ESKICAG TARIHI ARASTIRMALARINDA
JEOPOLITIGIN YERI

Ozdemir KOCAK - Hamdi SAHIN*

1. Jeopolitik Kavrami ve Jeopolitik Biliminin Ortaya Cikisi

Jeopolitik kavrami, Yunanca Geo ve Politeia kelimelerinin birlesmesiyle
meydana gelmistir. Geo (yun.=1yn), "yer, iilke, saha (=alan)""; Politeia (yun.=
1 TOALTELWR) ise “Ozgiir bir vatandasin devlet ile olan iliskisi, vatandagshk hakki,
politika, devlet yonetimi" anlamina gelmektedir2.

N M (Geo) kelimesi Yunan mitolojisinde evrensel bir 6ge olarak topragi
simgeleyen ve kozmik bir varlik olan Gaia ile 6zdeslestirilmektedir. Gaia mito-
lojideki bircok nemli 6genin yaraticisi olarak kabul edilmektedir3.

Homeros’da Gaia (yn) olarak gecmektedir:
Getirin koyunlart hadi

Erkegi ak olsun, disisi kara

Toprak tanrtya biri, giines tanriya biri..

#  Aragtirma Gorevlisi Dr. Ozdemir Kogak, S. U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Eskigag Tarihi Anabilim Dal.
Arastirma Gorevlisi Hamdi Sahin, 1. U. Edebiyat Fakiiltesi Eskigag Tarihi Anabilim Dal.

1 A. Kaegi, Benselers Griechisches Schulwérterbuch, Berlin-Leipzig 1931, 150; W. Pape-G. Benseler,
Warterbuch Der Griechischen Eigennamen 1, Graz 1959, 248 vd.

2 A.Kaegi, Bensclers, 645; W. Pape- G. Benseler, Wérterbuch Der Griechischen Eigennamen 11, Graz 1959,
1220; Kogak 2000, 1 vdd.; Kogak 2001, 59.

3 Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari- Theogonia, gev. S. Eyiiboglu- A. Erhat, Ankara, 1991, 116;
Apollodoros, Bibliotheke, 1. 1.1; 5.2; 11. 1-2; Lucretius, De Rerum Natura, 1. 250; 1L 991; Vergilius,
Georgica, 11. 325; Platon, Devlet, cev. S. Eyiiboglu- M. A. Cimcoz, Istanbul, 19886, I1. 377. Dogurganhgmn
tiikenmez giicii ve deposu olan Yer, yavas yavas Evrensel Ana ve tannilarin anast olarak tamimir oldu. Hellen
diigiincesi, tanrilarini kigilegtirdikge, Yer, Demeter ya da Kybele gibi tanrilarda tecesstim eder oldu. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. P. Grimal, Mitoloji Sézliigii, cev. S. Tamgiic, fstanbul, 206 vdd.; A. Erhat, Mitoloji Sozligii,
Istanbul, 1989, 124.

4 Homeros, [lyada, gev. A. Erhat- A. Kadir, Istanbul, 19845, I11. 104. Ayrintli bilgi i¢in bkz. W. Fauth, "Gaia",
Kleine Pauly, 2 (1979)2, 657-658, 657, C")zgiiq:-Ti.‘mertckin 2000, 28.
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Homeros’da isim geklinde gegmeyen Gaia hakkindaki ilk bilgileri Hesi-
odos’un eserinden 6grenmekteyiz. Burada Gaia gok, dag ve denizleri yaratmis-
tird,

Cografya, terim olarak ilk defa Eratosthenes’in (M. O. 295/290- 195) Ge-
ographika adli eserinde kargimiza ¢ikmaktadir6. Strabon (M.O. 64-M.S.19), ese-
rinin ilk iki kitabinda, cografyanin tarihcesinden bahsetmekte ve kendinden 6n-
ceki cografyacilarin eserlerini incelemektedir”.

Jeopolitik kavramini olugturan kelimelerden Politeia ise: "tek tek insanla-
rin Polis iizerindeki katilimini (hakkini)" ifade etmektedirS,

Geopolitik kelimesi, politik siyaset ve toprak siyaseti (diinya siyaseti)
kavramlarini ifade etmek igin kullanihir. Bu bilim dali batida 19. yiizyil baglarin-
dan itibaren ortaya ¢ikar ve siyasal bilim dallar1 arasina katilir®.

Jeopolitik terimini, ilk defa Isvecli bilim ve siyaset adami R. Kjellen
(1864-1922) kullanmistir. R. Kjellen, devleti 6zellik ve yeteneklerini toprak ve
bolgesinden alan bir organizma ve mekanda beliren bir hayat sekli olarak tanim-
lar. Ayrica, politikay1 da bu canli varligin mahiyetini kavramak, dayanikh ve sii-
rekli olmasini saglamak igin gerekli faaliyet ve icraati gostermekle amaclandi-
rrl0,

Bu kelime, gesitli sekillerde tanimlanmistir: C. Haushofer, jeopolitigi,
icinde yasadig1 cografi bolgenin ve tarihi gelismelerin etkisi altinda degisen si-
yasal hayat sekli olan devletin, iizerinde yasadig yer ile iligkisi olarak tanimlar.

5 Bu olay Hesiodos’da soyle anlaulmaktadir:
"Toprak, bir varlik yara kendine egit:
Ddért bir yanim saran Uranos, yildizlh Gok' i,
Mutlu tanrilarin siivekli, saglam yurdunu.
Yiiksek daglart yaratti sonra,
Konaklarinda tanrigalar oturan daglar:.
Sonra denizi yaratn, ekin vermez denizi:
Azgin dalgalariyla sisen Pontos'u.
Kimseyle sevigip birlesmeden yapti bunu".
Bkz. Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari- Theogonia, 126-133.

6 F. Lassere, "Geographie", Lexicon der Alten Welt, 1965, 1042-1048; "Geographie”, Kleine Pauly, 2
(1979), 748-754; Ozgiig-Tiimertekin 2000, 30.

7 Strabon, Geographika, 1.1.1- 1.2.1. Ayrica bkz. Ozgiig-Tiimertekin 2000, 34.

8 Herodotos, Herodot Tarihi (Historiai), IX. 34, M. Okmen, Istanbul, 19832 Aynintili bilgi igin bkz. H.
Bellen, "Politeia”, Kleine Pauly, 4 (1979), 977-978, 977.

9 Eren 1964, 3 vd.; Giinel 1994, 16 vd.; ilhan 1986, 609; Kogak 2000, 1 vd.; Kogak 2001, 60.

10 Kjellen 1915, 1 vdd.; Kjellen 1916, 20 vdd.; Kjellen 1924, 35 vdd. Aynica bkz. Eren 1964, 3, 8; Géney

1993, 16 vd.; Giinel 1994, 16 vd.; ilhan 1989, 10; flhan 1986, 609 vd.; Ugarol 1978, 2, 7.
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Ayrica, yeryiizii iligkilerinin siyasal gelismelerle olan baglantisinin bilimi oldu-
gunu bildirir!l,

K. Giinel ise jeopolitigi: "siyasal gelismelerde yerle iliskilerin bir dokiri-
ni" olarak tanimlar. Ona gore, bu doktrin, cografyanin genis temellerine, siyasal
mekén organizmalarina ve onlarin yapilarina dayamr!2,

B. Iplikgioglu: "tarihsel olaylarin iyi anlasilmasina yarayan, yani devlet-
lerin ve toplumlarin yasanni etkilemesi miimkiin olan cografi kosullart géste-
ren sistemli bilgileri ise, bugiin jeopolitik denilen disiplin bir araya toplamakta-
dir" diyerek, jeopolitigin tanimini yapmaktadir!3.

Devlet ve toprak kavramlari jeopolitikte 6nemli bir yer tutmaktadir. Bun-
dan dolayi, F. Ratzel, devleti, bir organizma seklinde diigiinmekte ve onu canh
bir varhk olarak gorerek, devlet ve toprak arasindaki iligkileri incelemektedir. F.
Ratzel’e gore, insanlarin yeryiiziindeki yayilimi tipki canli bir beden igerisinde-
ki hareketlilie benzemektedir. Insan viicudundaki olusumlar biiyiidiigii veya
kiiciildiigiinde, kendilerine bagl olan diger organlar etkiler. Ayni olusumlar
devletin sinirlart igin de gegerlidir. Insanlarin yayilimini etkileyen unsurlar, ay-
n1 zamanda kendi devletlerinin sinirlarinin genislemesi ve kiiciilmesi ile dogru
orantihidir!4,

"Devlet", insanhigin yeryiiziinde yaratabilecegi en 6nemli kavramdir!d,
Bu kavrami toprak unsurundan ayr diiglinmek miimkiin degildir. Topragi tanim-
layan unsurlar ise: "biiylikliik", "konum", "sinirlar", topragin "cinsi" (verimli
olup olmamast), akarsular ve komsu topraklarla olan iliskiler birlikteligidir!®.
Bu ozelliklere ek olarak topragin denizlerle olan iliskisi ve ekonomik bolgeler
diger énemli hususlardir!”.

d
DEVLET TOPRAK
<

I K. Haushofer, Wehr-Geopolitik, Berlin, 1941. Ayrica bkz. ilhan 1986, 609; ilhan 1989, 14; Ugarol 1978,
2, 8 vd.; Giinel 1994, 37 vdd.; Acar 1995, 96.

12 Giinel 1994, 17.

13 iplikgioglu 1997, 25.

14 Ratzel 1897, 3.

15 Ratzel 1897. 4. Ayrica bkz. Kjellen 1915, 1.

16 Ratzel 1897, 5.

17 Ratzel 1897, 5.
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Tablo 1: Toprag: tamimlayan baglica unsurlar.

Biiyiikliik

Konum

Sinirlar

Topragin Cinsi (Verimli Olup Olmadigi)

Akarsular

Komgu Topraklarla Iligkiler

Denizlerle Olan fligki

Ekonomik Bolgeler

(Ratzel 1897, 5)

Yerlesime elverisli olmayan topraklar, "Devleti" doyurmaz. Yani, verimli
ve dogal simnirlar1 olan topraklar "Devletin" gelismesi i¢in ¢ok énemli etkenler-
dir!8,

Devlet, i¢inde yasayan insanlari miimkiin oldugu kadar bir arada tutmak
ve bdylece aralarindaki iligkilerin gelismesini saglamak zorundadir. Béylece tip-
ki, canl1 bir organizma gibi olan devletin siyasal, sosyal, ekonomik vb. gelisme-
si saglanabilir!9,

F. Ratzel ve R. Kjellen’in, devleti canli bir organizma olarak gorme fikir-
leri, yeni bir diigiince degildir. Tunuslu bilgin Ibn Haldun, ¢ok daha 6nce devle-
ti bir canli seklinde diigiinmiistiir. Ibn Haldun’a gére, devletler de insanlar gibi
dogarlar, biiyiirler ve 6liirler20,

Platon da: "... tek bir insana benzeyen devlet, en iyi yonetilen devlettir",
diyerek uyumlu bir igleyis gosteren devleti insana benzetmektedir2!.

Devletler, zaman igerisinde kendisini olusturan toplumlarin 6zelliklerine
gore sekillenir. Insanlardaki 6zellikler, devlette miiesseseler seklinde goziikmek-
tedir. Bu sekilde devlet, milletin teskilatlanmis hukuki varli1 olmustur. Ancak
bu gelisme belli bir siire¢ igerisinde olmaktadir?2. Devletin kendini olusturan

18 Ratzel 1897, 5.

19 Viicudumuzda pek ¢ok organ mevcuttur ve islevleri farklidir. Bunlardan bir tanesinin gérevini yerine ge-
tirememesi 6liimciil sonuglar dogurabilir. Devlet de, eyaletler, kentler, kasabalar gibi cografi bélgelere
ayrilmigtir. Bunun gibi, bu bélgelerden bir tanesinin yok olmas: énemli sorunlara yol agabilir. Bu konuda
ayninuh bilgi i¢in bkz. Ratzel 1897, 11 vd., 16.

20 Bu konuda Ibn Haldun'un gériigleri igin bkz. Ibn Haldun, Mukaddime, gev. Z. K. Ugan, Istanbul, 1991,
1.3.49.

21 Platon, Devlet, V. 462 d; IV. 441 b-c. Aynica, Platon’un devleti "saglam bir bedene benzetmesiyle" ilgili
bkz. Platon, Devlet, V. 464 b.

22 lhan 1986, 618; Kogak 2000, 2 vd.; Kogak 2001, 22 vd.
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toplumlarin 6zelliklerine gére sekillenmesinin en belirgin kanitlari devlet yone-
timi ve kanunlarda goriilmektedir. Ornegin; bozkir kiiltiir gruplarina mensup bir
toplulugun olusturdugu devlette de yonetim ve kanunlar bozkir toplumlarinin
gelenek ve ihtiyaglarina gore sekillenecek ve yerlesik toplumlarinkinden daha
farkli ve sade olacaktir.

Platon bu konudan stzetmektedir:

"... Devletteki degisik hallerin her insanda bulundugunu kabul etmek zo-
runda degil miyiz? Devlet, bunlari bizden almaz da nereden alabilir? Sertlikle-
riyle taninmig Thraklar'in, Iskitlerin ve biitiin kuzeylilerin devletlerinde de ayn
sertlik ve tagkinlik goriiliir. Bilim tutkusu da bizim memleketin ozelligi sayilabi-
lir. Fenikelilerle Misirlilardaysa hemen goze ¢arpan bir para tutkusu vardir. Bu
ozelliklerin devlete gecmeyecegini ileri siirmek giiliing olmaz mi?"23,

R. Hennig, Platon’un "Devlet" nazariyesine deginerek, onun diigiincele-
rinde modern jeopolitik fikirlerinin ilk izlerinin goriildiigiine igaret eder. Ondan
aldigy; "Toprak bir zamanlar ahalinin gecinmesine kafi geliyordu, fakat simdi
gelmemektedir. Demek simdi komgularimizdan toprak almak zorundayiz"** sek-
lindeki fikri naklederek, geng bir devletin biiyiimesinde cografi faktorlerin ¢ok
eskiden beri etkileri olduguna isaret eder. Ayrica, Minos’un denizlerdeki ege-
menliginde cografi faktorlerin rolii bulundugunu, Aristoteles’den aldigr bazi
ciimlelerle nakleder®.

Jeopolitigin bagli bagina bir bilim olup olmadig1 ve siyasal cografyanin bir
kismin teskil ettigi de one siiriilmektedir. Ancak, siyasal cografya genel olarak
siyasal faaliyetlerin mekana bagli olarak degisikliklerini incelemektedir. Bu in-
celemede, yeryiizii bazen bir biitiin olarak ele alinmakta, bazen de devletlerle si-
yasal faaliyetler arasinda iligkiler iizerinde durulmaktadir. Bu bilim, yeryiiziinde
siyasal bolgelerin dagilig, siyasal agidan 6nem kazanma ya da geri kalmasinda
rol oynayan cografi etkenlerle bunlarin mekéan dahilinde kargilikl iligkilerini in-
celer. Siyasal cografya sahasinin esas unsuru, bir biitiin olarak diinyadaki siyasal
bolgelerin dagihigidirZ0,

23 Platon, Devlet, 1V. 435 d-e. Cografyanin insana ybn vermesi ile ilgili olarak bkz. Tarhan 1995, 16 vd.

24 ... Otlaklarimiz, tarlalanmiz bize yetmez olunca komsularimizinkini ele gegirmek isteyecegiz...". Platon,
Devlet, 1. 373 d. Platon, ayrica: "Yapilmasi gereken sey, devlet igin en yararli olan seydir” diyerek dev-
letin kutsalligim da ortaya koymaktadir. Bkz. [I1. 411 e.

25 R. Hennig, Geopolitik, Leipzig, 1931, 1 vdd. Ayrintuli bilgi igin bkz. Eren 1964, 11 vd.; ilhan 1986, 611.

26 Goney 1993, 2 vdd.; Ugarol 1978, 10; Kogak 2000, 4; Kogak 2001, 62. Jeopolitik kelimesinin ayrintili
tanimi igin bkz. Ilhan 1989, 14 vdd.
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Jeopolitik, giiniimiizdeki ve gelecekteki gii¢ ve hedef iliskilerini fiziki ve
siyasal cografyayi esas alarak incelemektedir. Yani, biitiin gii¢ unsurlarinin cog-
rafi platform ve verilerle politikaya verdigi yonii belirler. Siyasal cografya, fizi-
ki cografya, biyolojik cografya, beseri cografya, antropoloji, kiiltiir ve uygarlik
tarihleri, sosyal ve siyasal bilimler gibi bir¢ok bilim dalini kendi metodlarina g-
re inceleyen ve bunlardan yararlanip giincel olaylar iizerine hiikiim vermeye ca-
lisan jeopolitik ampirik (deneysel) bir bilim dali olarak kabul edilir27.

Jeopolitik, gelecege ait hiikiimler ¢ikarmak durumundadir. Bunun igin,
giiclerin mevcut ve potansiyel degerlerinin incelenmesi, karsihkli gii¢ kiyasla-
malarinin yapilmast ve bunlarin cografi agidan degerlendirilmesi gerekmektedir.
Biitiin bunlar, siyasi cografyada goriilmemektedir. Siyasi cografya, beseri cog-
rafyanin kollarindandir. Siyasi cografya, devletler ve devletlerin sinirlarindan
bahseder. Siyasal cografyanin inceleme konusu, devletle yer arasindaki iligkiler-
dir28,

S. Goney, siyasi cografyanin konusunu sdyle tarif etmektedir: "Siyasi cog-
rafya, her seyden énce, yeryiiziinde siyasi bélgelerin dagilis, siyasi bakimdan
neden 6nem kazandiklarini veya geri planda kaldiklar: hususunda rol oynayan
cografi amiller ile bunlarin mekdn dahilinde karsilikli miinasebetlerini incele-
mektedir. Bir biitiin olarak, diinyadaki siyasi bolgelerin dagilisi, siyasi cografya
sahasimin esas unsurudur'?.

Bir devlet, iilkesi i¢inde ekonomik ve toplumsal agidan bagimsiz bir y&-
netim tarzina sahip olarak gelisir. Boylece siyasal smirlar, ayn1 zamanda farkli
devletler arasindaki kiiltiir bolgelerinin unsurlar: olarak da ele alinabilir. "Siyasi
cografya agisindan devletler, yeryiiziiniin siyasi simrlarla béliinmiis cesitli ki-
simlarina tekabiil etmektedir ve bu simirlarin icerisinde kalan potansiyel imkan-
lar, resmi ve hususi teskilatlar vasitasiyla kendine has kiiltiir bolgeleri seklinde
gelismekte ve her devletin ictimai ve iktisadi yapist bakimindan kendine has iil-
kesi ve bu iilkenin ézellikleri ortaya cikmaktadir0,

27 ilhan 1986, 613 vd.; Eren 1964, 3; Darkot 1967, 1 vd.; ilhan 1986, 610; Ugarol 1978, | vdd.; E. Tiimer-
tekin, Beseri Cografya’ya Girig, Istanbul, 1978; Acar 1995, 96 vdd.; Iplikgioglu 1997, 24 vd: T. Baykara,
Anadolu’ nun Tarihi Cografyasina Girig I, Anadolu’ nun fdari Taksimat, Ankara, 1988, 7 vdd. Ulkemizde
jeopolitik tizerine galigmalar ancak II. Diinya Savasi sonrasi baglanustir.

28 Beseri cogirafyanin diger bir kolu olan ekonomik cografya ise, yeryiiziinde yagayan insan topluluklarinin
tiretim ve degis-tokus gibi baglica ekonomik faaliyetlerini ele alir. Bkz. ilhan 1986, 613 vd.; Eren 1964,
3; Darkot 1967, 1 vd.; ilhan 1986, 610; Ucarol 1978, 1 vdd.; Giinel 1994, 25.

29 Goney 1993, 3.

30 Goney 1993, 3.
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Fiziki (alan, bi¢im, konum, sinirlar), begeri (niifus, ekonomi) ve kiiltiirel
(dil, din) faktorlerin siyasal iinite ve organizasyonlarin olusmasinda, bunlarin ig
politikasiyla dig iliskilerinde nasil bir rol oynadiklarini veya agirhk meydana ge-
tirdiklerini arastirmak siyasal cografyanin alanina girer3!.

Tabi etkenler igerisinde siyasi cografyay: birinci derecede etkileyen un-
surlar:

1. Cografi mevkii,
2. Saha,

3. Yer sekilleri,

4. iklim ozellikleri,

5. Sular’dir32,

Jeopolitik ile ilgili degerlendirmelerde baglica belirleyici unsurlar ise sun-
lardir™:

1. Jeolojik-Jeomorfolojik Yapi,
2. Cografi Konum,

3. Mevkii (Lokasyon),

4. Siyasi Durum,

5. Iklim,

6. Flora (Ormanlik alanlar, tahil bolgeleri vb.),

7. Fauna,

8. Yeriistii ve yer alt1 kaynaklari (tuz, maden yataklari vb.).

Jeopolitik, cografya ve siyasi cografyacilarin galismalariyla ortaya ¢ikmis
ve siyaset bilimcileri de gelismesini saglamiglardir. Askeri strateji ile ilgilenen-
ler ise, jeopolitikten yararlanmay: diisiinmiis ve gelismesine katkida da bulun-
muslardir. Askeri stratejistlerin jeopolitige ilgileri, askeri stratejinin boyutlarinin
cok genislemesi dolayisiyladir. Ciinkii, diinyadaki global strateji, diinya hakimi-
yeti pesinde olan ve buna kars: savunan gii¢ler arasindaki iligkilere gore sekil-
lenmistir. "Diinya stratejisi veya global askeri strateji ise, diinya politikasinin
askeri giiclere ve askeri hedeflere dayali bir alt hareket tarzidir. Diinya politika-
st olmadan, diger bir deyisle biitiin diinyay: kavrayan politika olmadan, diinya-
yi kavrayan askeri strateji olmaz. Diinya politikasindan global askeri stratejiye

31 Giinel 1994, 26. Ayrica bkz. Kjellen 1915, 4.
32 Goney 1993, 55.
# Burada "Yollar" gibi bazi unsurlar "Cografi Konum" ve "Mevkii" ile ilgilerinden dolay: verilmemistir.
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ulagilr”.
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Jeopolitikte, politikanin biitiin unsurlar1 vardir. Askeri stratejistler, je-

opolitikten yararlanarak kendi stratejilerini belirlerler33,

Jeopolitik biliminin ortaya ¢ikmasi, diinya iizerinde son yiizyillarda orta-
ya ¢ikan bazi degisimlerle ilgilidir. Bu degisimlerin baslicalar1 sunlardir:

L.

Toplumlarin olus ve gelismeleri iizerinde etkinligi olan yeni unsurlarin
teshisi,

. Mevcut bilimlerin baz1 siyasal ve cografi olaylarin agiklanmasi ve

bunlara yon verilmesinde yetersiz kalmalari,

Geligen ulagtirma ve haberlesme imkanlarinin cografyada saha unsuru-
nu kiigiiltmesi,

4. Toplumlar ve kitalararas: iligkilerin artmasi,

. Diinya hékimiyet imkanlarinin belirmesi ve bazi devletlerin bu amag-

lar i¢in caligmalar yapmasi,
Tarih-cografya ve siyaset bilimleri arasindaki iliski ve etkinliklerin
aciklifa kavusturulmas: gerekliliginin duyulmast,

. Giivenlik ve gelecege yonelik politika sorunlarini agiklamak ve deger-

lendirmek ihtiyaci34,

Bu amagla, Kara, Deniz ve Hava Hakimiyetleri ile Kenar Kusak Teorileri
one siiriilmektedir. Bunlardan, kara ve kenar kusak teorileri Fiziki Cografyaya
dayali; deniz ve hava hakimiyeti teorileri de kuvvete dayali teorilerdir3.

Tablo 1: Topragi tamimlayan baglica unsurlar.

E‘ H Ulke ve bélgenin sinirlari, diinya iizerindeki yeri, isgal ettigi alan,

“é T=. cografi biitiinliik vs.

%:E Cografi karakteri (ada, kita, kenar veya kita i¢i devleti olma durumu)
=

- Sosyo-kiiltiirel degerler

U o

o2 Ekonomik degerler

gn 5 Politik degerler

Askeri degerler

33 P. Celerier, Jeopolitik ve Jeostrateji, Ankara, 1963; Tlhan 1986, 607; Giinel 1994, 35 vd.
34 Bu konuda ayrintil bilgi icin bkz. {lhan 1986, 614, 619; Ucarol 1978, 9; Acar 1995, 97 vdd.
35 ilhan 1986, 614, 619; Ucarol 1978, 9; Acar 1995, 97 vdd.
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S. Ilhan, stratejinin "mekan, kuvvet ve zaman" olmak iizere ii¢c unsurunun
bulundugunu ve jeopoliti§in de unsurlarinin genel olarak ayni oldugunu bildirir.
Ancak, jeopolitigin unsurlarmin degisen ve degismeyen olarak ayrildigini anla-
tir:

Bu degisen unsurlarin stratejideki kargihgi "kuvvet" tir36,
Jeopolitigin ilgilendigi konular1 5 ana baglik altinda vermemiz miimkiin-

diir:

Tablo 3: Jeopolitigin ilgilendigi konular37

Cografi konum

Toplumlar

Toprak iistii ve alti kaynaklar

Sermaye hareketleri

Manevi ve ideolojik etkenler

2. Jeopolitikte Baghca Belirleyici Unsurlar®

Jeopolitikteki en 6nemli belirleyici unsurlardan birisi jeolojik ve jeomor-
folojik yap1 6zellikleridir. Bu 6zellikler, cografi ve morfolojik yapinin temelleri-
ni olusturmalar1 bakimindan 6nemlidir38, Ornegin, jeolojik gelisim siirecinde,
Anadolu’ya 6zellik kazandiran ve bir bariyer gibi Orta Anadolu’yu Karadeniz ve
Akdeniz Bolgelerinden ayiran Kuzey Anadolu ve Toros Daglari olusmustur.

Topografya, hava sartlar1 ve cografi konum, ekonomik-ticari iliskilerin
yani sira jeopolitikle de iligkilidir. Nehirlerin azlig1 ya da ¢oklugu ve yollar da,
bu durum i¢in baglica belirleyiciler arasinda yer alir39,

36 lhan 1986, 611 vd. Ayrica bkz. Acar 1995, 97.

3? Ugarol 1978, 2. Aynica cografi konumla ilgili olarak bkz. Ratzel 1897, 25.

Bu béliim ve devaminda verdigimiz drmekler genel bilgi amaghdir. Bundan dolayr Anadolu ile ilgili
baglica bazi orneklerle yetinilmis ve ayrintiya girilmemistir.

38 Bunun yaninda, yer sekilleri, siyasi cografya ve jeopolitik icerisindeki en 8nemli tabi etkenler arasindadir.
Bkz. Géney 1993, 55. Anadolu’nun baslica jeomorfolojik dzellikleri: 1. Ug yandan denizle cevrilmesi,
birgok kiyr uygarhklarmin dogmasina neden olmustur, 2. Orta Anadolu’nun denizden ortalama 1000 m.
yiiksekte olmasi, bu kesimde bozkir uygarliklanmin gelismesini saglamistir, 3. Kuzey ve giineydeki
siradaglar, bati kiyilarinda bereketli vadi uygarhklarim meydana getirmistir, 4. Doguda yiiksek daglar ve
banuda Anti Toroslar’in varh@i, Anadolu’da kapah bélgeler olusturmus ve bunlar da degisik uygarliklarin
geligmesini saglamistir, 5. Anadolu’nun, dogudan batiya 1560 m. uzunlukta olmas, tarihsel duruma gére
bazen dogu diinyasina, bazen da bau diinyasina bagh uygarliklarin dogmasina sebep olmustur. Bu konu-
da bkz. Akurgal 1986, 21 vdd. Ayrica bkz. Tarhan 1995, 16 vdd.

39 H. Weimert, Wirtschaft Als Landschaftsgebundenes Phinomen. Die Antike Landschaft Pontos. Eine
Fallstudie, (Doktora Tezi) Stuttgart, 1983, 2. Anadolu’nun cografi konumuyla ilgili olarak bkz. Tarhan
1995, 16 vd.
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Bunlardan, cografi konum jeopolitikte Gnemli bir yer tutmaktadir#0, Or-
negin: Anadolu, baglica tarihi dogal yollarin kesistigi bir cografyada yer alma-
sindan dolay1 Eskicag’dan giiniimiize kadar 6nemli bir gecig noktas: ve yerles-
me yeri vazifesi gérmiistiir?!.

Nitekim, bu konuda M. T. Tarhan sunlar1 séylemektedir: " ‘Anadolu, As-
ya ile Avrupa’ yi birlestiren dogal bir képriidiir’ . Stratejik bakimdan dogrudur...
Jeopolitik yonden incelenirse durum bir hayli ilging ve ¢arpicidir. Ciinkii, bildi-
gimiz kadariyla képriilerin iizerinden gelip gegilir... Buradan da gelip gecenler
olmugtur, ancak tiim tarihi boyunca dogulusu, batilisi, kuzeylisi gelip yerlesmis-
tir bu képriiniin tizerine, kimisi sémiirmiis, kimisi de vatan tutmugtur bu toprak-
lart, son gelen bizler gibi..."42.

Yerlegmelerin konumlari, onlarin gelismeleri acisindan da belirleyici ol-
maktadir. Ornegin; Orta Karadeniz Bolgesi’ndeki énemli merkezlerden ikizte-
pe’nin belirgin sekilde 6nem kazanmasimnin ana ne 'eni, 6énceleri hem Kizilirma-
gin hem de Karadeniz’in kiyilarinda yer almasiydi*3. Séz edilen yerlesmenin je-
opolitik a¢idan 6nemli bir konumda olmasi, ekonomik yapinin da gelisim gos-
termesine neden olmustur. Bu durum, jeopolitik yap1 6zelliklerinin en eski cag-
lardaki ana unsurlariyla giiniimiizdeki unsurlari arasinda bir fark olmadiginin ka-
nitlarindan birisidir. Verimli nehirlerin kiyilarinda veya genis denizlere ya da dis
diinyaya acilabilecek biiyiik deniz kiyilarinda bir yerlesmenin tesisi, pesinen bii-
yiik avantajlar saglamaktaydi. Boylece, bu yerlesmeler ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal acilardan cevre bolgeler ve hinterland i¢in biiyiik bir etki unsuru haline
gelmekteydi.

Burada, kiy1 yerlesmelerinin konumu tizerinde de durmamiz gerekmekte-
dir. Eskicagda, Miletos (Balat), Smyrna (Izmir), Ephesos (Efes), Sinope (Sinop)
ve Amisos (Samsun) vb. liman kentlerinin Akdeniz ticaretinde belirgin bir rolii
oldugu anlagilmaktadir. Bu yerlesmeler dogal limanlari, dogu-bati, kuzey-giiney
yol giizergahlarinin u¢ noktasinda olmalar1 dolayisiyla, hinterlanddan gelen tica-
ri tirlinleri rahatca pazarlayabilmistir. Boylece bu yerlesmeler, 6zellikle M. O. I.

40 Ratzel 1897, 25.

41  Ayrinuli bilgi igin bkz. D. H. French, Roman Roads and Milestones of Asia Minor 1-2, Ankara, 1988,

42 Tarhan 1995, 16,

43 Bafra Ovasi'nda yer alan ikiztepe, dort dogal yiikselti ve dort boyun iizerinde yer ahr. Burasi, yaklagik
350 (kuzey-giiney) x 260 m. (dogu-bati) boyutlarindaki bir alani kaplamaktadr. Ikiztepe’yle beraber, Ala-
¢am-Sivritepe, Gokcebogaztepe, Dedetepe, Sirlektepe, Tepecik gibi yerlesmelerin de Karadeniz kiyisin-
da oldugu diigiiniilmektedir, Bkz. U. B. Alkim- H. Alkim- 0. Bilgi, fk:'z.'epe I, Ankara, 1988, XXV, 5-6.
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bin yi1l boyunca Akdeniz diinyasinin 6nemli ihra¢ limanlari arasinda yer almis-

tird4,

Cografi konumun, bir devletin gelismesinde oynadig: rol i¢in Kartaca
Devleti de iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Kartaca, cografi konumundan dolayi
deniz giiciine dayali bir devletti. Kartaca, konumunun kendisine sagladigi avan-
taj1 iyi bir sekilde kullanmig ve uzun siire Roma’ya karsi miicadele edebilmis-
tir*S. Bu iki devletin miicadelesi jeopolitikte deniz egemenliginin yani cografi
konumun yerinin gostergesidir.

Kara ve deniz egemenlikleri ile ilgili olarak Strabon sunlar1 sdylemekte-
dir:

"Bir anlamda biz iki yasayish sayiliriz ve karaya, denize oldugumuzdan
daha fazla ait degiliz"0.

C. G. Starr ise bu konuda sunlari 6ne siirmektedir: "Deniz hakimiyeti, ih-
tiyaclarin ve askerlerin nakli i¢in deniz yollarini kontrol altinda tutacak siyasi
ve ekonomik sistemler gerektirmektedir. Deniz giicii devletin ticaret faaliyetini
kolaylastirmali ve korumali, rakip devletlerin himayesini kabul etmemelidir. Ne
var ki Antik Cag’ da savas gemilerinin devriye gorevleri igin yetersiz olmalart,
onlart bu rolden mahrum birakmigtir. Antik Cag tarihinin seyrinde deniz giicii-
nii énemli bir ége olarak gérmek yerine bazi durumlarda kritik bir koz haline ge-
lebilen fakat siirekliligi olmayan bir faktor gibi algilamamiz gerekmektedir™7.

Yerlesmelerin konumlariyla ilgili en belirleyici 6zelliklerin su kaynakla-
riyla ilgili oldugu agiktir. Bundan dolay: binlerce yillik bir donem boyunca su
kaynaklarimn yerlesim yerinin seciminde birinci derecede rol oynadig1 goriiliir.
Bu ise, su kaynaklarimin éneminin ve jeopolitik yapiyla dogrudan iligkili oldu-
gunun acik bir gostergesidir?S,

44 Bilgi icin bkz. O. Kogak, Eskicag Tarihinde Sinope, Istanbul 1993 (Yayinlanmamsg Yiiksek Lisans Tezi);
"Sinope’nin Karadeniz Ticaretindeki Yeri ve Ticaret Uriinleri", §.0.Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Der-
gisi, 9-10/1994-1995 (1995), 247/265; Kogak 2000, 147 vdd.; S. Atasoy, Amisos, Karadeniz K tyisinda An-
tik Bir Kent, Samsun, 1997,

45 Kartaca (=Karthago), M.O. 814 yilinda Fenikeliler tarafindan Kuzey Afrika’da, bugiinkii Tunus Korfezi
iginde bir ticaret kolonisi olarak kurulmugtur. Konumu oldukga korunakh olan Kartaca'dan kolayca Sicil-
ya, Sardunya ve ltalya’ya ulasiliyordu. Ayni zamanda bati Akdeniz’den dogu Akdeniz’e gegis kolaylikla
yapilabiliyordu, Kartaca, bu konumu ve zenginligi itibariyle tarih boyunca ilgi odagi olmustur. Bkz. G.
Greifswald, "Karthago”, Kleine Pauly, 3 (1979), 135-138; B. H. Warmington, "Karthago", Lexikon der Al-
ten Welt, Ziirich-Stutgart, 1965, 1491-1496.

46 Strabon, Geographika, 1. 1.6.

47 C.G. Starr, Antik Cagda Deniz Giicii, gev. G. Ergin, Istanbul, 2000, 3.

48 O. Kogak, Eskicag Tarihinde Sinope, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1993, 17 vdd., Lev-
ha L.
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Nitekim, Urartu egemenligi doneminde, "... sehircilik planlamast yapilir-
ken, oncelikle, yasam kaynagimn ve Uretimin geregi olan su problemi halledil-
migtir: Tarlalari, bag ve bahgeleri sulama ve i¢me, arinma, kullanma suyu igin
gerekli olan kanallar, barajlar yapimigtir"9.

Yerlesmelerin kurulmasinda toprag: verimli ve siirekli riizgarlarin etkisi-
ne kars1 korunakli noktalar da tercih sebebi olmustur®®. Bunun yaninda, dis teh-
ditlere karg1 savunulmasi kolay olan stratejik noktalar da bu bakimdan 6nemli
belirleyicilerdendir. Bu noktalar, mevcut cografyanin giivenligini saglard!.

Yerlesim modelleri de jeopolitikte dnemli bir yer tutmaktadir. Nitekim,
Antik Cag’da Anadolu’nun Akdeniz, Ege ve Marmara kiyilarinda kent yerlegim-
lerinin yogunlugu goriilmektedir. Ancak, Karadeniz kiy1 yerlesmeleri bagta ol-
mak iizere genel olarak i¢ kesim yerlesmelerinde kentlesmenin fazla olmadig:
anlagilmaktadird2,

Farkli donemlerde yerlesim yogunlugunun dcgiskenlik gosterebildigi an-
lagilmaktadir. Bu durum da, siyasal, sosyal ve ekonomik yap1 ve degisimlerle il-
gili bir durumdur. Nitekim, ormanlik kesimlerde yerlesim yogunlugunun azal-
masi da sosyokiiltiirel yapiyla ilgili olmalidir’3. Kiy1 kesiminde, yiiksek sahada-
ki yeni yerlesmelerinin cogunlugu ise, vadi yamag ve iclerinde kaynaklara yakin
yerlerde toplanmuglardir54,

Anadolu’da 6zellikle daghk Kuzey Anadolu ve Toros kesimlerinin boz-
kar kiiltiirii i¢in uygun yasama sartlarin1 barindirdigi bilinmektedir. S6z edilen
kesimlerde tarim ve hayvancilifin yani sira maden yataklarinin varli1 da bilin-
mektedir. Sonugta, bozkir kiiltiir degerlerine sahip olan topluluklarin kendileri-
ne uygun olan bu bolgelere uyum sagladiklari goriiliirSS,

49 Tarhan 1986, 297.

50 K. Kokten- N, Ozgiic- T. Ozgiig, "1940 ve 1941 Yilinda Tiirk Tarih Kurumu Adina Yapilan Samsun Bél-
gesi Kazilan Hakkinda ilk Kisa Rapor”, Belleten, 1X/35 (1945), 361-400, Levha LXIII-LXXIV, 366. Ay-
ni sekilde, Samsun yakinlaninda yer alan Tekkekoy de, hem sulak ve hem de verimli bir vadide kurulmus-
tur. Bkz. Ozgiic 1948, 393 vd., 407.

51 Tarhan 1982, 90 vd.; Tarhan-Sevin 1977, 275 vd.

52 V. Sevin, "Eski Anadolu Halklari: Mozayige Genel Bir Bakig", Palmet 11, (1998), 21-35, 30 vd.

53 Ormnegin; Samsun- Bafra arasindaki alan ormanliktir. Bu yiizden, bu kesimde héyiiklerin saysi oldukga
azdir. Bkz. Ozgiic 1948, 418.

54 A. Ozcaglar, "Carsamba Ovasi ve Yakin Cevresinde Araziden Faydalanma", A.U. Tiirkiye Cografyast
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 3, 1994, 1995, 93-128, 98 vd.

55 Eskicag’daki 6nemli bozkir toplumlarindan Kimmerler ile ilgili bilgi igin bkz. M. T. Tarhan, "Bozkir Me-
deniyetinin Kisa Kronolojisi", /stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 24 (1970), 17-32;
Tarhan 1972; "Eskicag’da Kimmerler Problemi", Tiirk Tarih Kongresi, VIII{1, 1976 (1979), 355-369; "Es-
ki Anadolu Tarihinde Kimmerler", Aragtirma Sonuglart Toplannst, 1 (1984), 109-120, 259-260. Aynica
bkz. Akurgal 1986, 22; Tarhan 1995, 15 vd.
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Burada, toplumsal yap:1 6zellikleri ve cografya arasindaki iligski de ortaya
cikmaktadir. Toplumlar yagsama tarzlaria uygun cografi bolgeleri tercih etmek-
tedirler>%, Cografi sartlarin meydana getirdigi iistiinliiklerden yararlanilmasi, bir
devletin ekonomik ve siyasal gelisiminde etkilidir. Ayni zamanda her devletin
yapisi, i¢inde bulundugu cografi sartlarin etkisindedir37. Toplumlar, cografi ter-
cih hakki sinirliysa, kendilerine yakin cografi alanlara yonelirler. Cografya bii-
tiintiyle kendilerine uygun degilse ve baska secenekleri de yoksa, belli bir siire
icinde o cografi yap1 6zelliklerine uyum saglamak zorunda kalirlar.

Toplumlarin kendilerine uygun cografyalarda yasama istekleri degisme-
mektedir. Bu konuyla ilgili olarak farkli donemlere ait iki 6rnek verebiliriz:

1. Amasya-Giimiishacikdy’de yer alan Imirler’de, atli-bozkir kiiltiiriine ait
(Kimmer-Iskit) buluntular ele gegmistir. Ele gecen malzemeler, bu topluluklarin
Giimiigshacikdy-Merzifon kesiminde Tavsan Daglari ve cevresi basta olmak iize-
re atli-bozkir kiiltiiriine uygun cografyalarda yasadiklarinin kanitidir38,

2. Son donem Kafkasya goclerinde (1856 sonrast) Orta Karadeniz Bolge-
si’nde yerlestirilmeye calisilan CerkezlerS9, kendilerine gosterilen ilk yerleri be-
genmezler. Corum-Kadikiri, Giimiis-Maden ve Merzifon’da Ovayi begenmeyen
Cerkezler, en son, Giimiishacikdy’deki Tavsan Dagi’'ni tercih ederler. Yiiksek,
yaylak Tavsan Dagi’ni: "Buralar: Kafkasya' ya benzediginden" begenip yerlesir-
ler®0. Nitekim, Merzifon’da Tavsan Dagi’nda gordiigiimiiz (25.07.1999) Yukar1
Biik yerlegsmesi de bu kiiltiir icin ¢ok uygun yerlesim 6zellikleri vermektedir. Yi-
ne, bozkir kiiltiiriine mensup Cerkezlerin bulundugu bu yerlesmede, 6nceleri kii-
cilikbag hayvancilik varmig (onbine yakin kii¢iikbag hayvan). Tarimsal iiriin ola-
rak, sadece bugday ve fig olan bu yerlesmenin otlaklari, hayvancilik icin ¢cok
miisaittir. Yerlesmenin, biraz yukarisinda da yayla bulunmaktadir®!,

M.O. 1. bin yilin ortalarina dogru, bu kiiltiire mensup insanlarin yaptig
tercih ve 19. yiizyil sonu- 20. yiizyil baglarinda ayni kiiltiir grubuna mensup top-

56 Bozkir kiiltiiriine mensup Kimmerler de, Anadolu’da kendilerine uygun bir cografya segmislerdir. Bu ko-
nuda bkz. Tarhan 1972, 121 vdd.

57 Goney 1993, 6. 3

58 V. Unal, "Zwei Graber Eurasischer Reiternomaden im Nordlichen Zentralanatolien", Beitraege zur
Allgemeinen und Vergleichenden Archaeologie., 4 (1982), 65-81; H. Hauptmann "Neue Funde
Eurasischer Steppennomaden in Kleinasien”, in: R.M. Boehmer-H Hauptmann (Hgg), Beitracge zur
Altertumskunde Kleinasiens Festschript fiir K.Bittel, Mainz, 1983, 251-270.

59 1863 yilindan itibaren Trabzon'da yogunlagsmaya baslayan gégmenlerden, Anadolu tarafina yerlesmek is-
teyenler: Samsun, Sinop, Eregli Limanlarina civar olan: Canik, Bolu, Kastamonu, Sinop ve Amasya la-
raflarina yerlestirilirler. Nitekim, bu donemde, Amasya’'daki go¢menler, Ladik, Mecitozii, Osmancik,
Merzifon, Giimiismadeni Kazalariyla, Koprii, Havza, Erbaa Nahiyelerinde iskin edilmistir. Bkz. A. Say-
dam, Kirim ve Kafkas Gégleri (1856-1876), Ankara, 1997, 71 vdd., 137 vdd.

60 Bu bilgileri, Prof. Dr. Mehmet Ozsait bagkanlhiginda yapugimiz yiizey aragtirmasi sirasinda, 21.07.1999
Persembe giinii, Amasya-Giimiishacik6y'deki Ismet Dervisoglu (Devlet) adl bir Cerkez Beyi’'nden aldik.

61 Merzifon kesimlerinde M.S. 2.-3. yiizyillarda kiigiikbas hayvancilik hakkinda bkz. J. G. Anderson- F.
Cumont- H. Gregoire, Recueil des Inscriptions Grecques et Latines du Pont et de I'Arménie, Studia Pon-
tica, I1I/1, Bruxelles, 1903-1910, 168, no: 156.
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luluklarin tercihlerinin ayni olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, yukarida da be-
lirttigimiz gibi, kiiltiirlerin, kendilerine uygun cografyalarda yasama arzusunun
sonucudur ve yerlesimle ilgili bu tercih gekli binlerce yillik bir donem boyunca
degismeden devam etmistir.

Biitiin bunlardan su anlasiimaktadir: "Gelenekler devam etmekte, zengin-
lesmekte ve teknolojiye gore gelisim gostermektedir. Zaman igerisinde degisime
ugrayan ise egemenliklerdir"62.

Eskicag Tarihindeki 6nemli yerlesim hareketlerinden kolonizasyon da,
cografi tercihlerle ilgili iyi bir 6rnektir. Burada, Anakara’da yeterli olmayan ba-
z1 hammaddeler i¢in bagka bolgelerde koloniler kuruldugu goriiliir. Bu, hem da-
ha ucuz hammaddeye ve hem de ucuz isgiiciine ulagiimasini saglamisgtir®3. Bas-
ta ekonomik nedenlere dayandig: diisiiniilen kolonizasyon hareketi, daha sonra
anakaranin bu bolgelerde politik olarak da ¢ikar sagladigini gostermektedir®4.
Bu koloni kentlerinin, ana kentleri gibi ada ve yarimada ¢evrelerinde kurulmasi
ve yerlesim Ozelliklerinin ana kentle hemen hemen ayni olmasi, toplumlarin
kendilerine uygun cografyalan tercih etmeleriyle ilgili bir drnektir65.

Jeopolitikte, teknik degisme ve gelisim de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
gelismeler sayesinde insanlar cografyaya yon verebilirler. Bu konuda da Kara-
deniz’de Yunan kolonilerinin kurulugu 6rnek olarak verilebilir. Ege diinyasinda
baglayan Yunan kolonizasyonu, bir siire sonra Karadeniz’e kadar yayilmistir.
Ancak, kolonistlerin Karadeniz’e ¢ikis1 Bogaz’in giiclii akintilariyla bas edebi-
lecek gemilerin yapimiyla miimkiin olabilmistir®®. Onceleri, sahilden ¢ekilerek
kiy1 boyunca hareket ettirilebilen gemilerin yerini, bu defa daha iyi gemiler al-

62 Bu konu iizerinde ¢ahsirken, hocamiz Prof. Dr. M. Taner Tarhan’in verdigi "sézlii” bilgiler bizler igin yol
gosterici olmugtur. Her tiirlii yardimlarindan dolay1 burada kendisine tesekkiir etmeyi bir borg bilmekte-

yiz.

63 Ratzel 1897, 18; Kjellen 1916, 9.

64 Ratzel 1897, 19 vd. Yunan koloni hareketliliginin ortaya ¢ikmasi, hammadde sikintisi, yeterli ve verimli
olmayan topraklar, artan niifusun ihtiyaglarimin kargilanamamasi vb. nedenlere dayanmaktadir. Bkz. F.
Bilabel, Die lonische Kolonisation, Leipzig, 1920;

65 Bu konuda genel bilgi igin bkz. A. Gwyn, "The Character of Greek Colonization", Journal of Hellenic
Studies, XXXVII (1916), 88-123; F. Bilabel, Die lonische Kolonisation; F. Miltner, "Die Erste
Milesische Kolonisation im Siidpontus”, Anatolian Studies, (W. H. Buckler, Manchester, 1939), 191-195;
A. L Ivantchik, "Die Griindung von Sinope und die Probleme der Anfangsphase der Griechischen
Kolonisation des Schwarzmeer-gebietes”, The Greek Colonisation of the Black Sea Area, Historical
Interpretation of Archaeology, ed. G.R. Tsetskhladze, Stuttgart, 1998, 297-330.

66 Canakkale Bogazi, istanbul Bogazi’ndan iki misli genis oldugundan akintinin giicii burada (Canakkale
Bogazi) diiser. Canakkale Bogazi'nda akinimin maksimum hizi normal sartlarda 2.5-3 deniz milidir ve
giineye dogrudur. Bu hiz, anormal sartlarda 5 mile ¢ikar. Istanbul Bogazi'nda ise bu iz, Beylerbeyi-Va-
nikdy arasinda 4-5 deniz milidir. Anormal sartlarda ise, Rumeli ve Anadolu Hisari arasinda 7 deniz mili-
ne kadar ¢ikabilir. Bu yiizden, kiirekle 2 deniz milini asan gemilerin havanin ve riizgarin uygun olmasi
durumunda, Asya sahilini takip ederek Ege’den Marmara'ya ulasmalar miimkiindiir. Ancak, ayni gemi-
nin hizini iki misli arturmadan Karadeniz'e ¢ikmasi miimkiin degildir. Bu gemiler, yiiklii olduklan zaman
suya daha gok gomiilecek ve dolayisiyla akintiya daha gok maruz kalacaklardi. Bu akintiya kargihik, yak-
lagik en az 4 deniz mili siiratindeki gemilere ihtiyag vardi. Bkz. Carpenter 1948, | vdd.; R. Drews, "The
Earliest Greek Settlemets on the Black Sea", Journal of Hellenic Studies, XCVI (1976), 18-31, 18 vd.
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mustir. Yapilan triakonter (30 kiirekli gemi) ve pentekonterler (50 kiirekli gemi)
sayesinde, daha once belki giicliikle yapilabilen gemicilik faaliyetleri, daha ra-
hat bir sekilde olmaya bagladi7.

Bu durum, teknik gelismeler ve bunun sonucunda insanlarin cografyaya
yon verebilmelerinin 6nemini gosterir. Bir toplum, ihtiyaclar1 ve giicii nispetin-
ce yasadig1 cografyaya yon verebilir. Bunu, azami derecede saglayan toplumlar
egemen toplumdur. Nitekim, Urartu egemenligine kadar Dogu Anadolu Bolge-
si’nde hayvan besiciligi ekonomik yasantida 6n plandaydi. Ancak, Urartu d6ne-
minde sulama tesislerinin kurulmasi ve yogun madencilik faaliyetleri ekonomik
yap1 unsurlarini degistirmistir®S.

Urartu Kralligi’nin ulastifi bu iistiin seviye, madencilikte gosterdikleri
ilerleme ile dogrudan ilgilidir. Urartular Dogu Anadolu Bolgesi'nde zengin ola-
rak bulunan giimiis, kursun, bakir ve demiri iglemislerdir. Ozellikle demiri igle-
yerek yaptiklar1 balyoz, kaldira¢ ve murg gibi caligma aletleri sayesinde, baraj,
gblet ve sulama sistemlerinin duvarlarinda kullanilan taglari ¢ikarip islemisler-
dir. Insa edilen bu sulama sistemleriyle, bolgedeki tarim alanlari verimli hale ge-
tirilerek, hayvan besiciligine dayanan ekonomi, yerini tarim ekonomisine birak-
mugtir. Ayrica, Urartu Kralligi’nin Dogu Anadolu Bolgesi’nin sert iklim kogulla-
rina ve engebeli cografi yapisina uyum saglayarak 250 yil boyunca basarili bir
sekilde egemenligini siirdiirmesinde, yaptirmis oldugu yollarin ¢ok biiyiik bir et-
kisi olmustur®, Biitiin bunlar, bolgenin jeopolitik éneminin artmasinda énemli
rol oynamgtir.

67 Bu gemilerin, her iki tarafinda 25 kiirekgi ve 6nde ve arkada (pruva ve kig) yiikseltilmis birer giiverte ile
100 fitten fazla uzunlukta olmaliydi. Bu pentekonterlerin omurgalan tek bir agagtan yontulmamaktayd
ve modern gemi inga teknikleri kullamlmiyordu. Tekneyi genigletmek ve kiirekgilerin oturacaklan siralara
yer agmak igin kavisli kaburgalar kullamldig diigiiniilmektedir. Gemiyi uzunluguna saglamlastirmak igin
bir nevi giiverte bulunmahydi. Bu pentekonterler, kalifiye gemi miman ve is¢ilik gerektirdifinden, gemi
insa tarihinde bilyiik bir gelismeyi ifade etmektedir. Ayrica, bu gemilerin yapimindaki ana sebep sadece
siirati artirmaku. Béylece, gemicilik tarihinde ilk defa olarak, riizgara tabi olmayan ve insanlar tarafindan
hareket ettirilen ve Bosporos, Propontis ve Hellespontos yolu ile Akdeniz’e inen biiyiik akintidan daha
hizli gemiler insa edilmisti. Bu konuda ayrinuli bilgi i¢in bkz. Carpenter 1948, 4 vdd.; N. G. L.
Hammond, A History of Greece (1o 322 B.C.), Oxford, 1959, 109 vdd.; A. Gwyn, "The Character of Greek
Colonization", 98. Béylece, Karadeniz'de biiyiik bir kolonilesme hareketi ortaya ¢iku. Bolgedeki koloni
hareketinin en biiyiik yénlendiricisi de siiphesiz Bati Anadolu kiyilarindaki en énemli kentlerden biri olan
Miletos olmustur. Bkz. Carpenter 1948, 6 vd.; R. Drews, "The Earliest Greek Settlemets on the Black
Sea", Journal of Hellenic Studies, XCVI1 (1976), 18-31, 18 vd.

68 Belli 2000 a, 371 vdd. O. Belli, sulamaya dayanan modern tarimin temellerinin ilk defa Urartu Kralligi
tarafindan auldigim belirtmektedir. Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki ¢ok sayida sulama tesisi, yapilan mod-
ern tarimin canli kanitini olugturmaktadir. Bu konuda bkz. Belli 2000 b, 394 vdd.; Tarhan 1983, 306.

69 O. Belli, "Dogu Anadolu’da Urartu Yol Sebekesinin Aragunlmasi", Tiirkiye Arkeolojisi ve Istanbul
Universitesi, ed. O. Belli, Ankara, 2000, 409-414.
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Tarih ve cografyada oldugu gibi, jeopolitikte de mevkiinin (lokasyon) bii-
yiik 6nemi vardir. Ciinkii, 6ncelikle, incelenen olay ya da durumun gegtigi yerin
bilinmesi gerekmektedir.

Bir bdlgenin siyasi durumu da jeopolitikte onemli belirleyici unsurlar ara-
sindadir. Merkezi bir otoritenin egemen oldugu ve bu otoritenin gerekli énlem-
leri aldig: bir cografyada, ekonomik aktivitelerin giivenli bir sekilde yapilacagi
muhakkaktir. Nitekim, Urartu egemenligi doneminde Dogu Anadolu Bolge-
si’nde yapilan madencilik ve sulama faaliyetleri bunu gostermektedir?0.

Ayni sekilde, saha da, jeopolitikte 6nemlidir. Sahay: biiyiikliigii, ekono-
mik ve askeri degeri ve siyasal yapisiyla beraber diisiinmek gerekmektedir. Sa-
ha, cografi biitiinliige sahip olmas1 halinde fazla deger kazanir’!.

Cografi bolgelerin ozellikleri (fiziki 6zellikler, sahiller, koylar, orman &r-
tiisii gibi) tarihi boyut igerisinde, bir anlamda o bdlgenin kaderini belirlemekte-
dir.

Bu bélgelerdeki kuraklik, sicak ve yagish iklim sartlari, serin ve nemli ik-
lim 6zellikleri gibi dogal etkenler de jeopolitik agisindan dnemlidir. Ciinkii, ta-
rimsal {iretime etki eden baglca klimatik faktorler olan sicaklik, yetisme devre-
sinin uzunlugu, nem, giines 15181 ve riizgar ayn1 zamanda dogal bitki ortiisiinii de
etkilemektedir’2. Bu tabiat sartlari, ekonomik faaliyetler iizerinde etki eden bas-
lica sebeplerden’3 oldugu gibi, jeopolitikte de 6nemli bir yer tutmaktadir. Ciin-
kii, zorlu iklim sartlarina sahip bir cografya, disaridan gelecek saldirilara kargi
bir avantaja sahiptir’4. Kuraklik, sicaklik ve yagigh iklim sartlari, serin ve nem-
1i iklim ozellikleri vs. gibi tabii etkenlerin 6nem kazandigi bolgeler veya genis
alanlar iginde yer alan bircok devlet, siyasal ve ekonomik bakimdan bir biitiin
teskil etmektedir’>. Eskicag’da Karadeniz Bolgesi’'nde yer alan Kaska, Pala ve
Tummana bu duruma 6rnektir’6.

F. Ratzel de, devletin ticaretinin iklim ve topragin cinsine (6zelliklerine)
bagli oldugunu belirtmektedir’?. Nitekim, iklim ve toprak ozellikleri, tarimsal
iiretimde yoénlendirici olmaktadir. Bir bolgenin uygun otlaklara sahip olmasi

70 ‘Tarhan 1983, 306; Tarhan 1986, 285 vdd.; Belli 2000 a, 371 vdd.; Belli 2000 b, 394 vdd.

71 Ilhan 1986, 612. .

72 Darkot 1967, 2; Tiimertekin-Ozgii¢ 1995, 113 vdd. iklimin, siyasi cografya iizerine etkisi konusunda bkz.
Goney 1993, 5, 126 vdd.

73 Darkot 1967, 2. Bunun yamnda, iklim, siyasi cografya agisindan da iizerinde durulmas: gereken tabi
unsurlardandir. Bkz. Géney 1993, 5.

74 Goney 1993, 24,

75 Goney 1993, 5. .

76 Bilgi igin bkz. E. Von Schuler, Die Kagkaer, Berlin, 1965; H. Ertem, Hitit Devleti'nin 1ki Eyaleti: Pala-
Tum{m)ana, Ankara, 1980.

77 Ratzel 1897, 17.
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hayvanciligin; yogun orman ortiisiine sahip olmasi da kereste iiretimini ve dola-
yisiyla bu iiriinlerin ticaretini miimkiin kilmaktadir.

Ornegin kereste, maden, yiin ya da tahihn énemli oldugu bélgeler bu
tiriinlerin ticaretini yapmak zorundadir. Bunlarin hepsi devletin politik olarak
giiclenmesini saglamaktadir’8.

Yukarida, bir bélgenin faunasinin jeopolitikieki 6neminden s6z etmistik.
Bu yiizden, ormanlik ya da agacin yaygin bulundugu kesimlerde, ahsabin 6nem-
li bir ekonomik unsur oldugu goriiliir. Ahsap iiriinler basta yap1 elemanlari olmak
lizere, gesitli toplumsal ihtiyag¢lar i¢in kullanilmaktadir. Bu durum Eski¢ag’la il-
gili yazili ve arkeolojik belgelerle birlikte ele alinabilir.

Anadolu’da da Toroslar ve Karadeniz Bélgesi'nin orman bakimindan zen-
ginligi bilinmektedir. Bu nedenle, erken dénemlerden itibaren bu bolgelerin eko-
nomik yapisinda orman iiriinlerinin biiyiik etkisi olmustur’®. Getirdikleri ekono-
mik avantajlar, ormanlik blgelerin dnem kazanmasina neden olmustur.

Ormanlik bolgeler savunma agisindan da kolayhklar tagirlar. Nitekim, Hi-
tit metinlerinde Karadeniz Bolgesi'nde yer alan (Maragsantiya'nin batis1) ve
stratejik bakimdan onemli bir Kaska kenti olan Timuhala’nin zor ulagilabilir bir
bolgede, iyi tahkim edilmis ve ormanlarla kapl oldugu anlatilmaktadir80,

Eski¢ag’da Kilikia Bolgesi’'nde yetisen sedir agaglari, gemi yapiminda
hammadde olarak kullaniliyordu. Bu bélgenin sedir agaclar1 da, kalitelerinden
dolayi tercih edilmekteydi. Bu nedenle Antiokhos, filosunun yapimi i¢in uygun
oldugundan bu bolgeyi Kleopatra’ya vermistir8!.

Madencilik ve maden yataklarinin konumu da, jeopolitik yapilanmayla
dogrudan iliskilidir. Anadolu da, madencilik acisindan onemli bir goriintii arz
eder. En erken dénemlerden itibaren Kuzey Anadolu’da maden yataklarinin bi-

78 Ratzel 1897, 17; Kjellen 1915, 5. Urartu Devleti bu duruma giizel bir 6rnektir. Egemenlik alanlarindaki
maden yataklarim iyi bir gekilde kullanan Urartular, bu sayede giiglenmiglerdir. Bkz. Belli 2000 a, 371
vdd. Ayrica bkz. Bilgi 2001, 1 vdd.

79 Nitekim, Orta Karadeniz Bélgesi'nde oldugu diigiiniilen Zalpa’yla ilgili adak ve kiilt materyalleri arasinda
tahtadan yapilmis nesnelere rastlanmasi bu durumun kamti sayilabilir. Bkz. M. Forlanini, "Die ‘Gotter
von Zalpa' Hethitische Gotter und Staedte am Schwarzen Meer", Zeitschrift der Deutschen
Morgenlandischen Gesellshaft, 74 (1984), 245-266, 259.

80 "..... Timmuhala kenti [daglar iizerinde]dir ve yukart (giden) yollar [zahmetli]dir. Ayrica onlar ormanla
kapl (olup) [korunuyordu]....(4-7)". Bu yiizden, Hitit Krali 11. Mursili, daghk olan bu bolgedeki askeri
hareketi sirasinda, ordusunu yaya olarak idare etmigtir. Bkz. H. Ertem, Hitit Devleti'nin iki Eyaleti: Pa-
la-Tum(m)ana, 85 vdd.

81 Strabon, Cografva XI-XIV, gev. A. Pekman, Istanbul, 1987, XIV. 5.3. Kilikia Bélgesi'ndeki gemi
yapimeilifi hakkindaki yazitlar igin bkz: W. Keil- A. Wilhelm, Monumenta Asiae Minoris Antiqua 111,
Denkmaeler aus dem Rauhen Kilikien, Manchester, 1931, no: 502, 535.
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lindigi ve kullanildif1 yapilan kazi ve arastirmalarla yazili belgelerden anlagil-
maktadir82,

Ozellikle demir madeni, Anadolu’nun baslica hammadde kaynaklarindan-
dir. Karadeniz ve Dogu Anadolu Bélgeleri demir madenciligi agisindan 6nemli
yataklara sahiptir. Demir madenciliginin jeopolitik yapiya etkisini anlayabilmek
icin bu madenin 6zellikleriyle eskicagdaki énemini géz oniine almak gerekirS3,

M.O. II. bin yilin son ceyregi ve daha yogun olarak M.O. I. bin yilin bas-
larindan itibaren teknolojik geligimle paralel olarak, demir madeninin kullanimi-
nin arttigi goriiliir®4, Bu durum, Anadolu’nun ekonomik yapisinin yonlenmesi-
ne sebep olmustur. Ayni durum, M.O. 1. bin yilin ilk ¢eyreginden itibaren Dogu
ve Giineydogu Karadeniz bolgelerine yapilacak koloni hareketlerinin énemli ne-
denlerinden biri sayilmaktadir83, Ayrica, Dogu Anadolu Bolgesi’nde Urartu eko-
nomik yonlenmesinin en 6nemli kaynaklarindan olmustur. Bunun yaninda bura-
daki maden yataklar1 Assur Devleti’nin dikkatinden kagmamustir. Bu da, Anado-
lu’nun jeopolitik agidan 6neminin artiginin gostergesidir86.

Anlagilan, ferdin ve toplumun ihtiyaglarini ifade eden hemen her unsur je-
opolitikte belirleyici bir rol oynamaktadir. Farklilik, sadece bu belirleyiciliklerin

82 Bu durumun en erken 6meklerinden birisi Diindartepe’dir. Diindartepe maden aletleri hakkinda bkz. Oz-
giig 1948, 401, 410; M. Ergin- R. Giiler, "H.U. Radyokarbon Laboratuvarinda Yapilan Cahsmalar, Ikizte-
pe C-14 Tarihleri ve Diger Bazi C-14 Sonuglan", Tiibitak Arkeometri Unitesi Bilimsel Toplant Bildirile-
ri, IT(1981), 79-83, 86. J. Yakar'in, Giineydogu Avrupa metalurjisinin orijinlerinin Kuzeybati Anadolu'da
oldugu diigiincesi hakkinda bkz. J. Yakar, "Regional and Local Schools of Metalwork in Early Bronze Age
Anatolia, Part.I", AS, XXXIV (1984), 59-86, 59. Bu konuyla ilgili ayrinul bilgi igin bkz. Bilgi 2001.

83 J.D. Muhly- R. Maddin- T. Stech- E. Ozgen, "Iron in Anatolia and the Nature of the Hittite Iron Industry",
AS, XXXV (1985), 67-84, figiir I; R. F. Tylecote, "Iron Sands from the Black Sea", AS, XXXI (1981),
137-139, 137 vd.; E. Bilgig, "M.O. Ikibin Yillarinda Mezopotamya Anadolu Arasindaki Ticari-iktisadi
Miinasebetler”, 9. Cografya Meslek Haftast (22-29 Arahk 1954), Tebligler ve Konferansiar, 1954, 193-
202, 200. Tiirkiye’de bilinen 850 demir cevheri yatagi ve yaklagik 1.200.000.000 ton demir cevheri rezer-
vi vardir. Bkz. T. Engin, "Tiirkiye Maden Yataklari ve MTA’nin Maden Aramacihigindaki Yeri", MTA Ya-
yinlart, 1984, 1986, Ankara, 1-46, 5.

84 Homeros, /lyada, V1. 45-50; J. Mellaart, "Anatolian Trade with Europe and Anatolian Geography and
Culture Provinces in the Late Bronze Age", AS, XVIII (1968), 187-202, 190 vd. Demirin eritilip islenme-
si igin bol miktarda agaca gereksinim oldugu da gozden kagmamalidir. Bu yiizden, maden kdmiirii orta-
ya gikana kadar, demir eritme ve iiretim yerlerinin demir cevheri ve agacin kolaylikla biraraya getirilebi-
lecegi yerlerde toplandig1 gériilii. Bu da, demir yataklari yakinlarindaki ormanlarm yiizyillar boyunca
tahrip edilmesine neden olmustur. Bkz. Tiimertekin-Ozgiic 1995, 195. Demir madenini ergitmek igin ge-
rek duyulan odun kémiiriiniin elde edildigi orman alanlari, Van Gélii’niin giineyinde bol miktarda vardur.
Bu da, tzellikle Urartu egemenligi déneminde demir metalurji teknolojisinin gelismesini tesvik etmigtir.
Aynntili bilgi igin bkz. O. Belli, "Ruinen Monumentaler Bauten Siidlich des Van-Sees in Ostanatolien”,
Festschrift fiir Peter Neve, Istanbuler Mitteilungen, 43 (1993), 255-265; Belli 2000 a, 376 vd.

85 Hatta bazi bilim adamlari, Karadeniz'deki ilk koloni hareketinin Kappadokia Pontika daglarindan gelen
madenlere gitmek igin planlandigini diisiinmektedirler. Bkz. M. Rostovtzeff, franians and Greeks in South
Russia, Oxford, 1922, 61 vdd.; R. Drews, "The Earliest Greek Settlemets on the Black Sea", 18-31, 29 vd.

86 Belli 2000 a, 371 vdd.
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etkileriyle ilgilidir. Ornegin; bir blgenin cografi yap: 6zellikleri ile madenciligi
jeopolitige etki etmektedir. Ancak, bunlarin etkileri sartlara, zamana ve mekana
gore farklhiliklar gostermektedir. Nitekim, Dogu Anadolu Bélgesi’'ndeki maden
yataklarimin M. O. IIL. bin yilda, Urartu ve Bizans egemenlikleri dénemindeki
6nemleri degiskenlik gosterebilmektedir. Bu durum, metalurjideki gelisme ve
degismelerle ilgili oldugu gibi, siyasal ve ekonomik yapi 6zellikleri ile de ilgili
olabilir.

3. Eskicag Tarihi Aragtirmalarinda Jeopolitik

Jeopolitik ve tarih iliskisi iki kistmda incelenmektedir:

1. Tarihin jeopolitik unsurlar dikkate alinarak incelenmesi ve yorumlan-
mast,

2. Giiniimiiziin jeopolitik yapisinda tarihin etkilerinin incelenmesi8”.

Jeopolitik unsurlar, tarihi olaylarda birer etkendir. Olaylar, jeopolitik un-
surlara dayali olarak meydana gelen giic merkezlerine gore geligmistir. Bir ola-
yin cereyan ettigi tarih kesiti, o donemdeki genel ve 6zellikle bolge giic merkez-
lerinin incelenmesi ile degerlendirilebilir8s.

Giiniimiizde de, jeopolitik durumun degerlendirmesini yaparken her je-
opolitik unsur ve biitiiniiyle gegmis degerlerin tarihi gelisimi dikkate alinmalidur.
Ciinkii, tarihi degerlendirme, jeopolitige zaman derinligi kazandirir ve sebeple-
re yaklagtirir. Bunun yani sira tarih, toplumlarda mekan duygusu olusturur. Bir
toprak kaybindan sonra, siyasal bir fikir olarak islenen mekan duygusu, tarihi
hak isteklerinin dogmasina neden olmaktadir. Bu tarihi hak istekleri, eger cogra-
fi biitiinliigli de saglayacak yapida ise tarihi hak, cografi hakla desteklenmekte-
dir89,

Nitekim, F. Ratzel, mekan duygusunun kaybolmadigini ve asirlar sonra
giiniin birinde siyasal bir fikir olarak tekrar hayata kavusabilecegini One siirer.
Buna gore: aymi topraklarda yiizyillarca yasamasim becermis olan bir halki, ar-
tik o topraklar olmadan diisiinmek miimkiin degildir.

Eskigag Tarihi ile ilgili aragtirmalarda jeopolitik ve jeopolitik degerler
onemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii, diinya gii¢ merkezlerinin olugmasi, geligme-

87 Ilhan 1986, 619.
88 ilhan 1986, 619.
89 filhan 1986, 619 vd.
90 Ratzel 1897, 3, 8.
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si ve bu merkezler gergevesinde binlerce yildir siiregelen egemenlik miicadele-
leri baglica jeopolitik degerlerle iligkilidir.

Eskicag Tarihi ile ilgili degerlendirmelerde elimizdeki materyalin biraz
daha farkli oldugu agiktir. Yazili materyallerin yani sira (antik kaynaklar, yazil
metinler, steller, yazitli amphora ve ¢émlekler, haritalar vd.), arkeolojik bulun-
tular (diiz, hdyiik ve yamag yerlesmeleri ile kaleler, maden galerileri, golet-baraj
vb. sulama sistemleri, obsidyen yataklari, tas ocaklari, yollar ve mil taglar vd.)
ve cografi dzellikler de 6nem tegkil etmektedir. Biitiin bu malzemeler, dikkatli
bir sekilde ve giiniimiizdeki toplumsal-cografi 6zellikler g6z oniine alinarak de-
gerlendirilirse Eskigag’daki jeopolitik durum daha iyi bir sekilde anlagilabilir,

Bilindigi gibi, Diinya politikasi, diinya gii¢c merkezlerinin yerine gore be-
lirlenmektedir. Diinya giic merkezleri de, tarihin cesitli donemlerinde ve farkl
sebeplerden degisik olabilmektedir. Nitekim, Eskicag’'da diinya giic merkezleri
genel olarak Anadolu, Trakya, Yunanistan, Suriye ve Misir’1 i¢ine alan genis bir
bslgede toplanmaktadird!.

Ornegin; M. O. I1. bin y1l baslarinda Anadolu-Mezopotamya arasindaki ti-
cari iligkiler diinya gii¢ merkezinin bu kesimde odaklanmasina neden olmus-
tur¥2, Bu durum, M. O. II. bin yilin ikinci yarisinda da devam etmistir. Boylece,
bu dénemde Anadolu, Misir ve Mezopotamya’y1 icine alan bu bélge, diinya gii¢
merkezi olma 6zelligini siirdiirmiistiir. Bu dsnemde Orta Anadolu’nun kuzeyi ve
Orta Karadeniz Bolgesi’nin giiney kesimlerindeki merkezi egemenlik alaniyla
Hitit Imparatorlugu, dénemin siiper giiglerinden birisi konumundadir. Bu devlet,
egemenlik alanini kuzeyde Karadeniz, giineyde Akdeniz, batida Ege Bolgesi ve
doguda da Dogu Anadolu Bolgesi'nin i¢lerine kadar genigletmistir. Boylece, Hi-
tit Devleti genel anlamda Akdeniz diinyasinda en biiyiik gii¢c merkezleri arasin-
daki yerini almigtir (HARITA 1)%3,

Hititler’in, siyasi birliklerini kurduktan sonra, ilgilerini Giiney-Giineydo-
gu Anadolu ile Kuzey Suriye ve Mezopotamya’ya y6nelttigi goriiliir. Bunun ne-
deni de, M.O. IL. bin y1l baglarinda Assurlularin, Anadolu-Mezopotamya arasin-
da organize ettikleri geligmis ticaret ag1 sayesinde ayaklarina gelen hammadde
ve ticari unsurlardan yoksun kalmalar1 goriilmektedir. Sonugta, Hititler, ihtiyag-

91 Tlhan 1986, 617 vd., 623,

92 N. Baydur, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Aragtirmalar, Istanbul, 1970; E. Bilgi¢, "M.O.
fkibin Yillarinda Mezopotamya Anadolu Arasindaki Ticari-iktisadi Miinasebetler”, 9. Cografya Meslek
Haftas: (22-29 Aralik 1954 ), Tebligler ve Konferanslar, 193-202.

93 Bilgi igin bkz. A. M. Dingol, "Hititler" Anadolu Uygarliklari, Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, 1,
1982, 18-120; M. Darga, Hitit Sanan; A. Unal, The Hittites and Anatolian Civilizations, Istanbul, 1999,
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lar1 olan hammaddeyi elde etmek ve ticarete hakim olmak igin biitiin giiclerini
giineye yoneltmislerdir®®. Ayni sekilde, Hititler’in Akdeniz’e inme arzular da
bu amaglara yoneliktir3.

Burada, Eskicag diinyasinin en tinlii savaslarindan Troia Savas: da drnek
olarak verilebilir. Bu savasta Mykenler’in (Akhalar) Troia’ya saldirmasindaki
esas neden Bogazlar’in kontroliinii saglamaktir. Yani, bu bir egemenlik savagi-
dir ve gelecekti Yunan koloni hareketleri de bu Bogazlarin ne kadar 6nemli ol-
dugunu gosterecektir?®, Troia Savasi’ndan yaklagik 3000 yil sonra, I. Diinya Sa-
vagsi sirasinda ayni kesimde Canakkale Savagsi (1914) meydana gelmistir. Her iki
savas, jeopolitik degerlerdeki siirekliligin ve Bogazlar’in stratejik Sneminin ¢ok
actk kanitlaridir®7.

Egemenlik miicadelesi ile ilgili olarak Assur Devleti rnegini de verebili-
riz. M. O. II. bin yilin son ¢eyreginde, Kuzey Mezopotamya’ya egemen olan
Hurri-Mitanni Devleti yikilmistir. Assur ve Dogu Anadolu Bolgesi arasindaki bu
tampon devletin ortadan kalkmasiyla Onasya diinyasindaki siyasal denge bozu-
lur. Assur Devleti, bdlgede siiper giic olma yolunda miicadeleye baglar. Bu dev-
letin amaci, Dogu Akdeniz Bélgesi ve ticaretini ele geg¢irmek ve Dogu Anadolu
Bélgesi’nin zenginliklerini somiirebilmektir. Assur’un yapti§1 bu miicadele giig-
lii bir ekonomiyi gerekli kilmaktadir. Bunun icin gerekli olan ekonomik unsur-
lar da (maden yataklari, verimli topraklar, hayvan siiriileri vb.) Dogu Anadolu
Bolgesi’nde mevcuttur. Bu yiizden, Assur’un bu bolgeye yaptifi askeri seferler,
gercekte ekonomik nedenlere dayanmaktadirs,

Efsanevi Altin Post hikayesi de bu bakimdan incelenebilir. Bu hikaye, as-
linda Akhalar’in Karadeniz kiyilarim kesfetme politikasiyla ilgilidir. Bu donem-
de, ozellikle Karadeniz ve hinterlandindaki zengin maden ve tahil kaynaklar

94 . Bilgi, "M.0O. 2. Binyilda Orta Karadeniz Bélgesi", /ll. Uluslararast Hititoloji Kongresi Bildirileri, Co-
rum 16-22 Eyliil 1996, Ankara, 1998, 63-75 66. E. von Schuler, Hititler’in, yiizlerini giineye dénmelerin-
den dolay1, kuzeyin ihmal edildigi ve zamanla burada, Hititlerin dolduramayacaklart bir bogluk dogdugu-
nu bildirir. Bkz. E. Von Schuler, Die Kagkaer, 64.

95  "Ve hizla denize ulagtim. Ben Biiyiik Kral Suppiluliuma. Alagiia gemileri bana kargi koydular. Denizin or-
tasinda ii¢ kez savag oldu. Ben onlar yendim ve gemileri yakaladim ve onlart denizde yaktim". Bkz. KBo
XII Arka yiiz 3-8.

96 Séz edilen dénemin bir diinya savag: olarak nitelenebilecek savas, Yunanistan, Trakya, Bogazlar, Anado-
lu ve Ege Adalari’ndan olusan bir cografya ili ilgili idi. [lyada Destani’nda savagin asil nedeninin, Mene-
laos’un Karist Helene’nin Paris tarafindan kagiriimas oldugu séylenir. Bkz. Homeros, /lyada.

97 Bu savas sirasinda fuifak Devletleri’nin gemilerinden birisi Agamemnon zirhlisi ismini tagimaktadur. Bi-
lindigi gibi, Agamemnon, Troia'ya saldiran miittefik ordularinin komutani ve Argos ile Myken krahidir.
Bkz. Homeros, flyada. Bu konuda verdigi sézlii bilgiler i¢in Prof. Dr. M. Taner Tarhan’a tesekkiirii borg
biliriz.

98 Ayrntili bilgi igin bkz. M. T. Tarhan, M. O. X/Il. Yiizytlda "Uruatri" ve "Nairi" Konfederasyonlart,
Yayimlanmamis Dogentlik Tezi, Istanbul, 1978, 47 vdd.; Tarhan 1982 70 vdd.
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tiirlii efsanelerle kaynasarak Yunan diinyasinda gekici bir hal almistir. Basta, Ia-
son ve Argonautlar Efsanesi (Altin Post) olmak tizere, cesitli soylenceler de bol-
genin gizemini arttirmigtir?. Bunun yaninda, Pontos Eukseinos’a ilk giren
Greklerin efsanevi Argonautlar oldugu da diisiiniilmektedir. Bu mitosta gecen al-
tin postun da, aslinda Karadeniz Bolgesi’nin zenginliklerini simgeledigi agiktir.
Muhtemelen, Argo Gemicilerinin seyahati, kolonizasyon 6ncesi Karadeniz’deki
hareketliligi gostermektedir!00,

Burada, Phryg Devleti’nin denizlere acilma politikasi da 6rnek olarak ve-
rilebilir. Ancak, ekonomik amagcli olan bu politika, basariya ulasamamugtir!01,

Pers Krali Dareios’un Tuna boylarina kadar gidip dondiigii /skit Seferi de
(M. O. 513) bu bakimdan incelenmelidir. Dareios’un bu seferi sonrasi, Ege diin-
yast ile dogudaki hammadde yataklar1 arasindaki baglant1 kesilmigtir. Bu durum
da, Pers-Yunan savaglarinin en énemli nedeni olmustur!02,

Verdigimiz biitiin bu 6rnekler, egemenlik miicadelelerinde ekonomik se-
beplerin 6nemli bir belirleyici unsur oldugunu gostermektedir.

Eskicag Tarihi ile ilgili jeopolitik degerlendirmelerde baglica malzemele-
rimizi yazili ve arkeolojik kaynaklar olusturmaktadir. Bunlardan, M. O. IL bin
yil icin Assur ve Hitit yazili belgeleri ile komsu bolgelerde ele gecen ve Anado-
lu’yla ilgili olan yazili belgelerin bir biitiin olarak degerlendirilmesi 6nemli-
dir!03, Bu belgeler, Anadolu’nun s6z edilen dénemdeki cografi, ekonomik ve si-
yasal yap1 6zellikleri hakkinda bilgilere ulasmamizi saglamaktadir.

99  Bilgi icin bkz. Homeros, Odysseia, gev. A. Erhat- A. Kadir, fstanbul, 1984, XII. 65-71; A. Rhodius,
Argonautica; V. Flaccus, Argonautica; Herodotos, Herodot Tarihi, 1V.145, 149; VII.193; Apollodoros,
Bibliotheka, 1.9.16, 22-23, 26-27; Diodoros, Bibliotekhes Historikes, 1V.15.4. Ayrinuli bilgi icin bkz. E.
H. Minns, Schythians and Greeks, Cambridge, 1913, 436; Carpenter 1948, 8 vd.; C. Roebuck, lonian
Trade and Colonization, New York, 1959, 117 vdd.; J. M. Cook, The Greeks in lonia and the East,
London, 1962, 53; Tarhan 1972, 32.

100 G. L. Huxley, The Early lonians, London, 1966, 64. T. Sulimirski, edebi ve arkeolojik delillerden yola
gikarak erken dénemlerde (M.O. 8. yiizy1l ya da 6ncesi) Grekler’in Karadeniz ¢evresindeki iilkeleri iyi
tanidiklarimi iddia etmektedir. Bkz. T. Sulimirski, "The Cimmerian Problem", Universty of London
Bulletin of the Institute of Archaeology, 2 (1959) 1960, s.45-64, 46. M.O. 8. yiizyilda baglayan koloniza-
syon, Yunan diinyasinda daha 6nceki koloni hareketleri gibi bilinmezlife yapilan seyahatler degildi. Bu
hareketlilik, daha organize ve bilingli bir sekilde gelismistir. Bkz. A. Gwyn, "The Character of Greek
Colonization", 94 vd.

101 Buna ragmen, Sasmun ve Sinop kesimlerinde ele gegen arkeolojik malzemeden. Phrygler’in Karade-
niz’in bu kesimini ticari amaglarla kullandiklan anlagilmaktadir, Bkz. T. Ozgiic, "Samsun Hafny.]lmm
1941-1942 Y1l Neticeleri", Tiirk Tarih Kongresi, 3, 1943, 393-419, 412 vd.; K. Kékten- N. Ozgiic- T.
Ozgiig, "1940 ve 1941 Yilinda Tiirk Tarih Kurumu Adina Yapilan Samsun Bolgesi Kazilan Hakkinda [Ik
Kisa Rapor", Belleten, 1X/35, 361-400, Levha LXIII-LXXIV, 382 vd.; T. Ozgii¢, Magat Héyiik Kazilart
ve gevre.smdek.- Aragtirmalar, Ankara.Ozgiic 1978, 3 vdd.; T. Ozguq, "Magat Hoylik- Tapigga 1978
Kazilan", Belleten, XLI11/172, 880-881, 881.

102 Herodotos, Herodot Tarihi, IV. 1 vdd.

103 Assur Ticaret Kolonileri Dénemi icin Kiiltepe (Kanes); Hitit Dénemi iginse Masat Hoyiik (Tapigga),
Bogazkoy (Hattuga) ve Ortakdy (Sapinuwa) gibi merkezler Anadolu’yla ilgili en Gnemli yazih arsivleri
olusturmaktadir. Bilgi icin bkz. S. Erkut, "Civi Yazili Hitit Tabletleri”, Belleten, LX1/232 (1997), 495-
498, 495 vdd.
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M. O. I bin yilda Geg Hitit, Urartu, Assur, Phryg, Lydia, Pers vb. kaynak-
larinda Anadolu’nun durumu hakkinda genel bilgiler edinebilmemiz miimkiin-
diir.

Anadolu M. O. L. bin yilda geligen ticari aktiviteler i¢in énemli bir mer-
kez olmugtur. Yani, diinyanin bu donemdeki ¢ekim noktalarindan birisi duru-
mundadir. Bunun nedenlerinden baslicas: 6nemli gegis yollari izerinde yer al-
masi; digeri de verimli yeralt1 ve yeriistii kaynaklarina sahip olusudur. Maden-
ler, tahil, balik, kiirk, kole ticareti vd.den dolayi, antik kaynaklar yogun bir ge-
kilde Anadolu’dan s6z etmektedir. Bunun yaninda Anadolu’nun bir¢ok Eskicag
yazari, felsefecisi ve diger bilim adamlarinin dogup yasadiklari bir yer oldugu da
gozden kagmamalidir. Antik¢ag yazarlarinin verdigi bilgiler, diger yazili ve ar-
keolojik belgelerle birlikte elestirel bir bakis acisiyla incelenerek degerlendiril-
melidir!04,

Golet, baraj vd. sulama tesisleri, boyutlari, bulunduklar1 bélgenin su kay-
naklar1 ve toprak ozellikleriyle birlikte incelenmelidir. Eskicag’da, Anadolu’da
sulama tesisleri bakimindan en gelismis devlet Urartular’dir!05.

Maden galerisi, maden isleme at6lyesi ile metal buluntular birlikte deger-
lendirilebilir. Biitiin bunlar énemli bir ekonomik unsur olan madencilige isaret
etmektedir. Bir yerlesmede metal buluntularin yogun olmasi durumunda burada
bir atblyenin varlif1 aranabilir. Bunun yaninda, yerlesmenin yakinlarinda eski
bir maden yatagi oldugu diisiiniilebilir. Ancak metal buluntularin ithal olma du-
rumu ya da maden cevherinin uzak bir bélgeden ticaret yoluyla getirilmis oldu-
gu da g6z ardi edilmemelidir!06,

Eskicag Tarihi ile ilgili caligmalarda jeopolitigi ele alirken siirekliligin goz
ard1 edilmemesi gerekmektedir. Clinkii, tarihsel siire¢ icerisinde kopukluk olma-
yacagi aciktir. Bunun yaninda binlerce yillik bir siire¢ icerisinde ¢ok biiyiik sos-
yal, ekonomik ve cografi degismelerin de olmasi miimkiin degildir.

Yani, ¢alismamiz sirasinda ¢ogu zaman donem ve mekéin olarak konu-
muzla smirli kalmamak durumundayiz. Ciinkii, sosyal bilimlerle ilgili bu tiir ¢a-

104 Bu doénemde Anadolu hakkinda yazilmis bashca birkag eser igin bkz. Herodotos, Herodot Tarihi;
Ksenophon, Anabasis, H. Ors, Istanbul, 1962; Strabon, Cografya X1I-XIV.

105 B. Ogiin, Van'da Urartu Sulama Tesisleri ve $amram (Semiramis) Kanali, Ankara; Tarhan 1983, 306;
Belli 2000 b, 394 vdd.

106 Bilgi igin bkz. O. Belli, "Eskigag Diinyasi’'min En Biiyiik Madenci Kralligr: Urartular”, Tiirkiye Arkeolo-
jisi ve Istanbul Universitesi, ed. O. Belli, Ankara, 2000, 371-378; O. Bilgi, "Ikiztepe Kazilan", Tiirkiye
Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi, ed. O. Belli, Ankara, 2000, 111-117.
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ligmalarda, geneli gormeden 6zeli anlamanin miimkiin olmayacag: aciktir!07.
Ornegin; bir bélgenin M. O. II. bin yildaki madenciligini verirken, daha dnceki
madencilik aktivitelerinin ortaya konmasi, maden teknolojisi agisindan zaten
¢ok onceleri biiyiik gelismeler kaydedildiginin gériilmesi ve bu iiretimin siirek-
liliginin anlagilmasi bakimindan énemlidir. Ciinkii, Anadolu’da madencilikle il-
gili en 6nemli agamalar Ilk Tung Cag’da (ITC) olmustur. Bu dénemde, giimiis,
bakir, arsenli tung, kalayli tung, altin, demir, kursun gibi gesitli madenlerin isle-
nebildigi ve karmagik bir iiretim teknolojisinin kullanildig1 anlagiimaktadir!08,

Yukarida soz ettifimiz nedenlerden dolayi, Eskicag’la ilgili degerlendir-
melerimizde, Bizans, Selguklu, Osmanli ve giiniimiiz madencilik ¢alismalar1 da
g0z ard1 edilmemelidir. Ciinkii, madenciligin erken dénemlerden itibaren varol-
dugu ve bu madencilik aktivitelerinin siirekli oldugu ancak bu sekilde anlasila-
bilir. Bunun yaninda, bu ge¢ donemlerdeki maden yataklariyla ilgili veriler, ay-
n1 yataklarmn, Eskicagda da kullanilmig olabilecegi seklinde yorumlanabilir. Ni-
tekim, Anadolu madenlerinden bir¢ogunun Eski¢agdan Osmanli dénemi sonla-
rina kadar kullanilmig olmasi, bu durumun kanitidir!09,

Yerlesimle ilgili bir diger belirleyicinin, tarihi dogal yollar oldugu bilin-
mektedir. Nitekim, M. O. 8. yiizyilda dogu-bat: ticaretinde, dogudan gelerek Or-
ta Anadolu iizerinden batidaki liman kentlerine ulasan yollarin 6nemli rolii ol-
mustur. Bundan dolayi, buradaki biiyiik ana yollarin iizerinde yer alan Phygia,
s6z edilen donemde giiclii ve zengin bir devlettir! 10,

107 Ekonomik Cografyada da ekonomik faaliyetlerin 6nce mekamn biitiinii iginde alindigi bilinmekiedir.
Bkz. Tiimertekin-Ozgiic 1995, 30, 42, 112.

108 H. Ozbal- K. A. Yener, "Tarih Oncesi Caglarda Anadolu’da Giimiis Uretimi, Kullanimi ve Ticaret Deji-
simi: Kaynak Tamimlimi Analizleri”, Tiibitak Arkeometri Unitesi Bilimsel Toplant Bildirileri, 111 (1983),
73-83, 78 vd. Bunun yaninda, Urartu sulama tesislerinin giiniimiize kadar varliklarini ve kullammlaring
siirdiirmeleri, bu siireklilige verilebilecek bir baska trnektir. Bu konuda bkz. Belli 2000 b, 394 vdd.

109 Bu konularda bilgi igin bkz. E. Kaptan, "Anadolu"da Eski Madencilik", /. Metin Akywrt-Bahattin Devam
Ant Kitabr, Istanbul, 1995, 189-196; "Tiirkiye Madencilik Tarihi ve Kalay’n Kékeni Hakkinda Kahra-
manmarag, Tokat, Ordu, Kastamonu ve Corum Bélgelerindeki Eski Ciiruf Depolarinda Yapilan Genel Bir
Aragtirma”, MTA Raporu, No: 5546 (Yayinlanmamis), Ankara, 1976; "Erbaa-Kozlu Bélgesindeki Eski
Bakir Madeni Ocaginda Tiirkiye Madencilik Tarihi Igin Yapilan Yeni Bir Aragtirma”, MTA Raporu, No:
6460 (Yaymlanmamusg), Ankara, 1979; "Tiirkive Madencilik Tarihine Ait Merzifon- Bakircay Ydresinde-
ki Kalinular", Arkeometri Sonuglart Toplanust, 111 (1988), 225-234. Nitekim, Dogu Anadolu Bl gesi'nin
giimiig, kursun, bakir ve demir madeni yoniinden ikinci zengin yataklarnini olugturan Erzincan, Erzurum,
Bayburt, Giimiighane, Bayburt, Kagizman gevresindeki zengin madenler de sadece Eskigaj'da igletilme-
mig, Ortagag ve Osmanh dénemlerinde de biiyiik oranda isletilmistir. Bu konuda ayrinul bilgi igin bkz.
Belli 2000 a, 374.

110 Phrygia’nin, bu dénemde bati ile siki iligkiler kurdudunu kamitlayan ¢ok sayida arkeolojik materyal var-
dir. Bu konuda bkz. V. Sevin, "Demir Caginda Anadolu-Bau [liskileri”, Zafer Tashklioglu Armagam I,
1999, 113-121, 116. Urartular’a ait bir karayolu hakkinda bilgi igin bkz. V. Sevin, "Urartular’a ait Diin-
yamn En Eski Karayolu", Anadolu Arastirmalan, XI (1989), 47-63.
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Dogu-bat1 ticaretinin yogun bir sekilde kullanilmis en eski yolu, Dogu
Akdeniz limanlarindan baglayarak batiya uzanan deniz yoludur. iTC II’den iti-
baren kullanilmaya baslanan bu yol, Onasya ve bati diinyalari arasindaki iligki-
yi saglamaktadir. Bu deniz yolu, eskigag diinyasinin en 8nemli ulagim sistemle-
rinin basinda gelmektedir!!!,

"... Eskicagdaki ordularin harekatlarina engel teskil edecek dar gecitlere
sahip olmayan dogal giizergahlar, sonradan yapilan savunma tesisleriyle kade-
meli bir gekilde kontrol altina alinmaya ¢alistlmuistir"112,

Bu yollar, binlerce yillik bir siire icerisinde degismeden gelebilmistir.
Aragtirma sahamizda bulunan yerlesmeleri, bir harita iizerinde igaretleyerek, Es-
kicag’daki 6nemli askeri ve ticaret yollarini gérebilmemiz miimkiindiir (HARI-
TA 2).

Burada, farkli bir bakig agist ortaya koymak durumundayiz. Ciinkii, je-
opolitikteki baslica degerlendirme unsurlari, diger bazi bilim dallariyla i¢ iceyse
de, bu bilimin kendine has bir yaklagimi vardir. Ornegin ¢alismalarimizda; mil
taglarinin sayis1 ya da tipolojisini degil, bunlarin yollarla ilgilerinden yola ¢ika-
rak, jeopolitik durumu ortaya koymamiz gerekmektedir!13.

Nitekim, mil taglar1 da yollar ve dolayisiyla hem ticaret ve hem de politik
yapiyla ilgili bilgi vermeleri agisindan 6nemlidir. Roma déneminde ¢ok yaygin
bir sekilde goriilen mil taglari, Roma Devleti’nin diger bélgelerde oldugu gibi

Cografyayla ilgili verileri ortaya koyarken de, yalin bir sekilde cografi du-
rum degil; cografi yap: ozelliklerinin jeopolitikteki belirleyicilikleri esas alinma-
lidir. Ornegin; Samsun’dan I¢ Anadolu’ya inen ve kuzey-giiney yolunun bir ke-
simini olusturan tarihi dogal yol ve gegitleri verirken, bu yolun ayn1 zamanda ti-
cari ve muhtemelen askeri amaglarla da kullanildigini gostermek gerekmektedir.

Bizans, Selcuklu, Osmanli dénemleri ve giiniimiizde Anadolu’yla ilgili
bilgi veren yazili ya da yazisiz belgelerin ¢alismamiz i¢in 6nemli oldugundan

111 V. Sevin, "Demir Caginda Anadolu-Bat iliskileri", Zafer Tagliklioglt Armagani I, 116,

112 Nitekim, Urartu déneminde Van Muradiye Ovasi, Muradiye Kalesi, Zernakitepe, Delicay ve Kegikiran
Kaleleriyle kademeli olarak kontrol altina ahinmigtir. Bu ovanin giineydogu késesinde kurulmus olan
Korziit Kalesi; kuzeyden ve baudan gelip giineydeki Urartu baskenti Tugpa’ya inen stratejik yollarin ki-
lit noktasinda yer almaktadir. Bu kale, kuzeyden ve batidan gelecek tehlikelere karsi, Urartu Devleti'nin
bu ovada diizenledigi zincirleme savunma stratejisinin ¢ok onemli kilit noktalarindan birini olusturmak-
tadir. Bkz. Tarhan-Sevin 1977, 275 vd. Ayrica bkz. M. T. Tarhan, "Tugpa-Van Kalesi Demir¢ag’in Gi-
zemli Baskentindeki Aragtirma ve Kazilar", Tiirkive Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi, editor: O. Bel-
li, Istanbul, 2000, 191-200.

113 Bu konuda 6rnek igin bkz. Tiimertekin-Ozgii¢ 1995, 40 vd.
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s0z etmistik. Bunun nedeni de, jeopolitik ile ilgili mevcut degerlerin binlerce yil-
lik bir siire icerisinde ¢ok fazla degismeden gelmeleridir.

Soz ettigimiz bu belgelerin dikkatli bir sekilde incelenmesi gerekmekte-
dir. Ciinkdi, cografi ve ekonomik 6zellikler, baz1 6zel durumlar disinda uzun bir
siire boyunca degismez. Ornegin; siyasal c¢alkantilarin oldugu Erken Demir
Cag’da yiiksek yerler yerlesim tercihinde belirleyici ise, bu durum Bizans ege-
menliginin kangiklik donemlerinde de aynmidir. Eskicag’la ilgili olarak inceledi-
gimiz herhangi bir bélgenin, daha sonraki dénemlerdeki durumunu bilmemizin,
bize jeopolitik durumla ilgili degerlendirmede 6nemli fikirler verebilecegi goz-
den uzak tutulmamalidir. Bu yiizden, oncelikle Yeni ve Yakin Cag’larda Anado-
lu hakkinda bilgi veren en 6nemli veriler arasinda yer alan Osmanli Argiv Bel-
geleri iyi incelenmelidir.

Calismalarimizda, kurulan kale ve istihkamlar da 6nemli bir yer tutmak-
tadir. Bu tiir yerlerin, stratejik agidan 6nemli nokt: 'arda olmasi ve dis tehditlere
kars1 korunabilecek 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu durumda, genel-
de hinterlandla olan baglant1 saglanir ve ayrica ticaret yollari giiven altina alin-
mus olur. Boylece askeri, ekonomik ve siyasal bakimdan mevcut cografyanin gii-
venligi saglanmis olmaktadir!14.

Urartu kaleleri, bu duruma iyi birer ornektir. Urartu kaleleri, bir ovayi,
ovadan gecen yollari, stratejik kavsak ve kilit noktalarini kontrol altinda tutmak-
tadir. Bu kaleler, genellikle yiiksek siradaglarin ovaya ya da yaylaya acilan ha-
kim bir uzantisi iizerinde ve gerilerindeki yiiksek engebelere bir boyunla baglan-
misg olan tepelerde inga edilmistir. Bastam, Cavustepe, Toprakkale, Yukari Anzaf
ve Patnos bunlara iyi birer 6rnektirler. Titizlikle secilen bu noktalar, 6zellikle sa-
vunma stratejisi yoniinden énem tagirlar!15,

M. T. Tarhan, Urartu yerlesmelerinin olusmasinda belirleyici faktorleri

sOyle anlatir: "Merkez bolgede ve eyaletlerde, "ulasim”, "askeri harekat”, "kade-
meli savunma" ve diger etkenler yédniinden "Dogal Tarihi Ana Yollar" ve yan kol-

114 Bu duruma Urartu déneminin 6nemli kalelerinden Korziit 6rnek olarak verilebilir. Muradiye Ovasi'nda
yer alan: "Korziit Kalesi, biiyiik bir dogal kaya kitlesi lizerinde yer almaktadir. Bu kayaligin dogusunda
gorkemli Késeveli Dagi blogu, batisinda ise Bendimahi Cayi ve Van Gélii birer dogal engel meydana ge-
tirerek, yiiksek daglar, akarsu ve gol ile sinirlanmug, adeta bir bogaz karsimiza ¢ikar. Bu durumuyla ka-
lenin yer aldig: alan, savunma savasi yapan birlikler icin, bugiin bile egsiz Gnem tasiyan kritik bir arazi
kesimi durumundadir”. Bkz. Tarhan-Sevin 1977, 275 vd. Ayrica bkz, Okse 1999, 311 vd.

115 Tarhan-Sevin 1977, 298. M. T. Tarhan, Uruatri-Nairi Konfederasyonlar Dénemi’nden beri, daghk bélge
toplumlarinin, cografi avantajlardan yararlanarak, kendilerine zgii yilksek ve sarp daglara gekilerek yap-
tiklan geleneksel savunma stratejisinin, bu toplumlarin kendilerini korumasinda 6n planda gelen bir
durum oldugunu bildirmektedir. Bkz. Tarhan 1982, 90 vd. Ayrica bkz. Tarhan 1986, 295.
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lary iizerinde, stratejik noktalarda ve gecitlerde, belirli bir "Sehircilik Planlama-
si" uygulanarak, temelde Askeri, Idari, Sosyal ve Ekonomik amaclara yonelik
yiizlerce kale ve iskan merkezi inga edilmigtir. Yukarida da deginildigi gibi, ayni
zamanda bu planlama ile devletin topraklarini bir ag gibi saran —ayrica komsu
iilkelerle irtibatlarint saglayan- "Yol Sebekesi” kontrol altina alinmuig; boylece,
kralin eyalet ve bélgeler lizerindeki yonetim ve denetimi etkinlik, siirat ve isler-
lik kazannugtir"116,

Bu yerlegsmeler, insa 6zellikleri bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Duvarla-
r1 yiiksek ve iyi inga edilmig!!7, etrafi hendeklerle gevrili tahkimli kaleler, o yer-
lesmenin ve bolgenin onemini ortaya koyarlar. Nitekim, Assur bolgesinden
Urartu’nun ana topraklarina yaklastikca yerlesmelerin daha kuvvetli, daha yiik-
sek ve ele gegirilmesi daha giic yerler oldugu goriiliirl18.

Burada yerlesme yerlerinin se¢imi ile ilgili olarak da Urartu kalelerini or-
nek verebiliriz. Urartu kalelerinde geleneksel yer secimi kurallari uygulanmstir.
Bu kaleler iki kisimdir: 1. Yiiksek bir dag blogunun alcak ve kayalik uzantilarin-
dan biri iizerinde kurulmug ve gerisindeki daga bir boyunla baglanmis olan tah-
kimat tesisleri (tepe kaleleri); 2. Cevresi diiz-ovalik bir kesimde, tek basina yiik-
selen bir tepe iizerinde kurulmus olan kaleler (miinferit tepe kaleleri)! 19,

Bu yerlesim modellerinin, zamana ve siyasal duruma gore farkliliklar gos-
terdigi de goz ardi edilmemelidir!20.

116 Tarhan 1986, 295.

117 A. A. Cilingiroglu, "Sargon’un Sekizinci Seferi ve Bazi Oneriler”, Anadolu Aragtirmalari, IN-V, 1976-
1977 (1977), 235-251, 244, Bu duruma, Muradiye Ovasi'nda yer alan Urartu kalesi Korziit'iin kalin sur
duvarlan giizel bir érnektir. Bkz. Tarhan-Sevin 1977, 277 vdd.

118 Cilingiroglu 1977, 244, Urartu iskan politikasinda stratejinin yeri hakkinda bkz. Tarhan 1986, 295.

119 Yiiksek daglarin uzantilan iizerindeki tepelerde insa olunan kaleler, miinferit tepe kalelerine kiyasla sa-
vunmaya ¢ok daha elverigli kogullara sahiptirler. Nitekim, Urartu kralhZinin baskenti Tugpa (Van Kale-
si), M. O. 8. Yiizyildan sonra stratejik nemini yitirmis ve yeni baskent Zimzim daglarinin bir 6n uzan-
tsim meydana getiren Toprakkale (Rusahinili) kayalifi iizerinde kurulmustur. Bunun diginda, Urartu’da
ova ya da bir dagin eteklerine kurulmus kalelere rastlanmamaktadir. Bkz. Tarhan-Sevin 1977, 298 vdd.
Ayrica bilgi igin bkz. O. Belli, "Urartu Krallif'min ikinci Bagkenti Toprakkale (Rusahinili) Kazilan",
Tiirkiye Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi, editor: O. Belli, Istanbul, 2000, 223-227. Samsun-Vezirkop-
rii’de yer alan Biiyiikkale Koyii'ndeki kale, Demirgag yerlesmeleri arasinda miinferit tepe kalelerine gii-
zel bir érnektir. Bu kale, olduk¢a korunakh ve vadiye hdkim bir noktada yer almaktadir. Buraya,
25.07.1999 tarihinde, Prof. Dr. Mehmet Ozsait bagkanlifinda yapugimiz yiizey araglirmalan sirasinda
gittik. Burada, kale surlarina ait bir kisim kalintilara da rastlanmaktadir. Bu kalenin hemen karsisindaki
Kiigiikkale Kalesi'nde de ITC, OTC ve Demirgag buluntulan vardir.

120 Nitekim, 1k Tung Cag sonlarindan itibaren siyasal yapi 6zelliklerindeki biiyiik degisimler; kentlesme ve
ticaretin biiyiik asamalar kaydetmesine neden olmustur. Bunun sonucunda kent devletleri ortaya ¢iknus
ve bu dénemlerde yerlesim modellerinde de biiyiik degisiklikler olmustur. Béylece [Ik Tung Cag sonlari
ve Orta Tung Cag baslarinda yerlesim modellerinde korunma amagh olarak goriilen degisme, Hitit
egemenligi doneminde en belirgin seklini almigtir. Ornek igin bkz. T. Ozgii¢, Magar Hayiik Kazilari ve
Cevresindeki Aragnirmalar, Ankara, 1978, 1 vdd.; S. Alp, Hethitisch Brief aus Magathéyiik, Ankara, 1991,
6; Okse 1999, 312 vdd.
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Yapilan arkeolojik kazilar ve yiizey arastirmalart sonucu tespit edilen yer-
lesmeler, kaleler vb. de bu donemdeki yerlesim sekilleri, yerlesim yogunlugu ve
yollari durumunun anlagiimasi bakimindan 6nemlidir!2!. S6z edilen yerlesme-
ler, kiiciik olgekli ve ayrintili topografik haritalar iizerine yerlestirilerek donem
dénem ya da toplu bir gekilde yerlesim yogunlugunun dagilimiyla ilgili genel
bilgilere ulagsmak miimkiindiir. Yerlesim modelleriyle ilgili degerleri tablo ve
grafiklere yansittiktan sonra bu yerlesmeleri ayrintili bir topografik harita tizeri-
ne yerlestirmek; bu harita iizerinde tarihi dogal yollar (miimkiinse modern yol-
larla beraber), 6nemli limanlar, ticaret merkezleri ve 6nemli hammadde yatakla-
rini birlikte vermek degerlendirmede 6nemli asamalar kaydetmemizi saglaya-
caktir ((")rnek icin bkz. HARITA 2-3; GRAFIK 1-4; TABLO 4-8).

Tablo 4: (A) Irmag: Vadisi ve yakin ¢evresindeki 48 yerlesmede bulunan kiiltiirler ve yiizdelik
oranlari.

Neolitik 7 6,7 14,5
Kalkolitik 18 17,3 37,5
ilk Tung Cag (ITC) 36 34,6 75
Orta-Son Tung Cag (OTC-STC) 26 25 54,1
Erken Demir Cag (EDC) 19 18,2 39,5
TOPLAM 106 % (106 kiiltiir % (48 yerlesme

icinde) icinde)

Tablo 5: (A) Irmag: Vadisi ve yakin ¢evresindeki 48 yerlesmenin alan olarak ortalama biiytikliik-
leri.

YERLESMELERIN BOYUTLARI ADET
Biiyiik 10
Orta Boy 13
Kicik 75
TOPLAM 48

Tablo 6: (A) Irmag: Vadisi ve yakin ¢evresindeki 48 yerlesmenin yerlesim modelleri (Bu yerles-
melerde toplam 106 kiiltiir bulunmaktadir).

Kapladif Neolitik | Kalkolitik | ITC | OTC-STC EDC Toplam
Alan ) Yerlesme
Diiz - 3 3 - - 5
Hoyiik-Tepeiistii 2 12 26 12 3 26
Yamag 1 3 7 6 6 10
Kale - - E 8 8 7
TOPLAM 7 18 36 26 19 48

121 Ornek igin bkz, Okse 1999, 310 vdd.
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Bu yerlesmelerin kapladiklari alan da énemlidir. Bunlarin ait olduklar1 d6-
nem yerlegsmelerine oranla biiyiikliik ve kiiciikliikleri donemlerinin kdy, kasaba
ve kentleri olup olmadiklarini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda herhangi bir
yerlesim yerinin, bir 6nceki ve sonrakine gore biiyiikliik ve kiiciikliigii, niifus ar-
tig1, dogal felaketler, go¢ ya da baslica siyasal durumlarla ilgili olabilir. Ornegin,
genel olarak Anadolu’da ik Tung Cag’dan Orta Tun¢ Cag’a geciste yerlesmele-
rin kapladiklari alan olarak biiyiidiikleri; ancak Orta Tung Cag yerlesmelerinin
sayisal yogunluk agisindan geriledigi goriiliir. Bu durumda, Orta Tung Cag’da ti-
caretin gelismesi, niifusun artmasi, merkezi otoriteye sahip devlet ya da devlet-
¢iklerin ortaya ¢ikmasinin kentlesmeyi hizlandirdigi ve Orta Tung Cag koylerin-
de niifusun azaldig1 ve bu koylerin kent yerlesmelerine tagindii séylenebilir. Bu
tiir degerlendirmeler cografi, ekonomik ve genel toplumsal yap1 6zellikleri ve
giiniimiizdeki toplumsal yonelmelerle birlikte ele alinarak daha da genisletilebi-
lir.

Burada bir 6rnek vermek gerekirse (A) Irmag: Vadisi ve yakin ¢evresinde
48 yerlegme oldugunu varsayalim. Bu yerlegsmelerin iizerlerindeki kiiltiirleri asa-
gidaki tablonun sol sirasinda, toplam Kkiiltiirler icerisindeki yiizdelik oranlarin
tablonun orta ve sag siralarinda verelim (TABLO 4). Bu kiiltiirlerin, genel iceri-
sindeki yiizdelik oranlarini farkli grafiklerle géstermemiz miimkiindiir (GRA-
FIK 1-2). Aym sekilde TABLO 5 ve TABLO 6’daki degerleri de grafige yansit-
mak miimkiindiir.

(A) Irmag: Vadisi ve yakin ¢evresindeki 48 yerlesmenin alan olarak orta-
lama biiyiikliiklerinin gosterildigi TABLO 5°de, genel olarak kabul edilen bazi
Olciiler esas almabilir. Ayrica degerlendirme durumuna gore kale, hdyiik, tepe
tistii ya da yamag yerlegsmeleri topluca ya da gruplar halinde de incelenebilir!22,
TABLO 7’de ise, genel yerlesim modelleri gosterilmektedir.

Genel olarak Anadolu Demirgag: yerlesmelerini ovalarda degil de, dogal
bakimdan korunakl tepeler ve yiiksek kesimlerde aramak gerekmektedir!23, Er-
ken Demircag yerlesmelerinin 6nemli bir kisminin daglik alanlara yénelmesinin
nedeni, yaganan siyasal istikrarsizliklar ve askeri-teknik gelismeler ile gesitli
problemlerdir.

Bu tiir genel degerlendirme unsurlarini, ¢alistigimiz cografya igin de uy-
gulamamiz miimkiindiir. Eger, yukarida ¢aligtigimiz (A) Irmag: Vadisi ve yakin

122 Bu konuda érnek bir ¢alisma igin bkz. Okse 1999, 312 vdd,
123 G. E. S. Durbin, "Iron Age Pottery from the Pruvjnces of Tokat and Sivas", Anatolian Studies, XXI
(1971), 99-124, 103. Ayrica bkz. Tarhan 1982, 90; Okse 1999, 329,
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cevresindeki Erken Demir Cag yerlesmelerine de bu bakimdan ele alirsak TAB-
LO 6’ya bakmamiz yeterli olacaktir. Bu Tablo’da, Erken Demir Cag yerlesme-
lerinin yogun olarak stratejik agidan korunakli istihkam noktalarinda yer alan
kale ve yamag yerlesmeleri oldugunu gérmek miimkiindiir. Bu sekildeki deger-
lendirmeleri diger kiiltiirlere ait yerlesim modelleri i¢in de uygulayabiliriz.

Samsun’un Kavak ve Havza Ilgeleri arasindaki tarihi dogal yol giizergah
lizerinde yer alan 11 yerlesmeyi esas alan bir 6rnek daha verebiliriz. Buradaki
yerlesmelerle ilgili tablo asagida verilmistir (TABLO 7-8)124:

Tablo 7

Yerlesmeler

Kalkolitik

it

OTC

Demir Cag | Helenistik

Roma

Hakim Tepe I

X

Cin Tepe 1

<

»

X

Manevra Tepe

Cin Tepe II

Danabasan Tepesi

Aytepe

Hacibaba Tepesi

Kaledorugu

O o= s|lwW|lta] —

Hayiik Tepe (S. Safi)

=)

Ces Tepe

ol Il el B B

11

Oren Tepe

R R I Rl R A R R T

i R s R i

Rl R R s

Tablo 8

Kalkolitik

2,7

Ilk Tung Cag

29,7

Orta Tung Cag

21,6

Demir Cag

243

Hellenistik-Roma

21,6

TOPLAM

Sayi

%

Bu tablo, yukarida (A) Irmag: Vadisi ile ilgili verdigimiz 6rnegin daha so-
mut bir seklidir. Kavak-Havza arasindaki birkag yerlesmeyi esas alarak yaptigi-

124 Aynintili bilgi igin bkz. Z. Kiziltan, "Samsun Balgesi Yiizey Aragtirmalan 1971-1977", Belleten, LVI-
215, 213-241, 1-54, resim 1-33, harita. Bu kesimdeki siyasal ve sosyal yap: dolayisiyla Son Tung Cag

problemlidir.
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miz bu tabloda, ITC’da yerlesim yogunlugunun artis1 ve daha sonraki dénemler-
de de say1 olarak azalis1 agik¢a goriilmektedir (TABLO 7-8; Grafik 3-4).

Buradaki yerlesmeleri belirlerken Kavak-Havza arasindaki tarihi yol gii-
zergahinin hemen ¢evresindeki baglica birkag yerlesmeyi esas aldik. Burada i1k
Tung Cag’dan Roma dénemine kadar olan siirede yol giizergahimi gérebilmemiz
miimkiindiir. Bu giizergah binlerce yillik siirede degismemis ve giiniimiize kadar
varligini siirdiirmiistiir (HARITA 2). Bu yol baglantis1, kuzeyde Kavak’tan Sam-
sun’a dogru uzanmaktadir (HARITA 3).

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: Jeopolitik, yeni bir bilim dali olmasina
ragmen, toplumsal ve siyasal yapiy1 yonlendirmede oldukga etkili bir konumda-
dir. Jeopolitik ile onun degerlerini bilen ve bunu tarihsel siire¢ icerisinde deger-
lendiren toplumlar diinya politikasina yon verebilirler.

Bunun yaninda, tarihsel olaylar icerisinde de jeopolitigin yeri 6nemlidir.
Ciinkdi, insanlarin binlerce yildan bu yana ihtiya¢ duyduklari unsurlar fazla de-
gismeden gelmektedir. Ayrica, cografi yapr ozellikleri, yeralti ve yeriistii kay-
naklar1 da degismemektedir. Boylece, Eskicag diinyasinda da, su kaynaklari, ve-
rimli nehir vadileri, maden yataklari, tarihi dogal yollar ve korunakl askeri-stra-
tejik noktalar yerlesim yerlerinin kurulmasinda, gelismesinde ve toplumlarin ge-
killenmesinde belirleyici unsurlar arasinda yer almistir. Tarihi, bu sekilde, jeopo-
litik unsurlari goz 6niine alarak inceledigimizde, jeopolitikle ilgili baglica deger-
lerin ¢ok az degismis oldugu agikca ortaya ¢cikmaktadir.
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Grafik 1: Tablo 4'iin grafigi (106 kiiltiir icindeki oranlarina gore).

Grafik 2: : Tablo 4’iin farkli bir grafigi (106 kiiltiir icindeki oranlarina gére).

Grafik 3-4:
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