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Rural vernacular residential architecture, while reflecting the socio-cultural and socio-economic structure of
the period in which the houses and other buildings were built, also reflects the settlement texture and
architectural form of that period. Rural-vernacular architecture can be summarized as continuity in a common
built environmental culture, socially produced, adopted and passed on to the next generations. In addition, it
is known that rural-vernacular houses are in constant change and thus maintain their continuity. The changes
inherent in the tradition of rural-vernacular houses, can be classified as constant / slow changes emerged in
the long term, or rapid / sudden changes occurred in the short term (Rapoport, 2005).
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Figure A: Three basic housing typologies of rural-vernacular Cyprus House

Purpose: The study aims to identify the spatial changes in three basic rural-vernacular Cypriot housing
typologies (Figure A) with their space connection types, and to discuss their spatial differences by comparing
the changed versions with the original ones. Within the scope of the study, Biiyiikkonuk Village (Kom-i
Kebir) has been chosen for the field research, as it has sustained the authentic characteristics of the rural-
vernacular architecture of Cyprus. These houses are undergoing noticeable changes in terms of spatiality and
functionality, based on changing living conditions and user profiles. Originally built by Turkish Cypriots and
Greek Cypriots, today they are settled by Turkish Cypriots and Turks who emigrated from Turkey.

Theory and Methods:

Space syntax was carried out in building scale for comparing original and changed versions of 10 houses
representing three types of basic rural-vernacular house types, by a comprehensive configurative analysis. In
order to apply equations of the method, the space organizations were illustrated through justified graphs.
Additionally, integration values, basic differentiation factors, depth maps and spatial connection types of
both original and changed versions have been provided.

Results:

Initially, the change in the degree of privacy is examined through grading from the most integrated space to
the most segregated. Secondly, the most homogeneous and loose structures have been selected according to
basic differentiation factor averages. Thirdly, the changes in the connection types of closed, semi-open or
open authentic spaces have been examined; and new emerging spaces with new connection types are
determined. As a result of the findings, changes in the original spatial organization supported by the changes
in the types of space connections, are dissociated according to different types of rural-vernacular houses. Out
of the three types, it can be said that the “units with outer hall’ is the most resistant type to change.

Conclusion:

The similarity of how two different cultures express themselves in a spatial order in rural-vernacular
dwellings, or the cultural and social features they add to the spaces due to rapid modernization, shows that
the changes in housing were not influenced by cultural differences, but user needs arising from other factors
as climate, comfort and security were more effective.
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Yoresel-kirsal konut, i¢inde bulundugu fiziksel ve sosyo-Kkiiltiirel ¢gevrenin gereksinmeleri dogrultusunda, sosyo-ekonomik
faktorlere gore bicimlenmekte; giderek hizlanan bir degisim gegirmektedir. Buradan hareketle ¢alisma, oldukga ilging bir
baglam olan Kibris’a odaklanmay1 ve yoresel-kirsal konutun mekansal degisimine bakmayi amaglamaktadir. Bu
dogrultuda, 6zgiin mekansal kullanimin destekledigi temel konut ve mekan tipolojilerinin tanitilmasi amaglamaktadir. Bu
tipolojilerin ne 6lgiide nasil degistiginin ve bu degisimin tipler bazinda nasil farklilagtiginin belirlenmesi ve tartisilmasi
hedeflemektedir. Caligmada, alan arastirmasi igin, Kibris’taki yoresel-kirsal mimarinin 6zelliklerini giiniimiize kadar
tastyan Biiyiikkonuk Koyii (Kom-i Kebir) se¢ilmistir. Buradaki konutlarin agirlikli olarak Kibrish Tiirk ve Kibrisli Rumlar
tarafindan ingaa edildikleri; bugiin Kibrish Tirkler ve 1974’ten sonra Tiirkiye’den gdo¢ eden ve Kibris vatandasi olan
Tiirkler tarafindan kullanildiklari; degisen yasam kosullari ile kullanict yapisina bagli olarak mekansal ve islevsel olarak
bir degisim i¢inde olduklar1 gozlenmektedir. Kibris yoresel-kirsal konut mimarisinde en yaygin gériilen ti¢ temel tip
konutlar arasindan degisimin tespit edilebildigi konutlar se¢ilmistir. Bu baglamda a¢ik mekan ‘avlu’da konumlanan kapali
mekanlarin olusturdugu ‘siindiirmesiz’, yine ‘avlu’da konumlanan kapali mekanlarla yar agik mekanlarm olusturdugu ‘i¢
sofali’ ve ‘siindiirmeli’ konutlarin orijinal mekansal organizasyonu ile bugiinkii degisime ugramis durumunu
karsilastirmak amaciyla, mekan dizimi analiz yontemine basvurulmustur. Segilen konutlarin mekan organizasyonlarinin
tespitini iceren alan calismasi, gézlemler ve kullanict ile yapilan goriismelerle desteklenmistir.
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Rural-vernacular house is shaped in line with the needs of the physical and socio-cultural environment and according to
socio-economic factors; inevitably, it is undergoing an accelerated change. From this point of view, this study aims to
focus on Cyprus, which is a quite interesting context, and targets to investigate the spatial change of rural-vernacular
housing. Accordingly, it first aims to introduce basic housing typologies supported by unique spatial use. Following this,
it primarily aims to introduce the basic housing and related space typologies supported by the original spatial use; to
determine and discuss to what extent these typologies have changed; and how this change differs regarding to the peculiar
characteristics of the basic types. Within the scope of this study, Biiylikkonuk Village (Kom-i Kebir), which has sustained
the characteristics of rural-vernacular architecture in Cyprus to the present, was chosen for field research. The houses here
were built mainly by Turkish and Greek Cypriots. Today, they are used by Turkish Cypriots and Turks that emigrated
from Turkey after 1974 who possess Turkish Cypriot citizenship. It is a known fact that, due to changing living conditions
and the change in user profile, they are facing serious spatial and functional changes. Within the village dwelling texture,
housing units that displayed identifiable changes were selected among the three most common types of Cypriot rural-
vernacular residential architecture. In this context, the space syntax analysis method was used, in order to compare the
original spatial organization of the 'units without halls' formed by closed spaces around courtyard, 'units with inner halls'
and 'units with outer halls' formed by both closed spaces and semi-open spaces around courtyard, with their current
changed states. The field study, which includes the determination of the space organization of the selected houses, was
supported with observations on site and interviews with the users.
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1. GIRIS INTRODUCTION)

Geligsmekte olan iilkelerde 1950°1i yillardan baslayarak
yayginlagan modernlesme, sosyal ve ¢evresel boyutta giiglii
bir degisime neden olmustur. Yeni yasam bi¢imi ve aile
yapisina  bagli  gereksinimler dogrultusunda  konut
mekaninda kokli degisimler ortaya ¢ikmis ve bu siiregte,
konut ve kullanicinin karsilikli etkilesim iginde oldugu,
degiserek birbirine uyum sagladigi ve ancak bu yolla
konutun siirdiiriilebilirliginin de gerceklestigi gézlenmistir.
Ote yandan degisim, kentlerde ve kent konutlarinda bir
doniisiimiin baglangicidir ve sonugta geleneksel formlarin
yok oldugu, onlardan ¢ok farkli ama birbirine benzeyen yeni
yerlesmelerin ortaya c¢iktigi gozlenir. Bununla beraber,
yoresel-kirsal yerlesmelerde konutlarin mekansal yapisinin
degiserek bu slirece uyum sagladigi, yok olmaya
direnebildigi goriilir. Kirsal konut; Endiistri Oncesi
Doénem’de ortaya ¢ikmis; yaratildifi ¢agin ve g¢evrenin
sundugu teknik, malzeme ve bilgi birikimine gore
bi¢imlenmis; yaraticist olan toplumun yasam tarzini,
toplumsal iliskilerini, {iretim ve tiiketim bigimlerini, inanig
ve geleneklerini en yalin bigimde ortaya koymustur (Oliver
[1]; Davulcu [2]). Bilindigi gibi kirsal konutu diger konut
geleneklerinden farkli kilan da, bu siire¢ iginde degisip,
evrimlesmesi ve alt tiplerini dretip kosullara uyum
saglayarak varligini ve siirekliligini koruma 6zelligidir. Ne
var ki, yapim yontemlerindeki gelismelere, yerel sosyo
ekonomik ve kiiltiirel degisimlere bagli olarak 6zgiin mekan
yapisi ve formunun degismesine; hatta giderek doniisiip yok
olmasina kars1 duramadig1 da bir gergektir (Senol ve Er Akan
[3]; Memmott ve Ting [4]). Calisma baglami olan Kibris
adasinda birgok koyde, literatiirde “modern vernakiiler”
olarak adlandirilan (Vellinga [5]; Al-Qawasmi [6]) modern
kent konutlar1 kirsal baglama adapte edilmektedir. Ancak bu
aragtirma, kirsal konutun degisim yoluyla uyum saglayarak
direnmesi siirecine odaklanmakta ve bunu Kibris yoresel-
kirsal konutu iizerinden okumay1 amaglamaktadir.

‘Mimarsiz mimari’ (Rudofsky [7]), ‘konutsuz konutlar’
(Hamdi [8]), ‘yoresel konutlar’ (Oliver [1]) veya ‘mimarsiz
binalar / giindelik mimari’ (May ve Reid [9]), olarak da
adlandirilan bu konutlar, yap: ustalarmin yaklagimlarini,
“gelenek ve gorenek araciligiyla, usta cirak iliskisi iginde, bir
kusaktan digerine sbzel olarak aktardiklari, yazilip
cizilmeyen ve belgelenmeyen, kurumsal olarak da
onaylanmamig” bir siire¢ olarak tanimlanir (Aran, [10]s.120;
Senol ve Er Akan, [3]s.150). Yasalar ve yonetmeliklere gore
degil, kirsal yagam bigimi, komsuluk iliskileri ve dogal ¢evre
verileri 6ncelikli olarak tasarlanir, kullanim siireci iginde de
aynmi kurallar iizerinden degiserek yasamina devam eder.
Oliver’e [1] gore de, tim kirsal mimari formlar, belirli
ihtiyaglart karsilamak iizere, onlar1 {reten kiiltiirlerin
degerlerini, ekonomilerini ve yagam big¢imlerini barindiracak
sekilde insa edilmistirler. Ayrica giindelik yasamin gectigi
yoresel-kirsal konutlar, yerel kimlik degerleri olarak
tanimlanmaktadirlar (Kog ve Ertag, [11]). Buna bagli olarak,
kirsal mimariyi, toplumsal olarak iiretilmis, benimsenmis bir
ortak yapili gevre geleneginin nesiller arasi siirekliligi olarak

ta tanimlamak miimkiindiir. Bu gelenegin 6ziinde var olan
degisimi Rapoport [12], uzun vadede olusan siirekli
(constant) ve yavas (slow) degisiklikler ile kisa vadede
ortaya ¢ikan hizli (rapid) ve ani (sudden) degisiklikler olarak
tanimlar. Degisim olgusuna farkli boyut kazandiran bu
tanimlarin, arastirmanin baglami ve amaci dogrultusunda,
kirsal konut ve degisim iliskisine bakmay1 destekleyecegi
distiniilmektedir. Sonug olarak ¢alisma, kirsal konutlarin
temelinde yatan mekéansal-islevsel (spatial-functional)
kurgularin, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gelismelerden nasil
etkilenip degistigini irdelemeyi ve bunun orjinal tipleri nasil
etkiledigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Calismaya baslamadan o6nce, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti smirlar1 ig¢inde yapilmus ilgili arastirmalar
taranmig; yerinde inceleme ve tesbitler yapilmis; sonugta
Biiyiikkonuk (Kom-i Kebir) kdyii arastirma alani olarak
secilmistir. 1974 oncesi (Kibrish Tiirk ve Kibrisli Rum) iki
farkli etnik kiiltiire sahip iki toplumu iginde barindiran
yerlesmede, kirsal mimari 6zelliklerin diger kdylere kiyasla
¢ok fazla bozulmadan kismen korunabilmis oldugu; ne var
ki, gocler nedeniyle, kullanici yapisina bagli olarak bir
degisim icinde oldugu da goriilmistir. Bu nedenle
kullanicilarin ~ yoresel-kirsal konutta gerceklestirdikleri
degisikliklerin, farkli kiiltiirel ge¢misle iliskisine bakmak ve
ayrica siirekli, yavas veya ani, hizli degisimlerin izini siirmek
acisindan uygun bir yerlesimdir. Bu 6rnek iizerinden, Ada’da
Ingiliz Koloni Dénemi’nin son zamanlarinda yasanan
moderlesme girisimleri, daha sonra boliinmeyle baglayan
goc siireci kosullari, son donem artan kentlesme ve politik
gelismelere dayali beklentiler sonucunda, yoresel-kirsal
konutlarin ugradigr dramatik degisimler incelenmeye
degerdir. Koloni doneminde devlet eliyle yapilan
sthhilestirmenin yanisira, daha sonra Tiirkiye’den ve
Kibris’in gilineyinden gocle gelen yeni kullanicilarin
ihtiyaglart dogrultusunda, yaptiklari olasi degisikliklerin ani
ve hizli olabilecegi ongoriilmiistiir. Ote yandan Birlesmis
Milletler’in Ada’nin kuzeyinde yasayan Kibrishi Tiirkler ile
giineyinde yasayan Kibrisli Rumlar olmak iizere iki toplumu
birlestirme c¢abalar1 kapsaminda Onerilen Annan Cozim
Plani’nda yer alan miilkiyet sorununa yodnelik Onerilerin
2004 sonrast Ada’da yol agtifi insaat patlamasma bagh
degisiklikler de ani ve hizli degisim kapsaminda ele
almmistir. Bu calismada, ¢ogu farkli cografyalardan gelen
yeni kullanicilar tarafindan gergeklestirilen mekansal
degisikliklerin, konutun ozgiin mekansal yapisini nasil
etkiledigini anlamak i¢in, mekén organizasyonu ile kullanici
etkilesimini inceleyen, grafik tabanli mekan okumaya
yonelik bir morfolojik analiz yontemi olan mekan dizimi
(Space Syntax) (Hillier ve Hanson, [13]) ydntemine
bagvurulmustur. Mekan Dizimi yontemiyle gerceklestirilen
cok sayidaki calisma (Hillier ve Hanson [13]; Dursun ve
Saglamer [14]; Reis [15]; Kirsan ve Cagdas [16]; Cil [17];
Gokge ve Kaya [18]), bu yontemin, kiiltiir ve etnik kimligin,
konut formu iizerindeki etkisini anlamak ve mekan
organizasyonlarinda gozlemlenen degisimi, Orneklemler
arast karsilagtirma yaparak aciklamak konusunda yararl
olacagini gostermektedir. Hillier ve Hanson [13], 19. Yiizy1l
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Londra’sinda, iki-ti¢ kathh tipik sira evlerdeki mekéan
kullanimin1 incelemisler; onceleri ig¢i aileleri tarafindan
kullanilan sira evlerin, daha sonra farkli meslek gruplart ve
farkl kiiltiir diizeyindeki aileler tarafindan kullandiginda ne
tir degigiklikler gegirdigine bakmug; iki farkli kullanici
grubunun gerceklestirdikleri degisiklikleri
karsilagtirmuglardir.  Edgii ve Unlii [19], “Konutlarda
Mekansal Dizin Verilerinin Mekan Tercihleri Ile Tliskisi”
bashikli  calismalarinda, Istanbul’da  apartman tipi
yerlesmelerde, konut kullanicilarinin mekan tercihlerini ve
bunlarin yasam bigimleriyle ne kadar uyumlu olduklarimni
incelemiglerdir. Kirsan ve Cagdas [16], Kibris’ta “Etnik
Kimlik ve Evsel Mekan” baglikli ¢aligmalarinda, iilkenin
boliinmesi ile sonuclanan yogun etnik ¢atismay1 gozoniinde
bulundurarak, Kibrisli Tirkler ve Kibrisli Rumlarin
mekénsal ve toplumsal iliskilerinin goériiniimlerini mekan
dizim yontemi ile irdelemiglerdir. Simgek [20] ‘Degisimin
Mekan Dizimi Yontemiyle Irdelenmesi’ adli ¢alismasinda;
1989 yili ile 2013 yillar1 arasinda, seg¢ilmis Mardin
geleneksel konutlar1 lizerinden, fiziksel ve islevsel degisimi
incelemistir. Bir¢ok karsilagtirmali ¢aligmada oldugu gibi,
bu caligmada da mekéan dizimi ydnteminin uygulanmasina
hazirlik olarak, belirlenen bolgede, 2013-14 yillar1 arasinda
gozlem ve tespite dayali alan incelemesi yapilmis; ve Kibris
kirsal konutunun en yaygin goriilen ii¢ temel tipini temsilen,
her tipten orijinal durumun izlerini hala tastyan, ve ¢calismaya
miisait 10ar; toplamda 30 konutun hem orijinal hem de
degisime wugramig planlart {izerinde ¢esitli analizler
yapilmustir.

2. TARIHI SUREC ICINDE KIBRIS KIRSAL

KONUTU
(CYPRUS RURAL HOUSE IN HISTORICAL PROCESS)

Kibris, Akdeniz’de asirlar boyu ¢ekim odagi ve hep bir gog
adasi1 olmus, bir¢ok kiiltiire ve uygarliga ev sahipligi yapmus,
karmagsik sosyo-kiiltiirel yapisi, dogal olarak mimarisine de
yansimigtir. 1878’de Osmanli imparatorlugu tarafindan
Ingiliz Devletler Toplulugu’na kiralanmasiyla baslayan ve
Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasina (1960) kadar gegen
siire¢ iginde moderniteyle tanigmistir. Basta sanayi olmak
izere teknoloji, kiiltiir, egitim ve saglik alaninda 6nemli
gelismeleri deneyimlemistir. Kent konutlarinda kullanilan
tas, kerpi¢, ahsap malzemenin yerini betonarmenin almaya
basladigi; ancak kirsal konutlarda tas, kerpig, ahsap malzeme
kullaniminin daha siklikla devam ettigi goriilmektedir.
Kirsal bolgelerde, konutlar kullanicinin  ihtiyaglari
dogrultusunda yapilan sabit ve yavas bir degisim iginde
asirlardir varligini siirdlirmiislerdir. Yine de bu dénemdeki
modernizasyon girisiminin etkisinde ani ve hizli bir degisim
de baglar. A¢ik mekanda konumlanan sagliksiz kosullardaki
tuvaletler, iyilestirilerek konuta yakin ya da konut i¢inde yer
alir; bati tarz1 banyo ve mutfaklar ilave edilir. Son yillarda
devlet tarafindan desteklenen diger bir ani degisim de genis
parsellere sahip konutlarin bahgelerine yine devlet tarafindan
iretilmis tip projelere gore insaa edilen villa goriintimli
betonarme konutlardir (Giinge, Ertiirk ve Ertiirk [21]). Bu
durum yerel ¢evrelerin 6zgiin bigim karakterinin doniigiime
ugramasina ve aslinda bozulmasma neden olur. Ada’nin
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sirekli go¢ alan ve gb¢ veren ge¢misinde 20. yiizyil
ortalarindan itibaren ti¢ temel toplu yer degistirme etkili olur.
Bunlardan birincisi, 1958 yilinda etnik ¢atigmalardan
etkilenen Kibrish Tiirkler’in daha giivenli goriilen bolgelere
dogru toplu go¢ etmesidir (KTMA [22]). ikincisi 1974 Baris
Harekat: ile yonetimsel agidan da ayrilan iki bolgelilik
sonucunda Ada’nin kuzeyinde yasayan Kibrisli Rumlar
giineye aktarilirken; giineyinde yasayan Kibrish Tiirkler’in
kuzeye aktariimasidir (Keser [23]). Ugiinciisii ise Subat 1975
sonrasi Tiirkiyeli Tiirklerin Kuzey Kibris’a yerlesmelerinin
tesvik edilmesiyle baslayan ve 1983 yilinda tekrar topluca
yaganan gogtiir. Buna ragmen, basta mal-miilk konulari
olmak tizere her anlamda yasanan bir takim belirsizlikler
nedeniyle kirsal konutlarin yine de hizli bir degisim
gostermedigi  goriiliir. Mal sahibi olan kullanicilar,
konutlarinda  gerekli degisiklikleri yaparken; gerek
Giiney’den, gerekse Tiirkiye’den gogmen gelen kullanicilar,
yasadiklar1 konutlarda kalict degisiklikler yapmay tercih
etmezler (Akpmar ve Tiirker [24]). Fakat 2004 yilinda
Annan Co6ziim Plan1 Onerisi sonrasinda, tim Ada’nin AB
toprag1 ilan edilmesiyle ingaat sektdriinde bir canlanma
yasanir (Dingyiirek ve Tirker [25]; Hoskara ve Hoskara
[26]; Tozan ve Akin [27]). Buna paralel olarak Tiirkiye’den
gogcmen gelen Tirkler ve Giliney’den Kuzeye go¢ eden
Kibrisli Tiirkler, yerlesmis olduklart miilklerin orijinal
sahiplerine iade edilmemesi igin yasadiklar1 konutlar
lizerinde ani ve hizli miidahaleler yapmaya baglarlar.
Biiyiikkonuk kdyii, 1974 oncesi her iki toplumun birlikte
yasadigi bir yoresel-kirsal yerlesim oldugundan, hem
degisen ve degismeyen kullanicilar; hem de kullanicilarin
gerceklestirdikleri degisimler sonucunda, yoresel-kirsal
konutun, siirekli ve yavas veya ani ve hizli degisimlere nasil
yanit verdigini saptamak i¢in uygun bir drneklem ortami
sunmaktadir.

2.1. Yoresel-kursal konut tipleri (Types of rural-vernacular houses)

Yapilagsmis cevrede dar sokaklarla birlikte birbirlerine
yakinlig ile dikkat g¢eken Kibris yoresel-kirsal konutlari,
genellikle basit, yalin, organik, faydaci ve fonksiyonel
ihtiyaglara gore gelisim gosterirler (Dingytiirek [28], Kirgsan
ve Cagdas [16]). En fazla iki katli olan tiim kirsal konut
tiplerinde tasarim anlayisi, bir avlu etrafinda yan yana
konumlanan basit dikdortgen prizmalarin organizasyonuna
dayanmaktadir (Dingyiirek [28], Dingytirek ve Tiirker [25]).
Philippides [29], Akdeniz cografyasinda goriilen yoresel-
kirsal konutlarin, biiyiik olasilikla basit ¢coban ¢adirindan ve
onun tiirevi olan, hem ¢obanin hem de siiriiniin dogada gegici
konaklamasina olanak veren tek mekandan (oda) ortaya
ciktigini ileri siirmektedir. Bu 6zellikten dolay1 kirsal konut,
iiretim iceren birgok fonksiyona olanak saglayan genis bir
acik mekan icerisinde, barinmaya olanak saglayan kii¢iik
kapali mekanlar olarak tanimlanmaktadir (Christodoulou
[30]; Ateshin [31]). Glinliik yasama dair tiim fonksiyonlarin
bir mekanda toplandig: ayiricilar olmadan kullanilan bu tek
tiniteli basit birim, béliinerek veya ekler yapilarak ¢ogaltilir.
Kibris yoresel-kirsal konut tipolojisinin 6ziindeki modiilerlik
ve dogrusal diizen, konutun degisimler karsisinda esnek ve
uyumlu olmasma yiizyillar boyu olanak tanimistir
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(Dingytirek ve Tiirker [25]; Tiirker [32]). Dingyiirek [28] ada
genelinde yaygin olarak kullanilan kirsal konut temel
tiplerini, mekan organizasyonuna gore baglica {i¢ tipe
ayirmaktadir:  ‘stindiirmesiz  konut, ‘i¢ sofali konut’
‘siindiirmeli konut’ tipleridir (Sekil 1) ve en yaygin goriilen
tip siindiirmeli kirsal konut tipidir. Bu temel tipolojilerin
eklemlenmesiyle olusan karma tipler de arastirma sirasinda
gbzlenmistir ve bunlar1 kirsal konutun gecirdigi yavas ve
stirekli bir degisimin sonucu olarak gérmek miimkiindiir.
Kibris yoresel-kirsal konut mimarisini anlamak i¢in konutun
iic ana mekansal bileseni olan kapali mekanlar (oda ve servis
mekanlari), yari-agik mekanlar (siindiirme veya i¢ sofa) ve
acik mekanlar (avlu) arasindaki mekéansal iliskilere bakmak
gerekmektedir (Sekil 1). Konut formunda birinci derecede
etken olan sosyo-kiiltiirel faktorler (Rapoport [33]; Ceylan
ve Bulut [34]), genel olarak avlulu evi; sira ev veya tek eve
kiyasla daha fazla etkilemistir. Bu, hem farkli cografyalarda
ortaya ¢ikan avlulu ev tipolojisindeki ¢esitliligi, hem de
herhangi bir avlulu evin kullanim siireci iginde degismeye ve
gelismeye daha agik olmasini da anlagilir kilar. Kibris Kirsal
konutlar1 avlu i¢inde ¢ogunlukla giineye bakacak biigimde
konumlanir. Siindiirmesiz konut tipinde odalara ‘avlu’dan
girilirken, diger tiplerde i¢ mekanla dig mekéni birbirine
baglayan, iklim ve mahremiyet agisindan gecis gorevi géren
bir ara mekan bulunur. I¢ sofali tipte, odalar arasinda yer alan
ve ayni hizada konumlanan i¢ sofa, tek bir kemerle avluya
acilirken, siindiirmeli tipte ise genellikle odalarin glineyinde
konumlanan siindiirme mekani ¢oklu kemerli agikliklarla
avluya acilir; boylece kisin giines 1sinlarini dogrudan konut
icine alirken, yazin da giinesten korunmayi saglamig olur
(Dingytirek, Mallick ve Numan [35]; Dingytirek ve Tiirker
[25]). Konutta mekanlar aldiklar1 6zel adlara gore degil,
tasidiklar1 temel iglev ya da islevlere gore adlandirilmistir.
Konut ve sokak iligkisi gozoniine alindiginda her kirsal
alanda goriilmese de, Biiyilkkonuk koyii'nde de
gozlemlendigi gibi, avlunun genelde kiiltiirel gereksinimlere
gore goz hizasindan yiiksek veya algak duvarlarla ve servis
mekanlariyla ¢evrelenmis oldugu goriiliir.

2.2. Yéresel-kirsal konutta mekan tiirleri
(Types of spaces in rural-vernacular houses)

Kibris yoresel-kirsal konutunda mekanlar, ‘kapali mekéan’,
‘yar1 agik mekan’, ‘agik mekan’ ve ‘servis mekanlar1’ olmak
iizere dort kategoride irdelenebilir (Sekil 1). Kapali
mekanlari olusturan oda, ailenin mahremiyet ihtiyaci oldugu
veya cevresel sartlardan korunmasi gerektigi durumlarda
kullanilan bir yasama mekanidir (Christodoulou [30]). Tek

[ |

| 4

A-Sundurmesiz konut tipt B-1¢ Sofali konut iy

E

mekanda ¢ok amach fonksiyonel gereksinimlere yanit
verecek  bicimde  kullanilir.  Genelde  Dogu-Bati
dogrultusunda, giineye bakacak bir diizenle yan yana dizilen
odalara ya avludan dogrudan girilmekte; ya da siindiirme
veya i¢ sofadan gegerek girilmektedir. Yari-agik mekan
ozelligi gosteren siindiirme ve i¢ sofa, i¢ ve dis mekanlari
birbirine baglayan bir ara mekan gorevine sahip olup
(Dingyiirek ve Tirker [25]) odanin mahremiyetini artirir;
mekansal organizasyonun omurgasini olusturur. En yiiksek
diizeyde iklimsel yarar saglanacak ve makro-mikro iklim
arasi denge saglayacak bigimde giineye yoOnlenen bu
mekanlarda, tarim ve hayvanciliga dayali ve aile yagantisina
dair birgok etkinlik yapilir (Oktay ve Onal [36]; Pulhan ve
Numan [37]). Tanimh agik mekén o6zelligi gosteren avlu,
konuta giris saglayan, planlama diizenini belirleyen en
o6nemli mekan ve aym: zamanda kirsal konutun tiim
birimlerini bir arada tutan ve bunlari1 kamusal dis mekana
(sokak) baglayan bir kilit mekandir (Tapeoyih [38];
Dingyiirek ve Tiirker [25]; Kirsan ve Cagdas [16]). Kapali ve
yari-a¢ik mekanlarda oldugu gibi, cok amagli kullanilabilen
avlu, tarim ve hayvancilifa dayali aktiviteler i¢in de
kullanilmaktadir. Bu faaliyetleri destekleyen mekanlar: agevi
(mutfak), ambar (depo / kiler), ahir, hamam ve tuvalet avluda
yer alir ve girisleri avludan saglanir; ayrica su kuyusu ve
toprak firin da burada yer alir. Ozgiin kirsal konut tiplerinin
mekénsal organizasyonunda her kapali mekanin agik ya da
yar1 agik mekanlarla ve yanindaki diger kapali mekanlarla
dogrudan iligkisi oldugu ve bu g¢oklu baglantilara gore
cesitlenen mevcut mekan tiplerinin oldugu gozlenmistir.
Hatta konutun ugradigi degisime bagli olarak bazi yeni
mekan tiplerinin de ortaya ¢iktig1 saptanmustir. Degisimi,
mekan organizasyonunda ortaya ¢ikan degisiklikler
iizerinden okumayi1 amaglayan bu g¢alismada, bagvurulan
mekdn  dizimi  yonteminin  sayisal  sonuglarinin
yorumlanmast konuyu agikliga kavusturmak bakimindan
yeterli olmakla beraber, mekan tiplerindeki bu degisimle
ilgili bulgularin da kapsamli bir sonu¢ ¢ikarabilmek i¢in
destekleyici olacag: beklenmektedir.

3. KIRSAL KONUTTAKI DEGiSIMININ
BUYUKKONUK KOYU (KOM-i KEBIR)
UZERINDEN OKUNMASI

(READING THE CHANGE IN THE RURAL HOUSES THROUGH
BUYUKKONUK (KOM-I KEBIR) VILLAGE)

Caligma alan1 Biiyiikkkonuk Koyi, Ada’nin Girne kuzey
siradaglarinin (Begparmak Daglarr) algaldigi noktada, Ay
Fodi Dagr’nin giiney dag eteklerinde deniz seviyesinden 90

Ll K 1-Sokak
2-Avlu
3-Sinditrme
i S-S 4-Oda
Sy 5-Arka bahge
6-Tas finn
7-Sofa
8-Servis mekdnlan
Km

C-Sindirmel konut tip

Sekil 1. Kibris kirsal konutunun ti¢ temel tip 6rnekleri (Examples of three basic types of Cypriot rural housing)
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metre yiikseklikte, gelismis bir kirsal yerlesim bolgesidir
(Biiyiikkonuk Belediyesi [39]) (Sekil 2). Koyiin kuzey
boliimii dag yamacinda, giiney bolimii ise diizlilkte yer
almaktadir. Farkli inanglara sahip orijinal kullanicilarmin
ibadet mekanlar1 (cami, kilise), iki farkli dilde egitim
kurumlar (Tiirk ve Rum okullarini) ile 6zgiin niteliklerini
kismen koruyan tarihi kirsal konutlar1 barindiran kdy kirsal
kiiltlir miras1 agisindan 6nemli bir merkezdir. Bugiin kdyde,
Kibrish Tiirkler ve 1974 ten sonra Ada’ya gog eden Tiirkiye
kokenli Kibrish Tiirkler yasamaktadir. Kéyiin diger dnemli
bir ozelligi de, Kibris kiiltiiriinii yasatmak ve yaymak
amaciyla ‘Kirsal kesim kalkinma modeli’ c¢ergevesinde
2007°de ‘Eko Turizm Pilot kdy’ ilan edilmesi ve her yil iki
kez gergeklesen geleneksel ‘EKO GUN’ etkinlikleri
olmasidir. Bu nedenle de koy yoresel-kirsal konut
mimarisinin = siirdiiriilebilirliginin arastirilmas: agisindan
onemlidir. Aragtirmanin 6rnekleri eklemelerin ve degisimin
tespit edilebilir durumda oldugu konutlar1 kapsamaktadir.

1974 &ncesi iki farkli etnik kiiltiirii barindiran kdyde, her iki
grubun benzer kirsal yasam Oriintiisiine sahip olmasi, Tiirk
ve Rum kullanicilara ait konutlarin benzer mekansal
6gelerden olusmasmi anlagilir kilar. Kirsal alanlar yagsam
kosullart ve kullanici1 6zelliklerindeki degisim sonucunda,
ozellikle son 10-15 yilda, sosyal ve fiziksel bir “degisim ve
yenilenme siireci igerisine girmistir” (Cinar-Algiil [40] s.1).
Biiyiikkonuk kdy niifusu 2011 yilinda yapilan son resmi
niifus sayimina gore, 812 kisidir. Giiniimiizde Kuzey Kibris
Tirk Cumbhuriyeti vatandaslarmmn  olusturdugu  kdoy
niifusunun yaklasik olarak % 40’1 kdyiin eski yerlisi, % 40’1
Tiirkiye’den gocmen ve % 20’°si Giiney Kibris’tan gocen
Kibrish Tiirkler olmak iizere kdyiin giincel niifusu 900 kisi
olarak belirtilmistir (Biiylikkonuk Belediyesi [39]).

Genelde oldugu gibi Biiyiikkonuk Koyii'nde de konutlarda
yapilan degisikliklerin nedeni fiziksel ve fonksiyonel
eskimedir. Mekan organizasyonunun kullanima uygun hale
getirilmesi  amaciyla yapilan degisimlerin  “sosyal
tabakalagmanin, ekonominin ve politik otoritenin de iginde
oldugu bir sosyal baglamdan etkilendigi goriilmiistiir”
(Simsek [20] s.17). Bunlarin yanisira konuttaki degisimlerin

BUYUKKONUK

KYRENIA
(Gime)

: FAMAGUSTA
= J\ (Gazimajusa)

asil nedeninin sosyal anlamin degismesi oldugu (Low,
Chambers ve Rapoport [41]); fonksiyonel eskimenin
ozellikle kullanicinin  yasam tarzinin  degismesinden
kaynaklandig1 bilinmektedir. 2013-14 tarihlerinde ¢alisma
alaninda yapilan resmi olmayan goriismelerde konutlardaki
degisimin, basta mekan yetersizligi, gelisen biiyiiyen aile
yapist ve gilivenlikle ilgili sorunlardan kaynaklandigt
kullanicilar tarafindan ifade edilmistir. Mekan yetersizligi
olarak: kullanicilarin yeni evli aile {iyeleriyle birlikte yagama
zorunlulugu, c¢ocuklarin kendine ait oda istemeleri, yurt
disindan yaz aylarinda yatili olarak gelen yakilarin
gereksinimleri ve avluda yer alan mutfak, banyo ve tuvalet
gibi servis mekanlarinin kullanim i¢in yetersiz olusunun
yanisira diger mekanlara uzak olmalarindan kaynaklanan
ulasim giicliigii, giivenlik ve 1sisal konfor nedeniyle konut
icine almmasmmn kagmilmaz oldugu belirtilmistir. Ote
yandan, kiiltiirel degerlerin dogal cevreye adaptasyon ve
yap1 cevresinin bigimlenmesinde Onemli yeri oldugu
(Sommer [42]; Dalkilig [43]); bireyler ve gruplarin degiserek
bulunduklar1 ¢evreye adapte olduklari, ¢evresel degisimin
taleplerine kiiltiirel degisim yoluyla yamt verdikleri
bilinmektedir (Berry [44]). Bagli olarak, farkli gegmise sahip
konut kullanicilariin ~ kiiltiirel ve sosyal yasamsal
6zelliklerinin konut mekanindaki bu degisime nasil bir etkisi
olacagi sorusu lizerinde diistinmeye deger goriinmektedir.

Biiyiikkonuk Koyii’nde, se¢ilmis kirsal konutlarin her bir
tipinden onar 6rnek olmak iizere 30 orijinal ve bunlarin
degisime ugramus haliyle toplam 60 adet plan {izerinden
mekan dizimi analizi yapilmistir. Bolgede segilen konut
kullanicilar1 arasinda 19 ailenin Tiirkiye’den go¢ edip
sonradan vatandas oldugu, 8 ailenin Giiney’den gogle gelen
Kibrisli Tiirkler oldugu ve 3 ailenin ise orijinal konut
kullanicist olan Kibrish Tiirkler oldugu bilinmektedir. Konut
kullanicilariyla  yapilan  goriismelere, paralel olarak,
konutlarin roloveleri alinmis; gerek dis, gerekse ic mekan
fotograflari ¢ekilmis; degisime ugramadan Onceki orijinal
planlar ve halihazir planlar bilgisayar ortaminda ¢izilmistir.
Bunlar {izerinden mekan dizimi yontemiyle mekéan
organizasyonlarindaki ~ degisim  irdelenmis;  mekan

tipolojileri ve bunlarin degisimi tesbit edilmistir.

Sekil 2. Biiyiikkonuk Koyii’niin (Komi-Kebir) Karpaz Yarimadasi’ndaki konumu ve Biilyilikkonuk Koyii (Resim: The
[ustrated London News, 16 Kasim 1878)
(Location of Biiyiikkkonuk Village on the Karpaz Peninsula and Biiyiikkonuk Village)
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3.1. Mekan organizasyonundaki degisimin analizi: Mekdn
dizimi yontemi
(Analysis of change in space organization: Space syntax method)

Mekan dizimi yontemi, yapisal ¢evrenin mekansal
bi¢cimlenme 6zelliklerinin analiz edilmesi ve tanimlanmasina
yonelik olarak gelistirilmistir (Hillier ve Hanson [13]). Bu
yontemde, “Oncelikli hedef mekéansal organizasyonun insan
hareketi ve goriis alanlar1 ile iliskisini nesnel olarak
inceleyerek, ‘mekanlarin’ insanlari bir araya getirme ve
yonlendirme  potansiyellerini ~ ortaya  ¢ikarmaktir”
(Giindogdu [45] s.251). Hanson [46], mekan dizimi
yontemiyle mekan sistemi igindeki gizli bilginin agiga
¢ikarilmasini, mekanin arkeolojisi olarak tanimlar. Mekan
dizimi ayrica mekénsal yapidaki genotipik o6zellikleri
yakalamanin da yontemidir (Dursun [47]). Goriinenin geri
planinda olan soyut ilkeler araciligryla mekansal diizenin,
mekansal iligkiyi, sosyal bilgiyi nasil tasidigt ve kullanim
orlintiileriyle nasil iligkilendirdigi, bu yontemle, bilimsel /
sayisal olarak okunabilmektedir (Seamon [48]; Giindogdu
[45]; Erman [49], Gokge ve Kaya [18]).

Yoresel kirsal konut tiplerinin orijinal mekansal karakterinin
nasil ve ne kadar degistigini anlamak amaciyla bagvurulan
mekdn dizimi yonteminde kullanilan denklemlerin
sayisallagtirilmasi igin orijinal ve degigmis tiim planlar
iizerinden, mekan bigimlenme ve gecis organizasyonunu
gorsellestiren mekan gecis grafikleri olusturulmusgtur. Gegis
grafikleri diziliminde ortaya konan halkal1 yapilar (Sekil 3),
bir mekandan diger mekana geciste ortaya c¢ikan alternatif
yollar1 ve baglantilar1 gostermektedir. Mekan dizimi sistemi
icinde, mekén sayis1 “k” olarak kabul edilir ve baglanti
sayisi, mekan sayisindan bir eksik olan grafikler yani ‘k’
mekana ‘k-1° baglantiya sahip olurlar (Tablo 1). Dolagimin
baslangi¢ yeri olarak secilen mekan, gecis modelinde kdk
olarak adlandirilir (Hillier [13]; Kirsan ve Cagdas [16]). Bu
calismada gegis grafikleri, dis mekan olarak kabul edilen
sokaga gore diizenlenmis; her konutun ‘Ortalama Derinlik’,
‘Bagil Asimetri’ ve ‘Ger¢ek Bagil Asimetri’ degerleri
bulunmustur (Tablo 1). ‘Ortalama Derinlik’, grafik

diziliminde kok olarak secilen mekandan, grafikteki diger
tim mekanlara olan ortalama derinligi; ‘Bagil Asimetri’,
mekanlarin aritmetik ortalamasi, sistemin bir biitiin olarak
ortalama biitiinlesme degerini; ‘Ger¢ek Bagil Asimetri’,
mekansal baglantilar sonucu mekanlarin  biitiinlesme
degerini ifade eder (Hanson [46]). Hesaplanan ‘Ger¢ek Bagil
Asimetri’ degerleri sonucu orijinal plan ve degisime ugramis
planlarin  gecis  grafiklerindeki  sayisal  degerleri
karsilagtirilmigtir (Tablo 2: A1+A2, Tablo 3: B1+B2, Tablo
4: C14+C2). En digik rakamsal degerler en biitiinlesik
mekanlar;, en yiiksek rakamsal degerler ise en ayrisik
mekanlar1 gostermektedir. Calismada ‘biitiinlesik’, orijinal
terminolojideki  ‘biitiinlesik’,  ‘integrated’;  ‘ayrisik’,
‘segragated’; ‘biitlinlesme’, ‘integration’; ‘ayrisma’ ise
‘segregation’ karsilig1 olarak kullanilmaktadir. Biitlinlegik
mekanlar, i¢inden ¢ok gecilen, bir yerden bir yere gitmek
icin bile i¢inden ge¢me olasiligi bulunan mekanlardir ve bu
alanlara “biitiinlesik ¢ekirdek” (integrated core) de
denmektedir (Hillier ve Hanson [13]; Klarqvist [50]; Hillier
[51]; Aslan ve Uraz [52]). Biitiin konutlarin, orijinal ve
degismis planlarinda en biitiinlesik ve en ayrigik mekanlarin
karsilagtirmali analizinde konutlarin; toplam mekan sayist
yaninda, toplam mekan baglanti sayist ve toplam mekan
derinlik degerleri kullanilarak, konutlarin temel farklilik
faktorii (TFF) degerleri tespit edilmistir. TFF degerleri
mekanlarin sistem igindeki biitiinlesme degerleri arasindaki
farklilagma derecesinden, ne kadar giiclii ya da ¢ozik bir
baglantt oldugunun ortaya konabilmesi igin hesaplanir.
Bunun i¢in, ortaya konan formiilde, biitiine ait minimum,
maksimum ve ortalama biitiinlesme degerleri kullanilarak
sayisal bir degere ulasilir. TFF 0’a ne kadar yakin olursa
biitiinlesme  degerlerinde  farklilagsmaya, 1’¢  yakin
biitlinlesme degerleri ise homojen mekansal kurgulara isaret
etmektedir (Hanson [46]). Yiiksek degerle sonuglanan TFF
degerleri, homojen ve zayif bir mekansal yapilanmay1
gosterirken; diigikk degerle sonuglanan TFF ise, daha az
ayrismis ve glicli mekéansal yapilanmayi, yani mekan
organizasyonunun, daha kontrollii yogun kullanilan
mekanlardan dagilarak olustugunu gostermektedir (Hanson
[46]; Glindogdu [45]).

Tablo 1. Mekan dizimi yonteminde kullanilan denklemler (Equations used in the space syntax method)

Deger Formiil

Agiklama

(orijinal formiiller: Hillier ve Hanson, [13])

Ortalama Derinlik MD= SDV MD: Ortalama Derinlik
(Mean Depth) (MD) k-1 SDV: Tiim mekanlarin derinlik
degerlerinin toplanmasi
k: Sistemdeki mekan sayisi
Bagil asimetri RA =2 (MD-1) RA: Bagil asimetri
(Relative Assymmetry) (RA) k-2 MD: Ortalama Derinlik
Gergek bagil asimetri RRA =RA RRA: Gergek bagil asimetri
(Real Relative Asymmetry) (RRA) Dx RA: Bagil asimetri

Dx: Mekan sayisinin degerleri

Fark faktorii (FF)
(Differentiation Factor) (DF)=H

i= @)+ @)+ )

a= maksimum uyum degeri
b= minimum uyum degeri
c= ortalama uyum degeri
t=atbtc

_ H- In2
~ In3—1In2

Temel farklilik faktorii (TFF)

(Basic Differentiation Factor) (BDF) H

H= Bagl fark faktorii
H'= Fark faktorii
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Secilen yoéresel-kirsal konutlarda, hem orijinal hem de
degigmis planlarin biitinlesme degerleri siralamasi ve
biitiinlesme degerleri arasindaki degisimi ifade eden temel
farklilik faktorii (TFF) hesaplamalar1 sonucuna ek olarak,
orijinal planlar iizerinden mekanlarin birbirleri ile baglanti
ve gegis iligkilerine bagl olarak kag ¢esit mekan tipi oldugu
tespit edilmistir. Orijinal konut tiplerinde tespit edilen tiim
kapali, yari-agik ve ac¢ik mekanlarin bulunduklari konum ve
mekanlar aras1 baglanti iliskilerine gore toplam 25 mekan
baglant tipi oldugu goriilmektedir (Sekil 4). Bdylece orijinal
konutlardaki mekan tiplerinin, degismis konutlardaki
karsiliklarmin degisip degismedigi, ya da ne Oolglide
degistigi, mekan baglanti sayisinin artip, artmadigi
anlagilacaktir. Mekéan tiplerinin mekan dizimi analizleri ile
tespit edilen iligkisi; mekanlarin baglanti sayilarinin fazlalig
ve yogun olarak kullanilmasi, mekanlarin biitiinlesme
degerini, mekanlarin baglanti sayilarmin tek olmasi ya da
birka¢ tane olmasi ise ayristk mekdn degerini
gostermektedir. Buna bagli olarak tespit edilen yeni mekan
tiplerinin biitiinlesik ve ayrigitk mekan degerlerinin degisip
degismedigi gorilmektedir. Sekil 4’deki lejand, orijinal
mekan tipi ve baglantili oldugu diger mekanlarin 6zellikleri
ifade edilmektedir. Kotlamalardaki ilk biiyiik harfler orijinal
mekanin dzelligini gosterir. Ornegin T11: YAk?aya: Orijinal
mekan yar1 agik mekan olup (YA); 2 kapali mekan baglantisi

Ornek grafik Ortalama derinlik (MD)
D 0> {\ 5 Ix5=15
}\ —— 1xd= 4
(1 MDw=32222
{_k:]:)‘ 2x3= 6 2':]
> X: 2 1x2= 2 (MDJ=[—IU_1}:3.2222
.._(T}_“_‘z:) 1 2x1m 2
‘;ﬁf...._o 1x0= 0

b

(k?), 1 agik mekan baglantisi (a), 1 yar1 agik mekan baglantist
(ya) bulunmaktadir. T19: Kk?ya: Orijinal mekin kapal
mekan olup (K); 2 kapali mekan baglantis1 (k?), 1 yar1 agik
mekén baglantis1 (ya) bulunmaktadir.

3.2. Analiz sonuglari tizerinden karsilagtirma
(Comparison over analysis results)

Biiyiikkonuk Koyii'nde incelenen 30 ydresel konutun
orijinal ve degismis planlar1 iizerinden yapilan analiz ve
tespitler, ¢alismaya 151k tutmakta; karsilagtirmali bulgularin
birbirini destekledigi goriilmektedir. Bunlardan ilki, biitiin
tiplerin orjinal ve degisime ugramis versiyonlarmin,
mekanlarin biitiinlesme deger siralamasina (diisiikk sayisal
degerden yiiksege dogru siralanma) gore karsilagtirilmasidir.
Burada, her konut tipinde en biitiinlesik ve en ayrisik
mekanin, degismis Orneklerin mekan organizasyonunda,
konumlarint koruyup korumadiklari, islevlerinin degisip
degismedigi, ya da nasil degistigi ortaya ¢ikmistir (Tablo 2,
Tablo 3, Tablo 4).

Ikinci olarak; biitiin tiplerin orijinal ve degisime ugranms
durumlarinin temel farklilik faktorleri (TFF) hesaplanmugtir.
Bu sonuglar iizerinden ii¢ temel tipin orijinal ve degismis
durumlarimin ' TFF ortalamalari, temel tipler arasi bir

Bagl asimetri (RA) Gergek bagil asimetri (RRA)
2(3,2222-1) 0,5555
(RA) = W = 0,5555 (RRA) = m = 1,81

ekil 3. Ornek bir gecis grafiginde ortalama derinlik, bagil asimetri ve gercek bagil asimetri degerlerinin hesaplanmasi
g grang g g g g p
(Calculation of mean depth, relative asymmetry, and true relative asymmetry values in a sample transition graph)
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Sekil 4. Kirsal konutta 6zgiin mekéan tipleri: Mekanin ¢evresindeki mekanlarla kurdugu iligkiler agisindan siniflandirilmasi
(Unique space types in rural housing: Classification of the space in terms of its relations with the surrounding spaces)
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Tablo 2. Siindiirmesiz kirsal konut érneklerinin orijinal ve degismis durumlarina ait en biitiinlesik ve en ayrisik mekanlar
(The most integrated and the most segregated spaces of the original and changed “units without hall’ type rural housing examples)

A Siindiirmesiz Yo6resel-Kirsal Konut Tipi
Konut A1-Orijinal konut drnekleri A2-Degigmis konut 6rnekleri
En Biitiinlesik Mekan En Ayrisik Mekan En Biitiinlesik Mekan En Ayrisik Mekan
1. Avlu Tuvalet Oturma odast Banyo/tuvalet=Tuvalet
2. Avlu Sokak=0dal=Depo Oturma odast Banyo/Tuvalet
3. Avlu Tuvalet Hol2 Sokak=Bahgel
4. Avlu 1=Avlu 2 Tuvalet Teras 2 Ebeveyn2=Banyo/Tuvalet=Tuvalet
5. Avlu Arka bahge Terasl Kiimes
6. Avlu Sokak =Bah¢e=Tuvalet Oturma odast Banyo/Tuvalet
7. Avlu Arka bah¢e1=0da3 Avlu Tuvalet
8. Avlu Oda2= Tuvalet Terasl Banyo=Cocuk odas12
9. Avlu Tuvalet Avlu Depo
10. Avlu Tuvalet Avlu=Koridor Kiimes=Depo
Genel Avlu 10/10 Tuvalet 7/10 Avlu veya Teras 6/10 Oturma Banyo/tuvalet, tuvalet ve banyo 8/10

Odas1 3/10

Tablo 3. I¢ Sofali kirsal konut rneklerinin orijinal ve degismis durumlarina ait olan en biitiinlesik ve en ayrisik mekanlari
(The most integrated and most segregated spaces of the original and changed ‘units with inner hall’ type rural housing examples)

B I¢ Sofal1 Yéresel-Kirsal Konut Tipi

Konut B1-Orijinal konut drnekleri B2-Degismis konut drnekleri
En Biitiinlesik Mekan En Ayrisik Mekan En Biitiinlesik Mekan En Ayrisik Mekéan

1. Avlu Teras2 Teras2 Teras3

2. Hol (i¢ sofa) Sokak (bahge/tuvalet) Oturma odasi1 Sokak=Garaj (mutfak)

3. Avlu Tuvalet Avlu=Holl Mutfak

4. Avlu Oda3 Avlu Banyo/Tuvalet

5. Avlu Oda4 Oturma odasi2=Yeni mutfak ~ Ebeveyn odasi=Banyo=Tuvalet

6. Avlu Odal Terasl Agik mekan (duvarsiz)

7. Hol (i¢ sofa) Tuvalet Koridorl Banyo/Tuvalet

8. Avlu 1 Oda2 Mutfak Teras2=Bahge

9. Hol (i¢ sofa) Depo Avlu Ebeveyn odast

10. Hol (i¢ sofa) Sokak2 Oturma odasi Yatak odasi=Arka bahce

Genel Avlu 6/10 Oda 4/10 Avlu veya teras 5/10 Banyo/Tuvalet, tuvalet, banyo 4/10
I¢ sofa 4/10 Tuvalet 2/10 Oturma odas1 3/10 Ebeveyn Oda 2/10

Tablo 4. Siindiirmeli kirsal konut drneklerinin orijinal ve degismis durumlarina ait olan en biitiinlesik ve en ayrisik
mekanlari (The most integrated and the most segregated spaces of the original and changed ‘units with outer hall’ type rural housing examples)

C Siindiirmeli Y 6resel-Kirsal Konut Tipi
Konut C1-Orijinal konut 6rnekleri C2-Degismis konut 6rnekleri
En Biitiinlesik Mekéan En Ayrigik Mekan En Biitiinlesik Mekan En Ayrigik Mekan
1. Siindiirme=Avlu Sokak=Tuvalet Avlu Depo2
2. Stindiirme Oda4 Stindiirme Ebeveyn odasi
3. Siindiirme=Avlu igﬁ?ﬁ;}gjﬁtﬁ\ma bahge= Teras=Hol1 Sokak=Garaj (banyo/tuvalet)
4, Stindiirme=Avlu Sokak (tuvalet) Sitindiirme Sokak (mutfak/ebeveyn/ banyo)
5. Stindiirme Tuvalet Stindiirme Ebeveyn odas1 =Cocuk odas11
6. Stindiirme Sokak2= Tuvalet Stindiirme Ebeveyn odast
7. Avlu Depo Oturma odast Sokak=Depo2
8. Siindiirme Tuvalet Avlu Tuvalet
9. Stindiirme Kiler Stindiirme Sokak?2 (depo2)
10. Siindiirme Tuvalet Avlu Arka bahge=Banyo
Siindiirme 9/10 Siindiirme 5/10 Ebeveyn odas1 4/10,
Genel )\ vlu 4/10 Tuvalet 7/10 Avlu 3/10 Depo 3/10
karsilagtirma yapilarak irdelenmis; ayrica her tipin kendi konutlar, ii¢ temel tip arasinda Ozgiin mekansal

icinde degisim Oncesi ve sonrasi TFF sonuglar1 ortalamasi
karsilagtirilmistir  (Tablo 5). Sonugta hangi temel tipin
digerlerine gore daha homojen ve zayif yapilanma (ayrigik
mekan organizasyonu); hangi tipin ise daha gliglii mekansal
yapilanma (biitiinlesik mekan organizasyonu) karakteri
gosterdigi saptanmistir. Ote yandan, degismis ortalamalarin
her tipin orijinal durumuna kiyasla gdsterdigi artig, hangi
tipin degisime daha acik oldugunun da bir gdstergesidir.
Buna bagli olarak, her temel tip grubu i¢inde degismis hali
orijinaline gore en fazla artis gosteren TFF degerine sahip

organizasyonun biiylik oranda degistigi Ornekler olarak
belirlenmistir. Bdylece, her tip i¢inde, degisim oranina gore
tespit edilen bir Ornek {izerinden mevcut mekan
organizasyonunun nasil degistigine bakilmistir (Sekil 5,
Sekil 6 ve Sekil 7).

Ukgiincii ve son adim olarak; biitiin 6zgiin drneklerdeki en
biitiinlesik mekanlarin nasil baglanti 6zellikleri gosterdigi ve
hangi mekan tiplerine doniistiigli; degisen konutlardaki
mekan tiplerinde hangi 6zgiin tipin (Sekil 4) siklikla tekrar
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Tablo 5. Kirsal konutlarin orijinal ve degismis durumlarinda temel farklilik faktdr (TFF) deger sonuglari
(Basic differentiation factor (BDF) value results for rural dwellings in their original and modified states)

A1+A2=Siindiirmesiz kirsal konut

B1+B2=I¢ sofali kirsal konut

C1+C2=Siindiirmeli kirsal konut

Konut Orijinal Degismis Orijinal Degismis Orijinal Degismis
1. 0,4096 0,8377 0,6200 0,7369 0,7867 0,7041
2. 0,6143 0,7961 0,6703 0,7776 0,6577 0,7216
3. 0,6086 0,8239 0,5566 0,8303 0,7549 0,8276
4. 0,7852 0,8580 0,5425 0,6624 0,7443 0,6940
5. 0,3006 0,6708 0,6851 0,8266 0,7813 0,7598
6. 0,7369 0,7805 0,6348 0,7319 0,7125 0,7194
7. 0,4954 0,7408 0,6900 0,7157 0,7105 0,7931
8. 0,6111 0,7050 0,8459 0,8296 0,6414 0,6101
9. 0,4005 0,4259 0,7282 0,5216 0,7231 0,6848
10. 0,3507 0,7884 0,8279 0,8064 0,7112 0,7263
Ortalama TFF  0,5313 0,7427 0,6801 0,7439 0,7224 0,7241
Al-Omnjinal mekin organizasyonu A2-Degismis mekin organizasyonu No: 10
(kiJi““| plan semasa Mekinsal gegis grafifn Mekinsal gegis grafifn I)cg_i‘;mi} plan semasi I.C_i‘:lnl:
T = [ :._:.,. =1 =1 ] S: Sokak (n) 1,2
{f II - s I 3 o] A: Aviu
| o R . n-.(a £ 0o Ky D= Ty il R: Revak/Siindiirme
T o ik | B 0:0da(n)1,2,3
e’ ) wT) @e . Oo: Oturma odas
i = W L J Yo: Yatak odas
P g . A = Eo: Ebeveyn odasi
- i B b = | Co Co.cul: odas:
———— o A‘ Az dallannig Az dallanmis A ::05:11;:}?‘ odasi
o Kr: Koridor
Bitinl deger siral - Bitinlesme deger siralamasi: H: Hol (n) 1,2
A(0,1450)<B(0,5800)<8=01-02(0,7250)<M=03(0.8701)  A=Kr(0,5454)<B(0,9090)<S=B/WC=M=Eo=Oo(1,2727)<Kk  Bln: Balkon
<WC(1,4501) s=D(1,6363) Bn: Banyo .
Derinlik haritalan (Depth Map) kimuzidan maviye azalan bitiinlesme :;iul;“:’“ll,ml_\'n we

LIE

i

Bitiinlesme derecelenmesi

T

e
Dupet

Cm: Calisma mekim
Ch: Camagirhane

T: Teras

G: Garaj

B: Bahge

WC: Tuvalet

Ab: Arka bahge
Yea: Yeni ev alam

Anahz: Yok olan mekanlar Eklenen mekinlar:
Meveut mekin sayisi: 8 Kr

Maks, derinlik: 2 Blwe

Ont. derinlik: 1.7 Ks

Mekiin say.: 11 D (we)

En bitiinlesik mekin: A

En ayngik mekin: wC

Ort. bilttinlesme degeri: 0,7613

Sn: Samanlik
la: Inek alun
Analiz: Ka: Koyun ahin
Sa: Sagak alu
Meveut mekin sayisi: 10 Ks: Kimes
Maks. derinlik: 3 Kb: Kopek bannag
Ont. derinlik: 2,55
Mekin bagl say.: 9
En bitiinlesik mekin: A=Kr
En ayngik mekin: Ks=D
Ort. biltinlesme deferi: 1,1636

Sekil 5. Siindiirmesiz konut tipi drnekleri arasinda en yiiksek oranda degisen konut (A-10)

(The most changed house among the ‘unit with

ettigi, ya da hangi yeni tiplerin (Sekil 8) ortaya ¢iktigi
saptanmigtir.  Bunlarin  1s18inda konuttaki  degisim,
mekanlarin ¢ogunlukla hangi islevleri barmdirdigi, degisen
ve ortaya ¢ikan mekén tipleri, islevsel ayrisma ve gesitlilik
iizerinden de irdelenmistir.

3.2.1. Orijinal ve degismis konutlarin biitiinlesme

degerlerine gére karsilastiriimasi
(Comparison of original and changed houses in terms of integration
values)

Hesaplanan biitiinlesme degerine gore tiim konutlarin (30
adet orijinal, 30 adet degismis) mekansal analizleri
yapilmistir. Tablolarda (Tablo 2, Tablo 3, Tablo 4) {i¢ temel
tipe ait konutlarin irdelenmesi i¢in her tipe ait orijinal
planlar1 ve bunlarin degismis durumlari karsilagtirilmustir.
En disiik degerin en biitiinlesik mekanlart ve en yiiksek
1664

out hall” type house samples A-10)

degerin en ayrisik mekanlar1 temsil ettigi ve siralanigin
biitiinlesik (stk kullanilan) olandan ayrisik (seyrek
kullanilan) olana dogru oldugu bilinmektedir.

Tablo 2’de goriildiigii gibi, siindiirmesiz tipin orijinal
orneklerinin tiimiinde en biitiinlesik mekan, avludur (10/10).
Avlu, biitiin konutlarda ana dagitici mekan ve en biitiinlesik
¢ekirdek mekan olma 6zelligine sahiptir. En ayrisik mekan
ise tuvalettir (7/10). Degismis Orneklerde, genelde en
biitiinlesik mekan yine avlu veya teras, yani iistii kapatilarak
terasa donistlriilmiis avlu (6/10) iken; en ayrisik mekan,
banyo ve tuvalettir (8/10).

Tablo 3’te goriildiigii gibi, i¢ sofali tipin orijinal 6rneklerinin
¢ogunda en biitiinlesik, yani dagitict mekan, avlu (6/10) ve
i¢c sofadir (4/10). En ayrigik mekan ise ¢ogunlukla odadir
(4/10). Degismis orneklerde ise, i¢ sofadan doniisen yagama
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A(0,2403)<S1=H(0,5286)<M(0,5766)<O(0,6727)<la=Ka(0,
T208)<Ab(0,7688)<D1=D2=Ch(0,8169)<82(1,0091)<Sn(1,2

974)<WC(1,3455)

A=H1(0,4932)<H2(0,5311)<

)<D=Kb(1,2140)<M(1,2899)

S(0,6449)<Ab(0,6829)<00(0,7
587)<Y0(0,8346)<G1=G2=Yea(1,0243)<Eo=wc=Bn(1,0622

biltiinl

Map) kimnzidan maviye azalan

Derinlik haritalan (Depth

Biitiinlesme derecelenmesi

Yk s D

Yok olan mekanlar /

S: Sokak (n) 1,2

Az Aviu

R: Revak/Stindfirme
O:0da(n)1.2,3
Oo: Oturma odas
Yo: Yatak odas:
Eo: Ebeveyn odas:
Co: Cocuk odast
Mo: Misafir odasi
M: Mutfak

Kr: Kondor

H: Hol (n) 1,2

Bln: Balkon

Bn: Banyo

B/we: Banyo/we

D: Depo

Cm: Caligma mekim
Ch: Camasirhane
T: Teras

G: Garaj (n) 1,2

B: Bahge

WC: Tuvalet

Ab: Arka bahge
Yea: Yeni ev alam
Sn: Samanhk

la: Inek ahin

Ka: Koyun ahin
Sa: Sagak alu

Ks: Kiimes

Kb: Képek bannag

Analiz: 1 Eklenen mekinlar: Analiz:
Meveut mekin sayisi: 14 Ch Eo Meveut mekiin sayisi: 16
Maks. derinlik: 3 D12 Yo Maks. derinlik: 4
Ort. derinlik: 1,85 la B Ort. derinlik: 24
Mekin baglanu sayisi: 18 wC Mekin baglanti sayisa: 18
En biitinlesik mekin: A H2 En biltiinlesik mekin: A=H
En aynsik mekin: wC D En aynsik mekiin: M
Ort. bitimlesme degeri: 0.7757 Kb Ort. biitiinlegme degeni: 09010
G1,G2
Sekil 6. I¢ sofali konut tipi drnekleri arasinda en fazla degisen konut drnegi (B-3)
(The most changing house among the “unit with inner hall’ type house samples B-3)
mekanlarinda, sofanin biitiinlesik mekan rolii devam stindliirme ve onun, birkag 6rnekte kapatilarak hol ya da

etmektedir. Dolayisiyla, en biitiinlesik mekan olarak avlunun
yani stra avlunun bir boliimiiniin tistii kapatilarak elde edilen
ve yasama mekani olan teras mekanlarinin da ortaya ¢iktigi;
ayrisik mekan olarak odanin konumunu korudugu ve
tuvaletlerin de aynt degerde oldugu goriiliir.

Tablo 4’te gorildiigi gibi, silindiirmeli tipin orijinal
orneklerinde en biitiinlesik mekan, agirlikla siindiirme (9/10)
ve en ayrigik, tuvalettir (7/10). Yari-agitk mekan olan
stindiirme 9 adet konutta dagitici mekan gorevi listlenmistir.
Bu tipte, silindiirme mekani, avlu mekénindan daha
biitiinlesiktir ¢linkii siindiirme alaninin mekansal baglanti
sayist avludan fazladir. Ayrica siindiirme, avlu ile kapali
mekanlar arasinda gegis mekanidir. Degismis drneklerde ise
en biitiinlesik mekan, yari-agik mekan 6zelligini koruyan

oturma odasina doniigmiis halidir (7/10). En ayrigik mekan
olarak ise ebeveyn odasidir. Siindiirme mekéani giinliik
aktivitelerin yer aldig1 toplanma dagilma mekani olarak
ozelligini stirdiirmiigtiir.

Mekan baglant1 sayis1 mekanin daha biitlinlesik ve daha
etkin mekan olma 6zelligini saglamaktadir. Ydoresel-kirsal
konutlarin 3 farkli konut tipinde genellikle tipe ismini vermis
mekanin en biitiinlesik ve konut genelinde de en etkin mekan
oldugu, goriilmektedir. Siindiirmesiz konut tipinde avlu,
stindiirmeli konut tipinde ise siindiirme mekani en biitiinlesik
mekan olarak tespit edilmistir (Tablo 2, Tablo 4). Ote yandan
i¢ sofali konut tipinde hem avlu (6/10) hem de i¢ sofa (4/10)
mekanlar1 en Dbiitiinlesik mekanlar olarak 6n plana
¢ikmaktadirlar (Tablo 3).
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C1-Orijinal mekiin orpanizasy C2-Degtigmis mekin organi

Orijinal plan gemas Mekinsal gegis grafigi Mekinsal gegis grafigi Degismis plan semasi

No: 7
Lejant:
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00(0,6599)<T1=M(0,8249)<Co(0,8798)<Eo~T2(1,0448)<A=D
1(1.3198) <B/we(1,4298)<we=Ab(1,6497)<D2-5(1,9247).

Bn: Banyo
B/we: Banyo/'we

D: Depo

Derinlik haritalan (Depth Map) kimuzidan maviye azalan biit(

Cm: Calisma mekim

Ch: Camasirhane
T: Teras

G: Garaj

B: Bahge

WC: Tuvalet

Ab: Arka bahge
Yea: Yeni ev alam
Sn: Samanhk

la: Inck ahin

Ka: Koyun ahin

Sa: Sagak alu

Yok olan mekanlar / Ks: Kimes
Analiz: ! lar: Eklenen meka Analiz: Kb: Kopek barmag:
Meveut mekin savisi: 11 O(4) Biwe Meveut mekiin sayisi: 13
Maks. derinlik: 3 kemer wC Maks. derinlik: 6
Ort. deninlik: 25 T(1) Ont. derinlik: 392
Mekiin baglant sayisi: 12 Ti(2) Mekiin baglant sayisi: 15
En biltiinlesik mekin: A En biltiinlesik mekin: Oo
En aynsik mekin: D En ayngik mekiin: D2=§
Ort. biltiinlesme degen: 1.0130 Ort. biltiinlesme degen: 1.2690

Sekil 7. Siindiirmeli konut tipi rnekleri arasinda en fazla degisen konut 6rnegi (C-7)
(The most changing house among the “unit with outer hall’ type house samples C-7)

3.2.2 Orijinal ve degismis konutlarinin temel farklhilik

faktorii degerlerine gére karsilastiriimasi
(Comparison of original and changed houses in terms of basic
differentiation factor values)

Mekanlarin ya da fonksiyonlarin biitiinlesme degerleri
arasindaki farklilik derecesini sayilastirmak i¢in, {i¢ temel
tipin orijinal ve degismis Orneklerine ait temel farklilik
faktorii degerlerinin karsilastirilmasi yapilmistir (Tablo 5).
Bu sayisallagtirma tig tipin herbirindeki mekansal yapimnin ne
kadar gii¢lii, ya da zayif oldugunu ortaya koyar. Dongiisiiz
bir grafik, mekanlar arasindaki kontroliin gii¢lii, dongiilii
olan grafik ise alternatif gegisler ve baglantilar nedeniyle
kontroliin daha zayif oldugunu temsil etmektedir (Kirsan ve
Cagdas [16]). Mekanlar1 degisen konutlarda, temel farklilik
faktor (TFF) degerlerinde anlamli goriilen, degisen
mekanlarin baglanti sayist ve o mekanin baglantili oldugu
diger mekanlarla baglantisinin fazlaligidir. Diger bir deyisle
mekan sayisinin artmasi durumunda TFF degeri, orijinal
konuta gore yiiksek deger gosterip, degisen konutun
yapisinin zayif ve homojen oldugunu gostermektedir. Ayni
zamanda, biitlin mekanlarin degismedigi durumda, orijinal
konutlarin ve degismis konutlarin TFF degerleri arasinda ¢ok
biiyiik bir farklilik goriilmemektedir. Mekansal kurgularda
bazi degisiklikler olsa da, konutun 0zgiin mekansal
yapisinda biiyiik bir farklilik olmamaktadir. Sonug olarak,
her temel tipe ait 10 6rnegin ortalamalar1 karsilastirildiginda,
genel olarak en fazla degisen tipin siindiirmesiz konut
oldugu; zira TFF degerlerinin orijinal ve degismis
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durumlarinda birbirine daha uzak rakamsal degere sahip
oldugu goriilmektedir. Ikinci sirada i¢c sofali konut tipi
oldugu ve en az degisenin de siindiirmeli kirsal konut tipi
oldugu goriilmektedir. Tablo 5’da yer alan orijinal ve
degismis konutlarin ortalama TFF degerleri birbirinden
cikarildiginda; siindlirmesiz konutlar arasinda 0,2114, i¢
sofali konutlar arasinda 0,0638 ve siindiirmeli konutlar
arsinda ise 0,0017 bir deger farki ¢ikmaktadir. Ayni sekilde,
her konutun orijinali ile degisime ugramis halinin TFF
degerleri arasindaki fark gbézden gecirildiginde bunun en
fazla oldugu o6rnek en biiyilk oranda degisime ugramis
demektir.

Her konut tipinde en biiyiik oranda degisim gosteren konut
ornekleri sirayla (Sekil 5, Sekil 6 ve Sekil 7) irdelenmistir.
Tablolarda konutlara ait; orijinal ve degismis planlar,
mekansal gecis garfikleri, mekanlara ait biitiinlesme deger
siralamasiyla birlikte, konutlara ait mekéansal derinlik
haritalar1 (Depth map) yer almaktadir. Siindiirmesiz konut
tipinin en fazla degisen konut 6rnegi 10 numarali olandir
(Tablo 5). Orijinal konutta dis mekanla dogrudan iligkili olan
T5 (mutfak, oda 3), ve T7 (oda 1, oda 2) tip mekanlar, bu
ozelliklerini yitirmig ve biitiin mekanlar degisim sonras1 dar
bir koridorla baglanmustir. Ozgiin konutta TS mekan tipi olan
mutfak, degisim sonrasi, yan oda (oda 1) baglantili iligkisini
kapatmug ve T6 tip mekana doniiserek dar koridora baglantili
olmustur. Béylece hem TS5 (mutfak), hem de diger biitiin
odalarin (oda 1, oda 2, oda 3) mekan tiplerinin alternatif
ulagim yollar1 ve baglantilar1 kapatilmistir. Yine T5 (oda 3)
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Sekil 8. Degisime ugramig yoresel-kirsal konutlarda ortaya ¢ikan yeni mekan tipleri
(New emerged space types in modified rural-vernacular housing)

ve T7 (oda 2) 6zgiin tip mekanlar birleserek tek mekana T6
tipe donligsmiistiir. Orijinal konutta en biitiinlesik mekan
olarak goriilen avlunun dagiticilik gorevini, degismis
konutta avlunun koridorla birlikte tistlendigi goriilmektedir.
Koridor mekani, orijinal konuttaki odalarmn 6niindeki
avlunun i¢ mekana doniigmiis halidir ve avluya dogrudan
baglidir. Degismis konutta TS (oda 3) ve T7 (oda 2) mekan
tipleri arasindaki duvar yikilmig ve bu haliyle tamamen
biiyiik bir mekan tipine (T6) doniismiistiir. T6 tipe doniisen
bu mekan, oturma odasi olarak kullanilmaktair. Sonug olarak
hem oOzglin mekéansal organizasyonda hem de mekéan
tiplerinde 6nemli bir degisiklik goriilmiistiir. Degigmis
ornekteki biitlinlesme deger siralamasinda dagitict ve
biitiinlesik mekanlarin arttig1; hiyerarsik bir diizen iginde,
giderek daha da mahremiyet kazandigi; bu yolla ayrisik
mekanlarin daha da ayristigt ve mahremiyetin giiclendigi
ortaya ¢ikmustir.

I¢ sofali konut 6rneklerinin degerleri karsilastirildiginda en
fazla degisen 3 numarali konut 6rnegidir (Sekil 6). Orijinal
ve degismis konutlarda en biitiinlesik mekan olan avlu, ayni
zamanda dagitict mekan gorevini de tstlenmistir. Orijinal
konutta mekansal tip 6zelligi T10 olan i¢ sofa, degismis
konutta kapatilmig; hole yani yeni bir mekan tipi olan
DT2’ye doniigmiis; boylece avluyla birlikte en biitiinlesik
mekén olma 6zelligi kazanmistir. Her ikisi de ayn1 zamanda
dagitic1 mekandir. Ote yandan 6zgiin mekan tipi T14 olan
oda, misafir odasina doniisiirken, mekén tipi TS olmustur.
Diger bir 6zgiin mekan olan mutfak, T13 iken, T5’e
doniiserek oturma odasi olmustur. Yine 6zgiin mekan tipi
olan samanlhik T6 tip Ozelligini korumus; sadece
fonksiyonunu degistirerek mutfaga doniismiistiir. Ozgiin
mekan tipi olan i¢ sofa T10’un degismesiyle olusan DT2
mekan tipinin fonksiyonu degismis; sadece mekan baglanti
sayist ayni kalmistir. Orijinal konutta gegis mekani hol
olarak kullanilan yari-acik mekan T10 tipi, kapali mekan
DT2’ye  doniisiimiinde ise oturma odasi olarak
kullanilmaktadir. Ozgiin mekan tipleri, degismis planda
mekan baglant1 sayilarini korumus, sadece 6zgiin planda T13
(mutfak) tip mekan baglanti sayisini bir eksilterek, alternatif
ulagim yollar1 ve baglanti sayisini azaltmigtir. Konuta ait
onemli bir nokta ise, orijinal planda kullanilan sokak 2
degismis planda kullanilmamaktadir.

Siindiirmeli konut 6rneklerinin degerleri karsilagtirildiginda,
en fazla degisen 7 numarali konut drnegidir (Tablo 5). Her
iki TFF degeri arasindaki 0,0826lik fark diger iki tipin
orijinal ve degisime ugramis TFF degerleri arasindaki
farklara (siindiirmesiz: 0,4377 ve i¢ sofali: 0,2737) kiyasla
oldukca azdir. Dolayisiyle en az degisime ugrayan ya da
degisime en fazla direnen tipolojinin siindiirmeli konut tipi
oldugu soylenebilir. Sekil 7°de gortildigi gibi, siindiirme
mekan T24 vyari-agik mekandan, karakter degistirerek
tamamen farkli bir mekan tipi olan DT2 kapali mekéana
doniismiistiir. Orijinal planda konutta en ¢ok mekansal
baglantiya sahip olan siindiirme, ayn: zamanda dagitict
mekan gorevini de istlenmistir. Degismis Ornekte en
biitiinlesik mekan olan oturma odast, siindiirmenin degisime
ugramus halidir. Ote yandan 6zgiin mekan tipi T17 olan 2
odadan biri (oda 4) tamamen yikilmis ve digeri (oda 1) T7’ye
doniiserek mutfak mekan1 olmustur. Orijinal planda
alternatif ulagim yollar1 ve baglantisi olmayan 6zgiin mekan
tipi T17 (oda 1) degiserek T7 tip mekana doniismesiyle
birlikte mek&na ulagmanin alternatif yollar1 ve baglantisi
olusmustur. Siindiirme baglantili ve 6zgiin mekan tipi T18
olan mekan, T7’ye doniiserek cocuk odast olmustur. Orijinal
konutta depo alanmi olarak kullanilan T6 mekan tipi, hem
mekan ozeligini hem de fonksiyon 6zelligini korumustur.
Yine ayn1 sekilde orijinal konutta TS5 mekan tipi olan mutfak,
mekan tip ozelligini korumus; fakat fonksiyon degistirip
depo olmustur. Degismis Ornekteki biitlinlesme deger
siralamasinda dagitict ve biitiinlesik mekanlar arttigi,
hiyerarsik bir diizen i¢inde giderek daha da mahremiyet
kazandig1 ve bu yolla ayrigik mekanlarin da daha ayristigi ve
mahremiyetin giiclendigi ortaya ¢ikmistir.

Kirsal konutlarin orijinal ve degisime ugramis 6rneklerinin
karsilastrmasinda  “Siindiirmesiz’ ile ‘I¢ Sofali’ konut
tiplerinin her ikisinde de degismis olan konutlarin,
orijinallerine kiyasla daha homojen ve biitiinlesik, yani daha
zayif bir mekansal organizasyona sahip olduklari
goriilmektedir. Buna karsin ‘Siindiirmeli’ konut tipinde
orijinal konut ile degismis konutun TFF degerleri arasinda
¢ok biiyiik bir farklilik s6z konusu degildir. Yine de
konutlarin her ¢ tipinin degismis halinde mekan sayist
artigtyla orantili bir homojenlik goriillmektedir. Zira artan
mekan sayist konutun tanimli ve giiglii mekansal yapisini
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bozmaktadir. Degismis oOrnekteki biitiinlesme deger
siralamasinda  dagitict ve biitiinlesik mekanlarin  arttig1,
hiyerarsik bir diizen i¢inde giderek daha da mahremiyet
kazandiklar1 ve bu yolla ayrigik mekanlarin da daha ayristigi
ve mahremiyetin giiglendigi ortaya ¢ikmustir. Ote yandan
degismis olan siindiirmeli konutta en biitiinlesik mekan olan
stindiirme, degisim siirecinde de varligin1 ve konumunu
koruyarak mekansal yapinin siirdiiriilmesini saglamistir. Bu
da, slindiirmeli konut tipolojisindeki mekansal yapinin,
degisim siirecinde ozelligini fazla bozmadan, kullanici
gereksinmelerine uyum saglayabildigini ortaya
koymaktadir. Ayrica slindiirmeli mekanin tamamen
kapatilmamasi sonucunda konutun genel karakterinde de bir
degisiklik olmadigi; distan bakildiginda da farkli bir konut
bi¢imine donligmedigi gézlenmektedir.

3.2.3. Mekansal baglantilardaki degisim a¢isindan ortaya

¢tkan mekan tipleri
(Emerging space types in terms of change in spatial connections)

Kirsal konutlarin orijinal planlarindaki 6zgiin mekan tipleri,
mekanlarin konumlari ve birbirleri ile olan baglantilar
acisindan, tespit edilmis toplam 25 farkli mekan tipi (Sekil
4) ve degisim sonrasi mekan baglant1 sayilarimnin, tiirlerinin
ya da mekan tiiriiniin degigsmesiyle 13 adet yeni mekan tipi
saptanmustir (Sekil 8). Bu baglamda, orijinal ve degismis
biitiin konut orneklerinde toplam 38 mekan tipi tespit
edilmigtir.

Birbirini  destekleyen ii¢  farkli agidan  yapilan
karsilagtirmalara bagli olarak, degisen konutlarda TFF
degerleri anlamli  bir artig gostermektedir.  Biitiin
konutlardaki degismis mekéanlarin artan mekan baglanti
sayisina bagli olarak TFF degerinin yiikselmesi sonucunda,
konutlarin mekansal kurgusunun degistigi ve ayrismis

olmanin yam sira zayif ve homojen bir yapiya doniistiigii
goriilmektedir. Dogal olarak, baglanti sayilari fazla olan yeni
mekan tipleri de bunu desteklemektedir. Ne var ki bu
baglantilarin ¢ogunun i¢ mekéan baglantili oldugu ve yeni
mekanlarda agik ya da yari-a¢ik mekan baglantisinin azaldigi
gozlenir. Degismis konutlarda yogun i¢c mekan baglantili
yeni mekanlar olustugu; biitiinlesik mekan sayisinin arttigs;
girise yakin en biitiinlesik mekandan baslayarak, hiyerarsik
bir diizen iginde siralanan gecis mekanlar1 sayesinde
ayrisikligin, yani mahremiyetin giliglendigi goriiliir. Buna
paralel olarak, mekanlarin esnek kullanimi, yerini
mahremiyeti  giiglendiren  6zellesmis  islevli mekan
kullanimina terkeder. Ayni zamanda biitin mekanlarin
degismedigi durumda orijinal konutlar ve degismis konutlar
arasinda TFF degerleri arsinda c¢ok biiyiikk bir farklilik
goriilmemektedir. Ornegin, siindiirmesizde: 4, 6 ve 9 nolu
konutlar; i¢ sofalida: 7, 8 ve 10 nolu konutlar; siindiirmelide:
5, 6 ve 10 nolu konutlarda mekansal kurgularinda bazi
degisiklikler olsa da, konutun 6zgiin mekan yapisinda biiytik
bir degisim olugmadig1 gézlenmektedir.

Orijinal ve degismis konut Orneklerinde toplam mekan
saytlart ile mekan tip sayilarindaki degisimler tespit
edilmistir. Bu baglamda orijinal konutlara yeni mekanlar
eklenmesine ragmen, ayni zamanda yanyana olan bazi
orijinal mekanlar birleserek tek mekan elde edildiginden,
toplam mekan sayilarindaki artis az goriinmektedir. Degisim
sonrasinda Ozgiinliiglinii koruyan, baglant1 bigimleri ayni
kalan mekan tiplerinin, ya da mekan baglanti bigim ve
saytlarmin artmasiyla degisen mekan tiplerinin 25 orijinal
mekan tipinden hangisine; ya da yeni ortaya ¢ikan 13 mekan
tipinden hangisine doniistiigii irdelenmis ve sayisal olarak
Ozetlenmigtir (Tablo 6). Mekan tipleri i¢inde en siklikla

Tablo 6. Biiyiikkonuk kdyii yoresel-kirsal konutlarda tip mekanlarin degisimi
(Change of space types in Biiylikkonuk village rural-vernacular housing)

Konut tipi 1-Siindiirmesiz 2-I¢ Sofal 3-Siindiirmeli

Toplam mekan say1si 76 113 105
5 (sokak+avlut+bahge)
E Toplam mekéan sayisi (sokak harig) 65 100 93
;2 Toplam tip mekén sayisi 39 69 65
= Mekan tipi say1s1 10 18 14
= (15xT1, 3xT2, T3, T4, 10xT5, (18xT1, T2, T3, 2xT4, 7xT5, (8xTL, 3xT5, 4xT6, T7, 2xTS8,
= 4xT6, 2xT7, T8, T17, 2xT21) 7xT6, T8, T9, 6xT10, T11, 4xT14, 9xT15, 20xT17, 3xT18,
© 3xT12, T13, 2xT14, T15,2xT16,  TI1, T22, 2xT23, 6xT24, T25)

11xT17, 3xT20, T21)

Toplam mekan say1si 141 168 146

(sokak+avlut+bahge)

Toplam mekan say1si (sokak harig) 129 156 133

Toplam tip mekén sayisi 46 61 70

(3 mekan yikilmis, yok (13 mekan yikilmig, yok (6 adet yikilmis, yok olmus)

k= olmus) olmus) 6 adet yeni mekan tipi
é Ozgiin mekan tipleri ve mekansal 11 mevcut tip 11 mevcut tip 12 mevcut tip
Q degisim sonucu yeni mekan tipleri (3xT1, 2xT2, 4xT3, 2xT5, (8xT1, 4xT3, 11xT5, 16xT6, (3xT1, 4xT3, 5xT5, 14xT6,
- 17xT6, 2x7, T14, 3xT15, T16, 2xT7, T8, 4xT12, T14, T16, 4xT7, T8, 2xT14, 11xT15,
é 6xT17, T21) T19, 3xT20) 6xT17, 4xT19, 3xT23, 2xT24)
1oy 4 yeni tip 5 yeni tip 8 yeni tip
8 (DT1, DT2, DT4, DTS) (5xDT2, DTS5, DT7, DTS, DT9) (DT2, DT6, 2xDT8, DT9, DT10,

Degisen tip mekan sayist

Ozgiin tipini koruyan mekan sayist
Ozgiin tiplere doniisen mekan sayis1 33
Yeni tiplere doniisen mekan sayisi 4

33+4 (yeni tip)=37
9

36+9 (yeni tip)=45
16

36
9

2xDT11, DT12, DT13)
38+10 (yeni tip)=48
22
38
10
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degisenler, agik veya yari-agitk mekanla baglantili ig
mekanlarin (T1 ve T17) degismis 6rneklerde kapali mekanla
iliskili i¢ mekanlara doniistiigii saptanmustir. Orijinal
stindiirmesiz konut 6rneklerinde, avlu ve arka bahge gibi agik
mekan ile dogrudan baglantili kapali tip mekanlar (T1, T2,
T4, TS5, T7), degismis konutlarda, eklenen kapali mekénla
baglantili mekanlara (T6, DT2), ya da yari-agik mekanla
baglantilt mekéanlara (T14, T17) doniligmiiglerdir. Ayrica yan
yana konumlandiklar diger kapalt mekanlarla baglantilarini
da artirip (T2’den DT2’ye; T5’ten T7’ye) donismiislerdir.
Ote yandan kapali mekan olan ve tek yonde kapali, acik ve
yari-a¢ik mekan baglantist olan mekéanlarin (T6, T8, T17)
degismis konutlarin bazilarinda yine tek yonden baglanti
kurmay1 siirdiirmiislerdir. Yine siindiirmesiz orijinal konut
tipinde goriilen ve yari-agitk mekan olan T21, degismis
planlarda yari-agik mekan 6zelligini koruyarak tek veya iki
yonden agik mekanla baglanti kurdugu goriilmektedir.

Orijinal i¢ sofali konut Orneklerinde, genellikle dagitici
mekan olan yari-agik i¢ sofa mekani, degismis konutlarda
genellikle oturma odasi olarak kullanilan bir kapali mekana
doniigmiistiir. Baglantilar agisindan, agtk mekén ile tek veya
iki yonden dogrudan baglantili yari-agik bu mekan tipi,
kapali mekanlarla baglant1 kurarken (T10, T11); degismis
konutlarda kapali mekana doniiserek, mevcut acik ve kapali
mekanlarla iligkisini korumus (T12); veya hem mevcut hem
de eklenen kapali mekanlarla baglantt kurmustur (DT2).
Ayrica orijinal i¢ sofali konut 6rneklerinde, avlu ve arka
bahge gibi agik mekén ile tek yonden baglantili olan (T1)
mekan tipi yine ayni sekilde tek baglantili olarak 6zelligini
korumaktadir.

Orijinal siindiirmeli konut orneklerinde, agik mekan ile
kapali mekanlar arasinda dogrudan baglantili yari-agik
mekan olan siindirme mekam (T22, T23, T24, T295),
degismis konutlarin 3 tanesinde tiim mekan, 5 tanesinde
mekanm yaris1 olmak {iizere c¢ogunlukla kapali mekéna
doniigmiistiir (DT2, DT11). Bu mekan tipleri, hem mevcut
mekanlar, hem de eklenmis olan kapali mekéanlarla avlu
arasinda baglanti kuran dagitict mekan Gzelligini
sirdiirmektedir. Kapali mekana donilisenler ¢ogunlukla
oturma odast / salon olarak kullanilmaktadir. Siindiirme
mekan1 kapatilmayan 2 konut ile siindiirmenin yarisi
kapatilmis 5 konutta ise yari-agik siindiirme mekani (T22,
T23, T24, T25), yari-agik olma 6zelligini korumus; kapali
mekanlarla avlu arasinda baglanti kuran dagitici mekan
ozelligini (T23, T24, DTI12, DTI13) siirdiirmektedir. Bu
nedenledir ki, siindiirmeli konut, degisime ugramis
durumunda bile, mekan 6zgilinligiinii koruyan konut tipi
olma &zelligini siirdiirmektedir.

4. SONUCLAR (CONCLUSIONS)

Kibris Kirsal konutu, tarim ve hayvanciliga bagl kirsal
yasamda  kullanicilarmin mekéansal — gereksinmeleri
dogrultusunda degisip geliserek siirekliligini korumus,
20.yy.’in  ikinci yarisinda giderek etkisini artiran
modernlesme ve kentlesmeye ek olarak, 1974 sonrasi

hizlanan go¢ olgusuna ragmen, asirlardir siiregelen kirsal
konut tiplerinin degismesi, beklendigi ol¢iide bir artis
gostermemistir. Bagli olarak, sosyo-ekonomik yasantidaki
uzun vadede olusan gelismeler, yoresel-kirsal konutta siirekli
ve yavas degisikliklere neden olmustur. Caligmada, degisim
olgusu, yoresel-kirsal konutun Biiyiikkonuk koyii’nden
secilen Ornekleri iizerinden incelenmis ve kirsal konutun
0zgilin mekansal kurgusunun nasil ve ne Olgiide degistigi
aragtirilmigtir.

Koloni doneminde devlet eliyle yapilan sihhilestirme ve
daha sonra gogle gelen kullanicilarin  ihtiyaglari
dogrultusunda yaptiklar1 olas1 degisikliklerin ani ve hizh
olabilecegi diisiincesi, caligmanin basinda ortaya cikan bir
ongoriiyken; zamanla, gocle gelenlerin o kadar da hizli ve
kararlt bir degisim telasi iginde olamadiklart anlasilmustir.
Yamsira, Ingiliz Koloni Dénemi’ndeki sihhilestirme
caligmalarinin zorunlu kildig1 tuvalet ve banyo mekanlarmin
avlu ¢eperlerine ilave edilmesi konutlarda kisa vadede
olusan hizli ve ani degisikliklere Ornek olustururken,
avlunun en biitiinlesik mekan olusu siirmekte; boylece 6zgiin
mekan organizasyonu korunmaktadir. Ancak, devlet
politikas1 olarak kirsal ¢evrelerde tip-villa projelerin
uygulanmasinin  kirsal yerlesim dokularinda yarattig1
doniigiim ve bozulma ayri tutulursa, yukarda belirtilen ani ve
hizli degisikliklerin kirsal konutun 0zgiin mekansal
kurgusunu c¢ok biiyiikk oranda etkilemedigini belirtmek
gerekir.

Konutlarda kisa vadede olusan daha yakin tarihli hizli ve ani
degisiklik ise, Birlesmis Milletterin Ada’da yasan iki ana
toplumu birlestirme c¢abalar1 esnasinda Onerilen Annan
Coziim Plani’nda yer alan miilkiyet sorununa yonelik ¢6ziim
Onerileri sonucunda gergeklestmistir. Coziim Plani’nda
Onerilen, konutlarin yenilenmesi kosuluyla sonradan
yerlesen kullanicilar1 tarafindan sahiplenilmesinin miimkiin
olacagi Ongoriisityle 2004 sonrast ortaya c¢ikan hizli
degisiklikler, siirekli ve yavag olarak nitelendirilen
degisikliklerden farkli olmamustir.

Sonu¢ olarak Bilylikkonuk Koyii’'nde tespit edilen
degisikliklerin ~ agirlikli  olarak  kullanici  ihtiyaglart
dogrultusunda yapilan, zaman igine yayilmus, siirekli ve
yavas degisiklikler olmakla beraber mekan
organizasyonunda biiyiik degisimlere neden olmadig1 ortaya
¢ikmistir. Zira kirsal konut tiplerinin 6nemli bir bileseni ve
giindelik yasamda yogun kullanilan agik mekén avlu ve yari-
acik mekan siindiirme veya ig-sofa, hala yogun kullanilan
giinliik aktivite alanlarindandir. Avluda yer alan kuyu, firin
gibi bazi elemanlar giiniimiizde de kullanilmaktadir. Ug
temel konut tipi genelinde bakildiginda, konutlarda mekan
tipolojileriyle ilgili ortaya ¢ikan en bilylik degisiklik, ¢ok
islevli, acik ve/veya yari-acik alanla baglantili mekan
tiplerinin, tek islevli ve daha ¢ok i¢ mekan baglantili tiplere
doniismeleridir. Degismis konutlarda, mekan sayisi artarak;
oturma odasi, akraba ve arkadas kabulleri i¢in misafir odasi,
kisisel mekan olarak yatak odalari, hol veya koridor gibi
dolasgim mekanlar1 eklenmistir. Ayrica orijinal konutta
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cogunlukla dis mekanda olan mutfak, tuvalet ve banyo gibi
mekanlar konut i¢ine alimmustir.

Avlulu konut tipinin temel alt tiplerini olusturan Kibris kirsal
konutunun her ii¢ tipinin degisiminde avlu, biiylik oranda
varligint  siirdiirmesine  karsin, mekansal cesitliligin
artmasiyla birlikte yari-agik mekanlar ve kapali mekanlarin
avlu ile olan iligkileri degismistir. Bu degisimin,
stindiirmesiz konut tipi ile i¢ sofali konut tipinde, siindiirmeli
konut tipine oranla daha fazla oldugu saptanmistir. Degisim
sonrasinda slindiirmesiz konut o&rneklerinde: avlunun
dagitict mekan olma roliinii, kismen yine avlu ve avlunun
kapanan bolimii olan teras, ya da eklenen kapali mekan,
oturma odas1 devralmaktadir. I¢ sofali konut érneklerinde:
yar1 agik mekan olan sofa ve agik mekan avlu, dagitici mekan
olma roliinii kismen sirdiiriirken, baz1 6rneklerde bu rolii,
kapali mekadn olan oturma odasina devretmektedirler.
Stindiirmeli konut Orneklerinin tiimiinde ise, kapali
mekanlarla avlu arasinda yer alan en biitiinlesik ve en yogun
kullanilan ara mekan olan yari-agik siindiirme, bu konut
tipinin Ozilinii fazla degistirmeden giiniimiizdeki mekan
gereksinmelerine uyarlanmasinda 6nemli rol oynamaktadir.
Bu kapsamda siindiirme, yari-agik dagitici bir ara mekan
6zelligini biiyilik oranda korumus; bazi 6rneklerde kapanmis
olsa bile ¢ogunlukta etkin ve dagitict mekan olma roliinii
stirdiirmistiir. Bu baglamda, mekansal iligkiler agisindan da
benzer bir sonu¢ ¢ikmaktadir. A¢ik mekan olan avlu ile
kapali mekanlar arasinda baglantiy1 saglayan i¢ sofa veya
stindiirme gibi yar1 agik mekan tipi, degigmis konutlarda
kapali mekana doniiserek, mevcut agik ve kapali mekanlarla
iliskisi degismis olsa bile, mekan baglant1 sayisin fazla
olmast durumunda, dagitici mekdn olma 06zelligini
korumustur. Bu c¢aligmada ayrica, mevcut ve degismis
mekan tipi tamimlar ¢aligmaya 11k tutmustur. Orijinal ve
degigmis konutlar arasinda mekan organizasyonu iizerinden
karsilastirma yapilmasinmi saglayan mekan dizimi yontemi
destekleyici bir bi¢imde kullanilmis; bu konutlardaki tekil
mekanlarin tipleri ve bunlarin mekéansal baglantilar1 arasinda
karsilagtirma olanagi vermistir. Bu nedenle de bilim alanina
ve metoda 6zgiin bir katki olarak dnerilmektedir.

Biitiin bunlara ek olarak, kirsal konut mekaninda saptanan
degisimin farkli kiiltiirel gecmise sahip kullanicilara gore
farklilagmadigr soylenebilir. Kirsal konutlarda, iki farkli
kiiltiiriin kendini nasil bir mekansal diizen iginde ifade
ettigine ve mekana ne tiir kiiltiirel, sosyal ve yasamsal
ozellikler kattigina bakilacak olursa, aslinda hizli
modernlesme ve bu dogrultuda gelisen aile yasamindan
kaynaklanan, ayrica iklimsel konfor, giivenlik vb. ortak
gereksinimlerden dogan yeni mekan eklemelerinin
benzerligi, konutta degisimin kiiltiirel farkliliklarin etkisinde
olmadigin1 gosterir. Bu noktada uzun siire bir arada
yagsamaya bagli kiiltiir aligverisi nedeniyle, sonradan gelen
kullanicilarin bigimlendirdikleri mekansal kullanim seklinin
aslinda, bolgesel, iklimsel ve yasamsal gereksinimler
dogrultusunda gelistigi ortaya ¢ikmaktadir. Farkli iki
kiiltiirtiin ~ kendi iglerinde bigimlendirdikleri mekansal
tiplerden, kendine 6zgii kurallar dizisinden, belirli egilimler
ya da bir bagka deyisle, kullaniciya gore farklilagan belirli alt
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genotiplerden s6z etmek miimkiin degildir. Bu ¢alisma
kapsaminda elde edilen bulgularin, sonraki adimlarda
gerceklestirilecek Kibris yoresel-kirsal konut mimarisine ait
yeni genotiplerin (genotypes) arastirtlmast konusunda
yiiriitiilecek caligmalara destek verebilecegi
diisiiniilmektedir.
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