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Cevre Etiginde Ozgiin Bir Yaklasim: Ricardo Rozzi ve
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0z

Biyokiiltiirel etik bashg altinda Ricardo Rozzi; gevre etigine 6zgiin bir bakis
getirmektedir. Biyokiiltiirel etik; bilimsel ekolojik bilgiyi ana akim Bati felsefesi disinda
kalan felsefe ve diinya goriisleri ile birlestirmeyi amaclamistir. Modern bilim ve felsefe
tlim diinyay1 kapsamakta ve yerel unsurlari gormezden gelmektedir. Biyokiiltiirel etik ise
bu tutuma karsi yerel deger, bilgi ve felsefenin 6nemine vurgu yaparak insan ve doganin
ozellikle aydinlanma sonrasi gelisen felsefe ve bilimden ancak biyokiiltiirel cesitlilikle
korunabilecegini ifade etmektedir. Rozzi; Aldo Leopold ve Luisa Maffi gibi distiniirler
yaninda And Daglar’ndaki yerli toplumlarin ekolojik bilgi ve Kkiltirlerinden de
etkilenmistir. Ayrica F. S. Chapin’in “Yeryiizt Naipligi” yaklasiminin da biyokiiltiirel etigin
onemli bir parcasi veya bir dnciili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu makalede
Rozzi’'nin Biyokiiltiirel Etik yaklasimi ele alinmaktadir. Makalenin yazimi siirecinde
literatiir taramasi yoluyla elde edilen veriler kullanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cevre Etigi, Ekoloji, Biyokiiltiirel Etik, Ricardo Rozzi,
Biyokiiltiirel Tiirdeslesme

A Distinctive Approach to Environmental Ethics: Ricardo Rozzi and
Biocultural Ethics

Abstract

Ricardo Rozzi under the title of biocultural ethics; brings an original perspective
to environmental ethics. Biocultural ethics aims to combine scientific ecological
knowledge with philosophy and worldviews that are outside the mainstream Western
philosophy. Modern science and philosophy cover the whole world and mostly ignores
local counterparts. Biocultural ethics, on the other hand, emphasizes the importance of
local value, knowledge and philosophy against this attitude, and states that cultural
diversity and nature should be protected from philosophy and science developed after
enlightenment. In addition to thinkers like Aldo Leopold and Luisa Maffi; Rozzi was also
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influenced by the ecological knowledge and cultures of indigenous communities in the
Andes. Also, it’s possible to claim that the “Earth Stewardship” concept of F. S. Chapin is a
major part or an antecedent to Biocultural Ethics. In this article, Rozzi's approach of
Biocultural Ethics is discussed. The data obtained through literature review is used during
the writing process of the article.

Keywords: Environmental Ethics, Ecology, Biocultural Ethics, Ricardo Rozzi,
Biocultural Homogenization

1. Giris

Etik kelimesinin kokeni olan “ethos”; aslinda Antik Yunanca'da ilk olarak bir
mekani tarif etmek i¢in kullanilmistir. Bu mekan bir hayvanin yasam alanj, evi, yuvasidir.
Daha sonraki insanlarin yasam alanlar i¢in de ayni kavram kullanilmaya baslanmistir.
Kavram sonralari bir fiil haline gelmis ve bir yere yerlesip orada yasamak anlaminda
kullanilmistir. Fakat kelimenin bu anlamlarda kullanilmasi Aristo’nun calismalarindan
itibaren ortadan kaybolmustur. Aristo, ethos kelimesini yalnmizca insanlar icin
kullanmakta ve insanlar disindaki canlilar1 ve habitatlar1 dikkate almamaktadir (Rozzi,
2013b, s. 20-21).

Etigin yalnizca insanlar ve insanlar arasi iliskileri ele aliyor olmasini giiniimiize
dek yasanan c¢evresel trajedilerin kaynaklarindan biri olarak gérmek miimkiindiir.
Schweitzer insanin diisiindiigli i¢in var oldugunu savlayan Descartes’in yaklasimini
fazlaca soyut bulmaktadir. Bunu somutlastirmak i¢in sorulacak soru insanin neyi
diisiindiigiidiir. Insan diisiiniiyorsa bu diisiincenin bir de icerigi olmahdir (Schweitzer,
1998, s. 155-156).

Bir insanin ¢evreyle ilgili bir etigin var olmasi gerektiginden kusku duymasi ancak
hicbir etige inanmamasi halinde miimkiin olabilir. Insanlar cevresel kosullardan hem
fayda hem de zarar gérmektedir. insanlarin yasam Kkalitesi igin tek basina yeterli olmasa
da cevrenin Kkalitesi gerekli bir unsurdur. Insanlarin diinyasinda toprak, hava, su,
fotosentez ve iklim gibi ekolojik kaynaklar; yasam ve 6lim meselesidir. Neyimiz varsa
aslinda dogada yetismis ya da dogadan elde edilmistir. Kiiltiir ve doga i¢ ige girmistir ve
birbirinden ayrilamaz. Bu nedenle etigin ¢cevreye de uygulanmasi gerekir. Elbette sadece
insan etigini ¢evresel iligkilere uygulamak; arzu edilen bir sey degildir. Cevre etigi son
kertede yalnizca kaynaklarin kullanimi, fayda ve maliyetin adil dagitimi ve riskler,
kirlenme diizeyleri, haklar ve cezalar, gelecek nesillerin ihtiyaglar1 gibi seyler degildir.
Fakat bunlarin hepsinin ¢evre etiginin i¢cinde yer buldugunu séyleyebiliriz. Bunlar tek
basina alindiginda ¢evre etigi insanlarin ¢ikarlarinin yaninda ikincil kalmaktadir. Halbuki
cevre etigi birincil olmalidir (Rolston, 1988, s. 1-2).

Cevrenin, etigin inceleme alanina girisi aslinda ¢ok yenidir. Bu nedenle antik cagda
da sonraki dénemlerde de dogrudan bir cevre etigi diisiinlrii gosterme imkani
bulunmamaktadir. Cevrenin ahlaki konumu felsefeye o kadar uzaktir ki; 17. ylizyilin en
inlll diistiniirlerinden olan ve Amerikan Anayasasi lizerinde biiytlik etkisi oldugu kabul
edilen John Locke bile islenmemis araziyi israf olarak gérmiis, degersiz kabul etmistir
(Jamieson, 2008, s. 17).

Descartes, Bacon ve Galileo’dan Newton’a kadar Avrupa’nin bilimsel ve felsefi
yaklasimi; birkag¢ ytlizyillik bir barbarlik olarak nitelendirilebilir. Higbir sey kutsal
degilmis, hi¢bir sey kendiliginden saygiya layik degilmis ya da hi¢bir sey kendi basina bir
degere ya da onura sahip degilmis gibi dogaya karsi ¢cok kat1 bir sekilde yaklasiyor olmak;
bilimsel arastirmalar i¢in biiyiik bir avantaj saglamis ve modern doga bilimlerinde harika
sonuglar vermistir. Fakat dogay1 istismar ederken gosterilen bu kat1 ve barbarca tavir;
hem c¢evresel yikimlarin biyikligine karsi duyarliigi hem de daha derin nedenlerle
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ilgilenme Kkapasitesini azaltmistir. insanin gercekligi kavrayisimi olumsuz etkilemistir
(Naess, 1989, s. 185).

Schweitzer kendi dénemine dek biitiin etik sistemlerin en biliyiik zayifliginin;
yalnizca insanlarin insanlarla olan iliskileriyle ilgilenmek oldugu séylemektedir. Halbuki
gercekte sorulmasi gereken evrene ve onun besledigi tiim seylere karsi tavrimizin ne
olacagidir (Schweitzer, 1998, s. 157-158).

Cevre etigi kavraminin modern diisiince tarihine girisi 1970°li yillarda
gerceklesmistir. Bununla beraber Leopold’iin “Yerytzii Etigi” gibi yaklasimlarin ¢evre ve
etik iliskisini daha geriye gotirdiigii de soylenebilir. Leopold, etigin 6ncelikle insanlar
arasindaki iligkileri ele aldigini sdyler. Daha sonra etik insanin toplumla iliskisini
diizenlemeye baslamistir. insanlik uzun ge¢misi boyunca yeryiizii ve onun iizerindeki
hayvanlar ve bitkilerle insanlar arasindaki iligkiyi diizenleyen bir etik kuram
gelistirmemistir. Toprak yalnizca miilk olarak goriilmektedir ve yalnizca ekonomik
niteliklidir. Insanlarin ayricaliklarimi belirtmekte ama insanlara sorumluluklar
getirmemektedir. Leopold’e gore etigin, bu ilg¢ilinci unsuru da igine almasi bir
zorunluluktur (Leopold, 1949: 202-204).

White, cevresel sorunlarin ruhani ve dini bir temeli oldugunu séylemektedir.
Cevresel krizin merkezinde Hristiyanligin insan merkezli olusu bulunmaktadir. Elbette
cevresel problemler biitlin diinyada, Hristiyan olmayan boélgelerde de meydana gelir.
Fakat Hristiyanlik ¢cevresel krizin baslica sorumlusudur. White’a gére Hristiyanligin Batili
formu, dinler arasinda en insanmerkezci olandir. Insan Tanrr'nin doga iizerindeki
Ustiinliigiinii paylasmaktadir. Hristiyanlik yalnizca insan ve doga arasinda bir diializm
ortaya koymamis ayni zamanda insanin dogayl somiirmesini Tanrinin iradesi olarak
nitelemistir. Pagan inanglarda ise canlilarin hatta varliklarin tanrisal bir yani vardir. Bir
hayvanin, agacin ya da hatta bir dagin bile kendi ruhu vardir. Herkesin kendi i¢indeki
tanrisalligt  kesfetmesi amaglanir. Hristiyanligin aksine bu geleneklerin hepsi
insanmerkezciligi reddeder. Modern bilim ve teknolojinin gelismesini saglayan bu
insanmerkezciliktir ve bu da cevresel bir krize doniismiistiir. Cevresel krizler, bu
anlayistan uzaklasilmadigl siirece derinlesmeye devam edecektir (White, 1967 s. 1204-
1206).

Carson insanmerkezci doga algisina karsi ¢ikmaktadir. “Dogayt kontrol etme”
fikrini kiistahca bulur ve bunun biyoloji ve felsefenin neandertal déneminde icat edilmis,
doganin insanin yarar1 i¢in var oldugunu savunan bir diisiince oldugunu belirtir (Carson,
1962, s. 297). Giinlimiizde baskin Bati gelenegi dogal diinyanin insanin faydalanmasi i¢in
var oldugu gériisii lizerine kurulmustur. insan besin cemberinin en iistiinde yer
almaktadir ve bu diinyanin 6neme sahip iiyeleri yalnizca insanlardir (Taback ve Ramanan,
2014, s. 38-39).

Halbuki giliniimiiz diinyasinda etigin kapsami temel bir degisiklige ugramistur.
Platon’dan Kant'a kadar klasik etik metinlerinin yazildig1 dénemlerde, insan eyleminin
etkileri, neredeyse tamamen o eylemi yerine getiren kisinin etrafindakilerle sinirliydi.
Uzun doénem c¢iktilar ise sansa ya da tahmin edilemez yan etkilere baglaniyor ve erdem ya
da gorevle ilgili teoriler {lretilirken 6nemli kabul edilmiyordu. Giiniimiizde ise
teknolojinin gelismisligi nedeniyle insan eylemlerinin biyosferin ¢ok genis alanlarini ve
yluzyllar boyunca gelecek nesilleri etkileyecegi kabul edilmektedir. Biyosferin geri
kalanina karsi gorevlerimizin yani sira; insan yasaminin gezegenimizdeki devamini
saglamak icin gecerli kosullar1 korumak etik bir sorun hale gelmistir. Bu nedenle
insanlarin sorumluluklarinin kapsaminin yeniden belirlenmesi bu yeni ve radikal ortama
uyum saglayacak sekilde yeniden belirlenmesi ve bu sekilde etigin alaninin insan
eylemleri ve ihmallerinin etkilerini karsilayacak sekilde genislemesi gerekmektedir
(Attfield, 2010: 183).

4
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Ozetle; Leopold’den &nce cevreye ilgi duyan diisiiniirler, dogayr ancak
karmasiklig1 ve icinde giizel bir varlik olarak ele almigs ve insan kullanimi nedeniyle zarara
ugradigini tespit etmistir. Henry Thoreau, George Marsh ve John Muir gibi diisiiniirlerden
esinlenen Leopold bir koruma etigi ve sonrasinda yeryiizii etigini ortaya koyan ilk
diistintirdiir. Leopold sonrasi Schweitzer “yasama saygl1” etigini 6ne siirmiis ve insanlarin
tim yasamlara yardim etmek istedigini sdylemistir. Rachel Carson insanlarin yalnizca
diger insanlarla iliskilerini ele almanin yetersiz oldugunu séylemektedir. insanlarin tiim
yasamlarla iligkisi tizerinde durmustur. 1970’lerde Naess derin ekoloji diisiincesiyle insan
merkezli bir bakis agisim1 reddetmistir. Sonraki ceyrek asirda etik yaklagimlar
insanmerkezci bakis a¢isindan uzaklasma devam etmistir. Bunlara érnek olarak Potter’'in
biyoetik ve “kiiresel biyoetik” yaklasimlari, Griffin'in postmodern etigi verilebilir
(Leopold, 2004, s.152).

Bu makalede ele alinan Rozzi'nin biyokiiltiirel etik teorisi de kiiltiir, cevre ve etik
icerikli bir teori ortaya koymaktadir. Makalenin amaci iilkemizde pek bilinmeyen bu
yaklagimin literatiirimiize kazandirilmasidir. Ayrica biyokiiltiirel etigin savlarinin
tartisilarak gelistirilmesi ve karar alicilara fayda saglamasi da hedeflenmektedir.

2. Biyokiiltiirel Etik

Giiney Amerika'daki yerli topluluklarla birlikte ¢alisan $ilili bir ekolojist ve
felsefeci olan Rozzi, ekolojik bilimler ve ¢evre felsefesini birlestirmistir. Bu sayede ¢agdas
bilimsel bilgi ile yerel ekolojik bilgi arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 daha iyi
anlamak amaciyla bir epistemolojik ve etik gerceve gelistirmistir. Rozzi'nin ¢alismalar1
farkli sosyokiiltiirel aktorler arasindaki iletisimi ve saygiy1 giiclendirme ve biyokiiltiirel
korumay1 destekleme amacina yoneliktir (Rozzi, 2009b, s. 267).

Biyokiiltiirel etige giden yolu agiklarken, Rozzi And daglarindaki yerli kabilelerin
diisiince ve bilgisini arastirdigini anlatmaktadir. Rozzi, bilimsel yontemlerle ulasilan
sonuglara, yerli topluluklar tarafindan iiretilen ekolojik bilginin de ulastigini tespit
etmektedir. Buna karsin iilkede bu yerli ekolojik bilginin 6gretildigi bir egitim kurumu
bulunmamaktadir. Buradan hareket ederek Rozzi; iiniversitelerde okutulan evrensel
bilim yaklasiminin yerine, epistemolojilerin ¢oklu evrenini ve ekolojik bilginin farkl
tlrlerini anladigini belirtmektedir. Rozzi yerli kabilelere yaptig1 ziyaretler ve kurdugu
iliskiler sayesinde bu kiiltiirtin doga ile uyumu ve birlikteligine sahit olmustur. Ayni
birlikteligin Bat1 diisiincesinin en erken dénemlerinde de goriilebilecegini belirtmektedir.
Rozzi'ye gore biyokiiltiirel mozaigin daha iyi anlasilip; kiiresel egitsel, yonetsel ve
ekonomik sistemlerde benimsenmesi bélgesel stirdiiriilebilir kiiltiirlerin devam etmesini
destekleyen politikalar doguracaktir. Bunun yaninda bu benimseme kiiresel ve heterojen
bir siirdiiriilebilir birlikte yasam meta kiiltiiriine temel olabilir (Rozzi ve Massardo, 2011,
S. 246-247).

Rozzi, bilim ve felsefe arasinda bir kdprii kurmak istemektedir. Rozzi'ye (1999)
gore ekolojistler bir kiiltiirtin daha saglam hale gelmesine ya da doniismesine katki
saglayabilir. Ekolojistler toplumun dogaya karsi tavrini belirlemekte merkezi bir rol
Uistlenir. Bilimsel teoriler ve ¢evresel etik arasindaki uyum tzerine elestirel diisiinceler
getirmek kiiresel cevresel krize karsi miicadeleye katki saglar. Bilim ve etik arasindaki
icsel iliskiyi de iceren bir yaklasim; baskin ekonomik ve aragsal paradigmaya bagh
kalmaktan da kaginilmasini saglar. Gliniimiizde piyasa ekonomisi kiiresellesmekteyse de,
aslinda yalnizca bilmek ve yasamakla ilgili sonsuz olasi paradigmalardan bir tanesidir.
Ekolojik ve etik unsurlar1 birlikte degerlendirebilen bir yaklasim ekolojistler ve
felsefecilerin birlikte analiz yapabilmelerini saglar.

Ekolojistlerin teorilerini belli etik degerleri dikkate alarak kurduklar1 ve
etikcilerin de dogaya belli bilimsel teoriler 1s18inda deger verdikleri birlestirici bir
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perspektifle; objektif bilgi ve siibjektif ahlak arasindaki béliinme asilabilir. Bu sayede teori
ve uygulama arasindaki baglanti ile doga hakkinda bilgi sahibi olma ve dogal diinyada
yasamanin yollar1 arasindaki baglanti yeniden kurulabilir (Rozzi, 1999, s. 919-920).

Rozzi “Yeryiizii” kelimesi izerinde durmaktadir. Bu kelime bir yandan biyofiziksel
diinyay1 anlatmakta iken bir yandan da kiiltiirel bir gerceklikten s6z etmektedir. Bilim
insanlar1 ¢ogunlukla birinci anlam iizerinde dururken filozoflar da genellikle “yeryiizi”
kelimesinin ikinci kullanimini dikkate almaktadir. Biyokiiltiirel etik bu farkl iki kullanimi
bir araya getirmek istemektedir. Dolayisiyla biyokiiltiirel etik biyolojik ve fiziksel diinyay1
insanhigin kiltiirel kazanimlariyla bir araya getirmektedir (Rozzi, 2015a, s. 88).

Biyokiiltiirel etik; Rozzi tarafindan 3H olarak kisaltilan, davranislar (habits) ve
habitat ve habitattaki diger sakinlerin (co-in-Habitants) esenligi ve kimligi arasinda bag
kurma ve bu yolla kiiresellesmenin sosyal ve ekolojik sonuglarini degerlendirme ve onlara
yeni bir yon vermeyi icerir. Elbette bu etigin biyofizik, sembolik, dilbilimsel ve kurumsal-
sosyoekonomik, teknolojik boyutlar1 olacaktir. Ayrica biyokiiltiirel etik; Sokrates 6ncesi
ve diger ana akim olmayan Bati diisiincesi, Amerikan yerlisi ve Batili olmayan diger
ekolojik diinya goriisleri ve cagdas ekolojik-evrimsel bilimler tizerine temellendirilmistir
(Rozzi, 201343, s. 3-4).

Amerindian ve dijer geleneksel
Ekolojik dinya gérisleri

Biyofiziksel

"

Biyokiltiirel

Etik

' Habitatlar ::_ :‘! Davram;lar'
l Sembolik - Dilbilimsel :‘ :l Kurumsal-Sgsyo-Politik |

Sokrates Oncesi ve Anaakim. \ (
B i <€ g Caijdas Ekolojik Bilimler
Qlmayan Bati DisUncesi \

Sekil 1: Biyokiltiirel Etik Semas: (Bozzi, 2013b, s. 11).

Daha o6nce de deginildigi lizere Rozzi'nin ana akim Bati diisiincesini itina ile
yaklagiminin disinda tuttugunu kolaylikla gdrmek miimkiindiir. Kendisi ana akim Bati
diistincesinin etik teorilerini de elestirmektedir.

Rozzi (2013b) Biyokiiltiirel etigin, mevcut etik anlayis1 doniistiren yeni
paradigmayi su nedenlere baglamaktadir:

- Deontolojik ve yararci etiklerin insanmerkezciligi yerine biyokiiltiirel etik insan
yasami ile varliklarin gesitliligini birbirine baglar. Bu ¢esitlilik; insanlarin kimliklerini ve
esenliklerini birlikte insa ettikleri sakinleri ifade eder. Biyokiiltiirel etik yararci etigin ya
da deontolojik etigin hayvanlari, bitkileri ya da diger canlilar1 icermek i¢in genisletilmesi
ve bunlar1 ahlaken ilgili varliklar olarak icermeye ¢alismasi ¢abas1 degildir. Biyokiiltiirel
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etik; geleneksel Bat1 etiginin “Insan diinyaya nasil yerlesmeli?” sorusunu insanlarin diger
canlilarla birlikte diinyaya nasil yerlesmesi gerektigi sorusu ile degistirir.

- Biyokiiltiirel etik Leopold’iin Yerytizii etigiyle de farklilik gosterir. Leopold’e
gore insanin roli degismis ve yeryiizli toplumunun sade bir {liyesi ve vatandasi haline
gelmistir. Halbuki Biyokiiltiirel etik gostermektedir ki; pek ¢ok kiiltiiriin ekolojik diinya
goriisiine gore insan, bitkiler, sular ve diger varliklar yeryiiziiniin birlikte sakinleridir. Bu
nedenle biyokiiltiirel etik kiiltiirler arasi1 diyalog istemektedir. Yeni kiiresel ¢evresel
degisme belli unsurlarin (sosyal gruplar, sirketler, bireyler) etkisiyle gerceklesmistir. Bu
sonug biitiin tiire yani tiim insanlara genellenemez. insan ve insan olmayan varliklarin
yasamina zarar veren surdiirilemez uygulamalar yasaklanmali ve sonuclar
giderilmelidir. Bunu tamamlayici olarak; kiiresel sosyal ve ¢evresel degisim baglaminda,
diinya gorisleri, bilgi formlari, degerler ve Kkiltirlerin sirdiriilebilir ekolojik
uygulamalarina saygi duyulmali ve kiiltiirleraras1 degisimle bunlar diger kiiltiirlere
uyarlanmalidir.

- Ana akim modern etigin habitati dikkate almadan insan davranisina odaklanmis
bakis acisinin aksine; biyokiiltiirel etik insan davranisini habitati ve habitattaki diger canl
topluluklarin1 birbiriyle eslestirir. Bu unsurlar biyofizik, sembolik-dilbilimsel ve
kurumsal, sosyo-politik ve teknolojik alanlari icerir. Her bir alan i¢inde gii¢ ve cevresel
sorunlarin ¢oéziimi ic¢in farklilastirilmis sorumluluklarin iliskisi dikkate alinmalidir.
Bunlar sadece betimleyici ifadeler degildir; aksine pratik gercege arzuyu da iceren
normatif ifadelerdir. Biyokiiltiirel etik; biyolojik ve kiiltiirel ¢esitliligi koruyarak eko-
sosyal adalete katki saglamay1 amaglar (Rozzi, 2013b, s. 10-11).

Habitat ve insan davranisi arasindaki karsilikli iliski anlayisinin diizeltilmesi pek
cok felsefeci i¢in acik bir konu degildir. Ciinkii modern deontolojik ve yararc etik; etik
konular1 evrensel terimlerle ele alir. Biyokiiltiirel etik baskin modern etiklerden farkl
oldugu kadar mevcut ¢evre etiklerinden de ayrilir. Bu yaklasim “Post-Leopoldcii” olarak
adlandirlabilecek, kiiltiirel cesitliliin 6nemini anlayan bir paradigma 6nermektedir.
Leopold etik i¢in Bat1 tarihi boyunca ilerleyen ¢izgisel bir gelisim siireci tanimlamaktadir.
Halbuki biyokiiltiirel etik tarihin c¢izgisel olmadifina vurgu yapar. Ciinkii ¢oklu
biyokiiltiirel diinya goriisleri ve etikleri Bati medeniyetinin dtesinde, ge¢miste ya da
gilinlimiizde, ayni anda farkl gruplarda bulunabilir (Rozzi, 2013b, s. 19).

Biyokiiltiirel etigin 6nemli bir bileseni “Biyokiiltiirel Tiirdeslesme (Biocultural
Homogenization)” kavramidir. Egzotik tiirler (Introduced Species) insanlar tarafindan
kasitli ya da kasitsiz olarak bir bdélgeden baglantili olmayan baska bir bolgeye tasinan
tiirler olarak tanimlanabilir. insanlar egzotik tiirleri tasima isini ¢ok uzun zamandir
yapmaktadir (Simberloff, 2013b, s. 34). iste bu egzotik tiirlerin istilaci davramislari
nedeniyle yerli ekosistem baski altina girebilir.

Rozzi “Biyokiltiirel tlirdeslesme (Biocultural homogenization)” olarak
tanimladigl bu olguyu elestirmektedir. Biyokiiltiirel tiirdeslesme; bitki ortiisii, dil ve
felsefe gibi alanlarda tek tiplesme ve tiirdeslesmedir. Diinyanin en ticra kentlerinde bile
kentsel alanda palmiye agaclar1 bulunmakta, 7000’e yakin dil arasindan sadece 7 tanesi
yaygin olarak konusulmakta ve okullarda Avrupamerkezci bir felsefe 6gretilmektedir. Bu
tiirdeslesme aslinda neoliberal diisiincenin biyocesitliligi bir “tabii kaynak” olarak géren
anlayisini tiirdeslestirmektedir. Halbuki bu anlayisin dev ekonomik projeleri (biiyiik
madenler, hidroelektrik santraller) biyolojik ve kiiltiirel ¢esitliligin biiyiik dlgeklerde
kaybina neden olmakta ve ayni zamanda sosyal ve ¢evresel adaletsizlige yol agmaktadir.
Iste biyokiiltiirel etik bu trende karsi bazi bélgesel habitatlarinin ve yasam tarzlarinin
korunmasinin insanlar ve diger ortak sakinlerin esenligi ve kimligi i¢cin ¢ok 6nemli
oldugunu anlayan bir ekolojik, felsefi ve kavramsal ¢erceve ile ortaya ¢ikmaktadir (Rozzi,
2013b, s. 12-19).
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Biyokiiltiirel tiirdeslesme eszamanli ve karsibagimli bir sekilde biyolojik ve
kiiltiirel cesitliligin yerel, bolgesel ve kiiresel 6lgekte ortadan kalmasi siirecidir. Bu siire¢
yerel kiiltiirlerin ve habitatlarin birlikte evrimlesme iliskilerini bozmaktadir. Cogunlukla
kiiresel tiirdes davranislara maruz kalan bir insanin kiiresel tiirdes habitatlar insa edecegi
ve kiiresel tiirdes yasam tarzlari ve disiince tipleri uygulayacagini kabul etmek
durumundayiz (Rozzi vd., 2018, s. 2-3).

Biyokiiltiirel tiirdeslesmenin itici giliclerinden birisi de kirdan kente gogtiir.
Insanlarin atalarindan miras kalan yeryiiziine geleneksel olarak gésterdikleri ilgi, bakim
ve onu kullanma seklinin yerini; genis 6lgekli madencilige ve toprak miilkiyetini daha az
insan lizerinde toplamaya odakl bir tek kiiltiirliliigiin genislemesine birakmasina neden
olmaktadir. Ayrica kirdan kente gocen Kkitleler bolgesel, kiiltiirel ve biyolojik
cesitliliklerini kaybetmektedir (Rozzi, 2013b, s 14-16).

Biyokiiltiirel etikte dilbilimsel ¢esitlilik 6nemli bir yer tutar. Rozzi; insanlarin doga
ile ilgili iletisim kurarken dzellestirilmis bir dil kullandigin séyler. Bu dil yerel ekolojik
bilgi ve uygulamalari da icine alir. Biyolojik ¢esitliligi algilamak ve anlamak dil, kiltir ve
teknolojiyle ilgilidir. “Biyokdltirel” kelimesi kisinin kiiltiirel lenslerle baktigini ifade
etmektedir. Bu lensler insanlarin yasayan canlilar1 ve siiregleri nasil degistirdigini de
etkiler. Biyolojik cesitliligin farkl dillerdeki ¢oklu temsil ve siniflandirmasina yonelik bir
anlayis gelistirerek Avrupa ve Kuzey Amerika’da baskin olan, dogaya ekonomik-
matematik temelli yaklasimin yapisi sokiilebilir. Bu sayede ekolojik bilgi ve uygulamalarin
alternatif tiirlerine dikkat ¢ekilebilir (Rozzi, 2009a, s. 100-101).

Rozzi biyokiiltiirel etigin yalnizca felsefe ve bilimsel diistince iiriinii bir akademik
tartisma olmasini degil; cevre politikalarina entegre bir uygulamal etik teorisi olmasini
da istemektedir. Bu baglamda ¢evre politikalarinin yerel, ulusal ve kiiresel olgcekte
biyokiiltiirel etikten beslenmesi arzu edilmektedir.

Biyokiiltiirel etigin kavramsal c¢ergevesi; bir yandan yasam, siirdiriilebilir
uygulamalar ve diisiik ¢evresel etki konusunda farkli etik degerlere sahip kiiltiirel
gelenekleri olan farklh topluluklarin (kentler, kirsal ya da iicra bélgeler) bulundugunu;
diger yandan kisa dénem karhlig), siirdiiriilebilir olmayan uygulamalar ve uygunsuz
olctide yiiksek cevresel etkilere yol agcan degerlere sahip 6zneler bulundugunu da ayrica
kabul etmektedir. Bu nedenle teknik ve etik agidan cesitli sosyal gruplar, sirketler ve
uluslar arasinda farklilastirilmis sorumluluklarin belirlenmesi ve uygulanmasi dogru
olacaktir. Bu unsurlar giiniimiizde karsi karsiya kaldigimiz sosyal ve cevresel negatif
sonugclara ciddi oranda katkida bulunmustur (Rozzi, 2015b, s. 113).

3. Tartisma ve Degerlendirme

Biyokiilttirel etik; biiyiik ¢evresel yikimlar ve kiiresel ¢evre problemleri ile ytiz
ylze kalan toplumlarin ¢evre politikasi araglarini kullanirken faydalanabilecekleri felsefi
bir degerler seti sunmaktadir. Bu degerler seti giinlimiizdeki bu ¢evresel krize neden olan
ve halen dogaya yalnizca ekonomik lenslerle bakan baskin Bati kiiltiiriiniin degerlerinden
farklidir. Rozzi; kiiresellesme karsisinda kendi kiiltiirtine bagh kalmaya c¢alisan yerli
topluluklarin, artik konusani ¢ok az kalmis ve unutulmaya yiiz tutmus lisanlarin, kiiltiirle
i¢ ice girmis ve tiirdeslesme tehlikesiyle karsi karsiya olan ekosistemlerin i¢inde bir araya
geldigi bir etik 6nerisinde bulunmaktadir.

Bu oneri ele alindiginda ilk olarak hem biiytik bir avantaj ve hem de biiyiik bir
dezavantaja sahip oldugu goriilmektedir. Biyokiiltiirel etik bir yandan evrensel olan
bilimsel, ekolojik veriyi sahiplenirken; diger yandan da kiiltiirel anlamda goreci
(rolativist) bir yaklasim ortaya koymaktadir. Aslinda evrenselciligin (liniversalizm) ¢ogu
kez yerel ve kiiltiirel unsurlara kucak agabilecegi zaten sdylenmektedir ama Rozzi'nin bu
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konuda fazlasiyla evrensellikten kagindigini ve hatta teorisini tamamen evrenselcilik
karsithigl iizerine konumlandirdig: gériilmektedir.

Biyokiiltiirel etigin en bliylik dezavantaji ise yerel kiiltiire ve degerlere asir1 bir
gliven duymasinda sakhdir. Rozzi $ilili olan, eserlerinde Sili'nin yerli kiiltiiriine pek ¢ok
atif yapan ve etigini kurgularken o6zellikle Amerindian kiiltiire biiyiik 6nem veren bir
diistintirdiir. Yukarida deginildigi lizere; “Sokrates éncesi ve diger ana akim olmayan Bati
diistincesi, Amerikan yerlisi ve Batili olmayan diger ekolojik diinya goriisleri ve ¢agdas
ekolojik-evrimsel bilimler” temeli lizerine teorisini ingsa ederek, modern Bati kiiltiir ve
medeniyetini devre disi birakmayr amaglamistir. Bu da s6z konusu temelin; modern
ekoloji biliminin verileriyle donanmis, akilli ve sorumlu bir 6znenin sorumluluklariyla ne
kadar uzlasir bir temel oldugu sorusunun cevabini icermemektedir. Bunun da 6tesinde
sinir asan ¢evresel krizlerde farkli toplumlarin ayni soruna nasil birlikte ¢6ziim arayacagi,
bu konuda i¢ dinamiklerinin ne kadar yeterli olacagi da tartisilmasi gereken bir husustur.

Ayrica cagdas ekolojinin epistemolojik dayanaginin ve bilimsel yontemlerinin de
teoride dislanan Bat1 diisiincesi kaynakli olmasi nedeniyle teorinin kendi icinde felsefi bir
celiski yasadig1 da one siiriilebilir. Bilimsel ¢alisma ve gelismelerde bilim felsefesinin
o6nemli roliinii gozden kagirmamak gerekmektedir. Buna karsin Rozzi'nin bilginin iiretimi
asamasinda tek bir yontemi degil; coklu alternatif bilgiler sistemine dayanan bir bilgi
liretim semasini savundugu diisiiniildiigiinde bu ¢eliski ortadan kalkmaktadir.

Cevresel ¢ozliim politikalarinin basarili olmasi i¢in toplumsal destek gormeleri
gerekir. Toplumsal destek ve politikalarin benimsenmesi ile bu ¢dziimlerin kiiltiirle
uyumu arasinda da bir baglant1 kurulabilir. Baskin ekonomi temelli yaklasimlar yerine;
cevre-insan iliskisini gelenek ve inanclarla beslenmis, yerel bir diinya goriisiiyle
kaynasmus bilimsel ekolojik bilgi ile ele almak genis bir toplumsal tabana yayilmis ¢evre
politikalar1 tiretimine katki saglayabilir.

Biyokiiltiirel etik; ¢evre icin Kkiltiirtn, kiltiir icin de ¢evrenin korunmasi
gerektigini savlayan bir teoridir. Teorinin ana gévdesi sabit kalsa da esnekligi nedeniyle
uygulamasinin toplumsal durumsallikla basa ¢ikma kapasitesinin yiiksek oldugu da
soylenebilir.

Biyokiiltiirel tiirdeslesmenin {ilkemizde de deneyimlenen bir olgu oldugu
kolaylikla sdylenebilir. Hemen her kentimizde kentsel dekorasyon i¢in kullanilan palmiye
agaclari bile tek basina bu durumu gostermek icin yeterlidir. Ekonomik degerin, kalan
degerler koleksiyonunun biitiiniinli 6nemsizlestirdigi ve 6znelligin yalnizligina terk ettigi
bir dénemde biyokiiltiirel etik yerel ve geleneksel bilgi ve degerlerin yeniden canlanmasi
icin bir dayanak noktasi olusturabilir. Bu degerlerin ¢evreyle iliskisi kurularak toplum
tarafindan kolaylikla benimsenebilecek ve uygulanabilecek bir insan-gevre iliskisi
cercevesini ¢cizmek miimkiin olabilecektir.
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Summary

Environmental ethics includes many different and diverse theories as a field of study.
One of these theories is the Biocultural Ethics developed by Ricardo Rozzi.

Rozzi intends to present an alternative theory in today's world where Western
civilization represents the dominant worldview. In creating this alternative, Rozzi turns his
back on the mainstream modern Western thought and aims to combine the data obtained
from ecological sciences with non-mainstream Western thought, and especially with
indigenous world views.

The goal of biocultural ethics is not only to protect nature, but also the preservation
of the diversity of local cultures and languages. These elements produce the philosophy that
will protect nature. In this context, this approach also opposes the homogenization of the
dominant worldview, which considers the environment only as an economic resource. Of
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course, as well as cultural homogenization, biological homogenization is mentioned as an
area of critique by the theory.

Biocultural ethics aims to be a model that can be applied to local, regional, and
global environmental problems. A strong part of this model is that the societies that do not
adopt Western civilization have the potential to combine scientific knowledge with their own
world views and develop policies against environmental crises.

On the other hand, the fact that the theory is new yet causes an underdeveloped
appearance in comparison with the mainstream ethical theories with centuries of history.
Biocultural ethics is an approach that needs to be discussed and developed and its
applicability to environmental crises in many parts of the world needs to be tested.
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