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Yirminci yiizyil Tiirkiye ve Suriye’si hakkinda yazilmig hacimli bir literatiir bulunmasina
ragmen 1918-1950 dénemi Iskenderun Sancag, Hatay Devleti ve Tiirkiye’nin Hatay ili
konulannin tarihgilerin yogun ilgisini gektigi pek soylenemez. Bu alanda mevcutlara ilaveten
daha nitelikli eserlere ihtiyag duyuldugu bir gergektir. Selguk Universitesinde Yardime1 Dogent
Levent Duman’in Ocak 2016°da yayinlanan “Vatan”in Son Paras: Hatay’daki Uluslagtirma Politikalan
adl kitabinda iki diinya savagi arast yillarinda Fransiz manda yonetimindeki Iskenderun Sancag
hakkindaki Tiirk-Fransiz uyusmazhgmn gelisimi ve nihai ¢6ziimiiniin irdelenmesiyle sinirh
kalinmayip agirlikh ve daha genis olarak yorenin tarihgesi, yapisal 6zellikleri ve ig dinamiklerine
yer verilmektedir. Sancak’taki gesitli topluluklar arasindaki giig dengesi ve gerilimler tizerinde
onemle durulmaktadir. Kitap Marmara Universitesinde Profesér Giinay Géksu Ozdogan’n
damgmanhgnda hazirlanan doktora tezinin bazi kisaltmalar ve yeni eklemeler yapilmak
suretiyle gézden gegirilmis seklidir.

Caligma 6nsoz ve tesekkiir, giris, yedi bolim, iki ek, kaynakga ve dizinden meydana
gelmektedir. Boliimler sirastyla “Hatay’in Siyasi Tarihi ve Sosyal-Ekonomik-Kiiltiirel Yapisi”,
“Fransiz Manda Déneminde Idari Yapr ve Yerel Topluluklar (1918-1936)”, “Iskenderun
Sancaginda Tiirkiye Baginin ve Tiirkliigiin Korunmas: (1918-1936)”, “Hatayin Turkligi
Zemininde Uluslararasi Mesruiyet Arayisi (1936-1938)”, “Ulusguluklar Miicadelesinde
Yeni Arena: Se¢gmen Yazilimi ve Segimler (1936-1938)”, “Hatay Devleti Dénemi: Son Siirat
Uluslagtirma (2 Eyliil 1938-29 Haziran 1939)”, “Vilayet Donemi: Yeninin Vatana Eklenmesi”
ve “Sonug Yerine: Gegmisten Giiniimiize Hatay” baglhklar: tagimaktadir. Metinde kronolojik
sirayla baglica su konular iizerinde durulmaktadir: Bélgenin sosyoekonomik ve kiiltiirel
ozellikleri, Birinci Diinya Savagindan Hatay Devletine uluslararas: iligkiler; Fransiz iggaline
direnig hareketi, Manda déneminde yerel topluluklar ve y6netim; Yeni sinirlar, simir otesi
iligkiler, karsit ulusguluklara giden siireg; Yeni bir ulusal mesele: Iskenderun Sancagi,
Sancak’ta cogunluk saglama gabalari, Milletler Cemiyeti kararlarinin yansimalari; Segmen
yazihmi 6ncesi Sancak’taki durum ve Tiirkiye’'nin tutumu, Milletler Cemiyeti Segim
Komisyonu idaresinde segmen yazilimlar, Tiirk-Fransiz Se¢im Komisyonu ve Tiirkiye’nin
secim zaferi; Hatay Devletinde Tiirkiye'nin etkisi ve Tirklik vurgusu, Suriye’den uzaklagip
Tiirkiye’ye yakinlagmaya doniik politikalar, Hatay Devletinde yerel topluluklar; Hatay
vilayetinin kurulugu, yeni diizende yerel topluluklar, uluslagtirilan Hatay vilayeti ve yerel
elitler; Hatay'da uluslagtirma ve dil iizerinden kimlik inga faaliyetleri, farkliliklarin diyar:
Hatay: risklerden arinmig hoggériiniin ender bir 6rnegi mi? Ek-1 ve Ek-2 sirasiyla “Gériigme
Yapilan Kisilerin Listesi” ve “Sancak/Hatay Meselesinde Onde Gelen Kisiler Hakkinda
Bilgi” den terekkiip etmektedir.

Islenilen konular cografi konum, siyasi geligmeler, ekonomik gii¢ ve askeri birlik
intikallerini kapsadigindan, kitapta higbir harita, kroki, grafik, tablo, istatistik ve fotograf
bulunmayigimin izaht giig olsa gerekir. Bu yardimci malzemenin kullanilmig olmas:
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halinde metnin kavranmasinin kolaylagacagi agiktir. Ek-I'de goriigiildiigii bildirilen
kigilerin ad ve soyadlarinin yazilmayip sadece ilk harflerinin belirtilmesiyle yetinilmesine
anlam verilememistir. Yazar neden bu yola basvurduguna dair herhangi bir agiklama
yapmamaktadir. Akademik tarihyaziminda somut kaynaklarin esas teskil edip kimligi
meghul kimselerin kulak fisilularinin degersiz sayildig1 bilim camiasinin malumudur. Ek-
2'de Mustafa Kuseyri'ye yer verilmemesi yadirgaticidir. Kuseyri, Antakya'nin en biiyiik
arazi sahibi Tiirk egraf ailelerinden olup kendisi ve yandaglar: yorede genis niifuz sahibi idi.
1936’da, daha 6nceki donemlerdeki gibi, Sam’daki Suriye Meclis’ine Sancak’tan milletvekili
segilmigtir. Zamaninda Suriye’de Iktisat Bakanhg yapmistr. Adigegen, Suriye yanhsi
tutumuyla Sancak Tirklerinin tepkisini gekmigtir. Gelismeler sonunda 1938’de Tiirkiye
lehine tavir almigtir.

Mehaz olarak Meclis Zabitlar1 diginda genelde kitap ve makale gibi ikinci el kaynaklar
kullamilmig olup arsiv malzemesi ve yabanci basindan yararlamlmamigtir. Cumhuriyet
Arsivindeki kaynaklar konularin tahlili igin yetersiz kalmigtir. 1918-1938 arasinda Fransiz
isgali ve manda yénetimindeki Iskenderun Sancag: ile 1938-1939'daki Hatay Devleti ve
anavatana katilmadan sonraki dénemin ele alindig: bir eserde Bagbakanlik Osmanlh Argivi
(BOA) ve Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiitler Bagkanhg Argivinin (ATASE)
yanisira Paris’teki Fransiz Digisleri ve Savunma Bakanliklari Argivleri ve Nantes’teki Fransiz
Yakin Dogu Manda Dénemi Arsivinde gahigmalar yapilmamas: konularin tam genislik ve
derinlik kazanmasina izin vermemektedir. Milletler Cemiyeti Konseyi ve Daimi Mandalar
Komisyonunun tutanaklar: ve diger belgeleri incelenmemistir. Bu nedenle BOA ve ATESE
ile birlikte 6zellikle [Ministére des affaires étrangéres. Series: Syrie-Liban Cabinet Politique
ve League of Nations documents: Political Section and Mandates Section, Registry Files
and External Fonds: Electoral Commission for the Sanjak of Alexandretta and Archives of
the Special Tribunal (1919-1947)] fonlarinin elden gegirilmesi zorunluluk arzetmektedir.
Ayrica, Fransa’nin 1938-1939°daki Disigleri Bakani Georges Bonnet'nin Défense de la Paix: De
Washington au Quai d’Orsay, Fransa'min 1939-1940’taki Ankara Biiyiikelgisi René Massigli’nin
La Turquie devant la guerre: mission a Ankara (1939-1940), Fransa’nin 1939-1941°de Beyrut’taki
Suriye ve Liibnan Yiiksek Komiseri Gabriel Puaux’nun Deux Années au Levant: Souvenirs de
Syrie et du Liban 1939-1940 adl ani kitaplarina bakilmig olmasi Hatay meselesindeki Fransiz
goriiglerinin daha etraflica 6grenilmesine miincer olacaktir.

Metnin biiyiik bir kismi tasviri nitelikte olup belge ve yayinlarin tahlili yapilmak yerine
ahintilar: verilmektedir. Sancak ve Hatay Devletindeki i¢ ¢ekisme ve gatigmalar tam vuzuhla
anlagilamayacak tarzda genellestirilmektedir.

Kitap pek gok yorum ve degerlendirme hatasiyla maluldur. Bunlan géyle siralamak
miimkiindiir.

Duman’in, “Iskenderun Sancaginda yagayan Tiirklere yonelik Tiirkiye’nin izledigi
politikanin ulusal sinirlar diginda kalan Tiirklerle ilgilenmeme siyasetine istisna tegkil
ettigi” (s. 24) iddias1 dogru degildir. Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu tarihten beri dig
Tiirklerle, imkanlar dlgiisiinde, ilgilenegelmistir. Bunun en bariz 6rnegi Kibris Turkligudir.
Anavatanin Kibris Tiirkligiine ilgisi her daim baki olmug ve halen de devam etmektedir.
Subat 1959 Ziirih ve Londra Antlagmalari ile Temmuz-Agustos 1974 Kibris Barig Harekat
bu bagin siyasi ve askeri alanlarda somutlagmug sekilleridir.
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Yazarin 24. sayfada baglayip kitabr boyunca tekrarladig: “Hatay’daki uluslagtirma”
tezini kabul etmek zordur. Iskenderun-Antakya yoresi gerek fiziki ozellikler ve cografya gerek
niifus ve kiiltiir itibariyle Tirk niteligini yizyillardir korumustur. Keyfiyet donemin Tiirk
bilim adamlarinin yanisira Fransiz ve Ingiliz tarihgilerince de teyit edilmigtir.!

Duman’in “manda déneminde Sancak niifusuna dair en giivenilir rakamlarin Fransiz
kaynaklari oldugu” (s.127) beyanina katilmak asla mimkiin degildir. Niifus rakamlar: Tiirk-
Fransiz uyugmazhginda hayati 6nemi haiz oldugu igin meselenin tartigilmasina izleyen dort
paragrafta genis yer verilmistir.

Fransa, Ana Miittefik Devletler Yiksek Konseyi kararinca 25 Nisan 1920°de San
Remo’da Suriye manda yo6netimini istlendikten sonra, demografik veri toplanmasi
konusunda savag ve gogler nedeniyle ¢ok olumsuz sartlarla karg1 kargiya kalmigtir. Mahalli
niifus Fransiz manda makamlarinin gergek niyetleri hakkinda kugku duymug ve tlkedeki
yabanci isgaline direnmistir. Ahali degisik diller konusuyor ve farkh itikatlara sahipti;
siyasi ve dini rahatsizhik yaygindi, kontrol altinda tutulacak genis arazi vardi ve niifusun
bir kismu yerlesik diizene ge¢gmeyip gogebe ve yar1 gogebe halinde yasiyordu. Mamafih ige
girisilmisti ve, Fransiz manda yonetimi boyunca Sancak hakkinda kesin istatistikler higbir
surette toplanamamasina ragmen, bir dlgtide ilerleme kaydedilebilmigtir. Ahalinin sayisinin
ogrenilebilmesi i¢in gaba harcanmig ve ahvali sahsiye servisleri, yukarida belirtilen engellere
ragmen, faaliyet alanlarim1 dogum, 6lim ve evlenme olaylarini kapsayacak gekilde tedricen
genigletmeye ¢alismiglardir. Bununlabirlikte, kelimenin tam anlamiyla gergek bir niifus sayim
yapmak hi¢bir zaman miimkiin olmamigtir. Mandater devletin yillik raporlarinda zikredilen
rakamlar kismi niifus sayimi, tahmin veya ahvali gahsiye kayitlarina dayanmakta idi. Dogru
sayim yapilmasini imkansiz kilan etkenlerin varhgindan 6tiirit bu rakamlarda genis bir hata
ve belirsizlik pay1 vardi. Nitekim Fransa’nin Milletler Cemiyeti Daimi Mandalar Komisyonu
nezdindeki temsilcisi Robert de Caix tam kesinlikle ¢alismak igin hazirhikli olmayan ahvali
sahsiye servisi ve diger idari dairelerin bulundugu bir iilkede sahih dogum ve 6liim oranlar
istatistikleri derlemenin gii¢ oldugunu bildirmistir.? Bu nedenle anilan rakamlar gerek 6nem
gerek mukayese bakimindan ¢ok deger tagimayan gostergeler olarak telakki edilebilir. Bundan
bagka, yillik raporlarda yayinlanan rakamlar diizgiin ve sistematik tarzda sunulmamakta ve
yillar arasinda mukayese yapilmasina imkan vermemektedir.?

Ozellikle ana Suriye ve 6zerk yorelerde ihdas edilecek temsili kurullar igin segimler
yapilabilmesi amaciyla Fransizlar Sancak’ta ilk nifus sayimi ¢aligmalarina 1921-1923’te
girigmiglerdir. “Sayimin” yapilmasindaki tamamiyet Sancagin gesitli alt yerlegim birimlerine
gore degisiklik gostermisti. Ornegin, ovalarda saglanan dogruluk derecesini daglk
mintikalarda gormek miimkiin olmamigtir. Gogebelere ve yar1 gogebelere standart olgii

1 Bakimz, o6rnegin, Jacques Weulersse, “Antioche, essai de géographie urbaine”, Bulletin d’Etudes
Orientales, Vol.4 (1934), p. 4; Philip Graves, “The Question of the Alexandretta”, The Nineteenth Century,
Vol.124 (August 1938), p. 158.

2 League of Nations, Permanent Mandates Commission, Minutes of the Fifth Session
(Extraordinary), 1924, p. 101.

3 Yiicel Gugli, The Question of the Sanjak of Alexandretta: A Study in Turkish-French-Syrian Relations (Ankara:
Turkish Historical Society Printing House, 2001), pp. 28-29.
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uygulamak kabil olmamigtir. Bundan bagka, baz kisiler ya sayim kartlarindan kurtulmak
igin, ya da idari tedbirlerin vergi veya askerlik amaglariyla ittihazindan kuskulandiklarindan
dolay1 sayimdan kaginmiglardir. Ahali, gergekte, zorunlu askerlik hizmetinin ihdasindan
korkmug goziikmigtiir. Kisacasi, yillik raporlardaki bir takim miiphem ve eksik formlarla
verilen ayrintilar ne ahalinin kesin toplam sayisinin ne de, sonug itibariyle, niifus artiginin
saghkl tespitini mimkin kilmigtir. Tamamlanmas: iki y1l alan 1921-1923 sayimi dogru
diiriist sartlar altinda yapilmamig ve ¢ok siki denetlenmemis olup ahalinin hatir1 sayihr
bir kismi 6zellikle askere alinma korkusuyla bu iglerden uzak durmustur. Ahvali sahsiye
kayitlarinin niifus tahminlerine dayanan 1932 tarihli rakamlari, yillik raporlara gore,
1921-1923’dekilerden gok daha gergeklere yakindir. 1921-1923°de kayith mevcut (veya gegici
olarak mevcut) ahali sayis1 212.000 iken 1932°deki sayinin 186.000 olmasi sayan: hayrettir.}

Sancagin Ankara Anlagmasiyla Fransa’ya birakildigi 20 Ekim 1921'deki Turk
tahminlerine gore, toplam niifus sayis1 185.000 kadar olup bunun yaklagik 100.000’i Turk
idi. Bu rakamlar biiyiik 6l¢iide Birinci Diinya Savaginin ¢ikigindan 6nceki son, yani 14 Mart
1914’deki Osmanh niifus sayimindan ¢ikarilmigtir.’ Bu rakamlar manda makamlarinca
1922°de 220.000’lik toplam niifus iginde Tirklerin sayisinin yalmizca 87.000°1 buldugu
hakkindaki iddialardan ¢ok farklidir. Oysa, Fransa Sancaga 6zel yonetim rejimi imtiyazini
vermesi fiilini 1921°de Ingiltere kargisinda savunurken bu statiiniin “niifusun ¢ogunlugunun
Tiirkge konugmasi nedeniyle Tiirk¢enin Fransizca ve Arapga ile ayni zamanda kullanilmasini
ongorduginii” séylemekte beis gormemistir.® Bu itibarla Philip Graves gibi mesleki hayatinin
énemli bir kismini saygin Ingiliz gazetesi The Timesin Yakin Dogu muhabiri olarak gegiren
bir gazetecinin “yorenin Tiirk niteligi higbir zaman sorgulanmamigtir ve hig kugku yok ki
Birinci Diinya Savagindan 6nce Sancagin ahalisinin ¢ogunlugu Tirklerden olugsmaktayd:”
seklinde yargida bulunabilmesine jagmamak gerekir.” 20 Ekim 1921’de Tiirklerin Sancak’ta
gogunluk teskil ettigi yoniindeki goriig Ingiliz tarihgisi Albert Hourani ve Fransa’nin 1939-
1940°daki Ankara Biiyiikelgisi René Massigli tarafindan da paylagilmaktadir.®

Anadolu’nun yiizyillardir maliki olduklarindan, Haghlarin sonundan beri hakim
unsuru tegkil ettiklerinden ve 1516°dan itibaren Suriye’yi egemenliklerinde tuttuklarindan
otiri Turkler 1921°de, Sancagi sadece 25 Nisan 1920 tarihinde Suriye mandasinin verilmesini
takiben yonetmeye baglayan Fransizlardan daha dogru niifus rakamlarina sahip olma
konumundaydilar. Bundan bagka, Fransiz istatistiklerinin Arap iddialarinin desteklenmesi
yoniinde ilgi duyulmaya baglanilan Birinci Dinya Savagi sonrasi donemine ait olmasi da, bu
rakamlarin dogrulugundan kugkulanilmasina yolagmaktadir.

4 Tbid., pp. 29-30.

5 Tableaux indiquant le nombre de divers éléments de la population dans I'Empire Ottoman au ler
mars 1330 (Istanbul: Imprimerie Osmanié, 1919).

6 Great Britain, Treaty Series, Turkey No.l (1922). Correspondence between His Majesty’s
Government and the French Government Respecting the Ankara Agreement of 20 October 1921. Cmd.
1570, London, 1922, p. 20.

7 Graves, “The Question of the Alexandretta”, p. 158.

8 Albert Hourani, Minorities in the Arab World (New York: Oxford University Press, 1947), pp. 56-57;
René Massigli, La Turquie devant la Guerre: Mission a Ankara (1939-1940) (Paris: Plon, 1964), p. 43.
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Duman, 2 Eylil 1938°de kurulan Hatay Devletinde yiiksek mevkilere atamalarda
yurttaglar arasinda ayrim yapildigini ileri sirmektedir (ss.297-299). Uygulama bu iddianin
sabit olmadigini gostermektedir. Bu kapsamda ornek olarak Harbiye ve Samandag
Belediye Bagkanliklarina yapilan atamalar zikredilebilir. Idari kadrolara atamalarda cins
ve dil kistaslar: yerine ehliyet ve liyakat esas alinmigtir. Memur, polis ve benzeri personel
istihdaminda yasa ve yonetmelikler ¢er¢evesinde herkese esit davranilmagtir.

Hatay’in 23 Temmuz 1939’da anavatana katihp bir Turkiye Cumhuriyeti devleti ili
olmasindan sonra hiikimetin egitim faaliyetlerini her alanda yogunlagtirmasi, Duman’in
elestirel ¢ekincelerine ragmen, memnuniyetle kargilanmalidir (ss.373-378). Yurttasa okuma-
yazma ogretilmesi, egitim imkanlarina kavusturulmas: ve hayata daha iyi hazirlanmasinin
saglanmasinda bir olumsuzluk oldugu tasavvur edilemez. Tiirkiye’nin bir ili olmasini takiben
Hatay’da Tirkiye yasalarinin yurirlige girmesinin siyasi ve sosyokiiltiirel hayatta husule
getirdigi yenilikleri de olagan gérmek gerekir (ss.387-397).

Kitapta birgok konuya yeterince veya hig deginilmemektedir. Ornegin, insan
kaynaklarinin gelismesi ve toplumsal seyyaliyet bakimindan hayati 6nem arz eden egitim
ve 1920°den sonraki “kimliklerin” rolii geregince tartigslmamaktadir. Iskenderun Sancag:
uyusmazhginin sadece bariggi yontemlerle degil aym zamanda devletler hukukunun ilke
ve kurallarina gore ¢6zimlendiginin tzerinde durulmamasi, Hatay’in anavatana iadesinin
dogrulugu ve mesrulugunun devletler hukuku agisindan uygunlugundan s6z edilmemesi, 22
Temmuz-1 Agustos 1938 segimleri ve Hatay Devleti Meclisinin 29 Haziran 1939’da anavatana
katilma kararinin Amerika Birlesik Devletleri Cumhurbagkan1 Woodrow Wilsonin plebisit
ve kendi kaderini tayin ilkelerini yansituginin ifade edilmemesi dikkat gekicidir.

Hatay’in Turkligunu usti kapal ve dolayli sekilde sorgulamaya ¢abalayan “Vatan™in Son
Par¢asi Hatay'daki Uluslagtirma Politikalarnda her ne hikmetse sonug kismi1 bulunmamaktadir.
Ote yandan ve her seye ragmen, Hatay ilinin “hoggérii” diyar1 olmanin 6tesinde Ttirk milli
birlik ve beraberliginin timsallerinden birini tegkil ettigi meydandadir. Egitim ve refah
diizeyinin Turkiye genelinden yiiksek oldugu yorede eskiden beri farkliliklardan ziyade ortak
paydalarin gegerli oldugu hususu unutulmamalidir.
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