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UC KALE: THE MYSTERIOUS BUILDING OF CAVUSTEPE-
SADURIHINILI ‘TEMPLE OF THE ROYAL CULT’

Cavustepe-Sardurihinili, founded by Sarduri I1, is in fact a double-fortress. It has
no lower city surrounding the site. It is obvious that Cavustepe was an administrative
and economical. as well as a religious centre. It is also important in another respect: It
accommodates two temples, a Haldi temple at the Upper Citadel and an IrmuSini temple
at the Lower. There exists another building to the east of the Lower Citadel, namely “Ug
Kale”, a unique example of the Urartian architecture. In my opinion, it symbolises the
“divinity” of Sarduri II or his “royal cult” and keys to its interpretation and mysteries
must be sought in the “temple with double cellae” at the peak of TuSpa, at the sacred
E‘ll‘f':{'l of Anali-Kiz and on the enigmatic reliefs of Adilcevaz-Kef Kalesi (Haldiei URU
KURZiuguni).

Anmnilarla Baslarken

Siiphesiz ki, her insanin yasaminda, geleceginin yonlenmesine etken olan,
karar verilen cok &nemli anlar ve de buna tanik yerler, mekanlar vardir. Bu “an”
ve “mekan” birlikteligi hi¢ mi hi¢ unutulmaz. Ug Kale de bdyle bir anin suskun
tamidir. 1965 yazinda, Cavustepe kazi ekibine davet edilerek, ¢aligmalara
katilmistim. Daha sonra da yillarca ‘Bagkan Yardimeisi’ olarak kazilarinda
bulundum. Tiirk Arkeolojisinin ger¢ek duayeni Ord. Prof. Dr. Arif Miifid
Mansel’in baskanhgmdaki Prehistorya ve Arkeoloji Boliimii'nden mezun
olmama ¢ok az bir siire vardi... Ug Kale’nin hemen giineyindeki “merdivenler”

Bu yazimizdaki goriislerimiz 6. Uluslararasi Anadolu Demir Caglar Sempozyumu/The Sixth
International Anatolian Iron Ages Symposiumrnda (16-19 Agustos 2004, Eskigehir Anadolu
Universitesi), “A Third Temple at Cavustepe-Sardurihinili (?): U¢ Kale” baghkh bildirimizde
sunulmugtur.
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alaninda calisirken, sevgili hocamiz Prof. Dr. Afif Erzen beni yanina ¢agirdi.
Mekénlar: heniiz agilmakta olan Ug¢ Kale'nin tizerinde, hayatimin bir déniim
noktast konuguluyordu...! Ilk “asistanhk” teklifi 1963’te. Aphrodisias’ta
—o zamanki akademik tinvani ile- Do¢. Dr. Kenan Erim’den gelmisti, kismet
degilmis; ikincisi de bir bagka yerden...; bu da iigiinciisii idi. “Ug”iin kerametine
inangla, elini 6perek ve de onur duyarak teklifini kabul ettim. Kesintisiz 25 yil
devam eden ve onunla 6zdeslesen Cavustepe kazilarma (1961-1986), rahmetli
Erzen hocama goniilden armagan ettigimiz bu calismamizda, Urartu’nun bu
gorkemli yapisinin gizemlerini ¢ozmeye, dile getirmeye calisacagiz'...

Bildigimiz kadariyla, birden fazla “tapmakli” Urartu kaleleri.
yerlesmeleri enderdir. Kral II. Sarduri (yak. M.O. 764-735) tarafindan
kurulan ve adim tasiyan “Sardurihinili-Cavustepe” Kalesi, iki tapinag ile
bu konuda ayricahkhdir (Tarhan 2004b: 80): Yukari Kale’de Haldi
Tapmag, Asag Kale’de ise IrmuSini Tapmag yer alir. Cavustepe kalesi.
dogu-bati dogrultusunda uzanan ve verimli Giirpinar Ovasi'ni dogal olarak
ikiye ayiran, Bol Dagr’nin bati uzantisinin sirtlarinda kurulmustur. Baskent
TuSpa’dan itibaren Van Golu kiyilarini izleyen ve Gurpmar Ovasi'ni kat eden
tarihi yolun 56. kilometresindedir. Cavustepe kalesi tarafindan kontrol edilen bu
tarihi yol, sitadelin kuzey eteklerinden gecerek giintimiizdeki Irak topraklar
icinde kalan Kelisin Gegiti'ni asar ve de tanri Haldi’nin kutsal MusasSir-Ardini
sehrine ulasir (Res. 1/6)...

Cavustepe kalesi, aslinda bir ¢ift-kaledir (Res. 1), hemen tiim Urartu
kalelerinde oldugu gibi topografyaya uyum sasirticidir. Cavustepe Kalesi’nde,
asag sehir yoktur, yini eteklerini ¢evreleyen herhangi bir iskdn stz konusu
degildir. Dini, idari ve de ekonomik amach bir merkez oldugu kesindir.

Yukan Kale, biitiiniiyle dinf amachdir, kutsal alandir. Gorkemli bir
Haldi Tapinagi’na tahsis edilmistir (Erzen 1977: 7-14, Res. 8-12 lev. VIL.1-3,
VIL1-2; Erzen 1979: 2 vdd., Res. 2, lev. IL lev. III, lev. IV; Tarhan 2004a: 337;
Tarhan 2004b: 81). Bildigimiz tizere. tanri Haldi “savasci™ karakterli bir bas
tanridir’: Buradaki Haldi Tapimag:, Urartu panteonundaki kagimlmaz hiyerarsi
nedeniyle, Asag Kale'deki IrmuSini Tapmagi’ndan takriben 30 m. daha
yiiksekte, Yukari Kale'nin dorugunda inga edilmistir (Res. 1/1; Res. 2/3).

Yararlanchgimiz, Ug Kale’nin Res. 5°deki plin ve kesitleri. Y.Mimar Umit Sirel tarafindan ¢izilmistir. 11k
planlar ise, heniiz o zaman “asistan” olan ve Cavustepe kazi heyetinde bulunan Wollram Kleiss
tarafindan yapilmigti. Bunlardan yararlanmama miisaiide eden ve kopyalarini 1996 yilimda bana génderen
hocam Erzen'i bir kez daha tesekkiirlerimle ve sevgiyle anmyorum. Cahgmamizda kimi teknik katkilarda
bulunan geng asistanlanm (M.A.) Baha Batkan’a, Dr. Erkan Konyar'a ve de (M.A.) Giirkan Ergin’e
tesekkiir etmeyi de zevkli bir gorev addederim.

bkz. burada dpn. 10.
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Asagi Kale’nin orta kesiminde tanri IrmuSini’nin tapmag: yer alir (Res.
1/2; Res. 2/3). Baskent TusSpa yakinindaki kutsal alanda, Meher Kapr anitsal
kaya nigindeki tanrilar siralamasinda, tanrt frmusini 19. siradadir ve adak
kurbani olarak “bir boga, iki koyun” sunulur (Payne 2006: 43, no. 3.2.1).
frmuSini, muhtemelen bereketli Giirpinar Ovasi'nin “yerel” tanrisidir. Meher
Kapi'daki iinlii yazit, Urartu dini hakkinda bilinen temel kaynaktir (Salvini
1994: 205 vdd.; Cilingiroglu ve Salvini 2001: 19). [$puini ve Menua'nin ortak
saltanatlart sirasinda ve de bu devreyi takiben Menua’nim déneminde yapilan
dini reformlar, bir takim kurallarin uygulanmasini giindeme getirmistir: “Kare
planlt kule tapinak tasarimi” da, iste bu kesin kurallardan biridir* (Tarhan 1983:
308). irmusini Tapinag, Yukart Kale’deki Haldi Tapmagi’nin daha kiiciik
boyutlu bir kopyasidir, her ikisi de ozenle yapilmustir (krs. Res. 2/2 ve 3).
Ancak Urartu Kralh@i’'nin hemen hemen tiim merkezlerinde, sadece bir Haldi
Tapmag’nin yer aldigini bilmekteyiz. IrmuSini Tapimag: ise, bilinen ilk ve tek
ornektir. Sardurihinili’de her iki tanrmm da bu tapmnaklarla kutsanmalari
gercekten ¢ok ilging ve diisiindiiriictidiir. irmusini Tapmagi'nin yazitinda, kral
II. Sarduri soyle der:

“..Daha énce burada hi¢bir sey yapilmanusti. Ben krallhik makamma
gecince, burada tann Haldi’ye bir tapinak, tanrt Irmusini’ye ise bir susi
yaptirdim. Gugunaini Irmagi’'ndan bir kanal agtirdim; tarla, bahge ve baglar
kurarak topragi verimli kildim. Yeni bir kent kurdum...” (Erzen 1972: 068;
Tarhan 2004: 82; Payne 2006: 253, no. 9.3.11)

Sozii edilen kanal giinimiizde de kullanilmakta olup, kalenin bati
eteklerindeki Cavustepe koyiiniin tarlalarini sulamaktadir (bkz. Res. 1/7).

frmugini  Tapinagi, Asag Kale'nin batisinda uzanan “Saray’la
baglantihdir (bkz. Res. 3) (Erzen 1988: 7 vd.). Depo binalarinin yogunlugu ve
kapasiteleri, bulunan depo yazitlari Sardurihinili'nin gii¢lii bir “ekonomik
merkez” oldugunu da agikga gostermektedir (Erzen 1988: 9; Dingol 1987: 95
vdd.; Payne 2006: 243-247, no. 9.2.8-9.2.15).

Ug¢ Kale’nin Konumu ve Tanim

Asad Kale'nin dogu ucuna bitistirilen muhtesem bir yapidir (bkz. Res.
1/3; Res. 3; Res. 2/1; Res. 5/1-3; Res. 10). Tarifsiz bir 6zenle yapilmig olan, Ug
Kale’nin tas is¢iligi, ancak Antik Cag’in Bati diinyasinda, Hellenistik Donemde
ve de Roma Imparatorlugu Doneminde goriilebilen, yiizyillar sonrasinin

Bu tapinaklar ve plinlan igin bkz. Tarhan ve Sevin 1975: 390, dpn. 1; Kleiss 1988: 187 vd, 206 Res.18.
krs. Ussishkin 1991: 117 vdd. Bunlara iliveten bkz. CilingiroZlu 2001: 37 vdd., 49-52"deki Res. 5-8.
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saheserlerine benzemektedir (Res. 3-4). Bu yapi, Afif Erzen tarafindan Asagr
Kale’nin dogu ucundaki konumu nedeniyle “Ug¢ Kale” olarak adlandirilmistir.
Erzen’in deyimiyle:

“...Hellenistik ve Roma Devirlerinde ancak gériilebilen tas is¢iligini
golgede birakan, Urartu sanatiun abidevi bir eseri olan Ug¢ Kale...” (Erzen
1969: 404): “Asag1 Kale dogu surlarimn orta kesimine bitisik olarak, dogu-batt
ekseni iizerinde... dikdortgen planh bir ¢ikintt meydana getirmektedir. Bugiine
kadar tespit edilmis olan hi¢hir Urartu kalesinde benzerine rastlanmayacak bir
sekilde ozenli iscilikte duvarlarla ¢evrili bulunan bu kompleks, Asagi Kale'den
doguya dogu uzanan, ¢ifte rizalitli bir mahmuz goriiniimiindedir... Tas
isciliginin ve duvar yap: tekniginin bu yiiksek diizeyi, ol¢ii ve iscilik yoniinden
adeta antik ban diinyasimin ¢ok gelismis isodom duvar orgii teknigivle boy
olciisebilecek kalitededir’.” (Erzen 1988: 8, 10, lev. VI a; IXb).

Asagi Kale’nin dogu ucundaki bu muhtesem yapiya bitistirilen,
baska bir deyisle, kismen Oniinii kapayan ve ¢ifte rampalarin ulastig:
“Dogu Kapisi”na dogru uzanan M.O. 7. ve 6. yiizyila ait mimari kalintilar
ise, Sardurihinili’nin ihtiyaca gore gittikce genisledigini acikca
gostermektedir (Res. 10). Ancak Ug Kale'nin ve bu yapilarin mimarileri, dis
goriintimleri —6zellikle de tas isciliklerinin kalite ve teknikleri- birbirleriyle tam
bir tezat olusturmaktadir (Erzen 1988: Res. 4, Res. 7, Res. 20, Res. 22).

Ug¢ Kale'nin bulundugu kesimin konumu ve de gérkemli bir yapinin
varhgina isaret eden muazzam bir kerpi¢ tiimseltisi, 1961’den itibaren, kazinin
ilk yillarinda “kale giris kapisi” veya “giris kismu™ gibi yorumlarla
adlandirilmis, ayrica tungtan iki biiyiik “kap1 halkasi”nin giin 1$131na ¢ikarilmas:
da “Asagi Kale’ye giris kapisi”na yaklasildigi umudunu giiclendirmisti (Erzen
1962: 624; 1963: 541; 1964: 569 gibi).

Ug Kale, 39.52 m.x23.92 m. boyutundadir. Giiniimiize kadar gelebilmis
mimari kalintilar, i¢ goriiniim bakimindan bu yapinin iki mekinli bodrum katini
yansitirlar (Res. 3 ve 5/1-2).

Yapinin tas duvarlarimin  yiiksekligi yer yer 4.00-4.50 m.ye ulasir.
Temeller, Urartu’nun klisiklesmis yontemi olarak, ana kayaya oyulan -basamak
goriiniimlii- temel yuvalarma biiyiik bir 6zenle yerlestirilmistir. Konturlarda,
miibalagasiz olarak sdylemek gerekirse, milimetrik bir sapma dahi s6z konusu
degildir.

* lrmugini Tapmag’'mn giiney temenos duvan da ayni teknikle iglenmistir (Erzen 1988: 8). Altan
Cilingiroglu ise, Urartu sur duvarlanm igeren yaptif simiflamada, bu tas is¢iligini ve tasanmm “Ug Kale
yintemi” olarak adlandirmaktadir (Cilingiroglu 1983: 33 vd.).
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Yapmnin dis ana cizgileri —aynen kare planh kule tapinaklarinda oldugu
gibi- rizalitlerle hareketlendirilmistir (bkz. Res. 5/1; Res. 2/1). Rizalitli
cikintilarin boyutlart soyledir: En 4.03 m. (1.60 m.+2.43 m.), boy 8.66 m. (2.43
m.+ 3.80 m.+2.43 m.). iki rizalit arasi -kurtin- uzunlugu, kuzey ve giiney
duvarlarda 11.10 m., dogu duvarinda ise 8.60 m.dir.

Cok kath bir yapmin kesin kanitlart olan ¢ok kalin ve gii¢lii duvarlar,
kuzey ve giiney kesimde 4.00’er m., dogu duvari ise 5.20 m.dir. Asagi Kale'nin
dogu duvarmna bityiik bir ustalikla kaynastinlan (bkz. Erzen 1970: 495) bat
duvarinin kalinligi ise 2.80 m.dir. Ayrica, I ve II no.lu bodrum mekénlarinin
kuzey duvarmin i¢c goriiniimii de etkileyicidir: Adeta bir sur duvarinmn
“tas+kerpi¢” orgiisiinii andiran ve ana kayanin doguya dogru gittikge alcalmasi
nedeniyle kademelendirilen tasiyict temel sistemi de, bu yapidaki mimarinin bir
baska muhtesem goriintiisiidiir. Bodrum mekani olmalar1 nedeniyle de, tas
duvarlarin yiizeyi sivasizdir (bkz. Res. 5/2).

Tas duvarlarin dis goriintimleri ve teknikleri ne kadar etkileyici ise,
binanin temellerini olusturan tag dolgunun orgii sistemleri de —statik ve teknik
acidan- gercekten etkileyicidir ve bu sistem yukarida da vurguladiimz iizere,
¢ok yiiksek kerpi¢ duvarlari tasiyabilecek alt yapiyr olusturmaktadir (Res. 5/1-
2).

I No.lu Mekdn: Batidaki bodrum mekanidir (Res. 2/1). 11.00 m.x8.60
m. boyutlarindadir. II No.lu Mekinla arasinda, 3.00 m. kalinhiginda giiclii bir
kerpi¢ duvar yiikselir. Bu duvar iizerinde herhangi bir “kap1 gecidi” yoktur, yani
her iki bodrum mekani miistakildir. Ana kayanin dogal olusumu, mekdnin
kuzeybati kosesinde, oldugu gibi birakilmustir ve hemen hemen tabanin ligte
birini kaplamaktadir (Res. 5/1-3). Bu késede mevcut duvar yiiksekligi 4.00 m.yi
agmaktadir. Taban altinda —Cavustepe i¢in ¢ok tipik olan “kire¢ har¢™ takviyeli
(Tarhan 1975: 47, 54 dpn. 131)- ¢akilli bir dolgu malzemesi kullanilmistir
(Erzen 1966, 503). Yukarida da degindigimiz iizere, bu kaya yiikseltisi tizerine
agilan kademeli temel yataklari ve orme tas temelleri, Ug Kale bati duvarini
tasimaktadir. Eger bu mekdnin kullanimu bagka bir amaca yonelik olsaydi,
kosedeki bu kaya kiitlesi de yontularak ortadan kaldmrihirdi: Urartu kaya
mimarhg i¢in bdyle bir basit diizenleme siiphesiz ki tartismasizdir. Bu nedenle
de —bir anlamda gdzden irak olan bu mekanlari- bodrum olarak niteliyoruz.
Erzen: “...batida ana kayanin bir rampa gibi birakilmis olmast ve bu rampanin
bittigi yerde iki basamakli bir kerpi¢ merdivenin mevcudiyeti, mekdna yukar
kattan merdivenle inildigini gostermektedir...” (Erzen 1967: 469). Bu goriisiinde
kismen haklidir, ancak her iki mekdna da yukar1 kattan uzatilan ahgsap
merdivenlerle inilebilmektedir (bkz. Res. 9).
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II. No.lu Mekdn: 1. No.lu Mekianin dogusundaki ikinci bodrumdur, biraz
daha biiyiiktiir (Res. 2/1): 12.20 m.x8.60 m. boyutlarindadir (Res. 5/1-2).
Mekinin bati kesiminde bulunan, kumtasindan iki stitun kaidesi dikkat ¢ekicidir
(Erzen 1967: 469). Bunlarin yani sira, cok miktarda ele gegen biiyiik boyutlu
ahsap mertek, kalas ve direk parcalari, en azindan bodrum katlarinin “tavan Ortii
ve destek” sistemleri hakkinda agik bir fikir vermektedir. Bazi ahsap parcalar
ise, biraz sonra deginecegimiz freskolarda gordiigiimiiz cesitli renklerle
boyalidir (Erzen 1966: 503; 1967: 469). Bu boyali parcalarin yukar: kat
mekanlarinin tavanlarina ait oldugu disiiniilmelidir. Cok sayida ve cok cesitli
fresko pargalari ele gecmistir. Bunlarda “Urartu mavisi” dedigimiz renk
hikimdir. Bitkisel (palmet, ¢icek, yaprak gibi) ve geometrik desenler kirmizi,
beyaz, mavi ve siyah renklerle boyahdir (Erzen 1963: 541 vd.). Hélen Van
Miizesi’nde teshir edilen bir “palmet” motifi ile ayag cizmeli bir figiire ait
parcalar ozellikle dikkat ¢ekicidir (Erzen 1966: 503).

Bu mekinin iginde, pembemsi kire¢ sivali taban uzerinde, ikisi i¢ ice
gecmis olmak iizere ii¢ tung migfer bulunmustur (Erzen 1966: 503). Ayrica,
iizerinde —savag arabalari ve siivari motifleri bulunan- tun¢ sadak parcalar
dikkat gekicidir (Erzen 1962: 624).

Uc Kale kazilarinda toplam ii¢ depo yaziti bulunmustur: ikisi giiney
duvar dibinde, iki bastiyon arasinda ana kaya iizerinde (Erzen 1965: 554) ve de
II. No.lu Mekinda dogu duvan dibinde ele gecmislerdir (Erzen 1966: 503).

(3

Erzen, bu buluntulara dayanarak soyle bir yorum yapmaktadir: “...Asagr
Kale’nin dogu ucundaki konumuna bakilarak, raporlarimizda 'U¢ Kale' olarak
niteledigimiz bu yapi kompleksinin esas fonksiyonu hakkinda heniiz tam bir fikir
edinmis degiliz. Ancak Il. Sarduri’ye ait tas yazitlardan, halen ayakta duran ve
kerpi¢ bir duvarla iki mekdna ayrilan zemin katin, krali bir depo’ olarak
kullamildigr anlasilmaktadir. Bu odalarda ele gegen bazilan ¢ivi yazili, zengin
bronz eserler (migferler, sadak), tavan ve duvar freskleri bunu kamitlayan en
canli belgelerdir...” (Erzen 1988: 10).

Yukarida sozii edilen depo yazitlarimin tiimii, tahil depolarina aittir
(Dingol 1987: 95 vdd.; Payne 2006: gost. yer.). I ve II no.lu mekénlarda tahil

* 0. Belli de. iic migfer ve bir sadagi, yini toplam dirt tung buluntuyu “biiyiik bir silih toplulugu ortaya

cikanlmistr”  agiklamast ile vurgulamakta ve bunlara dayanarak burayr Il Sarduri’ye ait bir “silih
deposu” olarak nitelemektedir (Belli 2001: 176). Bu yoruma karsihk, aym yerde, aynen sunlan
stylemektedir: *...Ug Kale’nin olaganiistii dzenli bir iscilikle yapilan duvarlari, burasimin bir ‘tapmak’
olup olmadigi sorusunu da akla getirmektedir” (Belli gost. yer). Buna ildveten, 3. Anadolu Demir
Caglar1 Sempozyumu (6-12 Afustos 1990 Van) gezilerinde, Cavustepe’de konuklarimiza heyecanla
aktardigimiz, yillar 6nce  saptadifimiz ve de yaymlamaya firsat bulamadigimiz kimi  zgiin
gdriislerimizin, -her zaman oldugu gibi- bizden nce yaymlanmasimi memnuniyetle karsiladiZimiz da
ifide etmek isteriz!!! (krs. Salvini 2006: 162 vd.).
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depolanmasi s6z konusu edilemez. Cavustepe dahil, diger Urartu merkezlerinde
giin 1s13ma ¢ikarlmig bulunan depo binalarimin ahisilmig diizenleri burada
goriilmez: yani yariya kadar topraga gomiilii pithoslar ya da bunlara ait herhangi
bir iz yoktur. Ayrca, sozii edilen depo yazitlar1 da in sire olarak
bulunmamiglardir, ne zamanlar? ve ne i¢in? buralara getirilmislerdir,
bilemiyoruz...

Gizemli Kor Pencereler: Bize gore, 1967, 1969 ve 1970 kazi
donemlerinde Ug Kale’nin kuzeyindeki muazzam kerpi¢ duvar yikintilan icinde
bulunan bazalt kir pencereler’, bu yapinin kimligi hakkinda da ¢ok &nemli
ipuglart  vermektedir (Res. 6/1). Takriben 1.45 m.x0.60 m.x0.25 m.
boyutlarinda, kalin bacakli bir (T) harfini andiran, i¢e dogru ii¢ kademeli, dzenle
islenmis mimari elemanlardir, ahsap konstriiksiyonlu gergek pencerelerin
formunu aksettirirler’ (Erzen 1968: 412: 1970: 495 vd.; 1971: 334 vd.; 1988:
10, lev. IX, ¢). Bunlarin buluntu durumlari, yiiksek ve giiglii kerpi¢ duvarlarm
zamanla kademeli olarak yikildiklarini da agik¢a gostermektedir (Erzen 1970:
496 vd; 1971: 334 vd.).

“Kor pencere”lerin sadece dekorasyon/mimari siisleme® amach
olarak kullamldiklar diigiiniilemez. Bana gore, boyle bir diigiince egemen
olsaydi, bildigimiz Urartu tapinak ve saraylarimin kalintilari iginde de bu
elemanlara sikca rastlanirdi.

Bilindigi gibi, bagkent Tuspa’da sitadelin eteklerini gevreleyen ¢ok sayida
(T) bigimli kaya nigleri de “kor pencere”leri sembolize etmektedir (Res. 6/2)
(bkz. Tarhan 1994: 26, Res. 3). Kral ISpuini ve Menua dénemine ait Yesilalic
ve Meher Kapr “anmitsal kaya nisleri”nin, tapmak kapilarmi sembolize
cttikleri kesindir; belirli zamanlarda da, i¢lerinden tanrilarin ¢ikacagina
inanilmaktadir; aynen, tapinak kapist agildiginda, tanri kiilt heykelinin
goriildiigii anda, “epifani” olaymin gerceklesmesi gibi... (Tarhan ve Sevin
1975: 407 vdd., Res. 6. 8, 11, 12 ; Salvini 1994: 205 vdd., lev. 19.1.1, lev.
19.2.1 ). Bu “kor pencereler” de dinsel bir anlam tasimalidir: Bunlar
“bilinmez diinyaya acilan pencerelerdir, tanrilarin, tanricalarin ve de
ruhlarm gecitleridir...”” (Tarhan 2005: 130).

Kazilarda bes adet “kir pencere” meydana ¢ikanlmisur; bunlardan bir tanesi Van Miizesi’'nde teshir
edilmektedir. Bunlara iliveten. Cavugtepe kdyiinde. bir evin agilnda bir tane daha gériilmiigtiir. Aynca
bir digeri, Hosap Kalesi'nin ana giris kapisinda lento iizerinde, yazit althdi olarak kullanilimg olup,
(T) nin iist ¢rkinulan yontulmustur.

Ayrica bkz, Kleiss 1982: 66 vdd., Res. 10: Scidl 1993: 557, Res. 1: Mayer-Opificius 1994: 271,

Bkz. Erzen 1988: 10: krs. Belli 2001: 176: *...6zellikle Dogu Anadolu Bélgesi'nin sert iklim kosullarinda,
yapilarda pencere yapilmadidi i¢in pencereye olan 6zlem yalaner pencere ile giderilmek istenmistir...”
yorumunu da maalesef gercekei bulamiyoruz.
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Gizemlerin Coziimii TuSpa’dan Baslar

Bendenize gore Ug Kale'nin gizemleri ve sifreleri, bagkent TuSpa’da i¢
Kale’nin dorugundaki bir yapida; yine II. Sarduri’ye ait olan Anali-Kiz Kutsal
Alani’'nda ve de Adilcevaz-Kef Kalesi’nin iinli paye kabartmalarinda
aranmalidir.

“Ata Kiiltii Tapina@g”-Tuspa’mun Zirvesindeki Kutsal Yapr: 1988 Kazi
calismalarinda, Tu$pa’nin Yukari Sitadelinde, I¢ Kale'nin, ya da bagka bir
deyisle Van kayahgmmn doruk noktasindaki alanda, hi¢c ummadifimiz,
siirpriz bir kaya mimarhgmmn kahntilari ile karsilastik (Res. 7/1). Bu
kesimde, baskentte bulunmasi gereken —standart planh, kare cellali- Haldi
Tapmaglg' yer almahydi. Oysa bu, simdiye kadar hi¢ bilmedigimiz “cift
cellal” bir yaprydx (Tarhan 1994: 32, Res. 8, 33): Kuzey-giiney dogrultusunda
uzanan bir kaya mimarligi s6z konusudur. Arka arkaya iki mekandan olugan
yapinin “kapi gegitleri” ayni eksen iizerinde olup, kuzeye agilirlar (Res. 7/2-3).
Taban ve duvarlarin temel yiikseltileri biitiiniiyle ana kayadan islenmistir
(Res. 7/4). Kapr gegitlerinin cepheleri, disli cerceveleriyle dikkati ¢eker.
Bunlar, yukarida degindigimiz amtsal kaya nislerinin ve de kare cellah
kule tapmnaklarimn karakteristik mimari ozelliklerinden biri olan “disli
cercevelerin” benzeridirler (Res. 7/1-5). Kuzeydeki ilk mekan, takriben 4.80
m.x3.80 m. boyutlarindadir. Kapi gecidi ise 1.20 m. genisligindedir. Kapi
kanadina ait mil yatag yuvasi, kapi ge¢idinin hemen saginda, disli cergeveli
duvarin ardindadir. Bu mekéndan, giineydeki ikinci mekéna, 0.90 m.
genisligindeki kapi gecidi ile gecilmektedir. Ancak, giineydeki ugurum
{izerindeki konumu nedeniyle, bu mekéinin kiiciik bir boliimii giinlimiize kadar
kalabilmistir. 1.70 m. genisligindeki duvar kahnhklar: yiiksek bir yapmnin s6z
konusu oldugunu acik¢a kamtlamaktadir (Res. 7/5) (Tarhan ve Sevin 1990:
361, 369, Res. 8-9; Tarhan 1994: 33; Tarhan 2001: 161).

Bendenize gore bu, baskent TuSpa’ya dzgii “cift cellali” bir tapinaktir
ve I$puini ve Menua doneminden onceye, yani dini reformlarin heniiz
yapiimadig: “kurulus donemine” ait olmahdir. Bilindigi gibi, bunun hemen

?  Tugpa'nm Yukar Sitadelinde muhakkak ki, gérkemli bir Haldi tapina@: yer almaktaydi, ancak simdiye
kadar izine rastlamilmarustr. Ayrica, “Tebriz Kapisi” yaziu da Haldi Tapmagr icin &nemli bir bagka
kanitur (Payne 2006: 58. no. 4.1.1). Bu arada, @inlii gezginimiz Evliya Celebi'nin 1655 yihnda Yukan
Sitadel’de yer alan Siileyman Han Camii’ne iligkin olarak aktardigi bilgi dikkatimizi gekmigtir (Evliya
Celebi 1V, 172, 180): *...Burada eski kiliseden ¢evirme Siileyman Han Camii vardir... Yukart Kale'de
Vénun (Vanik) Camii td Hazret-i Davud zamaninda yapilnugtr. Eski bir ibadet yeridir...” Yukarida
degindigimiz I¢ Kale'deki “gift cellal” yapmin digindaki en yiiksek alan, Siileyman Han Camii’nin
bulundugu yerdir. Bununla baglanult olarak, 1987 ve 1988 yilh kazi ¢ahsmalar igin bkz. Tarhan 1989:
379 vdd., 405 vdd., Res. 22 vdd. (17. yiizy1l Osmanl minyatiiriinde Yukart Kale'nin aynnu goriiniimii),
406 Res. 23 (Siileyman Han Camii, Jules Laurens’in graviirii-1846); Tarhan ve Sevin 1990: 358 vdd.. 367
Res. 5.
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altinda, en eski krali mezarlarin bulundugu “Biiyiik Platform” yer almaktadir:
Kurucu krallardan I. Sarduri’nin anitsal mezar1; ve bunu takiben daha sonra
yapilan, ortak kralliklarint da simgeleyen I$puini ve Menua’nin anitsal mezar
yapilart bulunur (Tarhan 1994: 24 vdd. ,Res 3-4; Tarhan 2001: 161, Res. 4).
Yukarida kisaca tammmum  yapmaya cahisugimiz “cift cellali” tapinak,
muhtemelen I. Sarduri donemine aittir, hemen asagisindaki, adi gecen
krali amitsal mezar nedeniyle de, yeni baskentteki bir gelenegin basglangia
olarak “‘ata kiiltii”’ne tahsis edilmis olmalidir. 2001°deki tanimimizda bu “iki
cella’dan birinin muhtemelen Haldi’ye, digerinin de “ata kiilti”ne tahsis
edildigi yorumunda bulunmustuk (Tarhan 2001: 161; 2005: 129). Bu
yorumumuzun “Haldi” kismuni geri ahyoruz, hatirlanacag: gibi, Urartu
Kralligi'nin en eski amtsal yapist Madirburg’ta, I Sarduri’nin yazitinda
Haldi'nin ad1 yoktur ve de I3puini ve Menua dénemindeki dinsel reformdan
once, Haldi’nin pozisyonu bilinmemektedir.

“Anali-Kiz” Kutsal Alant ve Gizemleri: Cavustepe-Sardurihinili’yi kuran
kral II. Sarduri’nin bagkent Tuspa’daki, anitsal kaya mimarliginin bu gizemli
yapisi, gercekten de Urartu dini mimarligindaki tek 6rnektir. Bilindigi gibi,
“Anah-Kiz” adinin yam sira “Hazine Kapisi” olarak da anilmaktadir. 1916-
1917°de 1. Diinya Savasi’nda Ruslar tarafindan (N. J. Marr ve I. A. Orbeli)
kazilmistir; 1938-1940 arasinda da Amerikali Silva ve Kirsopp Lake’lerin
kazilar1 goriiliir.

Buradaki en carpici elemanlar cifttir: ancak, amtsal iki nisten bir
tanesi, yani dogu nisi —sanki bir hiyerarsiyi vurgularcasmna, bir saygiyl
ifade edercesine- biraz éndedir. Nislerin icinde, gorkemli bazalt kaideler
iizerinde yiikselen, devasa boyutlu bazalt steller de cifttir (Res. 6/3). Bu
kaideler, steller ve kismen de nislerin duvarlarma tasan yazitlarda, II.
Sarduri’nin sadece askeri seferleri, zaferleri anlatilir. Baska bir deyisle iki
kez tekrarlanan kronigidir (dogu nisinin iginde olmasi gereken stel, Eski Van
Sehri’nde Surp Pogos Kilisesi’'nde devsirme malzeme olarak kullantlmistir.
Yazitlar i¢in bkz. CICh no. 103=UKN no. 155 ve CICh 19, no. 102=UKN 294
vd, no. 156 krs. Salvini 1986: 39; Payne 2006: 206-237, no. 0.1.1-9.1.3). Ancak
—yine ana kayaya oyulmus olan, kurban kanlarinin akitildigi devasa kanal
diginda- buranin dinsel fonksiyonunu agiklayan herhangi bir yazili belge yoktur.
Bati nisinin ¢kinti yapan kosesinde, adak ya da oturma sekisinin
izerindeki iki stel yuvasi (bkz. Res. 6/3), belki de bu kutsal alanla ilgili
kurallarin kaydedilmis oldugu, kiiciik boyutlu iki stelin varhgm ima
etmektedir (Tarhan 1994: 28, 29 Res. 5-6,30 vdd, Res 7; 2001: 162 , Res. 9;
ayrica toplu bilgi icin bkz. Salvini 1986: 39; Salvini 2006: 156, ¢izim 5; 158
vd.).
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Kroniginin baslangic1 olan “Giris” kisminda, kralin iinvanlarinin
takdiminden sonra gelen satirlar ilgingtir, dikkatimizi ¢cekmigtir (UKN no. 1506):

“ ..Sarduri der ki: Bir buyruk verdim :... Kurban olarak tanrt Haldi’ye
bir koyun ve Sarduri’nin tanrisalligina bir koyun sunulsun...”

Eger bu okunus, yAni ceviri olarak “Sarduri’nin tanrisalligina”
ifidesi dogru ise, simdiye kadar Urartu yazitlarinda goriilmeyen bir
ayricahk soz konusudur. Eger bu okunusun yorumu dogru degilse ve de ™...ve
Sarduri’nin tanrisina bir koyun sunulsun...” seklinde ise (Payne 2006: 232. no.
9.1.2), adi belirtilmeyen bu tanr kimdir...?, yoksa, kral IL Sarduri'nin,
Cavustepe’de adina tapmnak yaptirdigi tanri Irmu8ini midir? Ancak, bendeniz,
yukaridaki ilk okunusun dogru oldugu kamsmdayim. Degerli meslektaglarim
Mirjo Salvini ve Ali M. Dingol basta olmak fizere, Urartu dili izerinde ¢ahisan
uzmanlardan yardim bekledigimizi 6zellikle ifide etmek isterim. Eger durum
boyle ise, ki amtsal arkeolojik bulgular bunu ima etmektedir, o zaman,
Cavustepe’deki U¢ Kale de ‘““dinsel anlamda” bir bagka Kkimlige
biiriinecektir: Kralin “tanrilastirilmas’dir ya da yeni tesis edilen, IL
Sarduri ile baslatilan bir “kral Kkiiltii”"diir, belki de II. Sarduri’nin
uyguladigy, yiiriirliige koydugu yeni bir dinsel politikadir, yani yeni bir
dinsel reformdur. Nasil ki, gecmiste biiyiik biiyiik dedeleri ISpuini ve
Menua donemlerinde, “devlet dini”ni iceren panteon olusturulmus ve de
kutsal bolge MusaSir-Ardini’li Haldi, “bas tanr1” olarak panteonun bagmna
getirilmissem...

Adilcevaz-Kef Kalesi'nin (Haldiei URU ""*Ziuguni) Gizemli
Kabartmalari-U¢ Kale’nin Benzer Goriintiileri: M.O. 7. yiizyilin ilk
yarisinda saltanat siirmiis olan II. Rusa’nin devri. bana gore, simdiye kadar giin
isigia cikarilmis olan arkeolojik bulgular ve de yazitlariyla, Urartu kiiltiir
tarihinin en carpici ve en son gorkemli donemidir (krs. Cilingiroglu ve Salvini
2001: 16 vdd.). Urartu’ya ait tas kabartma sanati olarak bilinen eserlerin hemen
hemen tiimii, bu doneme aittir. Bunlarin énemli bir grubu, Emin Bilgi¢ ve Baki
Ogiin tarafindan 1964 yili ve devaminda, Adilcevaz-Kef Kalesi'nde bulunan
bazalt kaideler iizerindeki “dinsel” bir sahneyi iceren kabartmalardir (Bilgi¢ ve
Ogiin 1966: 93-124; Bilgi¢ ve Ogiin 1967: 16 vd, lev. II, X, XI; kentin adi ve de
ilgili yazitlar igin bkz. Salvini 1998; Cilingiroglu ve Salvini 2001: 16, dpn. 5,
19).

9 Bilindigi gibi, savaslar, banglar, imar faaliyetleri ve tim girisimler “tann Haldi'nin yardin™ ile
yapilmaktadir. Haldi, simdiye kadar kutsanmakta olan tiim “yerli” ve de “yabanct” tannilar fzerinde,
bunlart birlestiren, kralla birlikie “devlet”i himayesi alunda tutan “bag tann”="milli tann"="devlet
tanris”dir, “kurucu tann” olarak da devleti ve “devletin tannsal giiciinii” temsil eden “giicii sonsuz”™ bir
“savas tanrist’dir (bkz. Tarhan 1983: 298 vdd.; Tarhan 2004: 340).
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Bu iinlii sahnedeki gorkemli dini yapi, mimari bakimdan, (Res.
8/1°de agikca goriildiigii iizere) Ug¢ Kale’deki yapmmz (Res. 8/2) ile tipa tip
benzerlik gostermektedir (krs. Salvini 2006: 162 vd.).

Adilcevaz’daki sahnede: rizalitler arasindaki hayat agaci motifleri; aslan
lizerinde duran, ellerinde kap ve ¢am kozalagi gibi bir nesne ile “bereket
sunusu” ya da “libasyon” yapan kanatli cin veya tannlar ve de yukarida,
dendaneler iizerine tiinemis, agzinda tavsan tutan kartallar ve ortada palmet
motifleri (bkz. Res 8/1)... Tartigmasiz olarak, “kutsal bir bina” 6niindeki veya
icindeki, “‘dinsel” bir seremoniyi dile getirirler. Payenin iizerindeki yazitta da
kral TI. Rusa —anlamu hédld bilinmeyen ve tartisilan- bir asihusi yapisinin
insdasimi kutlamaktadir (bkz. Seidl 1993: 559 Res. 3; Mayer-Opificius 1994:
271 vdd.; Salvini 1998: 123 vdd; Salvini 2004: 245; Salvini 2006: 177 vdd.;
krs. Sevin 2005: 97; Payne 2006: 290-294, no. 12.2.16).

Cavustepe’de Uciincii Tapinaga Son Soz...: “Kral Kiiltii Tapmag:”’

Arkeolojik bulgulardan ve sizlere sundugumuz planlardan ve de
tammlardan agik¢a anlasildign iizere, U¢ Kale’deki gorkemli yapr (Res. 8/2),
baskent TuSpa’min zirvesindeki ‘cift cellali” yapimn (Res. 7/5) -bir
anlamda- ¢ok biiyiik Olcekli ve de ¢ok ozenle insd edilmis benzer bir
tasarmmdir. Kiilt torenlerinin gerceklestirildigi iist kattaki her iki mekamn
duvarlari, zengin freskolarla bezelidir, ahsap tavan aksamm da canh
renklerle hareketlendirilmistir (Res. 9). Herhangi bir baska secenek
olmadigina gore de, bu gorkemli yapmm “girisi” batidadir, yani cephesi,
Irmusini Tapinagi’na bakmaktadir. Yukanda deginilen tungtan bir cift kap
halkasi1 da, muhtemelen bu girisin gdrkemli ahsap kap: kanatlarina ait olmalidur.

Yukarida siralamaya ¢ahistiimiz hususlarm 1s1ginda, Ug Kale’deki “cift
cellall” yapimn, daha once de vurguladigimiz iizere II. Sarduri’nin “kral
kiiltii”’ne ya da Anali-Kiz’da da goriildiigii gibi “tanrisalbg’” onuruna
yapimug kutsal icerikli gorkemli bir yapr olduguna inamyoruz. Cift
yapimlarin sifrelerini heniiz kesinlikle ¢ozemiyoruz: “cift cella”, ““cift nis”,
“cift stel” gibi... Ancak, bazi tekliflerle imalarda bulunuyoruz. Son olarak sunu
da vurgulamak isterim ki, Uckale’nin rizalitli kuzeydogu ve giineydogu
koseleri de Adeta, “standart kare planl” bir ¢ift Haldi tapinagimin simgesel
temelleri iizerine oturmaktadir (bkz. Res 2/1). Acaba bu gizemlerin
¢oziimlerini ve de sifrelerini fazlaca m abarttik? Hi¢ zannetmiyoruz... Ciinkii
veriler bizimle beraber...
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(1) 'Ug Kale'

(2) Irmusini
01 234 5 10 m, (3)Haldi

Resim 2: (1) Ug Kale, plan; (2) irmugini Tapinagi, plan; (3) Haldi Tapinag, plan.
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Resim 3: Dogudan, Yukari Kale'den Asag Kale'ye bakis.

Resim 4: 'Ug Kale', dogu cephesinden ayrinti.
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A=A Kesiti

@

SRS

H-B Kusiti

01 1345

giineyden; (3) B-B Kesiti, dogudan.

»

A Kesiti

Resim 5: (1) Durum plans: (2) A
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(©)

Resim 6: (1) 'U¢ Kale- Cavustepe’den bir “kor pencere™; (2) Tulpa sitadelinin kuzey
eteklerinden iki kaya nisi: 'kor pencere’; (3) Kutsal alanin (Anali-Kiz) aksonometrik
planindan ayrinti: nisler ve steller (Tarhan 1994: res. 7).
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Resim 7:  Tupa I¢ Kale'deki ‘gift cellali' tapinak: (1) Durum plani; (2) Zemin plan;
(3) Aksonometrik goriiniim; (4) Tapmagin bugiinkti durumu, kuzeyden; (5)
Tapinagin restitiisyonu (M. T. Tarhan-E. Konyar 2004).
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Resim 8:  Karsilastwmah Goériiniimler: (1) Adilcevaz-Kel Kalesinden kabartma: 'Kiilt Yapst';
(2) 'Ug Kale'nin restitiisyonu, kuzeyden: ‘II. Sarduri'nin kiilt yapist” (M. T. Tarhan-

E. Konyar 2004); (3) 'U¢ Kale'nin kuzey kisminin plani.
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‘Ug Kale’: I1. Sarduri'ye ait 'Kiilt Yapisi'nin giineyden restitiisyonu. Igeriden

goriiniis.

9

esim

R

'Ug Kale'nin: restitiisyonu ve énde M.O. 7. yiizyil yapilari (Erzen 1998 res. 22, Akif

Dai 'den).

Resim 10



