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Girig

Tiim devletlerde oldugu gibi Osmanh Devleti’'nde de vergi, devletin, ammeyi il-
gilendiren gorev ve hizmetlerin kesintisiz ve eksiksiz devamliligini saglamak i¢in tebaa-
sindan topladigi nakdi ve ayni bedeldir'. Osmanlh Devleti’nde vergi alma ti¢ temel esa-
sa dayanmaktaydi. Bunlardan ilki Islami vergi esaslarina dayanan “tekalif-i ser‘iyye”
nevinden vergilerdi. Ikincisi 6rfi hukuka dayanan “tekalif-i 6rfiye” vergileri, tigiinciisii
ise tekalif-i 6rfiye prensiplerine dayanip bu verginin bir alt kolu olarak nitelendirilen
“avariz” yahut daha genel tammyla “tekalif-i divaniye” vergileriydi®.

Bunlardan tekalif-i ser‘iyye tiiriinde olanlar, Islim hukuku cercevesinde tarif ve
tayin olunmug vergilerdi. Tekalif-i ser‘iyye kapsaminda toplanan 0siir, zekat, cizye ve
harag -Osmanl Devleti’nde de oldugu gibi- bu verginin dort esas grubunu olugtur-
mugtu®. Tekalif-i ser‘iyye igerisinde, “miri” toprag isleyen reayadan alinan vergiler
o6nemli bir yekiinu meydana getirmisti. Reayanin toprag kullanmas: kargihginda res-
mi tapu, resmi kovan, resmi agnam gibi vergiler -tekalif-i ser‘iyye kapsaminda- devlet
tarafindan tahsil edilmigti*.

* Yrd. Dog. Dr, Dumlupmar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Kiitahya/
TURKYE, suleymanpolat_@hotmail.com

' Ziya Kazicr, Osmanli’da Vergi Sistemi, Istanbul 2005, s. 11.

? Bunlar diginda Mustafa Akdag, kanun ve nizam dist olmasina kargin basta padigah olmak tizere
devlet ricali ve yiiksek memurlar arasinda kabul edilen hediyeleri de -halkin devlete veya devlet hizmetleri
kargihginda 6dedikleri igin- vergi mukabilinde degerlendirmistir. Mustafa Akdag, Tiirkive'nin Iktisadi ve Igtimai
Tarihy, C.1, Ankara 1999, s. 406-407.

3 Stileyman Sadi, Defler-i Muktesid, (Osmanh Vergi Diizeni), Hazirlayan: Mehmet Ali Unal, Isparta 1996,
s. 19; Abdurrahman Vefik (Sayin), Tekdlif Kavaidi, Hazirlayan: Hakan Ozkan, Ankara 1999, s. 7.

* Akdag, a.ge., s. 407-409.
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Tekalif-1 orfiye, devletin daim yahut fevkalade ihtiyaglarimin kargilanmas igin
hiikimdarin emriyle iglerlik kazanan ve tarh edilen vergilerdir’. Osmanh vergi siste-
mi igerisinde ser‘i vergi kaideleri diginda ortaya gikan vergiler tekalif-i 6rfiye olarak
adlandinlmigti. Nitekim Islami vergi kaidelerinin her bolgeye, her topluma ve her za-
mana uyum saglamasi beklenemezdi. Bunun yaninda mevcut vergiler degisen zaman
ve kogullar icerisinde devlet yahut miikellefler lehine birtakim degisikliklere muhtagti.
Tekalif-i 6rfiye Osmanl vergi sistemi igerisinde bu uyumlulugu saglamak iglevini gor-
mugti. Bu kapsamda yeni fethedilen yerlerdeki bir takim vergilerin aynen kabuli, sefer
gibi olaganiistii zamanlarda ihdas edilen vergilere kadar birgok vergi tekalif-i 6rfiye
igerisinde degerlendirilmigti®.

Osmanh vergi sitemi i¢erisinde 6nemli bir yer tutan -ve bu nedenle Osmanh vergi
sistemini tasnif eden aragtirmacilar tarafindan ayr bir yontemmis gibi tasnif edilen-
tekalif-i divaniye yahut avariz-1 divaniye prensipte tekalif-i 6rfiye nevi vergilerden biri-
dir. Osmanh vergi sitemi igerisinde avanz-1 divaniyeyi 6nemli kilan, vergi veren niifusu
temel alan “avariz hanelerinin” belirlenmesi ve olusturulan bu sistem gergevesinde
verginin -avarizin- tiirevlerinin salinmasiydi. Nitekim devletin ihtiyaci dogrultusunda
avanz haneleri temel alinarak niizul, mekkare, kiirekgi gibi vergiler tarh edilmisti’.

Osmanh vergi sistemi igerisinde -bilinen bu tasnif déahilinde- bedel-i yapag ver-
gisi temelde -avariz-1 divaniye gibi- tekalif-i 6rfiye vergisinin iginde yer almaktayd.
Oyle ki tekalif-i 6rfiye, tekalif-i Adiye (tekalif-i mu‘tade) ve tekalif-i sakka® olarak kendi
igerisinde iki kisma ayrilmigti. Bunlardan tekalif-i adiyenin bir vergi olarak salinabilin-
mesindeki sebep “feza‘il-i cihad”, yani devletin “gaza ve cihad” maksadiyla bir savas
igerisinde bulunmasi ve bu savagin ihtiyaglan gergevesinde gazaya katilmayan tebaa-
sina miiracaat etmesiydi. Nitekim Islam hukukuna gére gazaya katilmayan kigilerin

® Vefik, a.ge., s. 63. Tekalif-i orfiyenin XVIL. yizyildaki uygulamalan igin bkz. Halil Inalcik, “Military
and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700”, Archiwum Ottomnicum, V1, (1980), s. 317-322.

© Akdag, a.ge, s. 409-410.

7 Avariz hanesi, avariz-1 divaniye ve avarz ile ilgili konular i¢in bkz. Omer Litfi Barkan, ‘Avinz”,
IA., C.11,’5. 13-19; Siileyman Demirci, “Avariz and Niizul Levies in the Ottoman Empire: A Case Study of
the Province of Karaman, 1620s-1700" Belleten, LXX/258, (Agustos 2006), s. 563-590; Halil Sahillioglu,
“Avanz”, DIA, C. IV, s. 108. Ayrica avanz temelli vergilerin tahsili konusunda bkz. Sileyman Demirci,
“Collection of Avariz and Nizul Levies in the Ottoman Empire, 1629-1700" Belleten, LXIX/256, (Aralik
2005), s. 897-912.

# Ozellikle -biiyiik ogunlugu- tagrada gorevli olan yoneticilerin -hukuki olarak tekalif-i 6rfiye kaide-
lerine bagh olmakla birlikte- sultanin emirlerinin 6ngordiigu sartlara aykin olarak topladiklan (kanunsuz)
vergilere verilen genel addir. Osmanh Devleti’'nde 6zellikle XVII. yiizyilda degisen askeri ve finansal yap1
gergevesinde tekalif-i sakka vergilerinin halka sahnmasi artmusti. Bu yiizyilda 6zellikle tagradaki gorevliler
kendi maiyetinde tuttuklan silahli kuvvetlerin finansman igin bu yonteme bagvurmuglardi. Bu gergevede
tekalif-i gikkayr hizmet akgesi ve piskes adi alunda iki ana kategoride toplamuslards. Inalcik, “Military and
Fiscal Transformation™, s. 317-318.
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gazaya gidenlere ayni ve maddi yardimda bulunmasi kabul edilebilirdi °. Buradan
hareket ederek Osmanl Devleti sefer sirasinda bir takim ayni ve nakdi ihtiyaglarim
kargilamak maksadiyla tebaasina “imdadiye-i seferiye”, “imdadiye-i hazariye”, “iane-i
cihadiye” ya da “tekalif- imdadiye” adiyla bir takim vergiler salmuglardi’’. Bu vergi
igerisinden imdadiye-i seferiye durum ve ihtiyaca gore belirlenip tevzi defterlerine ya-
zihip toplamirdi. Bu vergi sadece esnaf tiiccar, giftgi gibi halk tabakalarindan ahinma-
makta ayn1 zamanda devlet adamlar1 da mali gliglerine gore miikellef tutulmaktayd.
Ancak diger vergilerde oldugu gibi imdadiye-i seferiye vergisinde de muafiyetlerden
yararlanan kesim mevcuttu. Imam ve hatipler, seyyidler, gayrimiislim din adamlari ve
bagkalarinin yardimina muhtag olan fakir tebaa muaf tutulan kesimdi''. Buradan ha-
reketle bedel-i yapag vergisi -belgelerde tarif edildigi sekliyle- sefer sirasinda “imdad”
tarikiyle alinmug bir vergi tiirtiydi'2. Daha genel bir tanimlamayla ifade edilecek olur-
sa -galiymaya konu olan- bedel-i yapag vergisi temelde tekalif-i 6rfiye prensiplerine
dayanan sefer esnasinda alinmasi 6zelligiyle alt kategoride imdadiye-i seferiye yahut
tekalif-1 imdadiye nevinde bir vergiydi.

1. Bedel-i Yapag: Vergisinin Tarh Siireci

Bilindigi gibi IV. Murat’in saltanat yillar1 Osmanli-Safevi Iligkileri acisindan hare-
ketli bir dénemdi. Bagdat'in Safeviler tarafindan alinmasi sonras: bozulan iliskiler iki
devlet arasinda savaga doniismiis, Bagdat'in Osmanh Devleti tarafindan yeniden zabt
edilememesi Safevilerin Osmanli aleyhine ilerlemesine sebep olmustu. Bu ilerleme
neticesinde Safevi birlikleri H. 1043 (1633-1634) yiinda Van’1 kugatti ve Safevilerin
basarisiz bu tesebbiisii déonemin Sadrazami Mehmed Paga’nin yapilacak sark seferi
i¢cin Halep’e hareketine neden oldu. Sadrazam Mehmed Paga Halep’te kigi tamamla-
diktan sonra seferin hazirhklarini yapmak tizere Diyarbakir'in Cevlik mevkiine gegti'®.
Cevlik’te seferin her tiirlii organizasyonuyla sadrazam (ve baskanhigindaki ordu divani)
bizzat mesgul oldu'. Sefer organizasyonu planlanirken/yiiritiilirken halka -niizul,

? Sudi, a.ge., s. 20-21.

10 Kazicy, a.ge., s. 198; Vefik, a.ge., s. 96-99; Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 322-327.

' Vefik, age, s. 97; Kazial, age, s. 199. Abdurrahman Vefik, imdadiye-i sefer vergisinden askeri
hizmetten sayilan kopriiciiliik, derbentgilik, su yolculuk hizmetlerinde bulunan ve devlete zahire, kendir, ker-
este gibi ayni mithimmat saglamakla miikellef reayanin da muaf tutuldugunu belirtmigti. Vefik, a.ge., s. 97.

12 Bedel Osmanl maliyesinde verginin veya miikellefiyetin cinsini gosteren kelime ile birlikte kullarlan
bir terimdi. Bu terim genellikle “bedel-i cizye”, “bedel-i niizul” gibi ilgili miikellefiyetle birlikte kullanilir ve
o miikellefiyetin kargihig anlamim ifade ederdi. Feridun Emecen, “Bedel” DIA, C. 11, s. 301; H. Bowen,
“Badal”, EI, Second Edition, C.1, s. 855.

1320 Zilkade 1043 (18 Mayis 1634) tarihinde Diyarbakir'in Cevlik sahrasina gegti. Katib Celebi,
Fezleke, C.I1, Istanbul 1287, s. 158.

* Siileyman Polat, I Murat'in Revan Seferi Organizasyonu ve Stratejisi, Yayinlanmamug Doktora Tezi,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2011, s. 30.
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sursat, miikellefiyet seklinde yurutilen igtira gibi- “tekalif-i orfiye” olarak bilinen
olaganiistii vergiler sahindi'®. Diger taraftan seferin hazirlig siirecinde sadrazamin (ve
ordu divaminin) 6ngordiigi 6lcude -bolgedeki Osmanli tebaasina- farkh yiikiimliilik-
ler de yiiklendi. Diizenlenecek sefer 6ncesinde bu yiikiimliikk kapsaminda bolgedeki
Osmanh tebaasina “bedel-i yapagi” adiyla bir vergi tarh edildi.

Ifade edildigi lizere bedel-i yapagi, temelde tekalif-i 6rfiye nev‘inden vergilerden
biriydi. Bununla birlikte alt tasnifte “imdadiye-i seferiye” yahut “tekalif-i imdadiye”
turiinde bir vergiydi. Verginin bu 6zelligi tarh asamasinda kayda gegen belgeden an-
lagiimaktadir. Oyle ki bu verginin “bu sene imdad tarikiyle taleb ve tedarik” edilecegi
ve bir sefer igin alindig1 agik sekilde ifade edilmisti. Ayrica verginin -sefer-i imdadiye
olabilmesi igin gereken bir diger kosul olan- “gaza ve cihat” yolunda sefere gikan or-
dunun ihtiyac1 nedeniyle salindigi da vurgulanmigt'’.

Osmanli Devleti’nde “imdadiye-i seferiye” yahut “tekalif-i imdadiye” tiiriinde-
ki vergilerin gelisimine bakilarak bedel-i yapag: vergisi degerlendirilecek olursa, bu
vergilerin ilk 6rneklerinin XVII. ytizyilin baglarindan itibaren sefer esnasinda sikin-
tiya distildiigiinde devlet adamlarindan ya da zengin tebaadan borg alma uygula-
mast oldugu séylenebilir'®. Nitekim bor¢ mahiyetinde alinan bu paralar daha sonra
sefer esnasinda diizenli bir bi¢cimde toplanmaya baslanan imdadiye-i seferiye vergi-
lerinin temelini olugturmugtu. Ancak imdadiye-i seferiyenin daha sistemli ve diizenli
bir bigimde halktan alinmaya baglamasi XVIII. yiizyihn baslarinda gergeklesmisti'.
Bu nedenle -devlet adamlarindan geri 6denmek kosuluyla ahinan borglan bir kenarda
tutarsak literatiirdeki mevcut bilgiler kapsaminda- bedel-i yapag vergisinin Osmanl
Devleti’nde sistemli bir bigimde uygulanan imdadiye-i seferiye ya da tekalif-i imdadiye
turu vergilerin ilk 6rneklerinden biri oldugu séylenebilir.

Adindan da anlagilacag gibi vergi seferde kullamlmak tizere yiin tedarikinin sag-
lanmast igin tarh edilmigti. Kayitlardan anlagildigi kadariyla toplanan yiin kale kusat-
masinda kullanilacakt™. Oyle ki Osmanl seferlerinde yiin kale kusatmalan esnasinda
hendeklerin doldurulmasi igin kullanilmaktaydi. Kale kugatmalarinda bu usuliin ne

" Miikellefiyet seklinde yiiriitilen igtiranin mahiyeti igin bkz. Sileyman Polat, “Osmanh Sefer
Organizasyonunda Pratik Géziimler: 1634-1635 (H. 1044) Tarihlerinde Karahisar-1 Sarki’de “Miikellefiyet
Seklinde Yiirtitiilen Igtira ile Zahire Temini” Gazi Akademik Baks, IV/8, (Yaz 2011), 161-174.

' Sefer esnasinda alina niizul ve siirsat vergisinin aynnulan igin bkz. Lith Guger, XVI-XVII Asvlarda
Osmanh Imparatorlugu’nda Hububat Meselesi ve Hububattan Alnan Vergiler, Istanbul 1964, s. 69-114. Ayrnica konuyla ilgili
daha 6zet bilgiler fakat farkh yaklagimlar i¢in bkz. Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1599-1699”, Osmank
Imp tugu’nun Fk k ve Sosyal Tarihi, Ed. Halil Inalcik ve Donald Quataert, C. II, Istanbul 2004. s. 658-661.

"MD ZYL 9, s. 140, h. 431.

1# [nalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 323.

9 [nalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 324-327.

“MD ZYL9,s. 121, h. 379; MD ZYL 9, s. 130, h. 406; MD ZYL 9, s. 154, h. 466.
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zamandan beri kullanildig1 bilinmemekle birlikte, XVII. yiizyila ait bazi 6rneklerde
yiiniin kullamldigi goriilmektedir. Mesela Hiisrev Pasa’nin 1630 yilinda gergeklestir-
digi Bagdat kugatmasinda 2000 deve yiikii yiin hendeklerin doldurulmas: igin gétii-
riilmiigtii*’. Bununla birlikte donemin miielliflerinden Kara Celebi-zade Abdiilaziz
Efendi “hatta handek doldurmak igiin nice bin uval yapag tedariik idiip 1akin amele
yaradi ma‘liim olmadi” ibaresiyle sefer igin yapaginin toplandigini tasdik etmis ve ayni
zamanda bu uygulamamn olagan yapilmadigim -¢ok ige yaramadigin belirtilerek- ifa-
de etmigtir?.

Sadrazamin baskanhgindaki ordu divani tarafindan, bedel-i yapag miikellefiyeti-
nin nedeni ve ne amagla kullamldig belirlendikten sonra, muhasara esnasinda ne ka-
dar yiine ihtiya¢ duyuldugu da hesaplanmug ve belirtilmisti. Buna gore kale muhasara-
stigin toplam 40.000 guval yapag gerekmekteydi. Bunun yaninda ¢uvalin standartlan
da tespit edilmigti. Miikelleflerden toplanacak her bir guval 50 vukiyeden® olusmak
lizere tarh edilecekti**. Béylece miikelleflerden toplam tarh edilmesi planlanan miktar
2.564.000 kilogram yiinden ibaretti.

Bedel-i yapag vergisinin tarh edildigi kesim de tekalif-i ser‘iyye ve tekalif-i 6rfiye
vergilerine nazaran farkliliklar igeriyordu. Olagan ve olagan dis1 vergiler olan tekalif-i
ser‘iyye ve tekalif-i 6rfiye vergilerinde bazi muafiyetlerden yararlanan kesim bulun-
maktaydi. Oyle ki Osmanl toplumunda yénetenler sinifini olugturan ehl-i 6rf (seyfiye),
ehl-i ser’ (ilmiye) ve kalemiye (biirokratlar) vergiden muaf tutulmusken, yonetilenler
sinifin1 olugturan reayanin baglica yiikimliligi Gretim yapmak ve vergi 6demekti?.
Buna kargin bedel-i yapag: vergisi uygulandigi bolge igerisinde ve tarh siirecinde Os-
manh toplumunu olugturan tim siniflara tarh edilmigti. Bu gergevede kura ve sehir
halkinin yaninda vergilerden muaf yonetenler sinifina mensup “miiteferrika, gavus,
katip, sipahi, yenigeri kullari” ve bu gruba dahil diger kisiler bedel-i yapag vergisini
6demekle miikellef kiinmigt®. Buna ilave olarak herhangi bir nedenle vergilerden
muaf tutulmus sehir ve kura halkina da bir seferligine yiirtirliige konulan bedel-i ya-

*! Rhoads Murphey, Osmanl’da Ordu ve Savag 1500-1700, Gev. M. Tanju Akad, Istanbul 2007, s. 142.

2 Nermin Yildinm, Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendinin afername Adl Eseri (Tarihge-i Feth-i Revan ve
Bagdad), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisu, Istanbul 2005, s. 8.

* Vukiyye, 1 okka yani 400 dirhemlik 6lgii birimidir. Kilogram olarak kargihin 1 Vukiyye, 1,282
Ifg.’dlr. Ferit Devellioglu, Osmanlca-Tiirkge Ansiklopedik Ldgat, Ankara 1998, s. 519; Halil Inalcik, Osmank
Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tariha, C. 1, Istanbul 2000, s. 446.

#MD ZYL 9, s. 141, h. 432.

® Suraiya Faroghi, Osmank Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yagamak, Gev. Giil Gagah Giiven - Ozgiir
Tiiresay, Istanbul 2003, s. 285; Mehmet Ipsirli, “Ehl-i Orf” DIA. C. X, s. 519.

%MD ZYL 9, s. 141, h. 432.
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pagi vergisi tarh edilmigti¥’. Ulema, suleha ve seyh gibi din gorevlileri ve tarikat erbab-
lar1 da bu vergiyi 6demekle yiikiimli tutulmuglardi®®. Bedel-i yapagi vergisinin tarh
siireci de birgok vergide oldugu gibi, hane saysi temel alinarak belirlenmigti. Buna
karsin sadece yiin tiretimi yapan kesim diginda tiim tebaaya tarh edildiginden, herke-
sin “tahmiline gore” vergilendirilmesi temel almmigti. Bu kapsamda 6zellikle tiretim
yapmayan sehir halkindan ve asker taifesinden evde kullamlmayan ytinleri vergi kar-
sihgr vermeleri istenmisti®.

Ote yandan bedel-i yapag: vergisi Osmanh Devleti’nin geneline tarh edilmemisti.
Verginin ihdasi esnasinda yiiniin serhat simirinda temin edilmesinin giig oldugu belir-
tilmis ve bundan dolay1 sinir bolgesi digindan temin edilmesi gerektigi bildirilmisti. Bu-
nunla beraber bu vergi sadece sefer hinterlandinda ve sinira yakin olan eyaletlerin bir
kismina tarh edilmigti. Bu gergevede yapagimin Diyarbakir, Halep, Rakka, Sam-1 Serif,
Erzurum, Trabzon, Rum (Sivas) eyéletlerinden temin edilmesi planlanmigt1®’. Anlagil-
dig1 kadarryla sefer bolgesi tebaasi bu vergiyle muhatap kilmmig ve Rum beylerbeyligi
verginin uygulama alaninin siirmm olugturmustu. Sefer hinterlandinda bulunan ve
Sefer esnasinda 6zellikle niizul ve siirsat miikellefiyetleriyle sefer organizasyonuna kat-
kida bulunan Anadolu, Karaman ve Adana eyaletleri vergiye dahil edilmemisti. Muh-
temelen verginin tarh bolgesinin belirlenmesinde ytiniin kullamlacag: alana taginmasi
hesaba katilmig ve bu nedenle Rum beylerbeyliginin batisinda kalan eyéletlere bedel-i
yapag vergisi tarh edilmemisti. Asagidaki tabloda -belgelerden tespit edilebildigi ka-
dariyla- bedel-i yapag vergisinin hangi eyaletlere ve kazélara ne kadar tarh edildigi
gosterilmigtir.

7 MD ZYL9, s. 147, h. 447.
MD ZYL 9, s. 145, h. 443.

2 MD ZYL 9, s. 140, h. 431; MD ZYL 9, s. 161, h. 480; MD ZYL 9, s. 125, h. 397; MD ZYL 9,
s. 122, h. 380; MD ZYL 9, 5. 137, h. 429; MD ZYL 9, s. 141, h. 432.

%MD ZYL 9, s. 138-140.
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Tablo 1: Bedel-1 Yapag: Vergisinin Tarh Edildigi Yerler

Tarh edilen Tarh edilen

Yer Ad Yun Miktan Yer Adi Yun Miktan

_(Cuval Adet) (Cuval Adet)
Liva-i Sivas 1000 Kaza-i Samsun 100
Kaza-i Tokat 1300 Kaza-i Bafra 100

Kaza-i Niksar 300 Nefs-i Halep 3000

Kaza-i Kilmigad 200 Havas-1 Kilis 500
Kaza-i Kazabad 150 Havas-1 A'zaz 300
Kaza-i Ewrak 50 Ka Antakya 500
Kaza-i Donekseabad [30 Kaza-i Sermin 100
Kaza-i Zile 250 Kaza-i Eriha 100

Kaza-i Turhal 150 Kaza-i Ma‘arra 100
2a-1 §()|11>a 80 Kaza-i Dergu 100
200 Laza-i Kefertab der Liva-i Ma'arra 30

i Sarkivanpare |100 Kaza-i Ma‘aret’'ul-Misrin 100
l’\dld i Corum 120 Kaza-i Idlib 80
za-1 lsklllp 120 Kaza-i Bakras 30

-1 Osmancik 50 Kaza-i Ravendan ve Menbic 30
{azd-i Amasya 700 Kaza-i Nizib 15
za-1 Gumug 20 Kaza-i Harim 30

Kaza-i Merzifon 50 Nefs-i Divarbakir 1500
Kaza-1 Ladik 80 Hukumet-i Tercil 50
Kaza-i Divrigi 100 Hiikiimet-i Palu 200
Kaza-i Darende 50 Huikmet-i Hazo 300
Kaza-i Arabgir 100 Hiikiimet-i Geng 100
Kaza-i Egin 200 Huktumet-i Birazi 1000
Hiikimet-i Ergani  [100 Hikimet-i Egil 100
Hukumet-i Harput  |300 Cemaat-i Karaulus 1000
Hikimet-i Pertek 100 Liva-i Mefarikin 50
Hukumet-i Sagman |50 Liva-i Homa 200
Liva-i Mazgird 50 Liva-i Siird 50
Liva-i Cemisgezek |50 Liva-i Agcakale (Akcakale) 500
Kaza-i Cermik 100 Mardin ve Nusaybin haslanndan Yakub Pasanin gonderdigi 500
Kaza-i Siverek 100 Kaza-i Mardin®' 1000
Kaza-i Atak 100 Liva-i Nusaybin 200
Liva-i Cungug” 50 Havas-1 Yeni il 2000
Kaza-i Hani* 50 Havas-1 Turkmen-i Halep 1000
Liva-1 Capakcur 50 Sam-1 Senf Evaleti 5000
Liva-i Kulb 50 Kaza-i Erzurum 1000
Liva-i Mihrani 20 Kaza-1 Kemah 350
Cemaat-i Sikaki 1000 Kaza-i Karahisar-1 Sarki 300
Cizre Hukimet 1000 Kaza-i Rakka 600
Trabzon Evaleu 500 Kaza-i Hisnkevf 200
Yekan 31.485%

Kaynak: MD ZYL 9

"' Diyarbakir Eyaleti'nin idari taksimatina dair yapilmig ¢aliymalarda Mardin Kazas: XVIL yiiz-
yil igerisinde degil, XVIIL. yiizyil idari taksimati icerisinde yer almysur. Bkz. Ibrahim Yilmazgelik, “XVI-
iL. Yuzyll Ile XIX. Yizyihn Ik Yansinda Diyarbakir F\alctmm Idari Yapisi ve Idan Tegkilatlanmas”,
AUDTCFED, XVII1/29, (1996), 5. 220-223.

* Diyarbakir Eyaleti’nin idari taksimatina dair yapilmig cahsmalarda Ciingtiy XVII. ytizyil igerisinde
degil, XVIIL yiizyil idari taksimau igerisinde yer almigur. Bkz. Yilmazgelik, a.gm., s. 220-223.

* Diyarbakir Eyaleti’nin idari taksimatina dair yapilmig cahgmalarda Hani Kazas1 XVIL. yuzyil igeri-
sinde degil, XVIII. yuzyil idari taksimau igerisinde yer almigur. Bkz. Yilmazgelik, a.gm., s. 220-223.

* Verginin tarh surecini gosteren belgede 40.000 guval tarh edilmesine ragmen, verginin tarh dagih-
mumn kayith oldugu defterde 31.485 cuval yapaginin kayit edildigi tespit edilmistir. Muhtemelen geri kalan
tutar defterden bir gekilde ¢ikmugtir. (Bylv ki Erzurum, Rakka, Trabzon eyaletlerinin birgok kazas: listelen-
memigtir. Eksik kalan kisim bu eyaletlerin kazéalarina tarh edilmig olmasi muhtemeldir.
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Tablo 1’de goruldigi iizere bedel-i yapag: vergisinde eyalet merkezlerine yapilan
tarh miktar1 kazalara oranla ytiksek tutulmugtu. Muhtemelen bu durumun en 6nemli
nedeni nifusun yaninda ehl-i 6rf, ehl-i ser® ve kalemiye simifinin yogun olarak sehir
merkezlerinde yasamasindan kaynaklaniyordu. Yiksek tarhin gergeklestigi bir diger
grup ise ylin tretimini yapan kesimdi. Anlagilacag tizere tarhiyat yapilirken héne sa-
yisimin yaminda vergi mikelleflerinin 6deme gucti de dikkate ahinmug ve vergilendirme
bu kistasa gore yapilmgt.

1.1 Bedel-i Yapag Vergisinin Tarh Oranlan

Bedel-i yapag vergisinde -yukarida ifade edildigi sekliyle- genel tarh oranlar
niifusun yogun sekilde yasadigi bolgelerde artig gostermisti. Buna ilave olarak vergi
mukelleflerinin -ayni toplanan bu vergiyi- 6deme glicti tarh miktarin etkilemigti. Ay-
rica verginin tarhim gosterir genel verilerden tarhin ayrintlan anlaglamamaktadir.

Nitekim bu duruma agiklik getirmek i¢in asagidaki tablo 2 olusturulmustur.

Tablo 2: Ergani ve Cermik Kazalarina Tarh Edilen Vergi Miktar1 ve Oram

Ergani Kazas1 Asker ve Muaf Tebaaya Tarh Edilen Vergi Miktari ve Oram
Taife Ads Nefer Sayisi | Tarh Miktan (¢uval) | Nefer Bagina Diigen Miktar (cuval)
Sipahi 12 5 0,42
Cebeci ve yenigeri 7 2 0,29
Hisar Eri 40 5 0,13
Zuama 8 14 175
Erbab-1 Timar 72 20 0,28
Muaf Kesimden - 24 -

Alinan Vergi
Hane Ceker Reaya |- 30 -
Agiklama Miktar Toplam Miktara Oram
Toplam Tarh 100 Cuval %100
Muaf Taifeye Tarh |24 Cuval %24
Edilen Miktar
Hane Ceker Reayaya |30 Cuval %30
Tarh Edilen Miktar
Askerilere Tarh 46 Cuval %46
Edilen Miktar
Cermik Kazasi Asker Taifesine Tarh Edilen Vergi Miktar:1 ve Oram
Taife Ads Nefer Sayis1 | Tarh Miktan Nefer Bagina Diigen Miktar (cuval)
Sipahi ve Yenigeri 25 10 0,43
Diger - 90 -
Agiklama Miktar Toplam Miktara Oram
Toplam Tarh 100 Cuval %100
Asker Taifesine Tarh |10 Cuval %10
Edilen Miktar

Kaynak: MD ZYL 9
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Grafik 1: Ergani Kazasinda Bedel-i Yapag Vergisi Miikelleflerinin Tarh Oranlan
ve Nefer Bagina Dugen Vergi Miktan
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Tablo 2’de de agikga goriildiigii tizere verginin tarhi kazalara gore degismektedir.
Bedel-i yapag vergisine ait ayrintul tevzi defterleri olmamasina kargin -belgelerde de
ifade edildigi gibi- verginin tarhi her kazdda mikelleflerin durumuna gére gergek-
lestirilmigti. Ergani kazasinda tarh edilen toplam verginin %70’i asker ve muaf kesi-
me tarh edilmigti. Bu kazada sadece asker kesimine tarh edilen miktar, toplam tarhin
%46’1m olugturmugtu. Buna kargin Cermik kazasinda asker taifesine tarh edilen ve
toplanan tutar, kazaya tarh edilen verginin %10’una karsihk gelmekteydi. Anlagildig
lizere verginin tarhinda olugturulmug belli bir standart yoktu. Bunun muhtemel sebebi
kazalardaki (ya da verginin tarh edildigi yerlerde) asker ve muaf reayanin, kazalara
gore degisiklik gosteriyor olmastydi.

Bedel-i yapag vergisiyle ilgili Ergani kazéasina ait verilerin bulundugu tablo 2
ve grafik 1’de asker taifesinin nefer bagina digen tarh miktarlan da goriilmektedir.
Buna gore, bedel-i yapag vergisinin nefer bagina yapilan tarh oranlarina bakildigin-
da -tipki verginin kaza bagina gergeklestirilen tarhta oldugu gibi- belli bir standardin
olmadigr goriilmektedir. Ergani kazasinda kapikullarim olugturan yenigeri, cebeci ve
sipah taifesinin nefer bagi 6dedikleri miktar 0,29 ile 0,42 guval olarak degismektedir.
Thmarh sipahi, zuama ve hisar erlerinin olusturdugu diger kuvvetlerin kisi bagina 6de-
digi vergi miktan 0,13 ila 1,75 guval olarak daha genis gergevede yer almugti. Asker
taifesi igerisinde nefer bagina en kiigiik tarh 0,13 quval ile hisar erlerine yapilmisgti. En
fazla tarhiyat ise zuama simfina 1,75 quval ile gergeklestirilmigti. Bu simif igerisinde egit
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bir dagihmin yapilmamasinin sebebi miikelleflerin 6deme giiciiniin -ve belki de triinu
temin edebilme kolayliginin- dikkate alinmasindan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte
verginin tarh oranlar aym grup igerisinde kazalara gore de degisiklik gostermektedir.
Nitekim Ergani kazasinda yenigeri ve cebecilerin 6dedigi miktar nefer bagina 0,29 iken,
Cermik kazasinda yenigeri ve sipahilerin nefer bagina diigen vergi miktan 0,43 quvaldir.

Bedel-i yapag vergisinin tarhi esnasinda dikkat geken husus -belgelerde belirtil-
digi sekliyle- vergi tarhimin “hane hesabma” gore nasil yapildigidir. Tablo 2’den an-
lagildign kadariyla hane hesabindan kasit verginin bolgedeki tiim tebaaya tarh edilip
edilmedigi mevzudur. Nitekim bunun agiklamas: vergiyle ilgili kayda gegmis belgeler-
de izah edilmistir. Ruha kadisina gonderilen belgede “hane hesabina goére verginin
dagtilmas: demek” muaf olsun ya da olmasin herkesin 6deme giiciine gore vergi tarhi
oldugu belirtilmigtir. Bunun yaninda her ne kadar tiim tebaa vergiyle miikellef tutul-
duysa da miikellefler arasinda verginin tevzii esit bir dagihmla yapilmamigtir. Yine
tablo 2’den anlagildig kadariyla verginin 6nemli miktar1 miimkiin oldugu kadar ver-
gi vermeyen muaf kesime tevzi edilmek istenmistir. Nitekim Ergani kazasimin 1044
(1634-1635) y1ih avariz hane sayis1 149°’du®. Lakin “hane geker reayaya” tarh edilen
vergi toplam verginin sadece %30’unu olusturmustu. Anlagilacag tizere sefer siire-
cinde gesitli vergiler yiiklenmis “héne geker reayaya” bedel-i yapag vergisi miimkiin
oldugunca az tarh edilmeye ¢ahgilmigtir.

2. Bedel-i Yapag Vergisinin Tahsil Siireci

Bedel-i yapag vergisinin tarh streci H. 1044 yilimin Cemaziyilevvel ayinda
(Ekim/Kasim 1634) gergeklesmis, verginin tarh edilecegi yerler belirlenmis, ilgili
emirler gorevlilere yazilmig ve bu tarihi miiteakiben tahsil siireci baglamigti*®. Verginin
tahsil stirecinde, verginin tahsilini kontrol ve organize edecek gorevliler atanmigti. Bu
gorevliler genellikle askeri simfa mensup kisilerdi. Oyle ki Sivas Eyaleti’nde yin tahsili
sipahi taifesinden olup Sivas’ta kethiidayeri olan Helvact Mehmet adh kisi gorevlen-
dirilmigti*’. Yine, dergah-1 mualla gavuslarindan olup sadrazamin kapici baglarindan
olan Osman, Ibrahim, Silleyman, Ahmet adli gorevliler bedel-i yapag vergisinin tah-
sil isini organize etmekle yikumli diger gorevlilerdi®. Verginin tahsilini organize ve
kontrol eden bu gorevlilerin yaninda, verginin tarh edildigi bolgedeki yerel gorevliler
de tahsil siirecinde sorumlu tutulmuslardi. Sorumlu tutulan bu gérevliler vergi tarhi-

% D.MKF 27445, s. 55.

3 Tabhsil siireci, yazilan hiikimlerden takip edildigi kadanyla Ramazan aymnin sonuna kadar devam
etmisti. bkz. MD ZYL 9, s. 111, h. 344. Nitekim ordunun seferde yiinii kullanacag digtiniildiigiinde tahsil
strecinin bu aylarda gergeklesmis olmasi anlamhdir.

¥MD ZYL9,s. 42, h. 117.

¥ MD ZYL 9, s. 118, h. 369; MD ZYL 9, s. 118, h. 370; MD ZYL 9, s. 118, h. 371; MD ZYL 9,
s. 118, h. 374.
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nin yapildign yere gore degismekteydi. Nitekim eyalet merkezlerinde beylerbeyiler®,
sancaklarda sancak beyleri*, haslarin oldugu yerlerde bolgenin zabiti*!, Ttirkmenlerin
yasadign bolgede voyvodalar verginin tahsili igin vazifelendirilmisti*’. Ote yandan her
nerede olursa olsun tahsil siirecinde degigmeyen gorevli bolgenin kadistydi*.

2.1. Tahsil Siirecinde Yapilan Diizenleme: Nakdiye Cevirme

Bedel-i yapag: vergisinin tahsil siirecinin baglamasiyla birlikte t¢ temel sikin-
tiyla kargilagilmigti. Bunlardan ilki tim vergilerde oldugu gibi vergi miikelleflerinin
tarh edilen bedeli 6demek istememeleriydi. Tkinci olarak, 6zellikle tiretim yapmayan
mikelleflerin ayni alinan bedeli temin edememesi, dolayisiyla tahsilin gergekleseme-
mesiydi. Bunlara ek olarak karsilagilan bir diger sorun ayni alinan verginin ordunun
bulundugu yere sevkiydi. Tim bunlarin bir ¢6ziimu olarak verginin tahsil siirecinde
bir duzenleme yapilma ihtiyaci duyuldu. Boylece ayni ahnan bedel-i yapag: vergisinin
bir kisminin nakdi tahsiline karar verildi*.

Bu kapsamda birgok yerde tarh edilen verginin yarisi nakdiye ¢evrildi*. Bu di-
zenleme gercevesinde birgok yerden tarh edilen miktarin yarisi ayni ve yarisi nakdi
tahsil edilmesi yoluna gidildi. Mesela Trabzon Eyileti’nden, istenen 500 guval ytiniin
yarisimin nakdi ve yarisinin ayni alinmasi istenmisti*. Ruha’dan tahsil edilecek 600
guval yuntn 300 ¢uvalinin ayni ve 300 guvalina karsilik nakdi bedel alinmas: emredil-
migti*’. Nakdi alinacak miktar i¢in 6denecek tutar da belirlenmisti. Buna gére ytniin
her batmam* igin “bir kdmil kurus bedel akgesi” alinacakti*. Yani, 50 vukiyelik her

¥MD ZYL 9, s. 156, h. 470.

“MD ZYL9, s. 162, h. 483.

#'MD ZYL 9, s. 130, h. 407.

2MD ZYL 9, s. 137, h. 430.

#MD ZYL 9, s. 161, h. 480.

#MD ZYL 9, s. 154, h. 466.

#MD ZYL 9, s. 118, h. 368. Bu durumun fermanla belirlendigini gosterir bagka bir 6rnek igin bkz.
MD ZYL 9, s. 130, h. 407.

®MD ZYL 9, s. 136, h. 426.

Y'MD ZYL 9, s. 110, h. 341.

* Batman Osmanh Devleti'nde kullanilan standart miktar1 7200 dirheme esit 23,094 kg’lik agirhk
birimidir. Bkz. Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s. 440; Fehmi Yilmaz, Osmanh Tarih Sizligii, Istanbul 2010,
s. 63. Ancak batmanin kullanilan bu standart miktarinin disinda farkh agarlik degerleri de mevcuttur. Ozel-
likle bedel-i yapag vergisinin tarh ve tahsil edildigi Anadoluda XVII. yiizyiin ortalarinda -yani verginin
toplandigi zaman diliminde- 1 batman 6 okka/vukiyye, yaklasik 7,7 kg idi. Bkz. Walter Hinz, Islam’da Olgii
Sistemleri, Cev. Acar Sevim, Istanbul 1990, s. 27. Nitekim -belgelerden anlasildig: kadanyla- batmanin bedel-
1 yapa@ verginin tahsil siirecinde dikkate alinan agirhk miktan da Anadolu’da uygulanan 6 okka/vukiyyeye
yam 7,7 kg, degerine esitti.

¥MD ZYL9,s. 117, h. 367.
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cuval 8,333 batman® geldiginden, tahsil edilmeyen her ¢uval i¢in 8,333 kamil kurus
tahsil edilecekti®'.

Tabhsil siirecinde yapilan bu diizenlemeye ragmen toplanan verginin ayni/nakdi
oraninin baz1 bolgelerde farklilik gosterdigi de olmustu. Erzurum’dan tarh edilen 1000
guval yiinden tahsil edilemeyen kisminin bedeli -belirlenen miktardan- nakdi olarak
alinmasi istenmigti®?. Karahisar-i Sarki sancagina tarh edilen 300 guval ytiniin ise 200
guvalinin ayni, 100 guvalinin ise nakdi toplanmas: kararlaginlmist®. Diger taraftan
bazi bolgelerde ayni tarh edilen miktarin tamamen nakdi istendigi de olmustu. Mar-
din haslar zabiti olan Yakub’a gonderilen hiitkimde, Mardin’e tarh edilen 1000 gu-
val yliniin, o bolgede yiin tedarikinde sikinti gekilmesinden ve bolgede temin edilen
yuniin taginmasi igin paraya ihtiya¢ duyuldugundan, tamamimn nakdi olarak alin-
mas1 emredilmigti. Yin igin belirlenen bedelin miktan yine her bir batman yiin i¢in
1 kamil kurustu. Bu bedel kargihginda zabit Yakub’dan 8333 kamil kurus toplayip
orduya ulagtirmas: istenmigti>*. Ayn1 nedenlerden dolay: Yeni il kadisina ve Yeni il ve
Tirkmen-i Halep voyvodasina birer emir gonderilmisti. Gonderilen emirlerde, Yeni
il ve Tirkmen-i Halep haslan reayasina tarh edilen toplam 3000 guval ytinin nakdi
bedelinin toplanmas: istenmigti>®. Dikkat edilecegi tizere ordunun toplanacag men-
zil olan Erzurum’a ya da ytintn kullanilacagi Revan’a uzak olan yerlerde nakdiye
gevirme daha yiiksek oranlarda yapilmig ya da tamam nakdiye ¢evrilmigti. Nakdiye
gevirmede temel alinan kistaslardan biri tagima mesafesiydi.

2.2 Tahsil Siirecinde Karsilasilan Zorluk: Tagimacilik

Daha o6nce ifade edildigi tizere bedel-i yapag vergisinin tahsilat stirecinde nak-
de gevrilmesinin sebeplerinden biri, ayni alinan verginin taggmasinda yasanan sorun-
du. Nitekim verginin bir bolimiinin nakde gevrilmesiyle tagima siirecinde iki ko-
nuda kolaylik saglanmig oluyordu. Bunlardan biri, nakde ¢evrilerek taginacak olan
ayni verginin bir kismmnin tagima iginin ortadan kalkmasiyd. Ikincisi ise ayni verginin
nakdi bedelinin alinmasiyla, ayni olarak tahsil edilen verginin tasinmasi igin gerekli
finansmanin saglanmasiydi. Oyle ki kayitlarda ifade edildigi sekliyle, bedel-i yapag

vergisinin bir bolimiiniin nakde gevrilmesindeki nedenlerden biri, ayni toplanan vergi

* Yukandaki dipnottaki agiklamaya binaen 1 batman 6 okka/vukiyye oldugundan 50 vukiyyelik 1
yiin guvah 50/6=8,333 batmana tekabiil etmektedir.

S'MD ZYL 9, s. 135, h. 427.

% MD ZYL 9, s. 156, h. 470. Tarih: 14 Saban 1044 (2 Subat 1635).

%MD ZYL 9, s. 155, h. 469. Tarih: 15 Saban 1044 (3 Subat 1635).

*MD ZYL 9, s. 130, h. 407. Tarih: Gurre-i Ramazan 1044 (1635 Subat aymnin sonu).
»MD ZYL 9, s. 137, h. 430. Tarih: Evail-i Ramazan 1044 (1635 Mart ayimin baglar).
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icin miikelleflerden ayrica “mekkére bedeli”* talep edilmek istenmemesiydi. Bundan
dolay1 tahsilat siirecinde gorevlilerden, nakdi toplanan bedel ile 6ncelikle “mekkare
davarlan” kiralamalari istenmis ve toplanan ayni vergiyi bir an evvel belirlenen yerlere
gondermeleri emredilmigti®’.

Gortldigi tzere ayni toplanan bedel-i yapagi vergisinin nakledilecegi yer
Erzurum’du. Nakliye i¢in gorevliler nakdi toplanan bedel tutarindan mekkare davar-
lar kiralayarak, tagima igini organize edeceklerdi. Mesela Kemah kadisina gonderilen
14 Saban 1044 (2 Subat 1635) tarihli hitkiimde, ayni toplanan verginin nakli i¢in nakdi
toplanan verginin kullanilarak mekkare davarlari tutulmasi ve ytin tahsilinde miibasir

.olarak vazife yapan kigiyle nakledilmesi emredilmigti®®. Yine, 1044 Ramazan aymnin
sonunda (1635 Mart ayinn ortalan) yiin toplama isinde gorevli Trabzon beylerbeyi ve
eyaletteki kadilara gonderilen hiikiimde, ayni toplanan 250 guval ylintin taginmasi igin,
bedel olarak toplanan 2083,5 kamil kurug kullamlarak mekkare davarlan tutulmas: ve
ayni toplanan bedelin taginmasi istenmisti”’. Ote yandan tagima isinde uygulanan tek
yontem bu degildi. Bazi1 durumlarda vergi miikelleflerinden de tagima faaliyetlerinde
bulunmasi istenmigti. 9 Ramazan 1044 (26 Subat 1635) tarihinde Diyarbakir Beyler-
beyi Mehmet Paga’ya gonderilen hiikiimde, Diyarbakir Eyaleti sinirlarinda yagayan
Sikaki Cemaatinden tahsil edilen yilinin yine cemaate ait davarlarla Erzurum’a nakli
istenmigti. Belgeden anlasildigy kadariyla Sikaki Cemaatine 1000 guval yiin tarh edil-
misti. Tahsil igini takip etmekle gorevli Vezir Mehmet Paga’dan, tarh edilen bu mikta-
rin 500 guvalinin ayni tahsil edilmesi ve 500 guvalinin da af edilmesi emri verilmisti.
Affedilen bu miktara kargilik ise tahsil edilen yiiniin cemaate ait davarlara yiiklenip
orduya (Erzurum’a) taginmasi istenmigti®.

2.3 Tabhsil Siirecinde Yasanan Sorunlar: Tahsilat Problemleri ve Mu-
afiyetler

Tahsilat stirecinde kargilagilan sorunlarin basinda, miikellefler tarafindan tarh
edilen verginin -bir takim sebepler 6ne suriilerek- 6denmek istenmemesi ya da vergi-
nin tahsil edilecegi miikelleflerin 6deme gliciiniin olmamasi yer aliyordu. Bu durum
kargisinda vergiyi uygulayan ordu divaninin aldigi karar, ya verginin tahsilini sagla-
mak ya da bir takim muafiyetler vermekti. Mesela Cermik Sancag Beyi Osman’a 23

% “Bedel-i mekkare” ya da “Bedel-i miikari” olarak da bilinen, savag zamanlarinda savas zamanlarn-
da tagmacilikta kullanilmak tizere kiralanan hayvanlar igin halktan toplanan bedele verilen isim. Yilmaz,
age.,s. 67.

"MD ZYL9,s. 118, h. 368; MD ZYL 9, s. 121, h. 379.

"MD ZYL 9, s. 156, h. 471.

“MD ZYL 9, s. 136, h. 426.

“MD ZYL9, s. 125, h. 397.
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Recep 1044 (12 Ocak 1635) tarihinde gonderilen hiitkiim bu duruma bir érnek tegkil
etmektedir. Ciermik sancagina tarh edilen 100 guval yiiniin tahsili esnasinda sipahi ve
yenigeri taifesi tizerine diigen 10 ¢uvallik ayni vergiyi 6demislerdi. Buna kargin bolge
reayas tahsilat sirasinda kalan miktar, iizerlerine tarh edilmis diger vergilerden ve o
sene reayaya yiklenen kiglak mikellefiyetinden dolay1 6deyememislerdi. Bunun tze-
rine bolgeye sadrazam tarafindan yiini tahsil etmek amaciyla gonderilen miibagir ve
adamlarinin Diyarbakir’a -konuyu izah etmeleri i¢in- donmeleri emredilmisti®'.

Diyarbakir’in bir baska kazas: olan Ergani’de tahsilat streci (ve bu stire¢ sonrasi
verilen muafiyet) bagka tiirlii geligmisti. Ergani kadisina gonderilen 29 Recep 1044 (18
Ocak 1635) tarihli hiikme gore, kazaya tarh edilen 100 guval ytinden 70’inin tahsil
edilmesini istenmigti. Bu 70 guval yliniin 46 ¢uvali kazida bulunan yenigeri, sipa-
hi, hisar eri, cebeci ve timarhlardan tahsil edilecekti. Geriye kalan 24 adet guval ise
kazada bulunan vergiden muaf kisilerden alinacakti. Buna kargilik “héane ¢eker” re-
ayaya tarh edilen 30 ¢uval yiinin tahsilinden vazgegilmisti®. Hikkimde herhangi bir
sikayet bildirilmemesine karsin “hane geker” reayaya tarh edilen miktarin nigin af
edildigi belirtilmemisti. Anlagildigi kadariyla kazadan tahsil edilecek 70 ¢uval yapag
yeterli gorilmiistii.

Bedel-i Yapag: vergisinin tahsili esnasinda sorun yaganan yerlerden biri de Rak-
ka beylerbeyligine bagli Ruha kazasiydi. Ruha’da verginin tahsili Birecik kethudaye-
ri Aga-zade Ali tarafindan yurttilmekteydi. Lakin tahsilat sirasinda tekaliften muaf
bir kisim gehir halki “biz haneye kayutluyuz virmeyiiz, sipah ve erbab-1 imar ve sair
asakir olan virstinler” diyerek vergi vermeyi reddetmisti. Bunun tizerine Rakka beyler-
beyi ve kadisina -29 Saban 1044 (17 Subat 1635) tarihli- yazilan hiikiimde, Ruha’da
gorevli asker neferinin sadece 200 nefer oldugu belirtilerek 600 ¢uval yintin bu grup
tarafindan 6denmesinin miimkiin olmadig belirtilmigti. Sonrasinda gorevlilerden,
Ruha’da ikamet eden tiim vilayet halkindan gerek “muaf ve miisellem” olsun gerek
“vesair ayan-1 vilayetten” olsun herkese haline gore verginin tevzi ve tahsil edilmesi
istenmigti. Belgede ayrica karigikhga yol agan verginin “hane hesabi”na gore tarh ve
tevzi edilecegi ibaresine de agiklik getirilmigti. Buna gore bedel-i yapag vergisi i¢in
“hane hesab1” kuralarda ve sehirlerde yasayan vergi mikellefi reayamin diginda gerek
asker, gerek ehl-i diikkdn ve ayan-1 vilayet vergiden muaf tim tebaanin bu vergiye
dahil oldugunu yinelenmisti®.

S'MD ZYL 9, s. 162, h. 483.
“2MD ZYL 9, s. 161, h. 480.
SMD ZYL9,s. 147, h. 447. Daha sonra 20 Ramazan 1044 (9 Mart 1635) tarihinde kayda gegmis bir

bagka belgede -muafiyet getirilmeden- tarh edilen verginin yansinin ayni, yarisimin ise nakdi tahsil edilmesi
emredilmigti. MD ZYL 9, s. 137, h. 429.
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Tabhsilat siirecinde en 6nemli sikiyet Gerger kazasi ahalisinden gelmigti. Gerger
ahalisinin sikayeti iizerine 30 Saban 1044 (18 Subat 1635%) tarihinde Gerger kacisina
yazilan hiikiimden anlagildig tizere, kazéya tarh edilen yiin miktan adil tevzi edilme-
migti. Kazida vergiden muaf, gli¢ sahibi (ayan, tiiccar, zuama ve asker taifesi) olan
bir kisim tebaa vergiyi 6demek istememis ve verginin dagiilmasina miidahale ederek
reayaya daha fazla tevzi edilmesini saglammsti. Orduya sikayette bulunan reayanin arzi
dikkate alinmig ve kazanin kadisina bu adaletsizligin giderilmesi emri verilmigti®.

Goriildiigii kadanyla tebaanin tamamina tarh edilen bedel-i yapag vergisinin
tahsil siirecinde, askeri sinif iizerine “tahmil” edilen vergiyi genellikle 6demis, tahsil
sirasinda soruna neden olmamsti. Buna kargilik vergilerden muaf olan tebaa vergiyi
odemek istememis ve daha fazla sikayetgi olmugtu.

Tahsilat siirecinde yaganan bu sorunlar (ve bu sorunlar sonrasi taninan bazi mu-
afiyetler) disinda 6deme giigligii ¢eken mikelleflere kismi ya da verginin tamamin
kapsayan muafiyetler de verilmisti. Verginin tahsil siirecinde gergeklesen bu muafi-
yetler, miikelleflerin 6deme glicliugtinden kaynaklanmug ve yine miikelleflerin talepleri
dogrultusunda verilmisti. Bu kapsamda bedel-i yapag: vergisinin tahsili esnasindan
muafiyetlerden yararlanan gruplarin baginda “ulema ve suleha” ve “ehl-i tarikat”
mensuplan olarak bilinen vergiden muaf taife yer almugti. Nitekim Sivas Eyaleti’nde
bulunan Seyh Ibrahim adl kisi orduyu hiimayuna bagvurarak kendilerine tarh edilen
200 guval yiinden affin1 talep etmisti. Bunun tzerine Sivas beylerbeyine, kadisina ve
vergiyi toplamakla gorevli mibagir Mehmed’e yazilan -20 Saban 1044 (8 Subat 1635)
tarihli- hiikiimde Sivas’ta toplanan 1000 guval yiinden, Seyh Ibrahim’in miikellef ol-
dugu 200%iniin affedildigi bildirilmis ve kalan 800 guvalin tahsili istenmisti®®. Benzer
bir bagka muafiyet Cermik sancaginda ger¢eklesmisti. Sancak sakinlerinden Seyyid
Fazh, Seyyid Serif ve Seyyid Izzet adh Kigiler orduya bagvurarak kendilerinin “Cafer-i
Tayyar evlatlarindan” ve “sadatdan” olduklarini bildirmigler, ellerinde kendilerinden
vergi alinmamasina dair, Asitane-1 Saadet’ten aldiklar1 belgeler oldugunu arz ederek
vergiden muaf olmak istemislerdi. Bu kisilerin arzlan kabul edilmis ve 27 Saban 1044
(15 Subat 1635) tarthinde Cermik sancag beyine ve kadisina yazilan hiikimde, -mik-
tar belirtilmemekle birlikte- adi gegen sahislarin bedel-i yapag vergisinden muaf tu-
tulduklan bildirilmisti®.

% Belge 30 Saban 1044 tarihiyle kaydedilmesine kargin, $aban ay1 29 giin gekmektedir. Bu nedenle
miladi karsilign olarak 1 Ramazan 1044’ kargilik gelen tarih kaydedilmigtir.

%MD ZYL 9, s. 146, h. 446.
S MD ZYL 9, s. 145, h. 443.
%MD ZYL 9, s. 148, h. 450.



138 SULEYMAN POLAT

Mardin kazésinda da “ehl-i tarikat” mensuplarina muafiyet tamnmigti. Oyle ki
Mardin’de sakin Naksibendi tarikat geyhlerinden Seyh Seyyid Mehmed orduya gén-
derdigi tezkireyle tarikata mensup kisilerin bedel-i yapag vergisinden muaf tutulma-
larnni istemisti. $eyh Seyyid Mehmed’in talebi dogrultusunda Mardin zabiti Yakup’a,
Mardin kadisina ve bolgede yapag tahsilini siirdiiren Kapicibasi Mehmed’e -30 Sa-
ban 1044 (18 Subat 1635%) tarihinde- bir hiikiim génderilmis ve kazada bulunan tari-
kat mensuplarina tarh edilmis 10 quval yapaginin affedildigi bildirilmigti®®.

Bedel-i yapag: vergisinin tahsil siirecinde “ulema ve suleha” ve “ehl-i tarikat”
mensuplar diginda diger miikelleflerden de muafiyet talepleri gelmisti. Mesela Rum-
kale kazasinda askerilerin muafiyet talebi olmustu. Nitekim kazida bulunan 33 nefer
asker taifesine 50 guval yiin tarh edilmi§ ve bu grup tarh edilen miktar1 6deyemeye-
ceklerini bildirmigti. Bunun tizerine 1044 Ramazan aymnin baginda (1635 Subatinin
sonunda) Rumkale kadisina yazilan hiikiimde kazaya tarh edilen 100 guval yiinden 50
adetinin affedildigi bildirilmigti’’. Bunun diginda Hazo’da sakin bedel-i yapagi miikel-
leflerine de kismi bir muafiyet verilmigti. Verginin tarhi esnasinda Hazo’ya 300 cuval
yun tarh edilmisti. Fakat bolgede yasayan “fukaranin” (vergi miikelleflerinin) 6deme
gugligi ve yiin tedarikinde yaganan sikinti nedeniyle 50 uval yiin affedilmisti’'. Hisn-
keyf kazasinda kiigiik bir muafiyet ise yiin tahsili tamamlandiktan sonra gergekles-
misti. Hisnkeyf kadisina yazilan -18 Ramazan 1044 (7 Mart 1635) tarihli- hiikiimden
anlagildigi kadanyla kaza merkezine tarh edilen 45 guval yiinden 38 guvalimn tahsili
tamamlanmisti. Geriye kalan 7 guval yiin ise -bir kissm miikellefin 6deme giiciiniin
olmamasindan dolayi- tahsil edilememigti. Bunun tizerine kaza ahalisi orduya durumu
arz etmis ve tahsil edilemeyen 7 guval yiin affedilmisti’?.

Bedel-i yapag vergisinin biiyiik oranda asker taifesine ve vergiden muaf reayaya
tarh edilmesinin bir sonucu olarak muafiyet talepleri genellikle bu gruptan gelmisti ve
verilen (kismi) muafiyetler bu talepler dogrultusunda olmustu. Bunun diginda -devlet
verginin yeterli 6lgiide toplandigina kanaat getirdiginde- “hane geker” reayaya bir ta-
lep gelmeden de muafiyetler vermisti’”®. Bu kismi muafiyetler diginda bazi bolge miikel-
leflerinin tamaminin muaf tutuldugu durumlar da olmustu. Oyle ki Halep Beylerbeyi
Vezir Ahmet Paga’ya ve Halep’te yiin tahsili gorevini yiiriiten Ibrahim’e -29 Saban

% Belge 30 Saban 1044 tarihiyle kaydedilmesine kargin, Saban ay1 29 giin gekmektedir. Bu nedenle
miladi karsih@ olarak 1 Ramazan 1044’¢ karsilik gelen tarih kaydedilmistir.

“MD ZYL 9, s. 146, h. 445.
"MD ZYL9, s. 130, h. 406.
7"MD ZYL 9, s. 113, h. 350. Tarih 17 Ramazan 1044 (6 Mart 1635).
MD ZYL9,s. 111, h. 344,

7 Ergani kazasindaki hane geker reayaya tarh edilip, affedilen 30 guval yiin buna érnektir. Bkz. MD
ZYLY,s. 161, h. 480.
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1044 (17 Subat 1635)- tarihinde génderilen hikkimden 6grendigimize gore Kilis ve
cevresindeki padisah haslarina tarh edilen 500 guval yiiniin tahsilinden vazgegilmis,
has reayasinin tamamina muafiyet uygulanmgti’*.

2.4 Verginin Amaci Disinda Kullanimi: Nakdi Tahsilitin Farkl Ta-
sarruflan

Daha 6nce ifade edildigi gibi bedel-i yapag: vergisi tahsilat ve tagima kaynakh
sorunlardan dolay: -farkh oranlarda olmakla birlikte- tevzi edildigi kazalarda ayni ver-
ginin bir kismi nakdiye gevrilmigti. Verginin nakdiye gevrilmesindeki temel amag ayni
toplanan verginin tasima masraflarinin karsilanmasiydi. Bununla birlikte ayni vergi-
yi tagimak i¢in kiralanan mekkarelere 6denecek tcret, verginin nakdi tahsil edilecek
miktarindan daha digtkti. Bu nedenle mekkarelere 6denen tasima bedelinin ardin-
dan nakdi tahsilattan bir miktar nakit bakiye kalacag agikardi. Nitekim belgelerde
mekkare igin belirlenen 6demelerin yapilmasmmn ardindan bakiye kalan bu miktarin
orduya irsal edilmesi emredilmisti”.

Bununla birlikte nakdi olarak toplanan bedel-i yapag: vergisinin, mekkare bedeli
disinda kalan tutarin ordu hazinesine aktarilmadan kullanildigi durumlar da olmustu.
Mesela Cizre’ye tarh edilip daha sonra nakdi alinmasi kararlagtirilan 1000 guval yapa-
gimn kullamim alam buna 6rnek olusturuyordu. Nitekim 10 Ramazan 1044 (27 Subat
1635) tarihinde Cizre mutasarrifi Mehmet’e gonderilen hiikiimde, Cizre’den toplana-
cak 1000 guval yiine karsihk 8333 kamil kurug bedel toplanmasi istenmigti. Toplana-
cak bu bedelle ise 6ncelikle Musul’da bulunan 3000 adet Balyemez topu “yuvalagimin”
(mermisinin) orduya sevk edilmesi iginin organize ve finanse edilmesini emretmisti.
Bu tagima isi sonrasinda arta kalan nakdin de mubhiirlenerek orduya irsali istenmis-
ti”. Benzer bir diger harcama Canik Sancaginda gergeklesmisti. Sivas Eyaleti’nden ve
Sivas’a bagh Canik Sancagindan bedel-i yapag vergisini toplamakla gorevli Helvaci
Mehmet Aga Canik Sancagindan topladigi 2627 kamil kurusluk yapag bedelini or-
duyu hiimayuna géndermek yerine eyalet hazinesine aktardi. Bu bedel siirsat, ntizul,
cizye gibi sancaktan toplanan 20.569 kurusluk diger bedellerle birlikte, sancaktan de-
nizyoluyla gelip sancak tizerinden sevk edilen askeri mihimmatin taginmasinda ve
yine Canik’ten satin alinan bir takim askeri mithimmatin finansmani igin kullanilmig-
t1”’. Nitekim bu durum yapag bedelinin -ayni verginin tasinmast igin yapilan mekkare
harcamalarn ve diger tasima masraflar1 diginda- ordu hazinesine gonderilmeden eyalet
biitgelerine aktarilip kullanildigini géstermektedir.

“MD ZYL 9, s. 147, h. 448.
» MD ZYL 9, s. 137, h. 430; MD ZYL 9, 5. 135, h. 427.
%MD ZYL 9, 5. 122, h. 380.

7 MAD 7572, 5. 24.
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Nakdi toplanan bedel-i yapag vergisi, mekkare bedeli ve savag giderleri igin harca-
nan kismi diginda kalan 6nemli miktarda meblag ordu hazinesine aktarilmusti. Oyle ki
bu tutarlar sefer esnasinda tutulan iki ordu hazinesine ait kayitlarinda goriilmektedir. Bu
gergevede kugatma Oncesine ait kayitlar igeren -yani 6zellikle verginin tahsilinin yogun
sekilde devam ettigi- defterde 5.500.000 akgelik (55.000 kamil kurusluk) nakdi toplanan
yapag1 bedelinin ordu hazinesine aktarildigi goralmektedir’. Kugatma sonrasinda se-
ferin devam ettigi stiregte -toplanan miktar azalmakla birlikte- 1.800.000 akge (18.000
kamil kurus) bedel-i yapag: kargihg olarak ordu hazinesine aktanlmigti”®. Boylece sefer
sirasinda, bagta ayni toplanan bedel-i yapag: vergisinin tagmmas igin kullanilan akge ve
sefer i¢in ordu hazinesine aktarilmadan yapilan diger harcamalarin diginda, aktarilan
toplam miktar 7.300.000 akgeyi (73.000 kamil kurusu) bulmustu. Nitekim bu miktar
8763,5 cuval bedel-i yapag: vergisine kargilik gelen miktardi. Ordu hazinesine aktarilan
bu miktar, sefer esnasinda ordu hazinesini olugturan gelirlerin %2,1’ini olugturmustu.
Oyle ki bu miktar ordu hazinesini olusturan diger gelir kalemleriyle birlikte bagta meva-
cib 6demeleri olmak tizere seferin harcamalarinda kullamlmugt.

Sefer esnasinda kale muhasarasi igin gerekli bir erzak olan yiinii temin etmek
adma tarh edilmig bedel-i yapag: vergisinin kusatma sonrasmda da -verginin nakdiye
gevrilen miktarinin- tahsili devam etmisti. Ozellikle kusatmanin ardindan kaydedilmis
ordu hazinesini gosterir defterdeki kayitlardan bu tahsilatin devam ettigi gériilmekte-
dir. Bununla birlikte bu tahsilatin devam ettigini gésteren bagka 6rnekler de mevcuttur.
Mesela Erzurum Beylerbeyi ve defterdara 25 Cemaziyilahir 1045 (6 Arahik 1045)
tarithinde gonderilen bir hitkiimde, Erzurum kalesi “miustahfiz ve azeban”larinin tize-
rine tarh edilen 1500 kurus yapag: bedelini 6demedikleri belirtilmig ve tahsil edilip
bakiye kalan bu bedeli bir an 6nce 6demeleri emredilmis ve tahsilatin takibi gorevliler-
den istenmigti®. Nitekim bu durum bedel-i imdadiye tarzinda olan bu verginin ortaya
¢ikig amacimin disginda kullanildiginin da bir gostergesidir.

3. Bedel-i Yapag: Vergisinin Avariz Hanesi Temelli Vergi Olan Niizul
ile Kiyaslanmasi

Daha o6nceden de ifade edildigi iizere bedel-i yapag vergisi hane sayisi temel
alinarak tarh stireci belirlenmigti. Bu vergi sahmirken héane sayis1 dikkate alimmakla
birlikte, vergi miikellefi hane reayas: disinda asker, ehl-i dikkan ve ayan-1 vilayet gibi
vergiden muaf tiim tebaa bedel-i yapag: vergisinde miikellef kabul edilmisti. Bu ne-
denle vergiyle miikellef héane ile “gergek hane” arasindaki fark diger vergilerle olan
temel farki olugturmaktaydi. Bundan dolay: vergi icin esas alinan “avariz hanesi” ile
bedel-i yapag vergisinde esas alinan “gercek hane”yi kiyaslamak igin -aym dénemde

KK 1936, s. 12.
7 D.BRZ 20690, s. 9.
80 MAD 3458, s. 41.
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diger ayni vergilerin alindigi- Sivas Eyaleti temel alinarak bir tablo olusturulmugtur.
Buradaki amag vergiye miukellef “avariz hanesi” ile “ger¢ek hane” arasinda fark: gos-
termek, daha dogru bir ifadeyle avariz hanesi kapsaminda vergiye tabii nifus ile daha
genis bir kitiye tarh edilen bedel-1 yapag vergisini kiyaslayarak ayni bolgede yasayan
tebaanin niifus oranim tahmini olarak ortaya koymakur. Bunun yaninda kaza bazinda
verginin farkli tarh oranlarim gostermektir.

Tablo 3: H.1044 ve H. 1045 (1634-1636) Yillarinda Sivas Eyaleti'nden Ayni Alinan
Nizul ve Bedel-1 Yapag: Vergileri

Sivas Eyaleti
N
£ 1045 Tarh ig:ﬁ E §E_|3fq¢% §
$F | Edilen AyniNizulBedeli |25 § 3O|Z S5 TEEE 3O
i |4 (Tereke) Sg‘é‘é.siz:SﬁEs‘g.s
T |E° SRR HEEY SRS
s 3 Un/ [ Arpa/ [ @@ 65 (RET2 &
s} - Kile Kile P o =
Sivas 875 875 262, 350 10 1000 11,4
Tokat 143|143 429 572 4,0 1300 95l
Niksar 59,5 |59 178 237 4,0 300 5,0
Kilmigad 13 13 39 52 4,0 200 154
Kazabad 61 61 183 244 4,0 150 2,5
Etrak 2426 78 104 1.0 50 19
Donekseabad 15,5 15,5 46,5 62 4,0 30 1,9
Zile 37,75 137,75 113,25 151 10 250 6.6
Turhal 13,50 [13,75 39,25 93 39 150 11,1
Sonisa 24,50 24,5 73 97 4,0 80 3,3
IIbegli 40 - - 800" - 200 -
Sarkiyanpare | 58,5 - - 1170% - 100 -
Corum 36,5 [46,5 139,5 186 4,0 120 2,6
Iskilip 103,5 11035 310,5 111 1,0 120 1.2
Osmancik 74 |74 222 296 4,0 50 0,7
Amasya 90 190 270 360 4,0 700 7.8
Giimilg 155 [15,75 47,25 63 11 20 13
Merzifon 19 19 57 76 4,0 50 2,6
Ladik - - - - - 80 -
Divrigi 39 189 267 356 10 100 Il
Darende 40 |40 120 160 4,0 50 1,3
Arabgir 86 |86 258 344 4,0 100 1,2
Egin 151 [151 453 604 1.0 200 1.3
Samsun 54 |54 162 216 4,0 100 1,9
Bafra 72 72 216 288 4,0 100 1,4
Yekiin 1408,2511321,75 3963,75 7255 4,0 5600 39

Kaynak: MD ZYL 9, D.MKF 27445.

# Hane bagina 20 kurug nakdi tahsilat yapilmigur.
# Hane bagina 20 kurug nakdi tahsilat yapilmigtir.
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Grafik 2: Sivas Eyaleti’nde Tarh Edilen Bedel-i Yapag ve
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Niizul Vergisinin Avanz Héanesine Oram
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Tablo 3 degerlendirilmeden 6nce belirtilmelidir ki, burada adi gegen Sivas
Eyéleti’ne ait kazalar, verginin tarh edildigi dénemdeki tim kazélan igermemekte-
dir. Belgelerden tespit edildigi kadariyla her iki verginin uygulandigi kazalar tablo 3’e
alinmustir. Grafik olusturulurken de her iki verginin ayni tarh ve tahsil oranlan dikkate
ahnmugtir. Tablo 3’den gorildigi iizere avaniz hanesi temelli niizul vergisinin tarhi
“avanz hane”siyle uyumlu ve dogru orantiliyd. Tablo 3’den anlagildig tizere 6zellik-
le eyalet merkezlerini olusturan ya da kalelerin bulundugu biiyiik kazlarda bedel-i
yapag vergisinin tarh miktar yiiksekti. Buna kargin bedel-i yapag vergisinin alindig
kazalar “avariz hane”siyle bir tutarhhk géstermiyordu. Bu duruma en biiyiik etken
askeri sinifin yaninda ehl-i diikkan ve ayan-1 vilayet gibi gruplarin sehir merkezlerinde
yasamasiydi.

Tablo 3’den ve grafik 2'den gorildigii tizere Sivas Eyaleti'nin bedel-i yapag
vergisinin tarh miktari, eyaletin 15 kazasinda avariz hanesine gore alinan ayni niizul
vergisinin altinda, 7 kazéasinda ise ayni niizul vergisinin iizerindeydi. Bedel-i yapag
vergisinin avanz hanesine gore alinan ayni niizul vergisinden yiiksek alindig: kazalara
bakildiginda Sivas, Tokat, Amasya, Niksar gibi énemli merkezler oldugu goriilmekte-
dir. Bu merkezlerde avariz hanesine tabi’ reayanin yaninda, kalelerin bulundugu do-
layisiyla kapikullarinin fazla oldugu ve avanz vergisinden muaf “ehl-i ayan”in oldugu
disiinildiigiinde verginin yiiksek tarh edilmis olmas oldukga makul kargilanmaktadur.
Bunun yamnda Kilmigad, Turhal gibi kazlara tarh edilmis vergisinin agin yiiksek
olusu dikkat gekicidir. Kilmigad kazasinda toplanan niizul vergisinin 4 kat: oraninda,
Turhal kazasinda ise niizul vergisinin 2,5 kati bedel-i yapag vergisi tarh edilmisti. Bu
kazalarda gergeklestirilen tarhiyatin avanz hanesine oranla bu derece fazla olmas, -en
basit ifadesiyle- avariz vergisine tabi reayadan daha fazla niifusun yasadiginin géster-
gesidir. Bu kazélarda askeri taifenin yaninda vergiden muaf din gorevlilerinin ikamet
ediyor olmas1 muhtemeldir.

Bununla birlikte bedel-i yapaginin avanz hanesi temelli niizul vergisine gore
eyalet genelinde -Sivas Eyaleti 6rneginde- daha az tarh edildigi goriilmektedir. Oyle
ki Sivas Eyéleti'ne bagh Osmancik, Divrigi, Arabgir, Giimiis, Iskilip, Bafra, Samsun
kazalarinda toplamda tarh edilen bedel-i yapag vergisi, bu kazélardan toplanan nii-
zul vergisine oranla hayli diisiik kalmigt. Bu durum sefer siirecinde olagan istii diger
vergilerin yiiklendigi “hane ¢eker reayaya” bedel-i yapag vergisinin daha az tarh edil-
mek istendiginin bir baska delilidir/gostergesidir. Bununla birlikte bu kazalara bedel-i
yapag vergisinin tarhinin az yapilmasinin sebebi, vergilerden muaf tebaanm az bu-
lunmasi olarak yorumlanabilir.
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Sonug

Bedel-i yapag vergisi tekalif-i imdadiye kaideleri gergevesinde salinmig olagantis-
tii bir vergiydi. Bu vergi donemin sadrazamimn bagkanlik ettigi ordu divani tarafindan
-yine tekalif-i imdadiye kaideleri gergevesinde- uygulanmg mutad olmayan bir vergiy-
di. Savag kosullarinda sefer ihtiyacim kargilamak maksadiyla salinan bu vergi 6zellikle
sefer hinterlandinin 6nemli kismina tarh edilmisti. Bununla birlikte sefer giizergahinda
bulunan fakat siira -verginin tarh edildigi diger bolgelere nazaran- daha uzak olan
Karaman, Anadolu gibi eyaletlere ve Istanbul’un batisinda kalan bélgelere bedel-i
yapag vergisi tarh edilmemisti. Muhtemelen bunun en 6nemli pratik sebebi ayni tarh
edilen bu verginin tahsil ve tagima siirecinde yasanabilecek sorunlari miimkiin oldu-

gunca aza indirgemekti.

Bedel-i yapag vergisinin tarh edildigi bolgeler igerisinde askeri ya da muaf re-
aya ayirt edilmeden, tiim tebaaya tevzi ettirilmisti. Bununla birlikte tevzi esnasinda
en dikkat cekici husus “ulema ve suleha” ve “ehl-i tarikat” olarak adlandinlan din
gorevlilerine ve tarikat mensuplarina da tahakkukun yapilmasiydi. Oyle ki tekalif-i
imdadiye nevi vergilerde din gorevlilerine verginin tarh edilmesi, verginin (hukuki)
esaslartyla uyusmamaktaydi. Bu durum bilinen gekliyle uygulanan tekalif-i imdadiye
vergisinin esaslariyla bir geliski meydana getirmekteydi. Anlagildigi kadariyla verginin
hayata gegirilmesi siirecinde, hukuki agidan, ehl-i 6rf kaidelerinin daha 6n planda
oldugu gorilmektedir.

Tarh siirecinin ardindan bedel-i yapagi vergisinde en 6nemli diizenleme tahsil
siirecinde gergeklesmisti. Tahsil siirecindeki verginin bir kismiin nakdiye gevrilmesi-
nin nedeni olarak belgelerde reayaya yeni bir miikellefiyet yiiklememek oldugu bildi-
rilmisti. Buna kargin ayni olarak tarh edilen bu verginin tasima siireci diiginiilmemis
olmasi, uzak ihtimal gibi goziikmektedir. Verginin, tarh agamasinda yiiksek belirlenmis
ve tahsil siirecinde -birgok bolgede yar yariya- nakde gevrilmis olmasi daha olasi bir
ihtimaldir. Nakdi gevirmede saglanan bir diger fayda, ayni toplanan bedelin tasima
giderlerinden daha fazla nakdi bedelin toplanmasiydi. Bu durum nakdi toplanan ver-
ginin sefer organizasyonunda farkh ihtiyaglarin kargilanmasim saglamsti. Bunun ya-
mnda bedel-i yapag vergisinin nakdi bedele gevrilen kismu verginin ihdasini/tarhim
cikaran nedenle de gelisir bir hal almigti. Nitekim kale kugatmasinda kullamlacak bir
mithimmat icin tekalif-i imdadiye(ye) (gerekgesine) dayanarak ortaya gikan bu verginin
toplanmasina, kugatmanin sonra ermesinin ardindan da devam edilmisti.

Tabhsil siirecinde dikkati geken bir diger durum, verginin 6denmesi sirasinda mey-
dana gelen sikdyetler ve verilen muafiyetlerdi. Orneklerden anlagildigi kadariyla, din
gorevlilerine ve tarikat mensuplarina tarh edilen vergi, miikelleflerin yaptiklan itiraz-
lar neticesinde affedilmisti. Bir nevi bu sekilde tarh siirecinde yapilan yanhs uygulama
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diizeltilmisti. Askerilerin ve diger vergiyle miikellef tebaanin yaptiklari muafiyet ta-
lepleri ise -6deme sikintisinin bag gosterdigi yerlerde- belli 6lgtilerde kabul edilerek bir
kismu affedilmis ya da biiytik 6lgtide nakdi bedele gevrilmigti. Bunun diginda vergiyi
6deme noktasinda itiraz sehirlerde yasayan ehl-i dikkkan ve ayan-1 vilayet olarak tabir
edilip vergiden muaf olan gruplardan gelmigti. Lakin bu grubun itirazlan kabul gor-
memis tevzi edilen vergiyi 6demeleri istenmigti.

Ayni tahsil edilen verginin ne kadarinin tahsil edilip ne kadarimn bakiye kaldigim
tespit edilen belgeler ¢ercevesinde sorgulama olanag: bulunmamaktadir. Lakin nakdi
tahsil edilip ordu hazinesine aktarilan tutardan yola ¢ikarak verginin tahsil oraniyla
ilgili yiizeysel de olsa bir fikir elde edilebilir. Oyle ki -belgelerden anlagildigi kadarty-
la- 40000 guval tarh edilen bedel-i yapag: vergisinin yarisi nakdiye gevrilmisti. Buna
ilave ederek tahsil agamasinda bu miktarlar tizerinden bir takim muafiyetler verilmigti.
Ayrica nakdi toplanan bedel iizerinden basta ayni toplanan yapaginin nakli olmak
tizere bir takim harcamalar yapilmisti ve kalan miktar ordu hazinesine aktarilmst.
Tim bunlardan sonra ordu hazinesine aktarilan miktar 8763,5 guvala karsihk gelen
bir tutardi. Nakdi karsilik olarak alinacak ¢uvalin 20000 ¢uvaldan olugtugu hatrlan-
diginda, ordu hazinesine aktarilan miktarin tarhtan sonraki miktarin %43,8 oldugu
gorilmektedir. Bu miktara muafiyetle, ayni alinan miktarin tagima masraflan ve topla-
nan nakdi bedel tizerinden yapilan diger harcamalar eklendiginde, -verilen muafiyet-
lerin ardindan- verginin buiyiik miktarimin tahsil edildigi dugtincesi ortaya ¢ikmaktadir.
Ayni bedel izerinden de benzer bir tahsilat yapildiga digtiniildiigiinde verginin genel
tahsil oraninin yiiksek olmasi muhtemeldir.

Son olarak bu ¢alismayla, Osmanh Devleti’nin klasik doneminde temelde tekalif-i
orfiye prensiplerine dayah 6zelde ise sefer-i imdadiye/tekalif- imdadiye adiyla bilinen
olaganiistii bir verginin uygulamasi ayrintilanyla izah edilmeye ¢alhisilmistir. Boylece
olagantisti bir durum olan savag halinde, savagin olagan ihtiyaglarinin karsilanmasi-
nin yaninda strateji geregi ortaya ¢ikan bir maddenin temini i¢in gereken organizas-
yonun nasil gergeklestirildigi gorilmektedir. Bu sayede ilgili organizasyon dahilinde
-bahsedilen- savagin dogurdugu ihtiyaglar cergevesinde devlet tebaa iligkisinin nasil
igledigi ve halkin buna ne sekilde cevap verdigi ortaya konulmustur.
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