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ismail Narin-Hasim Ozdas

Talakta Ric‘at Baglaminda Kur’an-1 Kerim’de Belirtilen ilkeler

Oz: islam hukuk kaynaklarinda etraflica incelenmis olan “ric‘1 talak”,
esler arasindaki nikah bagini sonlandirmadii igin erkege esine iddet
siiresi icerisinde d6niis yapma imkani vermektedir. Kocanin “ric‘at”
kavramiyla ifade edilen “doniis yetkisi”, yeni bir nikdha gerek kalma-
dan evliligin devam etmesini miimkiin kilmaktadir. Ric1 talak ile iddet
bekleyen ese/ric‘iyyeye déniis yetkisinin hukuki dayanagim olustu-
ran Bakara slresinin 228, 229 ve 231 ile Talk slresinin 2. dyetlerinde
birinci ve ikinci taldkta dontisiin gerceklesme bicimine dair hukuki
bazi diizenlemeler yer almaktadir. Bu ¢ercevede, kocanin kanundan
dogan ric‘at yetkisinin hukuki sonug dogurabilmesi, en basta déniistin
iddet giinleri heniiz sona ermeden yapilmasi sartina baglanmstir. Ay-
rica doniistin hangi ilkeler cercevesinde yapilacag ve evlilik birliginin
yeniden nasil tesis edilecegi konusunda dyetlerde “mar{ifa uygunluk”,
“eslerin arasini bulma”, “kadina zarar vermeme” ve “ric‘atin yapildi-
gna dair adalet sahibi iki sahit bulundurma” hususlarinin 6ne ¢iktig
goriilmektedir. Bu ¢alisma, kocanin esine iddet stiresi icerisinde do6-
niis imkanin ifade eden ric‘atin istinat ettigi dort ilkeyi ele almay1
ve analiz etmeyi amaglamakta ve konunun hukuki sonuglarini ortaya
koymay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Tefsir, Aile, Talak, Ric‘at.

The Principles Indicated in Holy Qur’an in Terms of Retreat
(Rijat) in Talaq

Abstract: “Rij‘T talaq” (retreat in marriage bonds), investigated thor-
oughly in Islamic law resources, gives the man the opportunity to re-
turn to his wife within the period of ‘iddah (waiting period), as this
does not end the marriage bond between the spouses. “The retreat
authorization”, which is expressed with the concept of “rij'at” of the
husband, makes the marriage possible to continue without perform-
ing a new marriage. In 228, 229 and 231 verses of Surah al-Bagarah and
2nd verse of Surah al-Talaq, forming, with retreat in marriage bonds,
the legal basis of retreat power to spouse (rij‘iyyah) waiting for ‘iddah,
there take place some legal regulations about realization of the first and
second retreat in talaq. Within this framework, it is essential that the
retreat should be done before the ‘iddah days end so that the retreat
authorization of the husband can create legal result. It is seen that some
issues come to the forefront, such as primarily within what principles
the retreat will be performed and how the unification of the marriage
will be established again, in accordance with the Qur’anic verses that
“compliance with well-known, “fixing between spouses”, “not harming
the woman” and “presence of two fair witnesses that the retreat has
occurred”. This article aims to investigate and analyse four principles
that retreat is based on the possibility of the husband to retreat his wife
within waiting period; and reveal the legal results of the issue.

Keywords: Islamic Law, Tafsir, Family, Talaq, Retreat (Rij‘at).

Tokat ilmiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2020)




Talakta Ric'at Baglaminda Kur'an-i1 Kerim'de Belirtilen ilkeler

683

Giris
ur’dn-1 Kerim’de “saglam bir teminat/ahit” seklinde nitelenen
Kevlilik akdi, neslin devamini saglamanin yegine yolu olup ba-
rindirdigr “sevgi ve rahmet” duygulariyla beraber Allah'in varliginin
alametleri arasinda amilmaktadir.” Sevginin egemen oldugu, iliskilerin
saygl, bagislama ve fedakarlik tizerine kuruldugu bir aile, insanin sahip
olabilecegi en biiyiik nimetlerdendir. Taraflara karsilikli haklar saglayan
ve sorumluluklar ytikleyen evlilik birligi, zaman i¢inde gesitli amillerin et-
kisiyle zayiflama siirecine girebilir. Boyle bir durumda ailenin dagilma ve
parcalanma gibi olumsuzluklara maruz kalmamas: i¢in Kur’an-1 Kerim’de
basindan itibaren giizellikle gecinme ve sabretme &giitlenirken,’ bosan-
may1 gerekli kilacak sebepler olmadik¢a taldka tevessiil edilmemesi;*
uyusmazligin once esler arasinda ¢oziilmesi,” bu miimkiin olmazsa iki
tarafin ailelerinden segilecek birer hakeme havale edilmesi tavsiye
edilmistir.® Biitiin bunlardan sonra esler arasinda karsilikli sevgi ve gii-
ven ortaminin kalkmasiyla evliligin siirdiiriilemez bir noktaya gelmesi
ve katlanilmaz bir eziyete doniismesi halinde bosanma bir ¢are olarak
diisiiniilebilmektedir.” Bosanma dinen hos gériilmemis olmakla beraber®
gerekli sartlarin olusmasi durumunda bu tasarrufun mubah olacagi ifade
edilmistir.’
islam’da hayatin ¢esitli alanlarina dair pek ¢ok diizenleme Islam
toplumunun takdirine birakilmis olmasina karsin aileyle ilgili diizenle-
melerin ¢ogu dogrudan Kur’an ve Siinnet tarafindan yapilmistir. Basta
nikdh olmak iizere bosanma, bosanma cesitleri ve sonuglari gibi aile hu-

Kur'dn-1 Kerim ve Agiklamali Medli, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2007) en-Nisa 4/21.

er-Rim 30/21.

en-Nisa 4/19.

en-Nisa 4/34.

en-Nisa 4/128.

en-Nisa 4/35.

Konuyla alakali ayet ve hadisler icin bk. el-Bakara 2/229; et-Talak 65/1; Muhammed b. is-
mail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih (Dimask - Beyrut: Daru ibn Kesir, 1423/2002), “Talak”, 1-4;
Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-
Tiirki - Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv (Riyad: Daru ‘Alem{i’l-Kiitiib, 1417/1997), 10/323.
flgili hadis i¢in bk. Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani Eb(i DAv{id, Siinenti Ebi David, thk. Muham-
med Nasiriiddin el-Elbani (Riyad: Mektebetii’'l-Ma‘arif, 1424/2003), “Talak”, 3; Ebli Abdullah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Siinenii [bn Mdce, thk. Bessar Avvad Mardf (Beyrut:
Daru’l-Cil, 1418/1998), “Talak”, 1.

° Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid ibnii'l-Hiimam, Fethul-kadir ‘ale’l-Hiddye, thk.
Abdurrezzak Galib el-Mehd? (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 3/446; Abdiilvehhab
Hallaf, Ahkamii'l-ahvali’s-sahsiyye fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye (Kiiveyt: Daru’l-Kalem, 1990), 142.
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kukunun temel konularinin kaynaklarda oldukga ayrintili bir sekilde ele
alindig1 goriilmektedir. Aileye yonelik duyarliligin ifadesi olan bu durum,
bosanmanin yani sira bosanma sonrasinda kocanin karisina déntistinii ve
ciftlerin tekrar bir araya gelisini de i¢ine almaktadir.

Bosama sonucunda meydana gelen ayriliktan sonra kocanin esine do-
niis yapabilme yetkisi, ric'? talak konusunun énemli basliklarindan biri-
dir. Ana hatlariyla Kur’an ve Stinnet’de diizenlenmis olup fikih ve tefsir
kaynaklarinda da hukuki ayrintilarinin yer aldig1 bu yetki, kocaya bosa-
dig1 esiyle tekrar evlilik hayatini siirdiirebilmesine imkan tanimaktadir.
Fikihta “ric‘at” kavramiyla ifade edilen ve kocanin yetkileri arasinda sa-
yilan bu déniisiin Kur’an’da bazi kayitlarla beraber yer aldigi1 ve bunlarin
da birer ilke olarak 6ne ¢iktig1 gériilmektedir. Bu ¢calismada kocanin esi-
ne iddet siiresi icerisinde doniis imkanini ifade eden “ric‘at” kavrami ve
ric‘atin cercevesini belirleyen ilkeler incelenecektir. Bain talak ise daha
farkli mahiyete ve hiikiimlere sahip oldugu igin arastirmaya dahil edil-
meyecektir.

1. Talakea Ric‘at

islam aile hukukunda evlilik birligini sona erdiren tasarruflar, genel
olarak taldk, tefrik ve muhdalea seklinde ti¢ kisimdir." Evliligi sonlandirma
yetkisi prensip olarak kocanin elinde olmakla birlikte kadin ve hakim de
belli oranda yetkili kilimmustir. Kadinin belli bir bedel verme karsiliginda
kocasini ayrilmaya razi ederek muhilea olarak isimlendirilen bir yolla ev-
lilik bag1 koparilabilecegi gibi' tefrik denen adli bosanma yoluyla da sona
erdirilebilir."”

Evliligi sonlandiran hukuki tasarruflar arasinda taldk agirlikl bir yer

7713

tutmaktadir. Sozlitkte “bagi ¢6zmek, serbest birakmak” anlaminda kul-

lanilan talak, bir fikih terimi olarak “talak kokiinden tiireyen bir lafiz veya
onun yerine gecen bir szle nikdh baginin hemen ya da gelecekte ortadan

1 Muhammed Eb{i Zehre, el-Ahvalii’s-sahsiyye (Kahire: Daru’l-Fikri'l-‘Arabi, 1957), 279, 329, 342

vd.; ibrahim Yilmaz, Yetki ve Sistem Agisindan Isldim Hukukunda Bosanma (Konya: Selcuk Univer-

sitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 16, 120, 140 vd.

Abdullah b. Mahm{d el-Mevsili, el-ihtiydr li-talilil-Muhtdr, thk. Suayb el-Arnait vd. (Beyrut:

er-Risaletu’l-‘Alemiyye, 1430/2009), 3/216; Fahrettin Atar, “Muhalea”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/399.

Ebii Zehre, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 342.

5 Muhammed b. Miikerrem ibn Manzr, Lisinu’l-Arab (Kahire: DArul-Ma’arif, ts.), “tlk”,
30/2639.
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kaldirilmasi”™*

seklinde tanimlanmaktadir. Talak, evliligi stirdiirebilmek
icin yeni bir akde ihtiya¢ bulunup bulunmamasi agisindan ric? ve bdin ki-
simlarina ayrilmaktadir.

Calismamizin temelini olusturan ric’at, ric’l talak tasarrufuyla irtibatl
kavramlardan biridir. Kur’an’da hukuki muhtevayla 6ne ¢ikan bu kelime,
fikihta say1 bildiren 2% (rac'at) ile gesit ve tiir bildiren =, (ric‘at) sdzciik-
leriyle kavramsallasmustir."”” Ayni anlam Kur’an’da dondiirmek anlaminda-
ki 3, “r-d-d”* ile baglanmak ve korumak anlamindaki' st (imsak)'® kav-
ramlariyla ifade edildigi gibi hadis kaynaklarinda da dénmek anlamindaki
& (r-c-a) kokiinden tiireyen kelimeyle dile getirilmektedir."”” Bir fikih
kavrami olarak ric‘at, kocanin bir veya iki talakla bosadig1 esine, yeni bir
nikah akdine ve yeniden mehir vermeye gerek olmaksizin iddet bekle-
me siiresi icerisinde donme hakkini ve bundan kaynaklanan dontsti ifade
eder. Kocaya s6z konusu dénme imkani veren bosamaya ise ric’ talak de-
nir. Bu bosama seklinde belirtilen siire i¢inde dontis hakkini elinde bulun-
duran kocaya q~), (raci‘) ve s~ (miirteci‘), kocanin déniis yapilabilecegi
esine ise i, (ric‘iyye) denmektedir.”® Ric‘? taldkta iddet siiresince esler
arasinda nikah bag1 devam ettiginden, bu siire heniiz sona ermeden koca,
esine tek tarafli irade beyani ile donebilme hakkina sahiptir.”!

Bir veya iki taldkla bosanmis olan kadin yani ric‘iyyenin iddeti
Hanefilere ve Hanbeli mezhebinde agirlik kazanan goriise gore ti¢ hayiz;
Mmaliki, Safil ve Zahirilere gore ti¢ temizlik siiresidir.”” Nitekim Kur’an-1

Ebi Zehre, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 279.

Eb{i Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Ravzatii't-tdlibin ve umdetii’l-miittakin, thk. Adil Ah-
med Abdiilmevciid ve Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003),
6/189; Ebli Hasan Ahmed ibn Faris, Mu'cemii mekayfsil-luga, thk. Abdiisseldm Muhammed
Har(in (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1399/1979), “rca”, 2/490; ibn Manz(r, “rca”, 18/1594.

el-Bakara 2/228.

Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-isfahani, Miifreddtii elfazi'l-Kur'dn, thk. Safvan ‘Adnan Davidi
(Dimagk: Daru’l-Kalem, 1423/2002), “msk”, 768.

el-Bakara 2/229, 231; et-Talak 65/2.

Eb{i DAvid, “Talak”, 4, 38.

* fbn Kudime, el-Mugnf, 10/561; Muhammed b. Hatib es-Sirbini, Mugnil-muhtdc ild ma‘rifeti
elfazi’l-Minhac (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1418/1997), 3/439; Ebi Hafs Necmiiddin Omer en-Nesf,
Tilbetii't-talebe fi'l-istilahati’l-fikhiyye (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1431/2010), 151.

ibn Kudame, el-Mugni, 10/547-548; {bnii’'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 4/4; Halil ibrahim Acar, “Ta-
lak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/498.

Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-Muhalla, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd. (Misir: et-Taba‘a el-
Muniriyye, 1349-1352), 10/257; Eb(i Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Riisd, el-
Mukaddimatii’l-miimehhidat, thk. Muhammed Hacl (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islimi, 1408/1988),
1/517; ibn Kudame, el-Mugni, 11/200; ibnii'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 4/276; Sirbini, Mugni’l-
mubhtdc, 3/505
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Kerim'de “Bosanmis kadinlar, ii¢ kar’ siiresi (hayiz veya temizlik miiddeti)
beklerler.”” buyurulmaktadir. Ric‘atin hukuki sonu¢ dogurabilmesi ise,
dontisiin iddet siiresi igerisinde gerceklesmesi sartina baglidir.*

Bosamadan doniisiin neyle saglanacagy; sézle yapilan doniis gibi fi-
ille de yapilan dontistin hitkmii konusunda farkli degerlendirmeler bu-
lunmaktadir. Genel olarak iddet icinde cinsel iliskinin mubah oldugunu
savunanlara gore ric‘at, bu fiille de gerceklesir; haram oldugunu disii-
nenlere gdre ise sadece sdzle olur.” imam $afil’ye gore ric‘atin da nikdh
ve talak gibi s6zle olmasi gerekir.” Doniisiin s6zle olmasi gerektigi goriisii
cinsel birliktelige sahit tutmanin miimkiin olmamasiyla izah edilmistir.”
ibn Hazm (81. 456/1064) da ric‘atin sadece sézle saglanabilecegini savun-
makta; bunun fiille de gergeklesecegini belirten yaklasimi elestirmek-
tedir. Ona gdre doniisiin cimi ile gerceklesecegi goriisiinti destekleyen
herhangi bir ayet veya hadis bulunmadig: gibi bunun kabul edilebilir bir
tarafi da yoktur.”®

Hanefi mezhebinde Eb{i Hanife (1. 150/767) ile Muhammed b. Hasan
es-Seybant’ye (51. 189/805) gore ric‘at yapma amaciyla esiyle cinsi miina-
sebette bulunan, esini sehvetle 6pen veya esinin avret mahalline bakan
kocanin ric‘atta bulundugu kabul edilir.”” Ayni sekilde Sa‘id b. Miiseyyeb
(61. 94/713), ibrahim en-Nehat (1. 96/714), Taviis b. Keysan (51. 106/725),
ibn Sirin (61. 110/729), ‘At b. Ebi Rebah (61. 114/732), ibn Sihab ez-Ziihri
(8l. 124/742), Tbn Ebi Leyla (1. 148/765), EvzAl (8l. 157/774), Siifyan es-
Sevri (1. 161/778) ve Leys b. Sa‘d (1. 175/791) déniisiin cinsel iligkiyle de
gerceklesecegini ifade etmislerdir.’® Ca‘feriyye mezhebine gore de ric‘at
soz ile gerceklestigi gibi fiille de olur.”

Maliki fakihlerden bazilari, cinsel birlikteligi her haliikarda ric‘at ola-

2

S

el-Bakara 2/228.

ibn Kudame, el-Mugni, 10/548.

fbn Kudame, el-Mugni, 10/560.

Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, thk. Rif‘at Fevzi (Mansfire: Daru’l-Vefa, 1422/2001),
6/621; Sirazi, el-Miihezzeb, 4/376.

Eb(i Muhammed Hiiseyin b. Mes‘(id el-Begavi, Me‘dlimii’t-tenzil (Tefsiru’l-Begavi), thk. Muham-
med Abdullah en-Nemr vd. (Riyad: Daru Taybe, 1409/1989), 1/275.

ibn Hazm, el-Muhalld, 10/251-252.

Semsiileimme Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahst, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 6/21-
22.

ibnii’l-‘Arabi, Ahkamii’l-Kur'an, 4/281; Razi, Tefsiru'l-kebir, 6/117; Eb(l Hayydn Muhammed b.
Ysuf, el-Bahruwl-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid - Ali Muavvaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1413/1993), 2/199; ibn Hazm, el-Muhalld, 10/252; ibn Kudame, el-Mugnt, 10/559-560.
Zeyniiddin b. Ali el-Ciibal el-Amili Sehid-i Sani, er-Ravzatiil-behiyye fi serhi’l-Liim‘atid-
Dimaskiyye (Kum: Mecme‘u’l-Fikri’l-islami, 1424), 3/367.

2
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rak degerlendirirken®” imam Malik ile ishak b. Rahiye (&1. 238/853), bunu
tek basina yeterli kabul etmeyip ric‘at niyetini de gerekli gormektedirler.”
imam Malik, ric'at niyeti tasiyan cinsi miinasebeti daha sonra iki
sahit gosterme sartiyla, sozle yapilan doniis gibi ric‘at kapsaminda
degerlendirmektedir.** Maliki mezhebi ric‘atin mutlaka niyete mukarin
olmast tizerinde durmaktadir. Hatta sarih bir sozle yapilacak ric‘atta bile
dontis niyetini sart kosmaktadir.”

Ric’atin takarrub (cinsel iliski) yoluyla gerceklesmesi konusunda miic-
tehidlerin iki temel yaklasima sahip olduklar1 goriilmektedir. Sahabeden
Abdullah b. Omer (51. 73/693), tabiinden ‘At4 b. Ebi Rebah ve ‘Amr b. Dinar
(6l. 126/744 [?]) kocanin bosadigi karisiyla iddet giinlerinde cinst miina-
sebette bulunmasinin haram oldugu kanaatindedirler. imam $afii’ye gore
cimé’'in yani sira dokunmak ve bakmak da haramdir. Ciinkii nikah bagi
bazi yonlerle devam etmekle birlikte cinsel iliski agisindan sona ermistir.*
Bu miictehidler cinsel iliskiyi ric’atin bir sebebi olarak degil, bir sonucu
olarak gérmektedirler. Buna mukabil Hanefilere ve Ahmed b. Hanbel’den
(6l. 241/855) nakledilen bir goriise gore ric‘i taldkta iddet icerisinde mey-
dana gelen iliski, mubah olup dontisii saglayan fiili sebepler arasinda yer
almaktadir. Dolayisiyla bu miictehidler, cinsel iliskiyi doniisii saglayan bir
sebep olarak kabul etmektedirler. Gerekge olarak da (ax\.)/miibdla‘anin
yani cinsel iliski kurmanin mubah oldugunu gésteren kocalik vasfinin
devam ettigini ve ilgili dyette” talak 1ka eden kisinin de (=) bal yani ka-
dinin kocast olarak nitelendigini belirtmislerdir. Dolayisiyla bu goras, ric’t
talakla esini bosamis erkegin dyette ba’ olarak nitelenmis olmasi nedeniy-
le aralarinda kari-koca iliskisinin devam ettigi esasina dayanmaktadir.*®

2. Ric‘ata Dair Esaslar
Kocanin uhdesinde olan ric‘at yetkisinin hukuki dayanagini Bakara
slresinin 228, 229 ve 231 ile Talak sQiresinin 2. yetleri olusturmaktadir.

3

8

ibn Abdilber, el-Kaf, 617.

RAZ, Tefsiru’l-kebir, 6/117; Kurtubi, el-Cdmi‘ li ahkdmi’l-Kur'dn, 21/40; Eb( Hayyan, el-Bahru'l-
muhit, 2/199; ibn Hazm, el-Muhalld, 10/252; ibn Kudame, el-Mugni, 10/559-560; ibn Abdilber,
el-Kafi, 617.

Sahn{in Abdiisselam b. Sa’ld, el-Miidevvenetiil-kiibrd (Beyrut: DAaru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1415/1994), 2/232; DesOiki, Hdsiyetii'd-Destiki, 2/425-426.

Des{iki, Hdsiyetii'd-Destki, 2/416.

Safii, el-Umm, 6/614; Nevevi, Ravzatii't-tdlibin, 6/196; Diistki, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 168-169.
el-Bakara 2/228.

Serahst, el-Mebsiit, 6/19; ibnii’l-‘Arabi, Ahkdmii’l-Kur'dn, 4/281; ibn Kudime, el-Mugni, 10/554.
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Eslerin sahip olduklari haklar1 ve yikiimliiliikleri bildiren bu ayetler,
kocanin ric? talakla bosadig1 esine iddet siiresi icinde donebilmesinin
imkanini ve bunun hangi sartlar dahilinde gerceklesebilecegini beyan
etmektedir. Bu gercevede ilgili ayetlerde yer alan J;,M maruf 32 13050 u\
L>>w “Eger kocalart barismak isterlerse”,* gw s 05> f;ww Y; ¢ Haklarma te-

oL o 7

caviiz edip zarar vermek i¢in onlari tutmayin”*' ve (S«a Jus 55 \;wb “Icinizden
42

iki adil kimseyi sahit tutun”** seklindeki kayitlar, kocanin bar1§mak istedigi
esine iddet siiresi i¢inde yapacagi doniiste riayet edecegi ilkeleri ve uygu-
lama bigimini belirlemektedir. Doniisiin nasil yapilacagiyla ilgili Bakara
sliresinin 229. dyetinde, birinci ve ikinci talaktan sonra kocanin, esini ya
mar(f ile tutmasi ya da ondan mar(f ile ayrilmas: gerektigi bildirilmek-
tedir. Bakara sliresinin 228. dyetinde kocanin, esine iddet i¢inde donme
hakki, esiyle arasini diizeltme sartina baglanmistir. Bakara stiresinin 231.
ayetinde ric‘atin kadina zarar vermeme sartiyla yapilmasi; Talak stiresinin
2. yetinde ise iddet siiresinin bitimine dogru kocanin, karisini ya martfa
uygun olarak tutmasi ya da ondan ayrilacag: sirada adil iki sahit bulun-
durma hiikiimleri getirilmistir.

” o

Ric‘at yaplhrken ‘mar(fa uygunluk”, “eslerin arasini bulma”, “kadina
zarar vermeme” ve “ric‘atin yapildigina dair adalet sahibi iki sahit bu-
lundurma” seklinde dért madde halinde tasnif edilmesi miimkiin olan bu
ilkeler incelendiginde her birinin digerlerini tamamlayic1 ve agiklayic
mahiyete sahip oldugu goriilmektedir. Eslerin arasini bulma ve kadina
zarar vermeme ilkeleri, mar(fa uygunlugu tefsir ederken diger taraftan
sahitlerin bulundurulmasi da kadina zarar vermeme ilkesinin nasil uygu-
lanacagini beyan etmektedir. Simdi ric‘atla ilgili genel ilkeler ele alinacak

ve baz1 degerlendirmeler yapilacaktur.

2.1. Marifa Uygunluk

Arapga’da “bilmek, tanmimak, diisiinerek kavramak” anlamindaki <=
(a-r-f) kokiinden gelen —yx: (ma‘riif), sozlitkte “bilinen, taninan, maltim
olan, benimsenen sey” manasina gelmektedir.”” Kur’dn’da “giizel ve dog-
ru olarak kabul edilen inang, diisiince, tutum, davranis ve uygulamalar”

3

k3

el-Bakara 2/229, 231; et-Talak 65/2.
el-Bakara 2/228.

el-Bakara 2/231.

et-Talak 65/2.

ibn Manzfr, “arf”, 32/2898.
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icin kullanilan* bu kelime miinkerin zidd1 olup otuz sekiz yerde gegmek-
te, birinde “taat” kelimesine sifat olarak yer almakta ve fiil kalibindaki
kullanimlarla birlikte bu say1 artmaktadir. Ragib el-isfahani (&l. 5./11.
yiizyilin ilk ceyregi), ma‘rifun akil ve seriatin iyi ve giizel olarak nitelen-
dirdigi davranislar: ifade ettigini*® belirtirken kelimenin bu genel anla-
mina atifta bulunmaktadir. Elmalili (51. 1360/1942) da kelimenin “itidal,
hakkaniyet, ihsan, comertlik, tath dil ve iyi muamele” i¢in kullanildigini
belirterek®” kelimenin ahlaki ve hukuki i¢erigine isaret etmektedir. Ayrica
mar{if Kur'dn’da siirekli olarak emredilen ve toplumun da titizlikle koru-
mast istenen bir degerdir.*® Kocanin sorumlugu baglaminda kocanin, es
ve ¢ocuklarinin ge¢im harcamalarinda da mar@ifa uymasi istenmektedir.*’
Bu yoniiyle mar(f toplumun aile hukukuyla ilgili 6rfiine ve yriirliikte
olan kanunlara uygunluk anlamlarina da gelmektedir.”

Marf kelimesi Kur’an’da oldugu gibi hadislerde de kullanilmaktadir.”
bnii'l-Esir (81. 606/1210) mar(ifu “Allah’a yakinlig1 saglayan her tiirlii
ibadet ve taat ile insanlara iyilik olarak bilinen her seyi kapsayan; di-
nin tesvik ettigi iyilikleri yapma ve nehyettigi kotiliiklerden kaginmay:
iceren” genis kapsamli bir isim olarak tarif edip bunun insanlarin gor-
diiklerinde inkar edemeyecekleri kadar acik bir nitelige sahip oldugunu
belirtmektedir.** Ayrica bu tanim, martfa uygunlugun Slgiistini belir-
leyen genel bir cerceve sunmaktadir. Nitekim mar{ifun bu genis anlami
esas alindiginda nasslarin belirledigi hiikiimler, mesruiyetini nasslardan
alan orf ve adetler, hatta selim fitratin dahi mar{fa uygunlugun ol¢isii
konumunda olduklar1 goriilmektedir.

Mariif kelimesi Kur’an’da sahip oldugu genis dinf ve ahlaki anlam yel-
pazesinin yani sira eslerin birbirine karsi hak ve yiikiimliltiklerini belir-

4

=

Mustafa Gagrici, “Emir bi'l-Ma‘r(if Nehiy ‘ani’l-Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklope-
disi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/138.

M. Fuid Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l-miifehres li elfdzi’l-Kur'ani’l-Kerim (Kahire: Matbaatu Daru’l-
Kiitiibi'l-Misriyye, 1364/1945), “arf”, 458-459.

Ragib el-isfahanti, “arf”, 561.

Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Eser Nesriyat, 1979), 2/780-
781.

Al-i imran 3/103, 107.

el-Bakara 2/233; et-Talak 67/7.

Genis bilgi icin bk. Hamdi Déndiiren, “Sosyal Degisme Karsisinda islam Hukuku ve Yeni Yakla-
simlar”, [slam Hukuku Arastirmalari Dergisi 1/ (2003), 45-46.

Arent Jan Wensinck, el-Mu‘cemii’l-miifehres li elfdzi’l-Hadisi'n-Nebevi (Leiden: Brill Yayinevi,
1936), “arf”, 4/189-196.

el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri ibnii'l-Esir, en-Nihdye fi garibi'l-hadis ve'l-eser, thk. Halil
Me’mfin $tha (Beyrut: Daru’l-Marife, 1427/2006), “arf”, 2/189.
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leyen kriteri ifade etmek i¢cin de kullanilmaktadir. Nitekim Maliki fakih-
lerden Eb{i Bekir ibnii’l-‘Arabi (8. 543/1148) mariifun ric‘atta sahit tutup
doniisti bilinir kilmak, birlikteligin miimkiin olmamasi halinde zarar ver-
meksizin ayrilmak® anlamlarini esas alarak kavramin daha ¢ok hukuki
boyutunu 6ne gikarmistir, Bosama sonrasinda tekrar evlilik hayatma
doniisiin hukuk1 cercevesinin belirlendigi yerlerden < A pIime ub 2 ol
SLSl >3 3 “Bosama iki defadir. Sonrast ya marifa uygun geg:mmek ya da

154 A

ihsan ile birakmaktir dyetinde “gecinme”yi ifade eden “imsak” kelimesi,

“marGf” kelimesiyle takyld edilmistir. Aym sekilde marif kayd1 talak ko-
nusunu isleyen <<% Jﬁf{w 3 S f}&wu Sl Al S ;»zuo ‘=b “Kadinlart
bosadiginiz ve onlar da iddet siirelerini bitirdikleri zaman, ya onlarl mariifa uy-
gun tutun yahut mardfa uygun birakin™ ayeti ile yx f;iwb St Al \:b
<5 s me 5,6 3 “Bosanan kadinlar iddetlerinin sonuna varmca onlart marifa uy-
gun olarak tutun, yahut onlardan marifa uygun olarak ayrihin”*® dyetinde de
yer almaktadir.”” fmsdk ifadesi, tefsir Alimlerinden Dahhak (61. 105/723) ve
Stidd1 (6l. 127/745) tarafindan kocarin birinci ve ikinci bosamada esine doniis
yapmast; tasrih ise, kocanin esine iddeti icinde déniis yapmamast yani ayrilmast
seklinde tefsir edilmistir.>® fmsdkin yani erkegin esine déniis yapmasinin
marif vasfina bagli oldugunu ve Bakara siiresinin 231. ayetinde belirtil-
digi tizere bunun kadina zarar verme amaciyla yapilmamas: gerektigini
ifade eden Hanefl fakihlerden Cessas (51. 370/981), bu sarta uyulmamasi
glinah olmakla birlikte déniistin sahih olacagini savunmustur.”

Ayet ve hadislerde “mar(f” kelimesine sik sik atifta bulunulmasi,
mar@fun ahlaki ve hukuk acilardan riayet edilmesi gereken bir 6l¢ii sek-
linde nitelenmis olmasiyla irtibathdir. Mar(ifa uygunluk ahlakin konusu
oldugu kadar, evlilik hayatina yansimalari itibariyle hukukun da konu-
sudur. Aile hukukunda haklarin dagitilmasi ve sorumluluklarin payla-
silmasinin mesru gergevesi belirlenirken nasslarin gozettigi denge, bir

5.

&

Eb{i Bekir Muhammed b. Abdullah ibnii’l-‘Arabi, Ahkdamii’l-Kur'an, thk. Muhammed Abdiilkadir
‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1424/2003), 4/280.

el-Bakara 2/229.

el-Bakara 2/231.

et-Talak 65/2.

Eb{i Bekir Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkamii’l-Kur'dn, thk. Muhammed es-Sadik Kamhavi (Bey-
rut: Daru thyai't-Tiirasi’l-‘Arabt, 1412/1992), 2/87.

Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Tabert, Cdmi‘u’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur’an, thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii'l-Buhfis ve’d-Dirasati’l-‘Arabiyye ve'l-islamiyye Daru
Hicr, 2001), 4/131-132.

Cessas, Ahkamii’l-Kur'an, 2/87.
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anlamda mar(fa uygunluk kuraliyla temin edilmektedir. Bu kural, kana-
atimize gore evlilik hayatinin tesisi ve idame edilmesi kadar bosama sii-
recinin de siinnete uygun yiiriimesini saglamaktadir. Erkegin, uhdesinde
olan bosama yetkisini nasil kullanmasi gerektigini agiklama sadedinde
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) marQifa uygunluk sartinin ihlali durumlarina
miidahalesi de bu yonde tefsir edilmelidir. Bu mevzuya agiklik getiren
6rneklerden biri Abdullah b. Omer’in (6l. 73/693), karisi Amine bint
Gifar’t hayizh iken bosamasini konu edinen rivayettir. Bu durumu soran
Hz. Omer’e (6l. 23/644), Hz. Peygamber su cevabi vermistir: “Séyle ona,
karisina donstin; temizleninceye dek ayrilmasin. Sonra karist ddet gériip tekrar
temizlenince dilerse onu karst olarak yaminda tutar, dilerse iliskiye girmeden
bosar. Allah’in, kadinlarin bosanmalarini ona gére emrettigi iddet iste budur.”®
Abdullah b. Omer dedi ki: “Peygamberimiz, yaptigim bosamayi gecersiz
sayd1 ve su ayeti okudu: ‘Ey Peygamber! Kadinlar: bosayacaginiz zaman id-
detlerini gozeterek bosayin’ yani onlar: iddetlerine baslayabilecekleri bir
vakitte bosayin.”*” Bosamanin temizlik dsneminde yapilmasinin gerekli-
ligini haber veren bu hadis, ayn1 zamanda bosamanin siinnete uygun bir
sekilde nasil gerceklestirilecegini de bildirmektedir. Talakta oldugu gibi
ric‘at tasarrufunun da siinnete muvafik bir tarzda yerine getirilmesine
yonelik hitap, aile hukukunda marffa uygunlugun 6lciisiinii belirlemede
vaz gecilmez bir 6neme sahiptir.

2.2. Aray1 Diizeltme

Kocanin, ric taldkla bosadigi esine iddet siiresi igerisinde doniis
yapabilme yetkisi, yapilan hatay1 tashih etme ve aray: diizeltme firsati
sunmaktadir. Gerek aray1 diizeltme gerekse ayrilmanin nasil gerceklesti-
rilecegine dair belirlenen ahlaki 6l¢iiye uyma hakkaniyet, adalet ve marifa
riayet ile miimkiin olmaktadir.”

islam hukukuna gore ric‘{ talakla esini bosamis erkegin, aray1 diizelt-
mek sartiyla esine iddet gunlerl 1(;1nde donme salahlyetl bulunmaktadlr
Konuyla ilgili u\ u@.»b, L; i Gl J‘\Sv 3 JQJ L>u N ;5,3 &5 Mu A ; LGk
L>->LA 1531 J wU: N 350 L, f-w @,ij wu u,y ; ‘Bosanmus kadinlar kendi

® Buhari, “Talak”, 1, 44, 45, “Tefsir”, 65.

1 et-Talak 65/1.

2 Eb{i Daviid, “Talak”, 4.

© Muhammed ed-Diistki, el-Ahvdlii’s-sahsiyye fi'l-mezhebi’s-Sdfii (Kahire: Daru’s-Selam, 2011),
168.

Begavi, Me‘dlimii’t-tenzil, 1/267.
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kendilerine ii¢ ay hali (hayiz veya temizlik miiddeti) beklerler. Eger Allah’a ve
ahiret giiniine inaniyorlarsa, Allah’in kendi rahimlerinde yarattigin gizlemeleri
onlara heldl olmaz. Kocalari bu siire icinde barismak isterlerse, onlari geri alma-
ga daha ¢ok hak sahibidirler” ®ayetinde gecen s~ kelimesi, |»: s6zcligiiniin
cogulu olup bosanmis kadinin kocast anlamini tasir.*® Bu kelime, Kur’an-1
Kerim’'de koca® anlaminin yani sira put® anlaminda da kullanilmaktadir.”
Bosanmis kadinlarin bekleyecekleri siireyi de diizenleyen ayette gecen
Lkt “bosanmus kadinlar” kelimesi, ‘4mm olup diger bazi Ayetlerle”
tahsis edilmistir. Bu nedenle sozii edilen ifade, esleriyle iliskiye giren bosan-
mis kadinlar anlamindadir.”* Nikdh akdinden sonra heniiz zifaf yapilma-
dan meydana gelen bosamalar ise Ahzab siiresinin 49. ayetinin delaletiyle
bain olup cinsi miinasebet gerceklesmediginden kadinin iddet beklemesi
gerekmez.””

Bakara sliresinin 230. dyetinden de anlasildigi tizere kocanin esine do-
niis yetkisi, birinci ve ikinci bosamayla ilgilidir.”” Koca, esine iddet iginde
oldugu gibi iddetin bitiminde de donmek isteyebilir, fakat ayette zikre-
dilen 53, <1 yani “(Kocalar) onlart geri almaga daha cok hak sahibidirler”
ibaresi, bunun iddet icinde oldugunu gostermektedir.”* Ayrica ayette yer
alan bu kayit, kadin istemese bile iddet i¢inde kocanin, bu yetkisini kul-
lanabilecegine delélet etmektedir.”” ibn Abbas (61. 68/687-88), Miicahid b.
Cebr (81. 103/721), Dahhak, Katade (81. 117/735), ibn Zeyd (61. 182/798) ve

6

&

el-Bakara 2/228.

Ma‘mer b. Miisenna Eb{ ‘Ubeyde, Mecdzu'l-Kur'dn, thk. Fuat Sezgin (Kahire: Mektebetii’l-Hancf,
ts.), 1/74; Taberi, Cami‘u’l-beydn, 4/115; Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami° li ahkami’l-
Kur'dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirkl (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1427/2006),
4/46.

el-Bakara 2/228; en-Nisa 4/128; Hid 10/72; en-N{ir 24/31.

es-Saffat 37/125.

Ragib el-isfahani, “ba‘l”, 135.

el-Ahzab 33/49; et-Talak 65/4.

Eb(i Muhammed Abdiilhak b. Galib ibn ‘Atiyye, el-Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l-‘Aziz, thk.
Abdiisselam Abdussaft Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 1/304; Fahred-
din Muhammed b. Omer RAz1, Tefsiru’l-kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 5/92; ibnii’l-‘Arabi,
Ahkamii’l-Kur’dn, 1/253; Kurtubi, el-Cami‘ li ahkdmi’l-Kur’an, 4/35.

fbn Kudame, el-Mugni, 10/547-548.

Kurtubt, el-Cami* li ahkdmi’l-Kur’dn, 4/47.

Kurtubd, el-Cami‘ li ahkdmi’l-Kur’dn, 4/51.

Taberl, Cdmi‘u’l-beyan, 4/115; Mahm{id b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakaiki gavamizi't-
tenzil ve "uyiini'l-ekavil fi viicahi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid (Riyad: Mektebetii’l-
‘Ubeykan, 1418/1998), 1/442; Eb{i ishak ibrahim b. Ali $irazi, el-Miihezzeb f? fikhi’l-imam es-S$afit
(Dimask: Daru’l-Kalem - ed-Daru’s-Samiyye, 1996), 4/376; ibn Kudame, el-Mugnt, 10/553.
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1693

Rebi* b. Siileyman’in (1. 270/884) da ayeti bu yonde tefsir ettikleri ifade
edilmektedir.”®
Bakara sfiresinin 228. dyetinde gegen s~ “ahak” kelimesi, ismi

tafdil olmayip sifat-1 miisebbehedir.” <ls sozctigli ise iddet siiresini
gostermektedir.” Bu da birinci ve ikinci bosamalardaki ric‘atin iddet i¢in-
de yapilmasinin zorunlu oldugunu géstermektedir.”” Buna mukabil ibn
Abbas'tan yapilan bir nakle gére ayetteki 523 < ibaresi, hamile kadin-
larla ilgilidir. Buna gore kadin dogum yaplp/i/d/deti sona ermedigi siirece,
kocas1 ona doniis yapabilir.*® Erken donem tefsir alimlerinden Mukatil
b. Siilleyman (51. 150/767), hem ilgili ifadeyi hem de ayni siirenin 230.
ayetini hamile kadinlarla baglantil olarak tefsir etmis ve oLsy, 7,25 3 ya
da giizellikle birakmak” ibaresini tigiincii b0§ama §ekhnde ag1klam1§t1r Ona
gbre Bakara sfiresinin 230. dyetindeki s 3 =5 s S > 3 J.>u NI

“Eger erkek karisin (iigiincti defa) bosarsa, kadin, onun disinda bir baska kocayla
nikahlanmadikga ona heldl olmaz” bélimt, ayni sirenin 228. dyetinde beyan
edilen erkegin, hamile esine dsnme hakkini ortadan kaldlrmaktachr o

Bakara s{iresinin 228. yetinde | ‘ﬁ" B b e Juj y\ J@J,,UJ “Ko-

calart bu siire icinde barismak isterlerse, onlari geri almaya hak sahibidirler.”
ifadesi, kocanin kétii niyet tasimamasi kaydiyla birinci veya ikinci bosa-
mada iddet i¢inde dontis hakkinin var oldugunu, kadinin ise buna itiraz
etme yetkisinin bulunmadigini bildirmektedir.*” Ancak, kocanin bu hak-
ki mutlak olmayip 35| Ui\j &1 “Kocalari bu siire icinde barismak isterlerse”
sart climlesiyle takyid e(/iilmi§t/ir.83 Giinkii ric'attan maksat aray1 diizeltme
iradesi ve arzusudur.** Bu sartin ihlali durumunda ise bazi hukukgulara
gore kadin igin ric‘atin iptalini talep etme hakki dogmaktadir.” Bazi tefsir

7t

>

Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 4/116-117.

Eb( Yahya Zekeriyya el-Ensard, Fethur-Rahman bi kesfi ma yeltebisu fi'l-Kur’dn, thk. Muhammed
Ali es-Sab{ini (Beyrut: Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, 1403/1983), 69.

ibn ‘Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1/305.

Safil, el-Umm, 6/468; Sirazi, el-Miihezzeb, 4/374.

Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebf Hatim, Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Azim miisneden ‘an Rasili’l-Allah
ve’s-sahdbe ve't-tabi‘in, thk. Es‘ad Muhammed et-Tayyib (Mekke: Mektebetii Nezar Mustafa el-
Baz, 1417/1997), 2/416.

Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Mahm(d Sehhate (Beyrut:
Miiessesetii't-Tarihi’l-‘Arabi, 1423/2002), 1/194-196.

Cessas, Ahkamii’l-Kur'an, 2/87-88.

Muhammed Hiiseyin Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur'dn (Beyrut: Miiessesetii’l-Alemi 1i’l-
Matb{i‘at, 1417/1997), 2/236-238.

Diis(iki, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 170.

Ahmed Muhammed Sakir, Nizdmu't-taldk fil-islim (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 1377/1957),
96.
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alimleri, bu sartin ihlal edilmesi haram olmakla birlikte ric‘atin gecerli
oldugunu ileri stirmiislerdir.*® Taberi’nin (1. 310/923) ifadelerinden an-
lasildig1 kadariyla bu ihlal hukuki bir sonug dogurmamaktadir.”” Ayrica
kocanin sarih bir beyani bulunmadik¢a onun aray1 diizeltme irade ve
arzusuna sahip oldugu bilinemez. Hatta ric‘atta bulunan kocanin niyeti
1slah olmadig1 halde bunu varmis gibi dile getirebilir. Dolayisiyla kadin,
ric’at hakkina sahip olan kocasinin 1slahi isteyip istemedigini kesin olarak
bilecek durumda degildir. Nitekim Fahreddin Raz1 (51. 606/1210) de dyette
zikredilen “Eger kocalart barismak isterlerse” vasfini bilmenin miimkiin ol-
mayacag diisiincesinden hareketle kocanin, esine zarar vermek amaciyla
yapacagl ric‘atin giinah olmakla birlikte sahih olacagini belirtmektedir.*®
Bu doniisiin sahih sayildigima 1553 G uﬁjimu Y, “Haklarmna tecaviiz edip
zarar vermek i¢in onlari tutmayin”® éyetinin delil gosterildigini ifade eden
Eb(i Hayyén (6l. 745/1344) ise kendi tercihini s6yle agiklamaktadir: Koca,
ric‘? taldkla bosadigi esine iddet siiresi iginde, aray1 diizeltme sartiyla
donebilir; bu sarta aykiri yapilan doniis ise gecersizdir. Bu siire zarfinda
ric‘at gerceklesmezse ayrilik bdin taldka doniiseceginden artik erkegin
tek tarafli irade beyaniyla ric‘at etme imkanindan bahsedilemez. Kadin
ise bosandig1 kocaya yeni bir nikdh akdi yapma sartiyla dsnme veya bas-
kastyla evlenme tercihine sahiptir.”

2.3. Kadina Zarar Vermeme

Kadina sadece zarar verme disiincesiyle yapilacak ric‘at tesebbiisii
kadini sinirsiz defa bosayip geri alma seklindeki Cahiliye uygulamasini
hatirlatmaktadir.” Bu tiir tesebbiislerin sistematik bir hal almamasi i¢in
islam aile hukukunda talak ii¢ ile sinirlandirilarak bu hakkin kétiiye kul-
lanilmasina karsi kanuni tedbirler alinmasi yoluna gidilmistir.”

islam aile hukukuna kaynaklik eden nasslarin ana hedeflerinden birisi
de aile bireylerinden hi¢ kimsenin haksizliga ugramadigi ve sevgi temeli-
ne dayali bir aileyi kurup yasatmaktir.” flke olarak bosama salahiyetinin

8

&

Taberi, Cdmi‘w’l-beydn, 4/118; ibn ‘Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz, 1/305.

Taberd, Cdmi‘u’l-beyan, 4/120.

RAZA, Tefsiru’l-kebir, 6/101.

el-Bakara 2/231.

Eb(i Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 2/200.

Muhammed b. Ali Sevkani, Neylu'l-evtdr serhu Miintekal-ahbar (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebf,
ts.), 6/284.

el-Bakara 2/229-230.

Yaman, Ahmet, [slam Aile Hukuku (Istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2007), 14.
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kocaya tevdi edilmis olmasi, iddet bekleyen kadina zarar vermeye yonelik
tasarruflarda bulunma hakkini dogurmamaktadir. Nitekim kocanin ric‘at
salahiyetini sinirlayan Bakara siiresinin 231. dyetinde, bosanmis kadinla-
rin iddetlerine rlayet edilmesinin gerekliligi beyan edllmektedlr Ayette
yer alan 07> fy—<~w Y; S A 3 ] J‘}f\w’b Sk s Sl e 134
Uw “Kadinlari b0§adlglnlz ve onlar da bekleme siirelerini bitirdikler zaman,
ya onlart iyilikle tutun yahut iyilikle birakin. Haklarina tecaviiz edip zarar ver-
mek i¢cin onlar tutmayin” seklindeki hitapta, yapilacak tasarruflar sebebiy-
le zarar gérmeleri sarih bir sekilde nehyedilmektedir. iddet siiresi icin-
de ric’at, erkege taninan bir yetkidir. Zarar verme kasdiyla bir yetkinin
kullanilmasi, mesru olmayan bir amaci gerceklestirmeye yoneldiginden,
ric’atta oldugu gibi kanundan kaynaklanan bir hakka istinaden yapilan
tasarrufun sihhatini zedeler.”

Stiddi’den nakledildigine gore bu ayet, Ensar’dan Sabit b. Yesar hak-
kinda nazil olmustur.” S6z konusu rivayete gore Sabit, esini bosadiktan
sonra iddet stiresinin bitimine iki-ii¢ giin kala esine dontis yapmis ve daha
sonra onu bir daha bosamis; esine zarar vermek icin bu islemi bir daha
tekrarlayip bosama siiresinin dokuz ay uzamasina yol agmistir. Bunun
tizerine gw i _,AM Y, “Haklarmna tecaviiz edip zarar vermek icin onla-
r tutmaym"96 ayeti nazil olmustur.”” fbn Abbas, Mesriik (61. 63/683 [?]),
Miicahid, Dahhak, Katade, Ziihri ve daha bir¢ok limin ilgili ayeti bu riva-
yet cergevesinde tefsir ettikleri nakledilmektedir.” Dolayisiyla dyette yer
alan “1,>" kelimesi, rict talakla bosanmis kadinin iddet siiresini uzatmak-
tan kaynaklanan zarar anlamindadir.”

E§ler1n1 bosayan erkeklere yonelik Bakara stiresinin 231. dyetindeki

jﬁwu hitab,' ayni stirenin 229. ayetindeki Jmu kelimesi gibi, kocanin

** Genis bilgi icin bk. Muhammed Feth? Dirini, Nazariyyetu't-teassuf ff isti‘mali’l-hak fil-fikhi’l-Islami
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1988), 102 vd; Saffet Kose, Islim Hukukunda Hakkin Kétiiye Kulla-
nilmast (istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1997), 130.

Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil, 1/196. Diger baz tefsir kaynaklarinda ise Ayetin,
Ensir’dan Esnin adli biri hakkinda nazil oldugu kaydedilmektedir. bk. Ebl HayyAn, el-Bahru’l-
muhit, 2/217.

el-Bakara 2/231.

Taberd, Cami‘u’l-beydn, 4/182; Begavi, Me‘dlimii’t-tenzil, 1/274.

Taberl, Cami‘u’l-beydn, 4/179-182; ibn Ebl Hatim, Tefsiru'l-Kur'dn, 2/425; Cessas, Ahkamii’l-
Kur’'dn, 2/99.

Eb{l Zekeriyyd Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me‘dni’l-Kur’an (Beyrut: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1403/1983),
1/148.

1 fbn ‘Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz, 1/309.

9!

&

9¢

=3

9

N

9

k3

9

8

Tokat Journal of limiyat 8/2 (December 2020)




{696

ismail Narin-Hasim Ozdas

istemesi halinde esine iddet glinlerinde donebilecegini bildirmektedir.'!
Ric? talakta iddet siiresinin sona ermesiyle birlikte ayrilik bain talaka

doniismekte; kocanin, yeni nikah akdi olmadan esiyle bir araya gelme

102

imkani ortadan kalkmaktadir.'”” Bu nedenle hem yukaridaki ayette hem

de Talék stiresinin 2. Ayetinde gecen 54! ;i ifadesinin “iddetin bitimine
dogru” anlamini tagidigi belirtilmektedir.'” ibn Abbas, Miicahid, Hasan-1
Basri (6l. 110/728) ve Katdde'nin Bakara siiresinin 231. dyetini de bu se-
kilde agikladiklar1 kaydedilmektedir.'* Bu yoruma gére ayette siirenin
bitimi degil bitimine yaklasma vakti seklinde bir anlam ¢ikmaktadir ki
bu dilde mecaz-1 miirsel seklinde ifade edilmektedir.'® 1,423 {1, uﬁjimu A

hitab1 da, “Doniis yapma sebebiyle iddetlerinin uzamasina yol agarak

106

zarar vermeyin” anlamindadir.®® Ayrica 1,153 ifadesi, “Bdylece kadinla-

77107

r1 eslerinden bir bedel karsiliginda ayrilmaya zorlamayin™? veya “Size

agiklanan siirlar1 asmakla bosayacaginiz kadinlara haksizlik etmeyin”®

seklinde de tefsir edilmistir.

iddet siiresini uzatmay1 engellemeye ydnelik olan bu sartin ihlal edil-
mesi, haram olmakla beraber'®” kaynaklarda boyle bir doniisiin gegerli ol-
dugu belirtilmektedir."® Nitekim imam MAtiiridi (81. 333/944) bu hususu
aciklarken ;UV Se0d o Y6 53, “Allah’in koydugu kurallara uymamalarindan
korkmadiginiz siirece™ " ile Vi [S’,» fis 3 255 “Icinizden evlenmeye giicii yetme-
yen kimse”""? dyetlerinden de hareketle, astl olanin nehyin fesida delalet
etmedigini, bu nedenle ric‘atta kadinin zarar gormemesi sartinin da bag-
layic1 olmadigini belirtmektedir.'”® Cessas (8l. 370/981) ise bunu, ayetin

1" Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 4/178; Ebu’l-Fida Ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, thk.
Mustafa es-Seyyid Muhammed (Kahire: el-Far(iku’l-Hadise, 1421/2000), 2/368.

12 ibn ‘Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 1/309; Ebli Hayyan, el-Bahrul-muhit, 2/217; Vehbe ez-Ziihayli,
Mevsii‘atii’-fikhi'l-Islami ve'l-kaddya’l-mu’dsira, (Dimask: Daru’l-Fikr, 1433/2012), 8/413.

19 Taberd, Cami‘u’l-beydn, 23/39; Zemahserd, el-Kessdf, 1/451-452, 6/143; ibnii’l-‘Arabi, Ahkamii'l-
Kur'dn, 1/260, 4/279.

104 Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 2/97.

19 RAZ, Tefsiru’l-kebir, 6/118.

1% fbnii’l-‘Arabi, Ahkdmiil-Kur’'an, 1/256; ibn Kesir, Tefstru'l-Kur'ani’l-‘Azim, 2/368; Kurtubf, el-Cami*
li ahkami’l-Kur’dn, 4/51.

197 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 4/182; Zemahser?, el-Kessdf, 1/451.

1% Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 4/179.

199 Safit, el-Umm, 6/629.

10 Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 2/85, 87; ibnii’'l-‘Arabi, Ahkdmii’l-Kur'dn, 1/256; Kurtubi, el-Cami* li
ahkdmi’l-Kur’an, 4/51.

1 el-Bakara 2/229.

112 en-Nisa4/25.

" Eb(i Manstir Muhammed b. Muhammed Matiiridi, Te'vilatii'l-Kur'dn, thk. Ahmet Vanlioglu -
Bekir Topaloglu (istanbul: Mizan Yayinevi, 2005), 2/77.
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7114 ibaresinden

LB 5 & 5“Bunu yapan, kendini kétii duruma sokar
hareketle temellendirmektedir.""® Her iki muhakkik alimin de bu yorum-
larinda mensubu bulunduklar1 Hanefi mezhebine ait fikhi diisiinceyi sa-
vunduklar: gézlemlenmektedir.

Sevkant'ye (8l. 1250/1834) gdre Talak sliresi 6. dyetinin umumu ve Hz.
Aise (5. 58/678) hadisi kadina zarar verme amaciyla yapilan déniisiin
haram olduguna dellet etmektedir. Dolayisiyla boyle bir doniis nehye-
dilmektedir. Nehyedilen sey ise butlana esdeger fasit hikkmiinii tasimak-
tadir. Ayrica “Eger kocalart barismak isterlerse”™*® kaydi mucibince, kadina
zarar verme amacl tasiyan ric‘at, ser’? ric’at sayilamaz. Dolayisiyla bu
amagla yapilacak bir doniis de caiz degildir."”

2.4. Sahit Bulundurma
Ric’l talakta kocanin iddet giinleri iginde esine dénerken sahit bulun-

durmasi, taldk esnasinda sahit bulundurma'*®

gibi ihtilafli konulardan
biridir. Mushaf tertibine gore Talak siiresinin 2. dyeti bosamada doniis
hakkini konu edinen son ayet olup kocanin, bosadig1 esini iddet giinle-
rinde veya iddet sonuna gelindiginde, ya marﬁf ile tutmas ya da ondan
maruf ile ayr1lrn351 gerekt1g1n1 bildirmektedir. 3 S f}imu,‘ Ll SAS uu
(..g.u J,u s J.\wb s e fbu “Bosanan kadinlar iddetlerinin sonuna varinea,
onlart mariifa uygun tutun, yahut onlardan mariifa uygun ayrilin. Iginizden iki
dadil kimseyi sahit tutun”"** dyetinde zikredilen u»ﬁwu hitabx, taldktan sonra
imsak/tutmak ve ric‘at/déniis; 5+5,6 hitabu ise firkat/ayrilma anlaminda olup
erkegin sahip oldugu yetkiyi de ifade etmektedir. Ayrica bosamayla ilgili
Talak stiresinin ilk ayetinde gecen 3 <3 15 Lusd &y 1 5% ¥ “Bilemeszsin,
belki Allah bunun ardindan yeni bir durum c;rtaya g{karlr” hitab1 da, ric‘at bag-
laminda aciklanmustir.*® ikrime (61. 105/723), Dahhak, Katade, Siiddi, ibn

14 e]-Bakara 2/231.

1% Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 2/99.

116 e]-Bakara 2/228.

7 Sevkant, Neylu'l-evtdr, 6/284.

18 islam hukukgularinin biiyiik ogunluguna gére bosama esnasinda sahit bulundurmak men-
duptur. Buna mukabil sahabeden Hz. Ali, imran b. Husayn, tabiinden ‘Ata b. Ebi Rebah, ibn
Sirin ve bn Ciireyc bosamada iki sahit tutmanin vacip oldugunu beyan etmislerdir. flgili tar-
tigmalar igin bk. Talip Tiircan, “islam Hukukunda Bosanmada (Talak) Sahit Bulundurma Zo-
runlulugu”, Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1 (1994), 263-276; Acar, Islam
Aile Hukuku, 296-299; Acar, “Talak”, 39/498.

1 et-Talak 65/2.

1 Mukatil b. Siilleyman, Tefsfru Mukatil, 4/263; Taberi, Cami‘u’l-beydn, 23/37; ibn Ebl Hatim,
Tefsiru’l-Kur’dn, 10/3359; Cessas, Ahkamii’l-Kur'dn, 5/350; ibnii’l-‘Arabi, Ahkdmii’l-Kur'dn, 4/278.
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Zeyd, Siifyan b. ‘Uyeyne (6l. 198/814),"*' Sa‘'bi (6. 104/722), ‘Ata b. Ebi
Rebah ve Sufyan es-Sevri'nin de ayetin ilgili bolumunu bu §ek11de tefs1r
iki adil kimseyi sahit tutun”123 hitabiyla ilgili olarak fbn Abbas 11e Stiddi’'nin
su miilahazalarda bulunduklar: belirtilmektedir: Karisini1 bosayan koca,
heniiz iddet siiresi sona ermeden iki erkek sahit gostererek karisina
donebilir,'**

fslam hukukcularinin biiyiik cogunluguna gore iddet siiresi icinde
veya silirenin bitimine dogru yapilan ric‘at ile iddetin sonuna dogru ya-
pilan firdk esnasinda sahit bulundurmak mendup ise de sart degildir."”
Ric‘at esnasinda sahit bulundurmanin mendup oldugu yaklasimina gore
ayette vurgulanan sahitligin esasen, talakin gerceklesmesi sirasinda de-
gil, sonradan tesciline yonelik olmasina'*® benzer sekilde tedbir amagh
olup muhtemel anlagmazliklari ¢6zmeye matuftur.’”’

Hanefi mezhebine gore ric‘at esnasinda sahit gostermek miistehap-
tir. Sahabeden Abdullah b. Mes‘(d (61. 32/652-53) ile Ammar b. Yasir'in
(8l. 37/657) de bu kanaatte olduklar: belirtilmektedir. Hanefi fakihler bu
gorislerini soyle temellendirmektedirler: Ric‘at, nikdhi yeniden tesis
etmek degil, var olan nikdhi devam ettirmek oldugundan ric‘at esnasin-
da sahit gostermenin bir sebebi yoktur. Ayrica ayette ric‘at ile ayrilma
birlikte zikredilip sahit bulundurulmasi emredilmistir. Oysa ayrilma igin
sahit gostermek vacip degil miistehaptir. Bu durumda ric‘at i¢in de miis-
tehap olmasi gerekir.'”® Tek bir lafizla hem viictib hem de nedb kastedi-
lemeyeceginden Bakara siiresinin 282. ayeti gibi, Talak stiresinin 2. ayeti
de sahit gostermenin zorunlu olduguna delalet etmemektedir.'”
Bakara sliresinin 228, 229 ve 230. ayetlerinde ric‘at hakkinin mutlak zik-

Ayrica

! Taberd, Cami‘u’l-beydn, 23/38-39.

122 fon Kesir, Tefsfru'l-Kur'ani’l-Azim, 14/28.

12 et-Talak 65/2.

' Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 22/41.

1% Safil, el-Umm, 6/623; Serahsl, el-Mebsiit, 6/19; ibn Kudame, el-Mugni, 10/558; ibnii’'l-‘Arabi,
Ahkamii’l-Kur'an, 4/282-283; Kurtubf, el-Cdmi" li ahkdami’l-Kur’dn, 21/40.

126 Yaman, [slam Aile Hukuku, 110.

127 Cessas, Ahkamii'l-Kur'dn, 5/351; RAzi, Tefsiru’l-kebir, 30/4; Kurtubi, el-Cdmi‘ li ahkdmi’l-Kur’dn,
21/41; Eb{i Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 8/278-279; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/441; ibnii’l-Hiimam,
Fethu'l-kadir, 4/144.

128 Serahst, el-Mebsiit, 6/19; Alatiddin Eb{i Bekir b. Mes‘(id el-Kasant, Beddiii’s-sanai‘ fi tertibi’s-serdi‘
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1406/1986), 3/181; Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed el-‘Ayni,
el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1411/1990), 5/230-231.

12 Zeylal Osman b. Ali, Tebyiniil-haka’ik (Misir: Bulak, 1313), 2/252.
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redilmis olmasi da sahit bulundurmanin sart olmadigini géstermektedir.'*
Nitekim Hanefi fakihlerden Zeylai (6. 743/1343) bu yetler ile kayit bil-
diren “Icinizden iki adil kimseyi sahit tutun”"*' yeti arasinda herhangi bir
celiskinin s6z konusu edilmemesi igin son ayette yer alan emrin nedbe
hamledilmesi gerektigini ifade etmistir. Ric‘at konusunda mutlak zikredi-
len ayetlerin, mutlaklik vasfinin ortadan kalkmamasi i¢in, sahitlikle ilgili
mukayyed dyete hamledilemeyecegini belirten Zeylai, ric‘atta sahit bu-
lundurmanin sart degil, miistehap oldugunu belirtir. Aksi takdirde, mut-
lak zikredilen talak Ayetinin sahitlik ayetiyle takyid edilmesi lazim gelir
ki bu da ayetin neshini beraberinde getirir. Halbuki bu ayeti nesheden
herhangi bir ayet s3z konusu degildir."** Sahabeden imran b. Husayn (&l.
52/672)" ile tabilnden Tav({is b. Keysin (3l. 106/725), Ibrahim en-Nehat
ve Eb{i Kilabe el-Cerm{’ye (1. 104/722) gore ise sahit bulundurmadan ya-
pilacak doniis sahihtir. Ancak daha sonra durumun maltim bir hal almasi
icin sahit bulundurulmas: gerekir."**

Ric‘atta iki sahit bulundurma konusunda imam $afit’den (51. 204/820)
farkli iki goriis nakledilmektedir. Kavl-i kadimine gore sahit bulundur-
mak Talak siiresinin 2. dyeti geregi vacip;* kavl-i cedide gore ise tipki
miidiyene ayetinde (el-Bakara 2/282) oldugu gibi miistehaptir.”*® Son
yaklasimin mezhepte azhar gériis oldugu ifade edilmektedir.”’

imam Malik (61. 204/820) basta olmak iizere diger baz alimler ise
ric‘atta iki sahit gdstermenin vacip oldugu gériisiindedir.””® Ona gore il-
gili Ayette yer alan 1,4si% “Sahit tutun” emri, viictba dellet etmektedir,
dolayisiyla ric‘atta §éﬁit bulundurmak gerekir."”’ Fakat sahit gosterme
sart1, ric'at esnasinda olabilecegi gibi ric'attan sonra da olabilir. Doniis

i¢in erkek iki sahit gostermedigi siirece kadinin dénmeme hakk: vardir.'*

1 fbnii’l-HiimaAm, Fethul-kadir, 4/144-145.

31 et-Talak 65/2.

132 7eylal, Tebyinii'l-haka’ik, 2/252.

13 Eb{i DAvid, “Talak”, 5.

3 Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 5/350.

1% Safif, el-Umm, 6/623.

13 Siraz, el-Miihezzeb, 4/377-378.

¥ Nevevi, Ravzatii't-talibin, 6/192; Sirbini, Mugnil-muhtdc, 3/440; Diistki, el-Ahvdlii’s-sahsiyye,
172-173.

"8 ylisuf b. Abdullah en-Nemer? ibn Abdilber, Kitdbii'l-Kaf fi fikhi ehli'l-Medineti’l-Maliki (Riyad:
Mektebetii'r-Riyad el-Hadise, 1398/1978), 617.

1% Serahst, el-Mebsiit, 6/19.

0 Sahn(in, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, 2/232; Muhammed ‘Arafe ed-Des(iki, Hdsiyetii'd-Destiki ‘ale’s-
Serhi'l-kebir (Daru Ihyai'l-Kiitiibi’l-‘Arabiyye, ts.), 2/425-426.
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Serahst (6. 483/1090 [?]) ise imam Malik’in ric‘atta sahit gdstermenin va-
cip olduguna dair goriisiinii tenkit etmekte; imam MAalik’in nikahta sahit
gostermeyi sart gormezken Talak siiresinin 2. dyetinde gecen emrin za-
hirinden hareketle ric‘atta sahit gostermenin sart oldugunu belirtmesini
sasilacak bir goriis olarak nitelemektedir."**

‘Ata b. Ebi Rebah’in nikdh ve talak islemlerinin yani sira ric‘at i¢in de
sahit bulundurmay gerekli gérdiigii nakledilmektedir."*” Bosamada sahit
gerekmiyorsa ayni sekilde ric‘atta da sahit sart1 aranmayacagini belirten
Cessas ise, ‘Atd'nin bunu muhtemel anlasmazliklar1 ¢6zmek icin tedbir
amaciyla sdylemis oldugu kanaatine sahiptir."

Maliki fakihlerden Yahya b. Biikeyr (1. 231/845) ise Talak siiresinin
2. ayeti micebince hem ric‘atta hem de firakta sahit gostermenin sart
oldugunu beyan etmektedir.”** ibn Biikeyr, bu gériisiinii sdyle temellen-
dirmektedir: Emir, maksadin ne oldugunu gosteren 6zel bir karine bulun-
madikca, emredilenin viiclibuna delalet etmektedir. Buradaki durum ise
miidayene dyetinde s6z konusu edilen sahit bulundurma emrine benze-
memektedir. Ciinkii ayni dyette yer alan U7 55y @i 335 Lot (,,<M A o6
“Eger birbirinize giivenirseniz kendisine giivenilen/ kimse emanetini (borcunu)
ddesin”'* hitaby, akitlerde sahit bulundurmanin “irsad” yoluyla talep edil-
digini gosteren bir karine olup, borcu yazma ve sahit bulundurma emri-
nin her durum i¢in zorunlu olmadigini géstermektedir.'*®

Ahmed b. Hanbel’den de sahit bulundurmanin ric‘at igin sarti1 olup-
olmadigina dair biri miisbet digeri menfi iki goriis nakledilmektedir."”’
ibn Teymiyye (8l. 728/1328), bosama ve bosama sonunda ayrilmanin
aksine sadece ric‘atta sahit bulundurmanin gerekli oldugunu beyan
etmektedir.'® Ca’feriyye mezhebine gére ise Talak siiresinin 2. dyetinin
“Icinizden iki adil kimseyi sahit tutun” bdliimii, ayni slrenin birinci

41 Serahsi, el-Mebstit, 6/19.

2 fbn Kesir, Tefsfru'l-Kur’ani’l-Azim, 14/30.

43 Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 5/351.

1 Muhammed Tahir ibn ‘Asfir, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir (Tunus: Daru’t-Tunusiyye, 1984), 28/309-
310.

14 el-Bakara 2/282.

16 bn Riisd, el-Mukaddimatii l-miimehhidat, 1/549.

7 ibn Kudame, el-Mugni, 10/558; ibnii’l-‘Arabi, Ahkdmiil-Kur'dn, 4/282-283; Kurtubi, el-Cami" li
ahkami’l-Kur’'dn, 21/40.

'8 Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Mecmii‘u Fetdva (Medine: Miicemme‘u’l-
Melik Fehd li Taba‘ati’l-Mushafi’s-Serif, 1425/2004), 33/34.
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ayetiyle baglantili oldugundan' sahit gostermek talakta sart, ric‘atta
menduptur.”

Mukatil b. Siileyméan’a gore sahit bulundurmak hem talakta hem de
ric‘atta;"' Begavi'ye (8l. 516/1122) gore ise, hem ric‘atta hem de firak-

152

ta gereklidir.”” $ahidin ric‘atin sihhat sartlarindan biri oldugunu belir-
ten fbn ‘Atiyye’ye (8l. 541/1147) gore koca, sahit gosterinceye dek ka-
rist onu kendine yaklastirmama hakkina sahiptir.”® Hatta ibn Hazm’a
gore talakta oldugu gibi ric’atta da sahitlerin bulundurulmamasi, Talak
sliresinin 2. Ayeti geregince Allah'in koydugu sinirlar1 asmaktir.”** ibn
Riisd (6l. 520/1126), bu ihtilafin sebebiyle ilgili su tespitlerde bulunmak-
tadir: Ric‘atla ilgili ria JA s \;i?if; “I¢inizden iki adil kimseyi sahit tutun”"
mealindeki ayetin zéhi}i, sahitlerin bulundurulmasinin vacip olduguna
delalet ederken, “ric‘at hakkinn, kisinin sahip oldugu diger temel hak-
lara benzetilmesi” seklindeki kiyas ise sahit bulundurmanin vacip olma-
digin1 gostermektedir. Sahitlik ayetinde yer alan \;lgfzf} “sahit tutun” emir
sigasini nedb anlamina hamletmek suretiyle ayetin zahir anlamu ile kiyas:
birbiriyle uzlastirmak miimkiindiir."°

Sonug

Toplumun gekirdegi ve temel tasi olan ailenin saglikli esaslar {izerine
insa edilmesi kadar, hayatin miiessif bir gercegi olarak bosanmanin da
yine mesru ve ahlaki bir siireg izlenerek neticelendirilmesi gerekmekte-
dir. Nikdh bagini sonlandiran tasarruflardan biri olan talak, evliligi stir-
diirebilmek icin yeni bir akde ihtiya¢ bulunup bulunmamasi agisindan
rict ve bain kisimlarina ayrilmaktadir. Ric‘1 talakta iddet siiresince esler
arasinda evlilik bag1 devam ettiginden kocanin bu siire icinde tek taraf-
li irade beyaniyla esine dénme yetkisi bulunmaktadir. Kocanin birinci
veya ikinci talakta bosadig1 esine, yeni bir nikdh akdine gerek kalmadan

' Tabatabal, el-Mizan fi tefsiri’l-Kur’dn, 19/327.

P Ebii Ca‘fer Muhammed b. Hasan et-TGsi, et-Tibydn fi tefsiril-Kur’an, thk. Ahmed Habib Kasir
el-Amili (Beyrut: Daru thyai't-Tiirsi’l-‘Arab, ts.), 10/32-33; Eb(i Ali Fadl b. Hasan et-Tabersi,
Mecma‘u’l-beydn fi tefsiri’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Miirteza, 14272006), 10/32.

! Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil, 4/263.

122 Begavi, Me'dlimii’t-tenzil, 8/150.

53 {bn ‘Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz, 5/324.

154 fbn Hazm, el-Muhalld, 10/251.

1 et-Talak 65/2.

156 Eb{i Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid ve nihdyetiil-muktesid
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1402/1982), 2/85.
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ddnebilmesini ifade eden ric‘atin sahih olmasi i¢in bu bosamanin zifafin
gerceklestigi bir evlilikten sonra meydana gelmis olmasi ve doniisiin de
iddet siiresi hentiz sona ermeden gerceklesmesi gerekmektedir.

Ric‘at yetkisinin hukuk? dayanagini Bakara stiresinin 228, 229 ve 231
ile Talak stresinin 2. Ayetleri olusturmaktadir. Bu ayetlerde, kocanin
ric? talakla bosadig1 esine iddet giinlerinde donebilmesiyle ilgili olarak
“mar(fa uygunluk”, “eslerin arasini diizeltme”, “kadina zarar vermeme”
ve “ric‘atin yapildigina dair adalet sahibi iki sahit bulundurma” ilkeleri
yer almaktadir. Bu ilkeler incelendiginde her birinin digerlerini tamam-
layici ve agiklayict mahiyete sahip oldugu goriilmektedir. Eslerin arasini
bulma ve kadina zarar vermeme ilkeleri, mar{ifa uygunlugu tefsir etmek-
tedir. Diger taraftan sahitlerin bulundurulmasi da kadina zarar vermeme
ilkesinin nasil uygulanacagini beyan etmektedir.

Talak yetkisi kocaya verilmis olmakla beraber bu tasarrufu sinirsiz ve
mutlak degildir. Kadini korumaya yénelik olarak erkegin talak hakk tig ile
sinirlandirilmis ve bununla irtibatli olarak ric’at yetkisine bazi sinirlan-
dirmalar getirilmistir. Ayrica ric‘{ talakta iddet siiresi sona erince erkegin
tek tarafli beyaniyla esine dénme imkani ortadan kalkmakta, ayrilik bain
talaka doniismektedir. Bu diizenlemeler kadina zarar verme niyetiyle ya-
pilmak istenen taldk gibi ric‘atin da hukuki engelleri durumundadir.
gunluk, evlilik hayatina yansimalari itibariyle hukukun da konusudur.
ilke olarak kocanin esine marfifa uygun bir sekilde dénmesi ve bu tasar-
rufunda kadina zarar verme amaci tasimamasi gerekir. Muhtemel anlas-
mazliklara set ¢ekilmesi icin ma'r(if ilkesi cercevesinde ric‘atta sahit bu-
lundurup doniise aleniyet saglamak miistehap olarak degerlendirilmis-
tir. Buna gore ric’at baglaminda Talak stresinin 2. dyetinde ifade edilen
sahitlik esasen, bu tasarrufun tesciline yonelik olarak tedbir amagli olup
muhtemel anlasmazliklar1 ¢c6zmeye yoneliktir.

Kocanin iddet bekleyen esine doniis yapabilme salahiyetinin teme-
linde, yapilan hatay: tashih etme ve aray: diizeltme diisiincesi yatmak-
tadir. Bu konuda hakkaniyet, adalet ve marifa uygunluk, bu doniisiin nasil
gerceklestirilecegine dair belirlenen hukuki ve ahlaki l¢ii konumunda-
dir. Ancak kocanin ric‘atta bulunurken iyi niyet tasimadigina yonelik bir
iddia, kocanin sarih bir beyani bulunmadik¢a ispatlanmasi zordur. Fakat
zarar verme niyeti ispatlanabiliyorsa bu dontis gerekli sartlar1 barindir-
madigindan sahih olarak degerlendirilemez. Ayrica bu sekilde yapilacak
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dontiste kadinin karsilasacagi mazarrata engel olmak da ser’? bir vecibe
olur.

Ric‘at konusunda getirilen diizenlemelerin temel amaci eslerin tekrar
bir araya gelmelerine imkéan saglamak ve dontistin hukuki gergevesini be-
lirlemektir. Bosamalarda sik goriilen hak kayiplarinin engellenmesinde
bu ¢alismada yer alan dini ve hukuki ilkelerin bilinmesi, dikkate alinmasi
ve uygulanmasinin etkisi goz ardi edilemez. Nitekim birbirleriyle siikiin
bulmalari i¢in kadin ve erkek olarak farkl: fitratlarda yaratilmis insanla-
rin aile saadetlerinin saglanmasi, dini ve hukuki degerlerin dikkate alin-
mastyla miimkiin olmaktadir.
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