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OZET

Makalenin amac1 Islam’mn temel kaynaklar1 Kur’an-1 Kerim ile Hz. Peygamber’in (sav.) s6z ve uygulamalar
15181inda sanal ortamlardaki manevi haklarda bir Miisliiman agisindan biitiin eylemlerde en fazla dikkate alinmasi
gereken hususlar hakkinda farkindalik olusturmak ve uyulmasi gereken kurallart tartigmaktir. Yontem olarak konu
ilgili Islam hukukunun klasik kaynaklar1 ve ¢agdas Islam hukukgular ile fetva kurullar1 tarama modeli ile ele alinmis
ve yorumlanarak konu agikliga kavusturulmaya ¢alisilmistir. Gliniimiizde buluslara ayrilan biitgeler, verilen 6diiller,
kargiliginda elde edilen kazanglar, bunlara tecaviiz durumunda olusan tepki ve yasal diizenlemelerden bu konuda
yerlesik bir 6rflin olustugu bulgusuna ulagilmistir. Bugiinkii sanal ortamdaki, haber, bilgi, telif yazi, resim veya video
gibi “Ar-Ge” sonucu elde edilen dijital bilgiler, patent ya da formiiller maslahat-1 miirsele ¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Buna gore kisiye bagli manevi haklarda sahiplerinin kostuklar sartlar gegerli kabul edilmelidir.
Yasama organmin, haklar1 koruma yoniinde c¢ikardigi kanunlara ise ser’i kurallarla catismadigi siirece riayet
edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: islam, Hak, Miilkiyet, Sanal Ortam.

SPIRITUAL RIGHTS IN THE VIRTUAL ENVIRONMENT BY ISLAMIC LAW
ABSTRACT

The aim of the article is to explain and to raise awareness about the moral rights in virtual environments, the
issues to be taken into consideration in all actions for a Muslim, and to discuss the rules that must be followed in the
light of the basic source of Islam, the Koran and the words and the practices of the Prophet (pbuh). As a method, the
subject was studied with the classical sources of Islamic law and contemporary Islamic jurists and the fatwa boards as
a screening model and the subject was tried to be clarified. Nowadays, it has been found that the budgets allocated to
the inventions, the awards given, the gains obtained in return, the reactions and legal arrangements that occurred in
the case of violation have formed a settled one. In the present virtual environment, the digital information obtained as
a result of patent research and development such as news, information, copyright, picture or video should be evaluated
within the scope of the patent or the formulas. According to this, the conditions governed by the owners must be
deemed valid under moral rights. The laws of the legislative body for protection must be respected as long as it does
not conflict with religious rules.
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GIRIS

Islam’m temel kaynaklar1 Kur’an-1 Kerim ile Hz. Peygamber’in (sav.) sz ve uygulamalari
1s18inda sanal ortamlardaki manevi haklarda bir Miisliiman agisindan biitiin eylemlerde en fazla
dikkate alinmas1 gereken husus kul hakk1 duyarliligidir. Cilinkii Allah kendisine ait haklarin ihlalini
kulun samimi tévbe etmesi halinde affedebilmektedir (et-Tahrim 66/2). Kul hakki ise Allah’in af
kapsami digindadir. Hz. Peygamber de hadislerinde bunu ifade eder (Ahmed b. Hanbel, Misned,
4: 240). Kul hakki bagkasinin malinin haram olmasi gibi kendisine 6zel maslahat (el-maslahatii’l-
hasse) taalluk eden sey olmasi nedeniyle (Midilli, 2017, s. 74) bir deger olarak insan hayatinin her
alanini kapsayici bir nitelige ve yaptirima sahiptir (Banu, 2013, s.207). Hatta hi¢bir mazeret kul
hakkini diisiirmez. Bu sebeple Hz. Peygamber kul hakkini ihlal edenleri miiflis olarak
nitelendirmistir (Miislim, Birr, 60; Buhari, Edeb, 102; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2: 202, 224,
272). Yine Hz. Peygamber kul hakkimin hassasiyetine dikkat cekmek tlizere sdyle buyurmustur:
“Kimin lizerinde din kardesinin seref ve haysiyeti ya da maliyla ilgili yaptig1 bir haksizliktan /
zuliimden dogan bir hakki1 varsa, altin ve giimiisiin / paranin pulun gegmedigi hesap giinii gelmeden
evvel, o kimseyle helallessin. Yoksa kendisinin salih amelleri varsa, yaptig1 haksizlik miktarinca
sevaplarindan alinir o hak séhibine verilir. Sayet iyilikleri yoksa haksizlik yaptig1 kardesinin
giinahlarindan alinarak onun tizerine yiiklenir” (Buhari, Mezalim, 10, Rikak, 48).

Ikinci olarak sanal ortamda her davranis, mutlaka hesabinin verilecegi bilinciyle
yapilmalidir. Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamberin hadislerinde s6z ve eylemlerin tamaminin kayda
gectigi, bunlardan her birinin mutlaka hesabinin verilecegi belirtilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de
soyle buyurulur: “Insani biz yarattik ve elbette i¢inden gegenleri biliriz; saginda solunda oturmus
iki melek zabit tutarken biz ona sah damarindan daha yakiniz. Onun yaninda agzindan ¢ikan ne
varsa alip titizlikle kayda gecen dikkatli bir gozetleyici vardir!” (Kaf 50/16-18). Bu ve benzeri
ayetlere gore hayir ya da ser ifade eden her s6z veya eylem, hesabinin goriilmesi (el-Bakara 2/110;
ez-Zilzal 99/7-8) icin kayda gecmektedir (bk. el-Isra” 17/13-15). Bu anlamda diirustlik, st
degerdir ve Miisliiman agisindan hem diinya hem de ahiret yurdu i¢in en degerli sermayedir.
Eylemlerde dogruluk ise giizel ahlakin en 6nemli 6l¢iitiidiir (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1: 5;
Miislim, Birr, 103-105; Eb( David, Edeb, 80; Tirmizi, Birr, 46; Ibn Mace, Mukaddime, 4, 5, 7;
Malik, el-Muvatta’, Kelam, 16).

Bir baska husus ise empati kurmaktir. Insanin kendisini muhatabinimn yerine koyarak onun
duygu ve diisiincelerini, beklentilerini anlamaya, onun gibi diisiinmeye caligmasi ve kendi
konumunu ona gore belirlemesi demek olan empati manevi haklar agisindan 6nem arz etmektedir.
Tiirk¢ede “igneyi kendine ¢uvaldiz1 baskasina batirmak”™ sozii ile anlatilmaya calisilan bu durum,
insanin bagkasina yapmay1 planladigi bir davranisin ya da takinmak istedigi tavrin daha hafifini
kendisine yaparak etkisini gérmesi ve ona gore yapip yapmamaya karar vermesidir. Bu baglamda
Hz. Peygamber’in “Sizden biriniz kendisi i¢in istedigini kardesi i¢in istemedik¢e kamil bir mii’min
olmasi miimkiin degildir.” (Buhari, Iman, 7; Miislim, Iméan, 71; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1: 89;
3: 176, 206, 251, 272, 289) soziinii ilke edinmek Miisliimanlikta kalitenin gostergesi sayilir. Buna
gore insanlar kendisine yapilmasini istemedigi bir seyi muhatabina yapmamalidir.
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Bu, basarilabilirse kisi kendisini kontrol edebilir. Bat1 hukuku da bunu destekler. Ornegin Alman
Medeni Kanunu’nda “Bir hakkin kullanilmasi yalnizca bir bagkasina zarar vermek amacini
giidliyorsa caiz degildir.” denilmektedir (Barlas, 2011, s. 197).

Bu degerler dogrultusunda diisiiniildiigiinde, gilinlimiizde modern teknolojinin
imkanlarindan olan sanal ortamlarin insanin hizmetinde olabilmesi ancak bu ve benzeri evrensel
manevi haklar dogrultusunda kullanilmasiyla miimkiin olabilecegi goriilmektedir. Bu sebeple
diinyada konu ile ilgili diizenleme yapilmasina ihtiya¢ duyulmus ve manevi haklarin korunmasi
icin ulusal ve uluslararas1 diizeyde yasal diizenlemeler yapilmistir. Islam hukukunda da konu ile
ilgili esaslar mevcuttur ve giinlimiiz aragtirmacilar1 konu ile ilgili yeni durumlar1 da i¢ine alan
birtakim ¢alismalar yapmislardir (Akin, 2018, s. 257).

Sanal ortamlarla ilgili bu hukuki gelismeler, arayislar giiniimiiziin teknolojik gelismeleri
sebebiyle daha ¢ok Oonem kazanmis olsa da fukahanin bazi igtihatlarinda bugiine 1s1k tutacak
hiikkiimler bulunmakta, bunlar da manevi haklar1 korumanin gerekliligine isaret etmektedir.
Giiniimiiz Islam hukukgularmin biiyiik ¢ogunlugu da manevi haklara sayg1 gdsterilmesi ve bu
haklarin ihlal edilmemesinin ser‘i bir yiikiimliiliikk oldugunu kabul etmektedirler. Asagida detayli
bir sekilde goriislerine yer verilen bu arastirmacilara gore manevi haklar (telif, icat / innovation,
patent, sanatsal faaliyetler vb.) sahiplerine 6zgii haklardir. Bu haklar1 koruma, kullanma,
semeresinden yararlanma, Gretimde kullanma ve diger tasarruflarda bulunma yetkisi sadece
sahiplerinin elindedir.2 Manevi haklar, hak ve miilkiyet merkezli bir tartisma oldugu i¢in 6ncelikle
konuya bir zemin hazirlamasi agisindan ihtiya¢ 6l¢iisiinde bu iki kavrama yer verilmesi uygun
olacaktir.

1. HAK VE MULKIYET

Islam insan haklarmi korumaya yénelik bir yandan ahlaki bir biling olustururken diger
yandan hukuki yaptirimlarla pratik sonuglara ulasmay1 hedefler (Ayengin, 2017, s. 219-220).
Haklarin kategorize edilmesi hususunda goriis birligi bulunmadigi i¢in (Ayengin, 2017, s. 221)
biitiin fikih alanlar1 i¢in gegerli bir hak tanimi yapmak zor olsa da (Kose, 1997, s. 19) bazi
aragtirmacilarin tanimlarina yer verip konuyu ilgilendiren yoniinii géz oniine olarak bir sonuca
gidilebilir.

1.1. Hak Kavramm

Mahmesani, hakki “dinin ya da hukuk diizeninin tanidig1 ve hukukun cebri giiciiyle himaye
ettigi menfaat” (Mahmesani, 1948, s. 35) olarak tanimlarken, Zerka, “herhangi bir engel olmadikca
sahibine tasarruf imkéan1 veren, baskasinin miidahalesine engel olan bir aidiyet” (Zerka, 1968, s.
10) oldugunu iler1 siirmektedir.

2 Bu goriiste olan bazi arastirmacilar sunlardir: Mustafa Ahmed ez-Zerka, Dr. Muhammed Osman Siibeyr, Dr.
Muhammed Fethi ed-Dirinf, Dr. Said Ramazan el-Bati, Dr. Vehbe ez-Zuhayli, Muhammed Taki Osmani, imadiiddin
Halil, Vehbe Gaveci, Abdiilhamid Tahmaz, Hind alt kitasindan Feth Muhammed el-Leknevi, Muhammed
Kifayetullah, Ebii’l-Hasan Ali en-Nedvi, Seyh Nizdmuddin (Sehrani, 1425, s. 7 vd.; Dirini, 1981, s.149-160; Akin,
2018, s. 266).
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Dirini ise hakk: “belli bir menfaati gergeklestirmek i¢in bir sey tizerinde ya da digerinden bir eday1
/ ifay talep konusunda hukuk diizeninin bir yetki olarak tanmidig: aidiyet” (Dirini, 1984, s. 193)
olarak tanimlamaktadir.

Bu tanimlara gore bir aidiyet olan hak, hukuken mesru bir yol bulunmadik¢a bir baskas1
tarafindan sahiplenilemez ve miibah alanlar1 ve ruhsatlar1 tanimin disinda birakir. Hakkin sahibi
Allah olabilecegi gibi gercek kisiler ve hiikkmi sahislar / tiizel kisilikler de olabilir. Bu makalede
s0z konusu olan hak, gergek ve tiizel kisiliklere ait haklardir. Herkes i¢in gecgerli olan bu haklar
hukuki dlgiiler icerisinde edinilmis ise edinen kisinin miilkiyetine girer ve ayn 6zellikleri kazanir.
S0z gelimi izin verilen bir ormandan kendisi i¢in odun toplayan kisi onun miilkiyetine sahip olur.
Hirsizlik ve gasp gibi hukukun tanimadigi bir sahiplenmeden ise mesru bir hak dogmaz. Bu bir

aidiyet degildir ve sahiplenenlerin mal {iizerinde haklar1 olamayacagi gibi, tasarrufta da
bulunamazlar. (Akin, 2018, s. 258).

Satim (bey*), teberru (bagis / hibe, hediye) ve kanun yoluyla nakledilebilen mesru bir hak
ise sahibine bu hak iizerinde yetki (sulta) verdigi gibi bir baskasindan da eday1 / bir yiikiimliiliigii
(teklif) yerine getirmeyi talep yetkisi de verir. Bu hakkin kaynagi hukuk kurali olmasia ragmen
kurallar kendiliginden hakki dogurmaz. Ciinkii bir hakkin dogumu veya kayb1 ya dogum/6liim gibi
hukuki bir olay, ya hukuki fiil doguran iradi ve gayr-1 iradi eylemler ya da sahsi iradi beyan, fiil
ve hareketler gibi hukuki islemdir (Kose, 1997, s. 35). Dolayisiyla haklar aslen ve devren olmak
lizere iki yolla kazanilabilir. Miibah bir mala el koymak (ihraz), avlanmak suretiyle bir hayvani ele
gecirmek, velayet hakki, manevi haklar, suf*a, miras gibi haklar, aslen kazanilan haklarin 6rnekleri
arasinda sayilabilir. Satim, hibe, hediye, vasiyet gibi akitler ve hukuki islemler ise devren
kazanilan haklar grubundadir (Akin, 2018, s. 259-260). Hak kavramin1 agikladiktan sonra miilkiyet
kavramindan bahsederek, menfaatin miilkiyet olmasi durumundan bahsetmek yararli olacaktir.

1.2. Miilkiyet Kavrami ve Menfaatin Miilkiyet Olma Durumu

Miilkiyet kavramin1 daha iyi anlayabilmek i¢in Oncelikle problemin 6zii olan milk
kavramindan s6z etmek gerekir. Sozliikte “bir seye sahip olmak, bir nesne tizerinde tek basina ve
dogrudan hakimiyet kurmak; giic, iktidar” gibi anlamlara gelen milk (melk, miilk), fikihta mutlak
ayni hak olan miilkiyet yaninda simirl ayni haklar1 da (irtifak, rehin vb.) ifade eden bir terimdir.
Yani milk, hak sahibine esya iizerinde verdigi yetkilerin yaninda onu ihlal eden diger biitiin
insanlara karst korunma o6zelligini icermektedir (Hacak, Milk, 2005). Dolayisiyla bir varlik
tizerindeki hak miilkiyeti bir “sey” ile insan arasinda hukuki bagdir. Bu bag, insana o sey tizerinde
hukuki ¢ergevede mutlak tasarruf yetkisi verir ve bir baskasinin da tasarrufunu engeller (Ciircani,
1983, s. 229).

Miilkiyet kavramina gelince Islam hukuku kaynaklarinda ayrmtili olarak sdyle tarif
edilmigstir: “Bir ayn veya menfaat lizerinde varligi kabul edilen ve ait oldugu kimseye haddizatinda
bizzat faydalanma, bundan feragat ettigi takdirde karsiligini1 alma yetki ve iktidarin1 bahseden
hukuki bir hiikkiimdiir” (Suyati, 1959, s. 208). Bu tarifte zilyedlikten farkli olarak menfaatin de
miilkiyet kapsamina girdigi goriilmektedir (Yaka, 2014, s. 38).
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Miilkiyet herkese kars1 ileri siiriilebilecek nitelikte olmakla birlikte sahibine genis yetkiler
vermesinin de etkisiyle ihlal edilmeye oldukga elverisli bir haktir. Bu sebeple mulkiyetin her tirll
ihlal ve tecaviize kars1 korunmasi 6zel bir 6neme sahiptir.

Mecelle’nin 159. maddesinde de mal (ayn) “muayyen ve miisahhas olan seydir” (Karaman:
Ayn, 1991) seklinde tarif edilerek, menfaatin bir sahis iizerindeki yetki seklinde ortaya ¢iktigi ifade
edilmektedir. Bir baska tarifte ise bu tarifi destekler mahiyette “menfaat bir aynin kullanimimdan
dogan faydadir” denilmektedir (Ali Haydar Efendi, s. 217). islam hukukgular1 da esyanim ayn ve
menfaat seklinde iki ayr1 parcadan meydana geldigi diisiincesindedirler. Bu nedenle menfaatleri
bir esyanin aynindan bagimsiz bi¢imde hukuki islemlere ve haklara konu yapmislardir. Hukuki
islemler ozellikle islevleri acisindan tasnif edilirken miilkiyet devri saglayanlara temlikat adi
verilmis, bir malin aynina veya menfaatine dair miilkiyetin aktarimini hedefleyen islem ve akidler
bu kapsamda degerlendirilmistir. Ornegin menfaatin ivazsiz temliki ariyet, ivazl temliki kira
(icare) islemleriyle gerceklestirilmistir (Aybakan, Temlik, 2011).

Menfaat konusunda Hanefiler, zaruret dolayisiyla icare akdi haricinde malin fiziki bir
varliginin bulunmasi sartin1 kosarlarken (Serahsi, 1324, s. 79), Safi‘iler, Malikiler ve Hanbeliler
ise menfaati de mal kapsaminda goriirler. Islam hukukgularindan Dirini, ilk donem Hanefilerinin
menfaati mal kabul etmese de sonraki donem mezhep ulemasinin, insanlar arasinda parasal degeri
/ kiymeti olan her seyin mal anlamina geldigi yoniinde bir anlayisla diger lic mezhebin mal
tanimiyla ortlistiigiinii s0yle ifade eder: “Bir seyin mal olup olmadig1 konusunda 6rfiin belirleyici
etkisi vardir. Buna gore sdylenecek soz sudur: Son donem Hanefl mezhebi alimleri mal igin genel
bir ilke koymuslardir. Bu da sudur: Orfe goére mali deger tasiyan her sey maldir. Orf ise
muhakkemdir (hakem roliindedir).” Dirini, biitiin mezhepleri merkeze alarak sdyle genel bir tanim
da yapar: “Mal, insanlar arasinda mali degere sahip her tiirlii haktir” (Dirini, 1980, s. 91). Buna
gore menfaat dért mezhebe gére mal hiikmiindedir ve milkiyet ifade eder denilebilir. Gorildugi
lizere ser‘l nasslarla ¢atismadigi siirece orfiin hiikiimlerin kaynagi oldugu konusunda Islam
hukukgular1 arasinda goriis ayrilig1 yoktur. Bu anlamda yasama organinin haklari koruma yoniinde
cikardigi kanunlara riayet ser‘l nasslarla catismadigi siirece Orfi hiikiim kapsaminda
degerlendirilmeli ve ser‘l bir gorev sayilmalidir.

Miilkiyet hakki, Kur’an ve siinnetin kabul ettigi mesru ve hukukun korumasi altina aldigi
bir haktir (Yaran, 2014, s. 443). Kur’an’da miilk edinme duygusunun fitri oldugu ve miilkiyet
hakkinin iyi islerde, ferdin mesrt ihtiyaglarini karsilama yaninda toplum menfaatini temin edecek
sekilde kullanilmasi istenmistir (Al-i Imréan 3/14; el-Isra 17/100; el-Fecr 89/20; el-Adiyat 100/8).
Ticari iliskilerin diizenlenmesi (el-Bakara 2/275, 282, 283), haksiz yollardan mal edinmenin
yasaklanmas1 (el-Bakara 2/188, 279; en-Nisa 4/10, 29) ve mala karsi islenen suglarin
cezalandirilmas1 da (el-Maide 5/33, 38) Kur’an’da 6zel miilkiyet anlayismin esas alindigini
gosterir. Nisa Suresi'nin 29. ayetinde ylice Allah: “Ey Iman edenler! Karsihikli riza harig,
mallarinizi haksiz yere aranizda yemeyiniz. Kendinizi 6ldiirmeyin, siiphesiz Allah esirgeyicidir.”

buyurarak kisinin rizas1 olmamasi halinde, miilkiyet hakkinin ¢ignenemeyecegini ifade etmektedir
(Bayrakli, 1998, s. 15).
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Dolayisiyla ister maddi ister manevi olsun bir seyin maliki, mesru dlgiiler i¢inde onun her tiirli
hakkina sahiptir ve miilkiyeti nakleden mesru bir yol olmadik¢a bir kimsenin ona tecaviiz etmesi
haksizliktir, fiilinin karsiliinda da miieyyide vardir.

Hz. Peygamber de sahibinin izni olmadan baskasinin malina el uzatilmasini yasakladig1
gibi (Miisned, 5: 72) veda hutbesinde bu hususu en agik bir sekilde tekrarlamistir (Buhard, Ilim,
37). Yine mesri miidafaa sartlar1 iginde malin1 korumaya ¢alisirken Oldiiriilenin sehid
mertebesinde oldugunu bildirmistir (Miislim, Iméan, 226). “Hi¢ kimse elinin emeginden daha
hayirl bir lokma yemis olmaz.” (Buhari, Biiy(‘, 15) ve bu manadaki diger s6zleriyle de emegi ve
kazanmay1 tesvik etmistir (Hacak, 2005, s. 105). Vahyi ilkeler ve Hz. Peygamber’in uygulamalari
dogrultusunda olusan (Demirci, 2012, s. 268), adalet ve ahlaki ilkeleri o ¢agda kimsenin alisik
olmadig1 bir erdem ve samimiyetle uygular hale getiren (Kelebek, 2000, s. 351) Medine Vesikasi
da konuya 151k tutmaktadir. Is1dm’1n ilk anayasasi1 (Yaman, 2004, s. 514) ve temel insan haklarmin
ilk kaynagi kabul edilen bu anayasanin 46. maddesi sOyledir: “...haksizlik yapanlar sadece
kendilerine zarar vermis olurlar...” (Yaman, 2004, s. 516). Bu ifade kazancin mesru ve yasal
yollarla elde edilmesini ve baskalarinin miilkiyet haklarina saygi gosterilmesi geregini
vurgulamaktadir (Ayengin, 2017, s. 239). Veda hutbesinde yer alan “...mallarimiz (...)
mukaddestir; her tiirlii tecaviizden korunmustur” (Soysaldi, 2018, s. 81), ifadesi ise yine milkiyet
hakkinin dokunulmazligima ve ona yapilacak her tiirlii ihlalin insanin dogal haklarina miidahale
olduguna isaret etmektedir (Ayengin, 2017, s. 239). Biitiin bu ser’i deliller Islim hukukunda
miilkiyetin, insanin vazgecilmez haklar1 olan ve korunmasi gereken bes ana maslahat1 arasinda
kabul edilmesini saglamistir. Bu hakka kars1 yapilan saldirilar i¢in de hukuki ve cezai miieyyideler
ongoriilmiistiir (Hacak, Miilkiyet, 2006).

Iste bu delillerden yola cikarak kisisel manevi haklarin ger¢ek bir varliga sahip oldugu
rahatlikla s@ylenebilir. Bu haklar paraya ¢evrilebilir, kendisiyle yararlanilabilir, gesitli medeni ve
ticari iliskilere girilebilir. Yani o da icarlanmas1 miimkiin olan insan ve maddi seylerin menfaatleri
gibi bu islere elverislidir (en-NahT, 1981, s. 239). Bu sebeple hak sahipleri, eserlerini bagkasi lehine
bir 1vaz (bedel) mukabili ya da karsiliksiz olarak kullandirabilir. Ancak bu akit, ad1 satim akdine
benzemez; ticari satim akitlerinde mebi’in (satilan sey) miilkiyeti bir 1vaz karsiliginda aliciya
gectikten sonra saticinin mebi’ lizerinde bir hakki kalmaz. Hak sahiplerinin ise eseri ile olan kisilik
iligkisi ve eseri lizerindeki sahsiyet damgasi hicbir sekilde yok olmaz. Eserin sahibine olan nisbeti
devam ettigi i¢in eser, heder olmaktan, ¢alinmaktan (intihal), bozulmaktan, ¢esitli yollarla gasp ve
taklit edilmekten korunmaya hak kazanir (Oztrak, 1971, s. 5). Fakat bu haklar, miiellifin
Oliimiinden sonra mirascilarina intikalle ilgili belli bir siire gegince son buldugu i¢in maddi
miilkiyet hakki gibi degildir. Bu haklarin kanunca tayin edilen siireleri sona erince, herkes
tarafindan yararlanilan nimetler arasima girerler (en-Nahi, 1981, s. 239). Kisiye bagli manevi
haklarin menfaat kapsaminda miilkiyet olma durumunu ifade ettikten sonra giiniimiizde manevi
haklarmn hukuki statiisii ve sanal ortamda bu haklarin kullaniminda yaganan problemler ile ¢6ziim
onerileri ile konuya devam etmenin faydali olacagi diisiiniilmektedir.
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2. MANEVIi HAKLAR

Manevi haklar, fikir ya da sanat eserleri tzerindeki mulkiyeti / aidiyeti ifade eder ve insani
fikirle ve fikri yaraticilik melekesiyle ilgili biitlin haklar i¢ine alir. Kisiye 6zgii kitap, makale, siir
gibi ilim ve sanat eserleri yazma, terclime etme, musiki ve tiyatro eserleri gibi ¢esitli giizel sanat
ve fikir tirtinleri ile sanatkar, yazar, ressam, heykeltirag vb.nin 6zelligini tasiyan resim, plan, proje,
program, beste gibi seyler bu haklardan sayilir. Medeniyet alanindaki kalkinma, diisiiniirler,
yazarlar, bilginler, teknik elemanlar, giizel ve tatbiki sanatlarla ugrasan kisilerin gayretlerine baglh
oldugu i¢in bu haklar ¢ok degerli ve énemlidir. Islam’mn ilk donemlerinde Hz. Peygamber (sav.)
ediplerle sairleri 6diillendirmis hatta kendi miibarek hirkalarini, siirlerini begendigi i¢in, onlara
giydirmistir. Atalarimiz da bu gibi zatlarin degerlerini ¢ok iyi bilmisler, halife ve sultanlar
miiellifleri, diigtintirleri ve katipleri takdir etmeye, korumaya, yazdiklar1 ve meydana getirdikleri
eserler dolayisiyla onlara ¢ok degerli odiiller vermeye devam etmislerdir. Boylece yazar ve
diisiiniirlerin emeklerini degerlendiren ve onlara verilen ddiilleri helal kazang olarak kabul eden
Islami bir 6rf gelisip yerlesmistir. Iste kisiye bagli manevi haklar seklinde ifade edilen bu haklarin
ferdi ve ictimai bir karakteri oldugu ve bunlarin mali haklar ve ticari mallar gibi gozetilmeye ve
korunmaya layik oldugu goriilmektedir (en-Nahf, 1981, s. 243).

Ulkemizde kisiye bagli manevi haklar hukuki diizenleme olarak Fransiz kanunundan
iktibasla ilk defa 1850 tarihli Enclimen-i Danis Nizamnamesi yapilmistir. Bu anlamda ilk mevzuat
1857 tarihli Telif Nizamnamesi ikinci esaslit mevzuat ise 1910 tarihli Hakk-1 Telif Kanunu’dur
(Cakmak, 2007, s. 232). Kirk iki maddeden olusan bu Kanun ile telif hakkina konu eserlerin
kullanimi ile ilgili olarak hak sahiplerinden izin alimmmasi, hak sahiplerinin hayatta olmamasi
halinde mirasc¢ilarindan izin alinmasi geregi hiikiim altina alinmistir (Cakmak, 2007, s. 229). 1910
tarihli Hakk: Telif Kanunu yerine, Prof. Dr. E. Hirsch’in hazirladig1 ve halen yiiriirliikte olan 5846
sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) 1 Ocak 1952 yilinda yiiriirliige girmistir (Turan,
Yilmaz, 2014, s. 59). Bu yeni kanunlar, manevi haklar1 genis bir sekilde diizenlemis, koruma
yollarin1 bir esasa baglamaya calismistir (en-Nahi, 1981, s. 238). Boylece seddi zerayi’
(kotiiliiklerin 6niine gecme) ilkesine uyarak, insana, mal ve diisiince halinde ona bagli olan her
seye saygi gosterilmesi esasindan hareket ederek, sebepsiz kazanca engel olunmak istenmistir (en-
Nahi, 1981, s. 245).

Bugiin Islam devletlerinin ¢ogu, biitiin sekilleriyle kisiye bagli manevi haklar1 korumaya
layik bulmuslar ve gesitli koruma tedbirleri almiglardir (en-N&hf, 1981, s. 244). Bu durum Dogu
ve Bati’daki biitiin ¢agdas hukuk sistemlerinde karsilik bulmustur. Diger taraftan ister kapitalist
demokratik devletlerde, isterse sosyalist ve komiinist devletlerde olsun, biitiin ¢cagdas hukuklarin
bu manevi haklara ve siai miilkiyete saygi gosterdikleri goriilmektedir (en-Nahi, 1981, s. 245).

2.1. Manevi Haklarin Tartisilmasi

Glinlimiiz arastirmacilarindan bir kismi1 sanal ortamda manevi haklar ile korunmak istenen
aidiyet fikrini reddetmektedir ve bu hak karsiliginda herhangi bir iicret almanin helal olmadig1
goriistinii savunmaktadirlar.
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Ancak bu goriis ¢ok fazla karsilik bulmamistir. Dr. Ahmed el-Kiirdi, Takiyyiiddin en-Nebhani’n
de aralarinda oldugu bu grubun ileri siirdiigii iddialar ve cevaplar1 sdyledir:

2.2. ilmi Gizlemenin Yasak Olusu

Iddia: ilim erbabinmn bir karsilik almadan ilmini insanlarla paylasmama sonucunu dogurur.
Bu da dinin yasakladig1 ilmi gizlemek anlamma gelir (el-Bakara 2/159; Al-i imran 3/160).
Paylagma hakki herkese ait olursa yayildigi alan daha genis ve faydasi da herkese samil olur.

Cevabr: ilmi gizlemek ancak miiellifin yazdiklarindan insanlarm istifade etmesini
engellemesi durumunda ortaya ¢ikar. (Akin, 2018, s. 265). Burada eser sahipleri bagkalarinin kendi
emegi lizerinden izinsiz olarak ticaret yapmasina engel olmaktadir. Bdylece onlar ilmi
ketmetmenin (gizlemenin) aksine, Allah’in onlara verdigi diisiinceye, tabii ve kazanilmis zekaya
yonelerek ortaya c¢esitli dijital tiriinler koyarak ilmi biitiin insanligin hizmetine sunmak ve biitiin
insanlar1 ondan yararlanma ve istifade etme imkanina kavusturmay1 amacglamaktadirlar. Bunun
i¢in hazirlik yapmak amaciyla dmiirlerinin biiyiik bir kismini veren bu eser sahiplerini, harcadiklari
mesakkat dolu emeklerinden mahrum etmek dogru degildir (en-Nahi, 1981, s. 242). Bu tutum yeni
icatlarin kapisini kapatir, insanlarin gayretleri 6niinde engel olusturur ve tesebbiis ruhunu 6ldiirtir.
Ciinkii bu tiir haklarn taninmasindan maksat icadi tesvik, calisanin emegine saygi, yeni kesifler
yapanin semeresini gérmesidir.

2.3. ilmin ibadet Olmasi

Iddia: ilim bir ibadettir; bunun icin o sanat ve ticaret muamelesine tabi tutulamaz. Ibadet
ve taatin ifasindan ise mali bir karsilik almak caiz degildir. Alim ilmiyle iimmete karsiliksiz hizmet
etmeli immet de beytiilmaldan onun ge¢imini saglamalidir (Akin, 2018, s. 265).

Cevabi: Allah (cc.) “...insanlarin esyasini (haklarini) eksiltmeyin...” (el-A’raf, 7/85)
buyurmustur. Medeniyetin hakim oldugu bdyle bir cagda bu haklardan yararlanilmasima karsilik
bir bedel isteme hakkini inkar etmek, ayette gecen insanlarin seylerini (haklarini) eksiltmektir ve
onlarin fikri emeklerinden yararlanma haklarini inkar etmektir. Insanlarin fikri emekleri ise seref,
onem ve iffet bakimindan bedeni ¢abalarindan daha az degildir; hatta harcanan emek, mesru
cercevede tabiatin nimetlerini elde edip satisa sunan ve bundan ticari kazang elde edenlerin
emeklerinden daha ¢ok saygiya layiktir (en-Nahi, 1981, s. 249). Diger yandan Islam hukukunda
akitlerde asil olan, sézlesme serbestligidir ve 6zel bir ismi ve hiikkmii bulunsun ya da bulunmasin,
akitlerle sartlara bagli kalmadir. islam hukukunda akli veya fikri emekten yararlanmaya miisaade
karsiliginda bir 1vaz almay1 yasaklayan bir hiikiim de yoktur. Nitekim Islami 6rf de bunu kabul
etmis, fikir ve sanatla ilgili islere karsilik 6diiller almay1 ve bu konuda ¢esitli vaatlerde bulunmay1
caiz gormiistiir (en-Nahi, 1981, s. 256). Son donem ulemas: da imamet, Kur’an ogreticiligi gibi
ibadet ve taat kabilinden gorevler i¢in iicret alinmasini caiz gérmiislerdir. Zaten ¢cagdas mevzu
hukuklarla Islam hukuk diisiincesinde yer alan ticaret kavram iyice incelendigi zaman, miiellif,
yazar ve sanat¢inin fikir, ilim ve sanat eserleriyle ticareti amaglamadiklari kendiliginden anlagilir.
Bu iki iddianin yaninda ¢ogunluk ise manevi haklar1 miilkiyet hakki ¢ercevesinde gormekte ve ona
gore degerlendirmektedirler.
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Goriildiigii tizere manevi haklar, mahiyeti itibariyle menkul ve manevi olan yeni bir
miilkiyet c¢esidi olarak “edebi miilkiyet’e girer. Bu fikri-manevi drinlerin hepsi, tabii ve
kazanilmis aklin tirtinleri olarak eser sahibinin sahsiyetiyle, onun diisiince ve 6zel anlatim niteligi
ile sik1 bir sekilde ilgili oluslariyla bagka iiriinlerden ayrilirlar. Sahibinin damgasini tasiyan,
sahsiyeti, fikir ve tasavvuru ile yakindan ilgili olan bu tiir eserlerden miisterinin izinli olarak
diledigi gibi yararlanma hakki vardir. Fakat onu ¢alma (intihal) hakki yoktur; eser sahibinin adin1
degistiremez, goriislerinde tasarruf edemez, onu bozamaz, eseri kendi adiyla veya igerigini
degistirerek ve miiessirin sohretini lekeleyecek tarzda kullanamaz. Ciinkii miisteri, bir 1vaz
mukabili veya karsiliksiz olarak onun kullanma hakkini elde etmistir. Fakat ana eser, miiessirin
miulkiyetindedir (en-Nahi, 1981, s. 241). Sanal ortamda manevi haklardan faydalanma durumuna
gelince bu konuda da farkl1 gériislerin oldugu miisahede edilmektedir. Oncelikle internetten haber,
bilgi, telif yazi, resim veya video gibi dijital bilgileri indirme ve kopyalama hakkindaki goriisleri
izah edildikten sonra sonug kisminda degerlendirilmesi yapilacaktir.

2.4. Program, Dijital Bilgi Indirme veya Kopyalama

Sanal ortamda manevi haklar ile 1lgili gelismeler, arayislar gilinlimiiziin teknolojik
gelismeleri sebebiyle daha cok 6nem kazanmis olsa da gegmis ulemanin bazi igtihatlarinda bugiine
151k tutacak fikirler de mevcuttur. Ornegin Mervezi, Ahmed b. Hanbel’e (6.241/855) “Bir adam
hadisler ve degerlendirmelerini yazili oldugu bir kagid1 diisiirse ve ben de onu bulup alsam ondan
bir kopya ¢ikarip insanlara duyurabilir miyim ne dersiniz?” diye sormus, Ahmed b. Hanbel de
“Hayir! Sahibinin izni olmadikg¢a bunlar1 yapamazsiniz.” seklinde cevap vermistir (Akin, 2018, s.
265). Glnlmuz arastirmacilar1 ve fetva kurullarina gelince sanal program indirme ve CD vs.
kopyalama konusunda; sahipleri izin vermedikce caiz gormeyenler ve zaruret sebebiyle caiz
gorenler olmak tizere iki farkli goriise sahiptirler.

2.4.1. Caiz Gormeyenler

Islam Fikith Akademisi Meclisi, Avrupa Fetva Komisyonu ve Diyanet Isleri Baskanlig1 Din
Isleri Yiiksek Kurulunun kararlarinm bu yénde oldugu goriilmektedir. Islam Fikih Akademisi
Meclisi, 1-6 Cemaziyelevvel 1409/10-15 Aralik 1988 tarihleri arasinda Kuveyt’te gergeklestirdigi
besinci donem toplantisinda manevi haklarla ilgili su kararlar1 almigtir:

1) Ticari isim, ticari linvan, ticarl marka, telif ve patent, insanlarin mal saymalarindan
dolay1 giiniimiiz o6rfiinde gecerli mali degere sahip haklar haline gelmis olup, bunlar sahiplerine
0zel haklardir. Binaenaleyh bu haklar ser‘an hak olarak gegerlidir ve ihlal edilmesi caiz degildir.

2) Mali birer hak olduguna gore ticari isim, ticari iinvan ve ticari marka tizerinde tasarrufta
bulunmak ve herhangi birisini mali bir bedel karsiliginda devretmek, garar (belirsizlik), hile ve
aldatma bulunmamak sartiyla caizdir.

3) Telif ve patent haklar1 hukuken korunur, bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakki
sahiplerine aittir ve bu haklarin ihlal edilmesi caiz degildir (Akin, 2018, s. 268-273).
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Islam Fikih Akademisi Meclisinin 15 Aralik 1988 tarihli yukaridaki kararlarini aynen kabul
eden Avrupa Fetva Komisyonunun, manevi haklarda tasarruf ve bu haklarin korunmasi
hususundaki karar1 ise soyledir:

1. Elektronik ortamda kullanilan biitiin programlar fikhi olarak mali degere sahiptir. Bu
konudaki tasarruf yetkisi sahiplerine ya da yetki verdikleri kisi ve kurumlara aittir.

2. Bu programlar ser‘an masiin bulunan sahiplerine ait mali haklardir. Uretiminde birgok
emek ve para sarfeden “insanlarin haklarina saygi duyma”, “insanlarin mallarin1 haksiz yere
yemekten sakinma” ilkeleri geregince bu haklara tecaviiz caiz degildir.

3. “Akde vefa”, “sartlara riayet” ilkelerinin bir geregi olarak programlari satin alanlar ser‘i
esaslara aykirilik tasimayan sartlara ve ilgili kanunlara uygun davranmalar1 gerekir. Akdin
cercevesine dahil olmadik¢a bagkalar1 i¢in bunun kopyasini ¢ikarmak caiz degildir.

4. Calint1 oldugu bilinen ya da gayr-1 mesru olarak ¢ogaltildigi bilinen programlarin
alinmasi ve ticaretinin yapilmasi caiz degildir.

5. Program satin alanlarin kisisel kullanimlar1 i¢in ondan kopya ¢ikarmalari caizdir.

6. Uretici firmalarin ve acentalarinin programlarin fiyatlarinda asirrya kagmamalari gerekir
(Akin, 2018, s. 268-270).

Diyanet Isleri Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu tarafindan hazirlanan ve 2018 yilinda
yaymmlanan “Fetvalar” isimli eserde de bu konu vurgulanmis ve “Internetten program, yazilim,
kitap, mizik vb. indirmek ve bunlart kullanmak helal midir?” bashigi altinda su goriislere yer
verilmistir:

“Teknolojinin gelistigi, insan emeginin ¢ok degisik sekil ve ortamlarda tezahiir ettigi
giiniimiizde ayni dlglide hak ve emek ihlalleri s6z konusu olmaktadir. Bu hak ihlalleri elektronik
ve bilgisayar diinyasinda da yasanmaktadir. Bu tiir haksiz davraniglar sadece bireylerin hakkini
gasp etmis olmamakta, ayn1 zamanda, o alanlarda emek harcayan insanlarin yeni iirlinler iiretme
konusundaki sevkini kirmakta, bu da genis anlamda kamu hakk: ihlaline doniismektedir. Bu
sebeple birer emek mahsulii olarak internet ortamina gecirilmis olan her tiirlii program, yazilim,
kitap, miizik vb. iiriinleri ilgililerin izni olmadan elde edip kullanmak caiz degildir” (Diyanet Isleri
Bagkanligi, 2018, s. 506).

2.4.2. Sarta Bagh Caiz Gorenler

Giiniimiiziin énde gelen Islam hukukgularmdan bir kismui ise izinsiz zaruret halinde ve
ticareti yapilmamak sartiyla kisisel kullanimi caiz gérmektedirler. Goriis sahiplerinden Dr. Selman
el-Avde, programlar, videolar ve CD vb. diger teknik cihazlara yiiklenmis bilgiler biiyiik bir emek
ve masraf sonucu elde edilmesi nedeniyle 6ncelikle baskalarinin haklarina saygiy1 esas almaktadir.
Adve’ye gore bu tiir araclarin zarurete binaen izinsiz kopyalanmasi iki sartla caizdir. Birincisi
kopyalayanin kopyaladigini ticarete konu yapmamasi ve sadece kisisel olarak kullanmay1
amaclamasi ikincisi de kopyalama yapan ihtiyag sahibinin, onun orijinalini alabilecek maddi giice
sahip olmamasidir.
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Menfaati mal olarak kabul eden ve kopya ¢ikarmay1 bir menfaat olarak niteleyen Halep
Hukuk ve Egitim Fakiilteleri 6gretim {iyesi Mahmad Ukkam’a gore ise bir kimsenin malini izni
olmadan ya da hukuken izin verilmis bir yola bagvurmadan almak caiz degildir. Bu konuda
Mdasluman ile harbi disindaki gayr-1 miislim arasinda bir fark yoktur. Delilleri sunlardir: “Ey
inananlar! Sozlesmelerin geregini yerine getirin” (el-Maide 5/1). “Insanlarin haklar1 olan seyleri
kismayin” (el-A‘raf 7/85; Had 11/85; es-Su‘ard’ 26/183). “Emaneti giivendigine birak™ (Ebl
David, Biiya*, 79; Tirmizi, Biiy(‘, 38; Darimi, Biiya‘, 57). “Mii’min diger Miisliimanlarin canlar1
ve mallar1 konusunda emin olduklar1 kisidir” (Tirmizi, Iman, 12; Nesai, Iman, 8; ibn Mace, Fiten,
2). Ancak Ukkam da Adve gibi orijinal bilgiye ulasma imkan1 yoksa veya ihtiya¢ duyan insanin
giiciinii agacak ol¢iide yiiksek fiyata sahipse egitim dgretim amaciyla kopya ¢ikarmaya zarureten
cevaz vermektedir. Zarurete delil olarak su ayetleri gostermektedir. “Caresiz kaldiginiz hallerde
haram olan seylerden yiyebilirsiniz” (el-En‘am 6/119). “Caresiz kalanlar haddi asmamak sartiyla
haram olan seylerden yiyebilir” (el-Bakara 2/173).

Ezher Universitesi Mukayeseli Fikih 6gretim iiyesi Dr. Sabri Abdurraiif’a gore, sanal
programlar1 ve CD’leri satmamak ve ticaretini yapmamak kaydiyla kisisel olarak kullanmak
amaciyla bir niisha kopyalamak caizdir. Bu, kisinin miilkiyetinde olmayan ve sahibi olmadig1 bir

seyi satmasinin haram olmasi nedeniyle satim amaciyla kopyalamak haramdir (Akin, 2018, s. 268-
270).

Merhum Sa‘id Ramazan el-Bati’ye konu ile ilgili su soru yoneltilmistir: “Bilgisayar
programlarinin kopyalanmasmnm hiikmii nedir? Ozellikle dini igerikli programlari kendim ve
arkadaslarim igin tcretsiz olarak kopyalayip veriyorum. Ancak bu programlari yapanlar kisisel
kullanim da dahil bu tiir faaliyetlere izin vermediklerine dair uyarilar yaziyorlar. Hatta bazilar
programin basma ‘Allah’a yemin ederim ki bu kopyalanmis degil orijinal programdir, kiyamet
giinii bundan mes’uliim.” seklinde bir yemin metni koyuyorlar. Bu yemini yazmadik¢a program
calismiyor. Ben kopyaladigim programlara bu yemini de yaziyorum. Bazilari da Islam alimlerinin
kopyalamaya izin vermedigine dair fetvayi, tehdid igeren hadisleri yaziyorlar.” Bt bu soruya su
cevab1l vermistir: “Ser’an izin verilmeyen kopyalama ticaret i¢in olanmidir. Kisisel kullanim
amaciyla tek kopyalamada bir beis yoktur. Bu da hosuna giden bir kitabin fotokopisini almak
gibidir. Burada hak sahibine verilen bir zarar yoktur. Yemini yazmak yemin yerine gegmez. Yemin
dil ile s6ylenerek yapilir” (Akin, 2018, s. 268-270).

Giiniimiiziin 6nde gelen Islam hukukgularindan Halil Giineng’in bu konudaki goriisii de
sOyledir: “Ticaret kasti olmaksizin kopyalamak dinen haram degildir. Ancak kanunlara gore
yasaklanmigsa kanunlara uymak gerekir. Bu sebepten tavsiye etmiyoruz. Korsan video ve CD’lerin
de telif hakki oldugunu, bunun ticaretini yapan insanlarin bunun telif ticretini 6demesi gerektigini
ve aksi halde bunun ticaretini yapan sahsin mesul oldugunu ifade edelim. Ancak ticaret kasti
olmaksizin bir tek CD ¢ogaltan kisi bundan mesul olmaz. Ciinkii malin ticaretini yapmamaktadir”
(Glneng, 1992, s. 370).
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2.5. Sahibinin izninin Bilinmemesi Durumu

Telif hakk1 sahibinin izninin olup olunmadigi bilinmedigi halde internette bulunan, kitap
miizik, ilahi, video, Kur’an-1 Kerim gibi seylerin dinlenilmesinde ve indirilmesinde “Esyada
aslolan ibahadir.” kurali geregince bir sakinca yoktur. Ucretsiz olarak, hizmet amagli olarak
kurulan ve herkese a¢ik olan bu sitelere yiiklenmis olan programlardan herkes yararlanabilir. Ibaha
kapsaminda olan sanal ortamdaki bu hizmetler, insanlarin hizmet amagh yaptiklar1 ve umumun
istifadesine sundugu hayir icin tahsis edilmis yollara, ¢esmelere, kamuya ait parklara, mola
yerlerine, dinlenme alanlarina, piknik yerlerine benzemektedir (Akin, 2018, s. 273). Yine
Mecelle’nin 67. maddesinde “Sakit’e bir s6z isnad olunmaz lakin ma‘riz-1 hacette siiklit beyandir.”
yani “Konugmayana su sozii soyledi denemese de konugmasi gereken yerdeki siik@itu izin sayilir.”
denilmektedir (Duran, 2013, s. 245). Bu kural da yasak konulmamis bu tlir programlarin miibah
olusuna bir karinedir.

Konulmus sartlar varsa onlara uymak gerekir. Indirilmeye izin yoksa indirilemez. Bir de
bazi insanlarin {icretli olarak menfaatinden yararlandig1 park, restoran, piknik alani ve otel gibi
mekanlar vardir. Internette haber, bilgi, telif yazi, resim veya video gibi dijital bilgiler eger iicret
mukabilinde kullandiriliyorsa ve site sahipleri de bunu sart kosmus ise bu tipki ticretli otel, park
vb. mekanlara benzemektedir. Korsan olarak bu bilgiler indirilemez, sifreleri kirilip
yararlanilamaz, ticarete konu yapilamaz (Akin, 2018, s. 273-274).

SONUC

Giiniimiizde bilginin maddeye uygulanarak teknolojiye aktarilmasi, “ar-ge”lere biiyiik
kaynaklarin ve zamanin harcanmasi, fikri haklarin kisisel kariyer olarak kullanabilmesi, kisaca
bilginin pazarlanmasi ve bunun da bir sektér olarak dogmasiyla manevi haklar ayr1 bir boyut
kazanmis ve emegi koruma adina bir dizi tedbirler gelistirilmistir. Bugiin firmalar bunun i¢in de
biiyiik paralar harcamakta, “ar-ge”ye ciddi kaynaklar aktarmaktadirlar. Bu sebeple formiller,
iretim teknikleri kisaca stratejik bilgiler gizlenmektedir. Yukarida agik¢a goriildiigi lizere ser‘i
nasslarla catismadigi siirece orfiin hiikiimlerin kaynagi oldugu konusunda Islam hukukgular:
arasinda goriis ayrilig1 yoktur. Buluslara ayrilan biitgeler, verilen ddiiller, karsiliginda elde edilen
kazanglar, bunlara tecaviiz durumunda olusan tepki ve yasal diizenlemeler de bu konuda yerlesik
bir 6rflin olustugunun gostergesidir.

Yine makalede bahsedildigi {iizere, Islam hukukgularmm c¢ogunlugu menfaati mal
kapsaminda degerlendirmekte ve sonraki donem Hanefi alimlerinin menfaati mal olarak
gordiiklerine dair Ornekler bulunmaktadir. Nitekim gilinlimiizde menfaatin mal kapsaminda
degerlendirilmesi neredeyse tartisma olmaktan ¢ikmig ve bu konuda olusan genel 6rf ile menfaat
mal olarak kabul edilir hale gelmistir. Fakihlerin bir seyin mal kabul edilmesinde 6rfii ve halkin
uygulamasini dikkate almalar1 da bugiinkii sanal ortamdaki, haber, bilgi, telif yazi, resim veya
video gibi “Ar-Ge” sonucu elde edilen dijital bilgilerin, patent ya da formullerin maslahat-1
miirsele cergevesinde degerlendirilmelidir.
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Bu agidan bakildiginda mezhepler agisindan menfaatin mal olup olmamas1 yoniindeki tartismanin
giiniimiiz agisindan biiylik 6l¢iide bittigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda manevi haklar
artik aynen ayni haklar gibi islem gormelidir. (Akin, 2018, s. 275).

Sonug olarak sanal ortamdaki programlarin kopyalanmasi, kitaplarin fotokopi vs. yollarla
cogaltilmasina déniik bazi islam hukukgularmin zaruret ¢ergevesine sokarak kisisel kullanim igin
verdikleri ruhsat, genel geger bir izin gibi degerlendirilmemeli, 6zel sartlara bagli olarak her bir
olay kendi basina ele alinmalidir. Bu baglamda kisiye bagli manevi haklarda sahiplerinin
kostuklar1 sartlar gegerli kabul edilmelidir. Ciinkii bunlar sahiplerinin mulkiyetindedir. Gegerli bir
sebep ya da hukuki bir yol olmadikg¢a sahiplerinden izinsiz olarak kullanilmamalidir. Yasama
organinin haklar1 koruma yoniinde ¢ikardigi kanunlara riayeti ser‘i bir gorev kabul etmelidir.
Cunku gerekli durumlarda devletin bu konularda diizenleme yetkisi vardir. Bunlara riayet ise ser’i
kurallarla ¢atismadig siirece gereklidir.
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