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Oz: Bu cahsmada, yari-baskanhk hiikiimet sistemiyle yonetilen KKTC’de parlamento iiyelerinin
Baskanhk ve Parlamenter sisteme yonelik bakis acilari ile KKTC icin ideal hiikiimet sistemi
diigiincelerinin ortaya ¢ikarilmasi amaclanmaktadir. Calismanin amaci dogrultusunda nitel arastirma
yontemlerine basvurulmustur. Arastirmada, KKTC 8. D6nem Cumhuriyet Meclisi dyeleri (50 mv.)
arasindan secilen kisiler (6 mv.) ile derinlemesine miilakat yontemiyle goriisme yapilarak veri elde
edilmistir. Arastirmanin bulgulari; Kibris siyasal hayatinin dinamikleri dogrultusunda Kibris icin ideal
hiikiimet sistemi arayiglarini, hiikiimet sistemlerine yoneltilen savunulari ve elestirileri ortaya
koymaktadur.

Anahtar Kelimeler: Hukimet sistemleri, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Parlamenter Sistem,
Baskanlik Sistemi.

Abstract: This study aims to expose thoughts concerning the ideal political system of the Turkish
Republic of Northern Cyprus which is governed by a semi-presidential system and the Northern Cyprus
MP’s perspectives on the presidential and parliamentary system. Qualitative research methods have
been employed in accordance with the purpose of this study. Within the scope of this research, data
have been obtained via the in-depth interview method conducted on selected individuals (6 MP’s) from
the eighth term members (50 MP’s) of the Northern Cyprus Assembly. The findings of the research
reveal the specific quests for the ideal political system in the Turkish Republic of Northern Cyprus and
the criticisms directed against these political systems.

Keywords: Political systems, Turkish Republic of Northern Cyprus, Parliamentary System,
Presidential System.
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GIRIS

Siyaset biliminde, eskiden beri yiiriitiilen tartisma konularindan birisi; devlet erkinin
yetkilerinin; erkler arasinda nasil dagilacagi, hangi erkin yetkilerinin giiclendirilecegi ve
hangi sistemin iilke siyaseti ve demokrasi agisindan iyi olacagi gibi sorulari igeren
hiikiimet sistemleri konusudur (Musil, 2018: 190). Modern devletlerin olusum siirecinde
ortaya ¢ikan kuvvetler ayrilig1 ilkesine gore devlet erklerinin kullanilmasi baglaminda
diinya lizerinde ti¢ farkli bicimde hiikiimet sistemi uygulanmaktadir: Parlamenter sistem,
Baskanlik sistemi ve Yari-Baskanlik sistemi. Ozellikle yasama, yiiriitme ve yarginin
birbirleriyle olan iliskileri iizerinden hiikiimet sistemleri sekillenmektedir. Belirtmek
gerekir ki, Ulkelerin siyasal konjonktlrleri hangi hiikiimet sisteminin tercih edilecegi
konusunda etkilidir. Gerek dis diinyadaki siyasal gelismeler gerekse i¢ siyasetteki
dinamikler donem doénem iilkelerin hiikiimet sistemlerinde doniisiimlere yol agmaktadir.
Baz1 durumlarda, siyasal ve ideolojik catigmalar hiikiimet sistemi tartigmalari tizerinden
yiirlitiilmektedir. Dolayisiyla siyasi aktorlerin hiikiimet sistemlerine bakis agilart 6nem
kazanmaktadir.

Bu c¢alismada, yeni demokrasiler arasinda yer alan Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ndeki (KKTC) baskanlik sistemi — parlamenter sistem tartigmalari ele
alinmaktadir. Kibris’in igerisinde bulundugu 6zel kosullar, diger tiim siyasi tartigmalarla
birlikte devletin yonetim sistemi lizerinde de yiiriitmektedir. KKTC’de ilk baskanlik
sistemi tartigmalar1 1975 yilinda yasanmistir, ancak o donemde baskanlik sistemi yerine,
suan i¢inde bulunulan mevcut (yari-baskanlik) sisteminin temelleri atilmistir. Rauf
Denktas Cumhurbaskan1 olduktan sonra sik sik bagkanlik sistemini giindeme getirmistir
ancak donemin muhalifleri tarafindan karsi c¢ikilmistir. KKTC’de yapilan baris
goriismeleri ve iilkede etkin olan Tiirkiye, Yunanistan, ABD ve Ingiltere gibi aktorler
siyasal tartismalarmn sekillenmesinde dnemli rol oynamaktadirlar. 1960’a kadar Ingiliz
idaresi olan iilkede 1960 Kibris Cumbhuriyeti ile birlikte iki toplumlu bagkanlik sistemine
gecilmistir. Ancak iilkede yasanan siyasi ve askeri gelismeler Tiirk tarafinin ayri bir
yonetim kurmasmna neden olmustur. Kurulan bu yonetim yari-baskanlik sistemi
olmustur.

Kibris’ta hiikiimet sistemi degisimi meselesinde daha yakin bir tarihe bakacak
olursak, 2004 Annan Planinda iki parlamenter sistemin ortak bagskanlik konseyi
olacakken, iki taraf i¢in baskanlik sistemi Onerildi ve bagbakanmi kim segecek sorunu
ortaya cikmistir. Gilinlimiizde, Giiney Kibris Rum kesiminde bagkanlik sistemi,
KKTC’de ise egemenligin yasama organmna ait oldugu, Cumhurbaskaninin halk
tarafindan secildigi bir yari-baskanlik sistemi vardir. 1985 tarihli KKTC Anayasasi’na
gore, bakanlar kurulunun yasamaya kars1 sorumlulugu vardir. Egemenlik yetkisi KKTC
halk1 adina yasama organina aittir.

Arastirma, 1983 kurulus tarihli 37 yillik yeni demokrasi olan KKTC devletinin siyasi
aktorlerinin parlamenter sistem-baskanlik sistemi tutumlari konusu iizerine yapilmustir.
Calismanin ilk kisminda, hiikiimet sistemlerine iliskin kuramsal gerceve ¢izilecek, konu
hakkindaki literatiir bilgilerine yer verilecektir. Daha sonra Kibris’in yonetim tarihine
deginilecektir. Arastirma metodolojisinden  bahsedildikten sonra aragtirmanin
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bulgularina geg¢is yapilacaktir. Arastirmanin bulgular, ii¢ baslik altinda incelenecek
olup, politikacilarin, parlamenter sistem ve bagkanlik sistemi tutumlarindan
bahsedildikten sonra, KKTC i¢in Onerilen en iyi hiikiimet sistemi tartismalarina yer
verilecektir.

1. KURAMSAL CERCEVE

1.1. Parlamenter Sistem

Ingiliz tarihsel siirecinde ortaya ¢ikan Parlamenter sistem, yasama ve yiiriitme
organlar1 arasinda kati bir ayriligin bulunmadigi, parlamento ve yiiriitme (hiikiimet)
organlarinin iligkilerinin yakin ve i¢ ice yasandigi bir sistemdir. Ciinkii, parlamentoda
cogunlugu elde edenin hiikiimeti kurmasi ve yiirlitme organinin yasamanin igerisinden
¢ikmasi/secilmesi s6z konusudur (Schmidt, 2002: 210). Parlamenter sistemler, esnek
sistemlerdir (Gerring vd., 2009: 333). Yumusak kuvvetler ayrilig1 olarak adlandirilan bu
sistemde; biri devlet bagkani biri de hiikiimet baskan1 olmak iizere yiirlitme organi iki
baslt olarak yapilanmistir (Gozler, 2018: 91-93). Devlet baskani da parlamento
tarafindan belirlenmektedir. Fakat Bagce’ye gore, bazi parlamenter sistemlerde (6rnegin:
Izlanda, Finlandiya) devlet baskani halk tarafindan segilebilmektedir, bu yari-baskanlik
veya bagkanlik sistemi Ozelligi gibi algilanmamalidir (Bagce, 2017: 7). Hiikiimetin,
yasama organinin i¢inden ¢ikmasi, yasamadan giivenoyu alma sorumlulugunu
beraberinde getirmektedir (Gozler, 2018: 91-93). Parlamenter sistemde, yasamanin
yiirlitmeye karst sahip oldugu “giivenoyu yetkisi” parlamentoya, hiikiimeti secme ve
gorevden alma/azletme haklarini tanimaktadir (Schmidt, 2002: 209).

Parlamento hiikiimeti diislirebiliyorken, yliriitme de meclisi feshedebilmektedir.
Uygulamada her tlkenin kendine has ozellikleri olsa da, genel itibariyle kuvvetler
ayrilig1 sisteminin bir getirisi olarak, yasama, yiiriitme ve yarginin birbirlerine karsi
sorumluluklart vardir. Sistem, 6zii itibariyle “Parlamentonun tstiinliigii” ilkesinin gegerli
oldugu, vyiirlitmenin yasamaya karst sorumlu oldugu bir sistemdir. Parlamenter
sistemlerde, klasik kuvvetler ayriligi ilkesine goére bir ayrim olsa dahi yasamanin
egemenligi esastir. Halk iradesiyle se¢ilen bir kurum olmasi nedeniyle egemenligi elinde
bulunduran konumundadir. Diinyada en ¢ok uyarlanan hiikiimet sistemlerinin basinda
gelmektedir (Tre, 2006: 87-88).

Parlamenter sistemlerde, yasama ve yiiriitme arasindaki yumusak kuvvetler ayrilig
iligkisi, siyasi catisma ve krizlere bircok ¢dziim alam1 tanimaktadir. Bagce’ye gore,
ylriitmenin bir kanadi olan devlet baskanimnin tarafsiz, sembolik konumu, siyasi
catigmalarda “yasama-yuritme-yargr kuvvetleri arasinda dengeleyici ve uzlastirici bir
rol oynamakta”dir (Bagce, 2017: 7). Birden fazla siyasi partinin parlamentoda temsil
edilme sans1 yiiksektir ¢linkii baskanlik sisteminde oldugu gibi iilke siyaseti iki kutuplu
bir hal almaz. Yasama ve ylriitme organlarinin iliskiselliginin yiiksek olmasi ve
birbirlerinin varligini feshedebilmeleri, siyasi krizlerde se¢im donemlerini beklemeye
gerek birakmayan c¢oziimler sunabilir. Ancak yasama ve yiriitmenin birbirini
feshedebilmesi, iilke siyasetinde etkin bir yonetim degil, istikrarsiz ve zayif bir yonetim
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de yaratabilir. Ayrica yliriitme organini halkin segmemesi, baskanlik sistemine nazaran
daha az demokratik oldugu yorumlarma yol agmaktadir (Gozler, 2018: 96-97).

1.2. Baskanhk Sistemi

Amerikan anayasalciliginin bir {liriinii olarak ortaya ¢ikan Bagkanlik sistemi, yasama
ve yliriitme organlar arasinda sert kuvvetler ayriligi iligkisinin kuruldugu ve yliriitme
yetkisinin -halk tarafindan seg¢ilen- tek kiside toplandigi bir hiikiimet sistemidir
(Schmidt, 2002: 210). Diinya iizerinde farkli siyasal kiiltiirlerde baskanlik sistemleri
mevcuttur. Baskanlik sisteminin ilk 6rnedi ve diinyada en basarili uygulandigi yer
Amerika Birlesik Devletleri’dir (ABD). Burada yasanan gelismeler, modern devletin
kurumsallagsmas1 ve anayasalcilik adina onemli bir asama olarak kabul edilebilir.
Amerikan anayasalciliginin ve baskanlik sisteminin, tarihsel olarak ingiliz parlamenter
geleneginin  etkisinde  sekillendigini  savunan birtakim  goriisler mevcuttur.
Kalaycioglu'na gore, ABD’deki Baskanlik sistemi, Westminster —modelinin
uyarlamasidir. “Bagkanlik rejiminin Westminster parlamenter demokrasisinin bir 6zel
hali oldugu sonucuna varmak yaniltict olmayacaktir.” (Kalaycioglu, 2005: 17). Ciinkii,
baz1 diisiiniirlere gore, “Amerikan anayasallasmasi, Ingiliz anayasallasmasi ile yiikselen,
Amerika’nin tarihsel olusumuyla sekillenen bir kavramdir” (Howard, 2004: 25).
Anayasalcilik felsefesi agisindan Ingiliz Parlamentarizmi ve Amerikan Anayasalciligimin
etkilesim alanlar1 tartisilsa da hiikiimet sistemlerinin uygulanist ve tasidiklar1 6zellikler
farklidir. Ortak baktiklart eksen ise; devletin yetkilerinin farkli erkeler arasinda
dagitilmasi/paylastiriimasidir.

Bagkanlik sisteminin 6zelliklerine bakmak gerekirse; yliriitme organi tek bashdir.
Devlet bagkani ve hiikiimet yetkileri tek bir makamda birlesmistir (Schmidt, 2002: 210).
Yiiriitme organinin basi, halk tarafindan belirli bir siire i¢in segilir ve yiirlitmenin varlig
yasama gilivenine dayanmaz. Dolayisiyla yasama gilivensizligi araciligiyla gorevden
alinamaz. Benzer sekilde, meclis de yiiriitme organi tarafindan feshedilemez (Ozbudun,
2005: 106-107). “Yiiritme giiciiniin tek kiside toplanmasi, karar alma siirecini
hizlandirr” (Kaynar, 2014: 321). Ozellikle, istisna/olaganiistii ddnemlerinde etkin siyasi
manevralar yapabilmeyi saglar (Evcimen, 1992: 319).

Devlet bagkaninin se¢im donemleri disinda -impeachment (suglama) istinasi harig-
gorevden alinma ihtimali olmadig1 igin; istikrarli ve giiclii bir yonetim yaratir (Ozbudun,
2005: 107). Ayrica hem devlet bagskanin1 hem de meclisi halkin se¢iyor olmasi sistemin
demokratiklik 06zelligini artirmaktadir. Baskanlik sisteminin dezavantajli yanlar da
mevcuttur. SOyle ki; yasama ve yliriitme organlar birbirlerini feshedemedikleri igin,
yaganan siyasi krizlerde ¢6ziim yoluna ulasilamayabilir (Goézler, 2018: 87-89).
Parlamenter sistem gibi esnek degil, kati bir sistemdir (Gerring vd., 2009: 333).
Bagkanlik sisteminin demokrasiyi zayiflatan bir niteligi, iktidarin otoriterlesmesi ve
“diktatorliik egilimi tagimasidir” (Schmidt, 2002: 216). Amerika 6rneginde goriilen fren
ve denge sistemi, devlet erkinin yetkilerinin tek bir elde toplanmasinin engellenmesi,
otoriterlesmenin ve diktatdrlesmenin Oniine gecilmesi islevi gormektedir (Giil vd, 2017:
107). Kesin bir kuvvetler ayriligi sistemi s6z konusu oldugu i¢in devlet organlarinin
yetki ve giic iliskileri fren ve denge sistemiyle diizenlenmektedir (Kaynar, 2014: 321).

LAU Sosyal Bilimler Dergisi (XI-1) EUL Journal of Social Sciences
Haziran 2020 June



Figen Keskin | 45

Baskanlik sistemi savunularin en fazla 6ne c¢ikan argiiman, siyasal istikrari
saglamasidir. “Istikrar” meselesi, hiikiimet istikrar1 ve demokratik istikrar ayrimiyla
tartisilmaktadir. Parlamenter sistemlerde hiikiimet istikrarsizligi daha fazladir. Ciinkdi,
Cheibub ve Limongi’ye gore; parlamenter sistemlerde “istikrarli ¢ogunluk™ olusmadigi
icin hiikiimetin kurulamamasi1 ve sistemin Kkilitlenmesi durumlar1i yasanmaktadir
(Cheibub ve Limongi, 2002: 156). Bagkanlik sistemlerinde hiikiimet istikrarsizlig1 diisiik
olmakla birlikte, yasama-yiiriitme ¢atismalar1 sistemin kilitlenmesine neden olmaktadir.
Kalaycioglu'na gore; parlamenter sistemlerde, hiikiimet istikrarsizlifi fazla olsa da,
demokrasinin siirekliligi konusundaki istikrar one ¢ikmaktadir. “Parlamenter rejimler,
Bagkanlik rejimlerine gore daha uzun dmiirliidiirler... 1945 sonrasinda Ugiincii Diinya
iilkelerinde kurulmus olan tiim yeni Baskanlik rejimleri askeri darbe veya tek parti
rejimlerine doniserek ¢okmistiir.” (Kalaycioglu, 2005: 22-26). Latin Amerika
iilkelerine bakildiginda; baskanlik sistemi otoriter ve totaliter rejimlere doniismiistiir
(Turan, 2005: 114). Dolayisiyla, hiikiimet istikrart mi, yoksa demokratik istikrar mi1
tercih edilmeli konusunda, tilkelerin siyasal kiiltiirleri belirleyici olacaktir.

1.3. Yari-Baskanhik Sistemi

Fransiz siyasetinde yasanan gelismelerle ortaya c¢ikan yari-baskanlik sistemi,
parlamenter ve baskanlik sisteminin temel bazi 6zelliklerinin bir bilesimi, bir “ara form”
seklinde kurumsallasmistir (Schmidt, 2002: 213; Ozbudun, 2005: 106). Yari-baskanlik
sisteminde; yliriitmenin iki yapili olmasi ve hiikkiimetin parlamento igerisinden ¢ikmasi
bir parlamenter sistem oOzelligidir. Ancak yiirlitmenin diger kanadi olan devlet
bagkaninin halk tarafindan secilmesi, baskanlik sistemine 6zgiidiir (Gozler, 2018: 90).
Burada belirtmek gerekir ki; iki yapili yliriitme organinda, devlet bagkani parlamenter
sistemde oldugu gibi sembolik degildir. Yari-baskanlik sistemi o6zelligini veren
belirleyici unsur, yiirlitmedeki “giic dengesinin cumhurbagkani lehine agirlik
kazanmasidir” (Bagce, 2017: 7). Bu durum yari-baskanlik sisteminde sert kuvvetler
ayriligi oldugu anlamina gelmemektedir. Ayrica; yari-baskanlik sisteminin bir takim
dezavantajli yonleri de mevcuttur: Yiriitmenin bir kanadimin halk tarafindan segilip,
diger kanadimin parlamento tarafindan belirlenmesi ve bu iki erkin glclu yetkilerle
donatilmis olmasi, siyasi ¢atismalarin ¢oziimsiizliigiine yol agabilir (Kaynar, 2014: 322).

KKTC’de 1974’ten sonra Cumhurbaskaninin halk tarafindan se¢ildigi, egemenligin
yasama organina ait oldugu bir yari-baskanlik sistemi s6z konusudur. Yiiriitme organi
hiikiimetin, yasama organi ise Cumhuriyet Meclisine aittir. Sert kuvvetler ayrili1 soz
konusu degildir. Yiirtitme iki baslidir. Bakanlarin milletvekili olma zorunlulugu
bulunmamaktadir.
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2. KUZEY KIBRIS TURK SiYASETININ YONETIM TARIiHI

Tablo 1: KKTC Yonetim Tarihi Tablosu

Kibris Cumhuriyeti 1960-1963
Kibris Tiirk Yonetim Donemleri

Genel Komite Dénemi 1963-1967
Gegici Turk Yonetimi Donemi 1967-1970
Kibris Tiirk Yonetimi Donemi 1970-1974
Otonom Kibris Tiirk Yonetimi 1974-1975 (6ay)
Kibris Tiirk Federe Devleti 1975-1983
KKTC 1983-

Kibris adasi, 1571-1960 yillar1 arasindaki farkli zaman dilimlerinde Osmanli- Ingiliz
idareleri tarafindan yonetilmistir. Osmanli’nin son doneminde, 1878 yilinda (93 Harbi)
Ruslara kars1 kaybedilen savasin ardindan Ruslara daha fazla 6diin vermemek amaciyla,
Birlesik Kralliga kiralanmustir. 1960°a kadar ingiliz idaresinde kalmistir (Turhan, 2008:
253-255). 1960 tarihinde Tirk ve Rum toplumlarindan olusan Kibris Cumbhuriyeti
kurulmugtur. Kurulan Kibris Cumhuriyeti iki federe devletten olusan bir baskanlik
sistemi idi. Devlet bagkan1 Rum, baskan yardimcisi ise Tiirk idi (Efegil ve Olcay, 2004:
114; Vatansever, 2012: 1502) 1963 yilinda devlet baskan1 Makarios, Tiitk Baskan
Yardimcisinin yetkilerinin ve Tiirk kesiminin haklarint kisitlamaya yonelik bir takim
maddeleri igeren anayasa degisikligi onerisinde bulunmustur (Vatansever, 2012: 1512).
Makarios’ un bu girisimleri, iki yapili toplumda gerilim ve ¢atismalart artirmistur.

Siyasal gerginligin yasandig1 bir ortamda 1963 yilinda Kanli Noel diye adlandirilan
saldirilar gergeklesmistir. Bu donem -catigsmalar nedeniyle- olaganiistii (istisna) donem
niteliginde oldugu i¢in yonetimde askeri kurumlar 6ne ¢ikmaktadir. Miicahitler Teskilati
ve Sancaktarlik yapilanmasi ger¢eklesmis, Kibris Tirklerinin tamamina yakini bu
teskilata katilmistir. Istisna doneminde, Miicahitler Teskilati, Kibris Tiirklerinin politik
hayatinda One ¢ikmistir. Askeri kurumlarin yani sira anayasal kurumlar da
olusturulmustur. Rum tarafinin saldirilarina karst 21 Aralik 1963 tarihinde Turklerin
haklariin korunmasi1 amaciyla -1959 yilinda Tiirkiye-Yunanistan arasinda yapilan Ziirih
Antlagmasiyla temelleri atilan Kibris Cumhuriyeti’nin yapist korunarak- Tiirk tarafinda
Bakanlar Kurulu niteliginde bir Genel Komite olusturuldu. 1965°te yargiglarin
komiteden ayrilmasi, anayasal anlamda yasama, yiiriitme ve yargi ayrimi anlayisinin
baslangici niteliginde olmustur (Aydogdu, 2005: 18-41). Bu donemde, Tiirk tarafi
hukuki agidan Kibris Cumbhuriyeti’nin hukuk anlayisina uygun olarak yasalarini
yapmustir. Ancak ilerleyen donemdeki hukuki diizenlemelerde bu anlayisa ayni oranda
bagliligin oldugu sdylenemez (Turhan, 2008: 272).

1967’ye gelindiginde Rumlarin tekrar saldirmast ve Oldiriilen 28 gencin
tazminatinin denmemesi iizerine, Tiirk tarafi, iilkede bir Kibris Hiikiimetinin varliginin
olmadigint iki tarafli bir yonetim oldugunu belirterek, ancak Ziirih ve Londra
Antlagsmalarina da bagh kalarak “Kibris Tiirk Yonetimi Temel Kurallarin” kabul
etmistir. Bununla birlikte 1967 tarihinde Gegici Tiirk Yonetimi donemi baslamistir
(1967-1970). 1970 yilinda Gegici Tiirk Yonetimi, Kibris Tiirk Yonetimi’ni ilan etmis ve
bu yonetim 1974’e kadar Tirk tarafinin idaresini elinde bulundurmustur. 20 Temmuz
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1974 Baris Harekatinin ardindan 6 aylik Otonom Kibris Tirk Yoénetimi donemi
yaganmistir. Bu yonetim 1975 yilinda Federal Kibris Cumhuriyeti’nin bir hazirligi
niteliginde olan bagimsiz Kibris Tiitk Federe Devletini ilan etmistir. 1983 yilinda,
Birlesmis Milletler’in (BM) Rum tarafinin girisimleriyle vermis oldugu, Rumlarin
egemenliklerini kuzeye yayma karar1 tizerine Tiirk tarafi “Self-Determinasyon” ilkesine
gore hareket ederek Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni kurmustur. 1985’te KKTC
Anayasast Halk oylamasina sunularak kabul edilmistir (Aydogdu, 2005: 18-41).
1983’ten itibaren Kibris adasinin  kuzeyinde KKTC devleti siyasi varligimi
siirdiirmektedir. Son yirmi yilda yasanan en Onemli uluslararasi anayasal gelisme,
2004’te oylanan ve kabul edilmeyen Annan Plani olmustur. Annan Plani’na gore; “basit
federal sisteme” dayali bir devlet 6ngoriilmekteydi. Ancak bu federal nitelikli devletin
anayasal yapisinda Tiirklerin egemenlik haklari konusunda somut bir tanimlama sz
konusu olmamustir (Vatansever, 2012: 1521-1523).

3. ARASTIRMANIN METODOLOJIiSI

Aragtirmanin  amaci; geng bir demokrasi olan KKTC’de hikimet sistemi
tartismalarinin politik aktorler tarafindan nasil degerlendirildiginin ve bu konudaki
tutumlarinin ortaya konulmasidir. Tutum -sosyal psikoloji alanindan Myers’in tanimiyla-
“Bir kimseye ya da seye yonelik, genellikle inanislarimizdan kaynaklanan, duygularimiz
ve davrams  niyetlerimizde  kendini  gosteren, olumlu ya da olumsuz
degerlendirmelerimiz”’dir (Myers, 2019: 124). Bu nedenle caligmada, katilimcilarin
meseleyi kavrayislarini, konuya dair algilarini, tutum ve hareket ettikleri baglamlar
anlamay1 kolaylastiran nitel arastirma yontemlerine bagvurulmustur (Maxwell, 2018:
30). Veri toplama asamasinda; derinlemesine miilakat yontemi kullanilmigtir. Miilakat
sirasinda, politikacilara (milletvekillerine) on dort (14) adet yar1 yapilandirilmis soru
yoneltilerek veriler elde edilmistir. Goriismede; parlamenter sistem ve baskanlik
sisteminin katilimcilara ne ifade ettigi; kuvvetler ayriligi ilkesi, hukuk devleti, hiikiimet
sistemlerinin isleyisi, Kibris’ta hiikiimet sistemleri tartismalarinin ¢ikis noktasi ve bu
tartismalarin konu oldugu politik durumlar; Rum kesimi, Avrupa Birligi (AB) ve
Tirkiye ile olan iligkiler baglaminda hiikiimet sistemleri konusunun degerlendirilmesi,
Kibris i¢in ideal hiikiimet sisteminin ne olduguna iliskin sorular yoneltilmistir.
Katilimcilara yoneltilen sorular, literatiir taramasindan yola ¢ikilarak olusturulmustur.
Nitel yontemlerle elde edilen veriler analiz edilerek degerlendirilmistir.

Arastirmanin uygulama alani1 olan KKTC’de 1985 yilindan itibaren dokuz yasama
dénemi yasanmistir. Gegmiste sekiz yasama donemi kurulmus olup, dokuzuncusu halen
gorev yapmaktadir. Arastirma, 2013-2018 yillar1 arasinda gorev yapan sekizinci donem
milletvekilleri iizerine yapilmistir. Bu arastirmanin evreni, KKTC Cumhuriyet Meclisi
tiyeleri olan 50 milletvekilidir. Orneklem olarak 8. Donem Cumhuriyet Meclisindeki
politik dagilima gore, 10 adet milletvekili ile derinlemesine miilakat yapilmasi
hedeflenmistir. Ancak, arastirmanin zaman ve mekan smirhiliklart sebebiyle 6
milletvekili ile goriisme yapilabilmistir. Gorlismecilerden ikisi (2) Cumhuriyet¢i Tiirk
Partisi (CTP), ikisi (2) Demokrat Parti (DP), ikisi (2) de Ulusal Birlik Partisi (UBP)
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milletvekilidir.  Vekillerden ikisi ayni zamanda bakanlik gorevini yerine
getirmektedirler. Miilakat yapilan vekillere, siyasi parti isimlerine gore kodlar
verilmistir. Arastirmanin bulgular1 bu kodlara gore verilecektir.

Asagidaki tabloda, 8. Yasama doneminde Cumhuriyet Meclisinde milletvekillerinin
dagilimi ve goriisiilen milletvekili sayis1 verilmistir.

Tablo 2: Orneklem Tablosu

Oy Oram Meclisteki Milletvekili Goriisiilen Vekil
Dagilimi
CTP % 38 21 2
DP % 23 11 2
UBP % 28 15 2
TDP % 7 3 -
Toplam % 96 50 6

4. ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmada elde edilen bulgular ¢ bashik altinda degerlendirilmektedir.
Milletvekillerinin parlamenter sistem tutumlari, baskanlik sistemi tutumlar1 ve KKTC
icin ongordiikleri en ideal yonetim sistemi diigiinceleri ortaya konmaya calisilmaktadir.
KKTC mevcut durumda bir yari-bagkanlik sistemiyle yonetildigi i¢in ve yari-bagkanlik
sistemi parlamenter ve baskanlik sistemlerinin 6zelliklerini barindirdigi i¢in aragtirmanin
bulgular1 arasinda yari-bagkanlik hiikiimet sistemi tutumlari tizerinde durulmamaktadir.

4.1. Parlamenter Sistem Tutumlari

Bu kisimda KKTC milletvekillerinin parlamenter sistem tanimlamalar1 ve tutumlari
lizerine yogunlasilmaktadir. Partiler acisinda parlamenter sistemi tanimlamalarina
gegmeden oOnce; katilimeilarin - genel olarak parlamenter sistemi tanimlarken
basvurduklar1 ve parlamenter sistemle iliskilendirdikleri kavramlar asagidaki tabloda
verilmistir. Tabloda belirtilen kavramlar, katilimcilarin tanimlarinda one ¢ikan ve
literatlirdeki parlamenter sistem tanimlamalariyla ortiisen kavramlardir.
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Tablo 3: Milletvekillerinin Parlamenter Sistemle iliskilendirdikleri Kavramlar

Parlamenter Sisteme iliskin Kavramlar
Kuvvetler Ayriligi
Demokrasi, Demokratik Temsil
Halkin Hiir Iradesi, Halka Kars1 Sorumluluk
Hukuk Devleti
Yasama faaliyetlerinde liyakat, uzmanlik

Popdlist SGylemler

Partiler bazinda parlamenter sistem tanimlamalarma baktigimizda; parlamenter
sisteme dair en biyiik savunu CTP’li vekilden gelmektedir. CTP-101: “Parlamenter
sistem giicler ayriliginin dengede oldugu demokratik bir sistemdir. En ideal sistem
budur”. CTP’li vekil parlamenter sistemi ideal hikimet sistemi olarak savunmakla
birlikte, baskanlik sistemi {izerine yogun elestiri yoneltmistir. Parlamenter sisteme dair
bu giiclii savunun nedenleri arasinda; sistemin ikiden fazla siyasi partinin parlamentoda
temsil edilmesine olanak saglamasi, demokratik niteligi ve kuvvetler ayriligi ilkesi
geregince kuvvetlerin dengede olmasi Ozellikleri 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkli baskanlik
sisteminin zayif yonlerine katilimci tarafindan siklikla atif yapilmaktadir. Burada
parlamenter sistem savunusu ile ideoloji iliskisinden bahsedilebilir. Ozgiirliik¢ii ve
farkliliklarin bir arada oldugu katilimc1 demokrasiyi onceleyen bir perspektif nedeniyle
parlamenter sistem idealize edilmektedir. Ancak belirtmek gerekir ki; bu bakis agis1 tiim
CTP’li katilimcilara ait degildir. Farkli olarak CTP’li katilimcilardan digeri, parlamenter
ve baskanlik sistemleri hakkinda notr kalmaktadir.

DP’li katilimcilarin parlamenter sistem tutumlarinda; halkin iradesinin temsili ve
hukuk diizeni 6nem tasimaktadir. Parlamenter sistemi, DP-102: “Halkin hiir iradesinin
parlamentoya yansimasr” olarak tanimlamaktadir. Ozellikle DP-101 adli katilimci
parlamenter sistemi 6rneklendirirken, Tiirkiye ve KKTC’y1 parlamenter sistemin isleyisi
acisindan karsilastirmaktadir. DP-101: “KKTC de Tiirkiye’'den daha saglikli Kuvvetler
ayriligi sistemi var, bagimsiz organlar... Hukuk diizeni saglikli isliyor ve herkes buna
saygt duyuyor”. Katilimcinin, Tiirkiye ile Kibris karsilagtirmasinin dayanaklarindan biri
secim sistemiyle ilgilidir. Kibris’ta se¢imlerde hem adaya hem de partiye ayr1 ayr1 oy
verildigi i¢in temsil giicliniin yliksek olduguna vurgu yapmaktadir.

UBP’li vekiller ise, demokrasi ve halkin iradesinin temsili konularina vurgu yaparak
parlamenter sistem tanimlamasi yapmaktadirlar. UBP-101: “Parlamenter sistem halkin
demokratik egilimlerinin parlamentoda temsil edilmesi ac¢isindan demokrasinin
yvapilagma seklidir’. UBP-102: “Parlamenter sistem dinyadaki en iyi yonetim bicimidir.
Halkin temsiliyeti ve halka karst bir sorumluluk vardur”.
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Genel olarak, katilimcilarin parlamenter sistemi; “halkin hiir iradesinin parlamentoda
temsil edildigi ve kuvvetler ayriligi sisteminin dengede oldugu bir siyasal sitem”
seklinde algiladiklar1 sdylenebilir. Gorlisme yapilan vekiller parlamenter sistemi olmasi
gereken/ideal hukimet sistemi olarak tanimlama egilimindedirler. Parlamenter sistemin
zayif taraflarina deginilmemekle birlikte, yogun bir elestiri yoneltilmemistir. KKTC
milletvekillerinin gerek parlamenter sistem gerekse bagkanlik sistemi konusunda
gorisleri mutlak/keskin degildir. Her iki sistem de uygun kosullarda saglikli bir bigimde
isletilebilirse, her iki hiikiimet sistemi de KKTC i¢in uygulanabilirdir. Konuyu daha
detayli gérebilmek bakimindan baskanlik sistemi tutumlarina yer verilecektir.

4.2 .Baskanhk Sistemi Tutumlari

Katilimcilar, baskanlik sistemi konusunda iki eksende goriis bildirmektedirler.
Birinci goriis; baskanlik sistemini iilke siyasetinin daha etkin yiiriitiilmesine imkan
tantyan ve gelismis demokrasilerde uygulanan bir sistem olarak nitelendirmekteyken,
ikinci goriis otoriter/dominant yonetimlere yol agan, demokratik siyasal yasamin
uygulanmasin1 zorlastiran ve siyasette olanlarin siyasetten vazgecememek adina
savunduklart bir yonetim bi¢imi olarak tanimlamaktadir. Kibris’in siyasal gecmisi ve
mevecut durumu, baskanlik sisteminin iki goriis ¢ercevesinde degerlendirilmesine yol
acmaktadir. Ciinkii Kibris siyaseti; hem siyasal alanda krizlerin ¢6ziimii icin etkin
manevra yapmaya gerek duymakta, hem de siyasal kutuplasma ve otoriterlesme
kaygilarini tasimaktadir. Dolayisiyla katilimcilarin bagkanlik sistemi tutumlart bu iki
perspektifte serimlenmektedir. Katilimcilarin, bagkanlik sistemini tanimlarken ve
baskanlik sistemi ile iligkilendirdikleri kavramlar agagidaki tabloda belirtilmistir.

Tablo 4: Milletvekillerinin Baskanhk Sistemiyle Iliskilendirdikleri Kavramlar

Baskanhk Sistemine iliskin Kavramlar
Siyasi Alanda Etkinlik, Siyasi Krizlerin C6zimu
Toplumsal Refah, Milli Gelir seviyesinde artis
Erklerden birinin giiglii olmasi (Yiriitme)
Halkin Baskisindan Uzaklik
Otoriterlik, Diktatorliik Endisesi
Siyasal Kutuplagsma

Sovenist, Popiilist Soylemler

Partiler bazindaki goriislere baktigimizda; UBP’li vekiller ile DP’li vekiller arasinda
baskanlik sistemine ydnelik bakis agisinda ii¢ ortak noktadan bahsedilebilir: Ilki
baskanlik sisteminin etkin siyasal manevra alani tanimasi; ikincisi, bagkanlik sisteminin
gelismis demokrasilerde ve biiylik iilkelerde daha kolay uygulanabilecegi; {igiinciisii ise,
toplumsal refah ve ekonomik gelismislik diizeyi ile baskanlik sistemi arasinda iligki.
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UBP’li vekiller -genel olarak- baskanlik sistemini, gelismis tilkelerde uygulanan
etkin siyaset yapma acisindan basarili bir yol c¢izen yOnetim bi¢imi olarak
gormektedirler. UBP-102: “Bilhassa ABD’de kullanilan, orada basarili olan bir
sistemdir baskanlik sistemi. Basarili oldugu i¢in olumsuz bir sey soylemek miimkiin
degil. Giiney Kibris'da da basarili bir baskanlik sistemi uygulandi. Baskanlik sistemi
gelismis iilkelerde daha kolay uygulanabilir. Milli gelir ciddi bir ol¢iiye gelmis olmali.
Milli gelir belli bir seviyeye gelirse, halklia bulusulup gecilebilir... Baskanlik sistemi,
halkin baskisinin daha az oldugu bir sistem oldugu diisiincesiyle baskanlik sistemine bir
gidis vardir. Baskanlik sisteminde halk baskisindan bir anlamda uzaktir. O yiizden
birgok tlke bunu tercih edebilir”.

DP’li vekillere gore baskanlik sistemi oturmus demokrasilerde ve biiyiik (niifus
acisindan) iilkelerde kolay uygulanabilir, yeni demokrasilerde bunu uygulamak zordur.
Kibris i¢in baskanlik sistemi belirli bir siire sonra ancak tartigmaya acilabilir: Ciinkii;
DP-102: “Halkin bir aliskanhigi var, bunu birdenbire degistirmek zor... bizde niifus
kacuk”.

CTP’li vekillerin, “baskanlik sisteminin etkin bir siyaset yapma alani tanidigi”
diisiincesi diger vekiller ile ortiismektedir. CTP-102 adli katilimciya gore Kibris’ta ve
Dunya’da “Yiiriitmeyi giiclendirme egilimi var”. Bu nedenle bagkanlik sistemine gecis
egilimleri ylikselmektedir. Bagkanlik sistemine iliskin yonelik olumsuz goriisler CTP-
101 adl katilimcidan gelmektedir. CTP-101 kodlu goériismeci diinyadaki ve KKTC’deki
durumu elestirel tonda soyle aktariyor: “Ukrayna’da Baskanlik sistemi geldi ve
parc¢alandi. Boyle bir yapi bizde olamaz. ABD bu gii¢lii sistem gii¢lii bir yerel yonetim
ile var. Giineyde baskanlik sistemi var ama parlamenter sistemin sorunlari yasandi.
Bagskanlik sisteminde birtakim giiclerle pazarlik yapilir ve bizim gibi toplumlarda en
biiyiik ¢ikmaz budur. Sovenist, ¢ikarci politikalar...”

CTP-101 adli katilmcmin vurguladigi; baskanlik sisteminde olabilecek giicler
arasindaki pazarlik ve kontrol etme ¢abalari hususunda UBP-101 adli katilimei s6yle bir
degerlendirme yapmaktadir: “Bagskanlik sistemi ile (gii¢ odaklart) daha kolay kontrol
etmek isteyebilirler. Parlamenter sistem glcli olursa kontrol etmek zordur. Ama
baskanlik sisteminde daha kolaydwr. Bu da baskanin zihniyetine baghdir. Yine de
Bagskanlik sistemine baska partiler miidahale edebilir.”

Bagkanlik sisteminin olumsuz yanlarma vurgu CTP-101 ve UBP-102 adl
katilimcilardan gelmektedir. Bahsi gegen katilimcilar tarafindan; baskanlik sistemine
gecis egilimini, siyasal alanda daha etkili olmak istegi ve uzun yillar siyasette olanlarin
siyasetten vazgegmemek i¢in basvurduklart bir yontem olarak degerlendirilmektedir.
UBP-102 kodlu goriismeciye gore; “Kibris’ta Baskanlik sistemi ortaya atanlar uzun
villardir siyaset yaptiklar: igin, (Denktas’in Cumhurbaskant olunca, hiikiimetle bagi
zayifladigt i¢in baskanlik sistemini istedigi diistiniiltiyor. 1990) Tartismalar, Tiirkiye ile
aymidir. Bunu oneren liderler hiikiimetten ayrilmamak igin bunu oneriyor. Siyasetten
kopmamak icindir. Giiney Kibris baskanlik, bizde parlamenter sistem var, ilerde
anlagsma olmasi dahilinde wyumlandirilmas: gerekir. Baskanlik sisteminin en onemli
ozelligi hiikiimette uzun yillar kalip icraatta kalmayir sevenlerdir. Talepler hep boyledir”.
Gorildigi tizere, Kibris i¢ siyasetinde yasanan gelismeler, kisilerin baskanlik sistemine
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bakis acilarina yon vermektedir. Burada belirtmek gerekir ki, Kibris siyasetinde
hiiklimet sistemlerine bakis acilarinda her partide gorlisler kendi iginde
farklilagsmaktadir.

Ozetleyecek olursak, katilimci milletvekilleri igin baskanlik sistemi Tablo 4’te
belirtilen kavramlar dogrultusunda olumlu ve olumsuz yanlariyla birlikte Kibris, Tiirkiye
ve diinya Ornekleri bazinda degerlendirilmektedir. Buradaki her degerlendirmede etkin
olan diisiince Kibris’in i¢inde bulundugu durumdur. Kibris’in 6zel konumundan dolay1
baskanlik sistemine olumlu yaklagan goriisler var oldugu gibi, ayn1 gerekceyle bagkanlik
sistemine yogun elestiri ydnelten goriisler bulunmaktadir. Oyleyse KKTC igin ideal
hiikiimet sistemi tartigmalarina yer vermek gerekmektedir.

4.3. KKTC I¢in ideal Yonetim

Milletvekillerinin -Kibris icin ideal hiikiimet sistemi konusunda- fikirlerinin
ortiistiigii veya farklilastigi birtakim ana hatlar mevcuttur. Bu ana hatlar dogrultusunda
degerlendirmelere ge¢meden Once, arastirma katilimcilarinin  konu hakkindaki
tercihlerinin net bir sekilde g6z Oniine getirilebilmesi amaciyla bu tercihler asagidaki
tabloya yansitilmistir.

Tablo 5: KKTC ideal Hiikiimet Sistemi

En ideal Sistem En ideal Sistem Toplam
Parlamenter Sitem Baskanlik Sitemi
CTP 1 1 2
DP 1 1 2
UBP 1 1 2
Toplam 3 3 6

Arastirmada, goriisme yapilan alti milletvekilinden tigii baskanlik sistemini ideal
sistem olarak belirtirken, diger {i¢ii parlamenter sistemi ideal olarak gdérmektedir. Bu
tablo, katilimcilarin, KKTC i¢in en ideal hukimet sistemi konusunda herhangi bir
konsensiise varmadiklarin1 gdstermek amacini tagimaktadir. Genel dagilimi yansitmak
veya frekans vermek amaci tasimamaktadir. Zira Creswell’in deyimiyle: “Nitel
arastirmanmin  amaci, bulgulart genellemek degil, az sayidaki kisi ve ortami
derinlemesine kesfetmektir’ (Creswell, 2017: 34). Bu baglamda, katilimcilarin
KKTC’nin ig¢inde bulundugu politik konjonktiirden yola ¢ikarak {ilke icin ideal hiikiimet
sistemi tercihlerini, nedenlerini ve degerlendirmelerini ele almak gerekmektedir.

Vekiller arasinda, hiikiimet sistemleri tartigmalarinda ortaya c¢ikan ana hatlardan
birisi; Kibris’ta bagkanlik sistemini ilk ortaya atan kisi ve Kibris siyasetinde dnemli bir
siyasi figiir olan Rauf Denktas’in etkisidir. Toprak paylasimi tartigmalarinin, siyasi
catismalarin ve degisimlerin her an gerceklesebilecegi bir konjonktiire sahip olan Kibris
siyasi hayatinda; etkili siyasi manevralar yapabilmek ve etkin sonuglar alabilmek adina
gi¢clii bir bagkan figiirii arzusu 6ne ¢ikmaktadir. Bagkanlik sisteminin Gnemsenen
yonlerinden biri olan, istikrarli ve gii¢lii yonetimlere yol agma 6zelligi gii¢lii bir bagkan
figlirii arzusunu da perginlemektedir. Bu giiclii siyasi figlirler ayni zamanda,
otoriterlesme ve iktidarin kisisellesmesi kaygilarinin da ortaya ¢ikmasina neden
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olmaktadir. Dolayisiyla bu alandaki arzu ve kaygilar -Kibris konusunda- katilimcilarin
goriislerine de yansimaktadir. Ozellikle UBP-101 ve CTP-101 adli katilimcilar
arasindaki temel farklilik; otoriterlik- siyasi etkinlik c¢atigmasi {izerinden
yuratulmektedir.

UBP-101 adl katilimciya gore; Kibris, “milli kimlige dayali bir devlettir”. Kibris’in
temel sorunu; Giliney Kibris ile yasanan toprak sorunlari nedeniyle milli sorunlardir.
Dolayisiyla, milli birlik beraberligi saglayacak/koruyacak; etkin ve gicli yonetimlerin
olmasi i¢in bagkanlik ve yari-bagkanlik sistemlerinin ideal olacagini 6ne siirmektedir.
Kibris’in 6zel durumundan dolay1r basa gelenler, daha etkin siyaset giidebilmek igin
zaman zaman bagkanlik sistemini talep etmislerdir. Kibris’in degisken siyasi
konjonktiiriinde, parlamenter sistemde yasanabilecek sikintilardan dolay1 da baskanlik
tercih edilebilir durumdadir. Burada ifade etmek gerekir ki; parlamenter sisteme
yoneltilmis dogrudan bir elestiri veya reddedis s6z konusu degildir. Hatta, baskanlik
sistemi, gii¢lii bir yiiritme ve gii¢lii bir devlet baskaninin var oldugu bir sistem olmakla
birlikte, parlamentoyu icerisinde barindirdigi ve parlamentoyu diglamadig: gerekgesiyle,
batuncil kabul edilerek UBP-101 adli katilimci tarafindan savunulmaktadir. UBP-101
kodlu katilimci bu durumu “Baskanlik sistemi icerisinde parlamenter yapt devam
edebilir. Bagkanlik sisteminde erk baskanda olur, parlamenter sistemde erk
parlamentoda olur. Yart baskanlik ve Baskanlik sistemi en ideal sistemdir” seklinde
Ozetlemektedir.

Bagkanlik sisteminin, giiclii bagkan figiirlerinin dezavantajli yanlarini 6ne siirerek
baskanlik sistemine karsi ¢ikan katilimcilar da mevcuttur. CTP-101 kodlu goriismeci,
Kibris siyasetindeki kirilma anlarimi hiikiimet sistemi elestirisi lizerinden sOyle
anlatmaktadir: “Kibris’ta tiim ¢atismalarin, siyasi ve toplumsal ¢atismalarin ana sebebi
baskanlik sistemidir. 1960 Kibris Devleti baskanlik sistemiydi. Bu sistemdeki baskanlar
dominant oldu ve toplum icindeki dengeleri ortadan kaldirdi. Ornegin; Macarios, Fazil
Kiigiik, Rauf Denktas... Bu yapi kuvvetler ayriligi sistemini ortadan kaldirdi. Bu liderler
Kibris'in siyasetini, toplumunu etkileyecek bir giice ulastilar. Bunlar toplumlar icinde
ciddi siyasal kirtlmalarin sebebi olmugstur. 1974’ten sonra KKTC nin parlamenter
sisteme girmesi, yart baskanlik sisteminin kurulmasi, sag ve sol yapilarin birbirileriyle
diyalogunu sagladi. Ancak devlet yapisi verimsizlige gitmistir. Bunun sebebini baskanlik
sisteminde aramiglar. Ancak sebebi onceki dominant baskanlardw. 1976 UBP dominant
bir yapi olusturmaya ¢aligti. Bizim gibi farkliliklarin bir arada olabilecegi parlamenter
sistem olmalidir. Otoriter bir yonetim doneminde baskanlhk sistem doneminde huzur
ylzii gérmedi”. Katilmcmin bu goriisleri, CTP’nin Kibris siyasetindeki parlamenter
sistemin Ozelliklerinin korunmasi yoniindeki hassasiyetleriyle ortiismektedir (bknz:
https://www.kibrispostasi.com/c35-KIBRIS_HABERLERI/n197933-ctp-hukumet-
parlamenter-demokrasiyi-ve-hukuku-bir-kez-daha-gorme).

UBP-102 kodlu goriismeci de CTP-101 adli katilimer gibi Kibris siyasetinde yasanan
tecriibeler dogrultusunda elestirmektedir. UBP-102: “Parlamenter sistem Kibris igin en
ideal sistemdir. Se¢im sisteminde bazi degisikliklerin yapilmasi gerekir. Karma oy
sistemi popiilizmi ciddi anlamda artirmakta, toplumsal kalkinmadan ¢ikarak bireysel
kallkinmaya egilim vardwr. Tercih sistemi ve karma oyu ortadan kalkinca toplumsal
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kalkinmaya katki yapacak. (Parti igi diktatorliik olusabilir) (Dar bélge). 10 yildan beri
Baskanlik sistemi donem donem tartisiliyor mutabakat saglanamiyor. Diktatorliik
endisesi yogundur”. Burada belirtmek gerekir ki; UBP’nin amaglar1 arasinda iilkenin
biitiinliiglinlin  korunmasinin yan1 sira “parlamenter diizeni tim kurumlariyla
siirdiiriilebilmesini saglamak, yasama gec¢irmek™ ifadesi agik¢a yer almaktadir (bknz:
http://ubpkuzeykibris.com/haber_detay.asp?haberlD=322).

DP’li katilimcilar -kendi tabirleriyle- “kiiciik (niifuslu) tlkelerde” parlamenter
sistemin daha islevsel olacagi goriisiindedirler. Ozellikle yeni kurulan demokrasilerde;
demokrasinin  devlet ve toplum nezdinde kurumsallagsabilmesi adina zaman
gerekmektedir. Dolayistyla bu asamada parlamenter sistemin tercih edilmesi gerektigi
yoniinde goriis belirtmislerdir. DP’li katilimcilardan; baskanlik sistemini ideal géren
katilimc1 da, demokrasi ve siyasi kiiltlir belirli bir olgunluga geldikten sonra bagkanlik
sistemine gecilmesi gerektigini ifade eder: DP-102: “Parlamenter sistem kiiguk tlkelerde
en ideal sistem, biiyiik iilkelerde baskanlik sistemi olabilir... Yeni demokrasilerde
baskanlik sistemini wygulamak zordur. Bu tartisuimalidir. Taslar oturduktan sonra
burada en ideal sistem olabilir”.

DP’li katilimeilar, Kibris gibi kiigiik ve yeni demokrasilerde parlamenter sistemin
uygun oldugunu ifade etmekle birlikte siyasi manevra alanlarinda etkinlik ve giiclii
devlet bagkani arzusu konusunda UBP-101 kodlu katilimci ile benzer cergeveye
sahiptirler. Soyle ki; DP-101 kodlu goriismeciye gore; “Esas konu burada topraktir.
Annan plant kabul edilseydi %Z21°lik bir topraga sahip olacaktik. Kanton bolge
kurulacakti, Girne-Lefkosa arasindaki bolgeye Tiirkler yerlestirilecekti. Rahmetli
Denktas bu iglerin béyle olacagim biliyordu, bir donem daha baskan secilip krizi kendi
¢cozmek istiyordu”. Arastirmanin bulgusunu destekler bigimde, DP eski genel bagkan1 da
benzer gerekcelerle baskanlik sistemine gecilmesi gerektigini savunmaktadir (bknz:
https://www.kibrishaberci.com/denktas-dogru-sistem-baskanlik/).

Genel olarak bakildiginda; KKTC i¢in en iyi hiikiimet sisteminin ne oldugu
konusunda siyasi aktorler arasinda parti/ideoloji g6zetmeksizin; bir konsensus
olugmadig1 ve belirgin bir hiikiimet sistemi egiliminin olmadig1 goriilmektedir. Ancak
Kibris’ta gelecege yonelik beklentiler; CTP-102 adli goriismecinin ifadesiyle
Ozetlenebilir: CTP-102: “Yeni sirecle birlikte, iki toplumlu bir federal yapt éngoriiliiyor.
Yiiriitmeyi giiclendirme istegi var”.

GENEL DEGERLENDIRME

Yeni bir demokrasi olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde yasanan parlamenter
sistem- bagkanlik sitemi tartigmalarinin politik aktorler tarafindan nasil algilandig
lizerine yapilan bu arastirmada, gorlisiilen milletvekilleri arasinda KKTC’de ideal
hiikiimet modeli konusunda bir konsensiis olmadigini soyleyebiliriz. Ayn1 sekilde -siyasi
partilerin belirli bir ideolojik ¢izgileri olmasina ragmen- arastirmadaki katilimcilar,
kendi igerisinde hiikiimet sistemi konusunda bir ortak goriis benimsenmemektedir. Hatta
farkli siyasi partilere liye olan vekillerin kendi partisinden olan vekil ile farkl, karsit
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partiden olan vekille aynmi disiindiikleri konular mevcuttur. Bu durum iilkenin
uluslararasi arenada igerisinde bulundugu pozisyon, sahip oldugu ¢oziilmesi zor sorunlar
ile parti orgilitlenmelerindeki ve partiyle 6zdeslesmedeki zayifliklar gibi nedenlerle
aciklanabilir. Ozbudun’a gére; iilkelerin sahip oldugu ve ¢dziimii zor olan meseleler,
ekonomik sorunlar, dis borglar gibi etkenler siyasi parti 6rgiitlenmelerini etkilemektedir
(Ozbudun, 2007: 75). Dolayisiyla partilerin &rgiitlenmesindeki giigsiizliikler, hem
segmenin hem de temsilcinin parti ile 6zdeslesmesindeki zayifliklar arastirmada ortak
bir konsensuistin olugsmasinin 6niindeki engeller arasinda gosterilebilir.

Arastirmanin bulgularindan yola ¢ikilarak, arastirilan konu kapsaminda bu duruma
detayli deginmek gerekirse: Miilakat yapilan vekillerin {izerinde tek konsensiis
sagladiklar1 konu parlamenter sistem tanimlamasi olmustur. Parlamenter sistem, ii¢ parti
tiyesi vekil tarafindan genel olarak; halkin hiir iradesinin parlamentoda temsil edildigi ve
kuvvetler ayrilig1 sisteminin dengede oldugu bir siyasal sitem olarak tanimlanmistir.
Baskanlik sistemi tanimlamasinda ise iki ayr1 goriis karsimiza ¢ikmaktadir. Birinci goriis
iilke siyasetinin daha etkin yiiriitebilmesi i¢in gelismis demokrasilerde uygulanan bir
sistem olarak nitelendirmekteyken, ikinci goriis ise otoriter ve dominant yonetimlere yol
acan ve demokratik siyasal yasamin uygulanmasini zorlastiran bir yonetim big¢imi olarak
tanimlamaktadir.

Yine Kibris i¢in en ideal yonetim bi¢iminin belirlenmesi konusunda da vekiller
arasinda bir goris birligi olusmamistir. Fazil Kiigiik ve Rauf Denktas donemlerinde
baskanlik sistemine otoriterlesme kaygisi ile karsi ¢ikan CTP vekilleri i¢inde de
baskanlik sistemini savunan goriisler mevcuttur. Yine UBP vekilleri arasinda da bir
kisim, iilkenin olaganiistii sartlarindan dolay1 daha etkin bir siyaset gelistirebilmek i¢in
bir an Once baskanlik sitemine ge¢ilmesini savunmaktayken, bir kisim vekil de Kibris
gibi kiiciik iilkeler i¢in en ideal yonetimin parlamenter sistem oldugunu savunmaktadir.
Benzer sekilde DP vekillerinden bir goriis, AB’ye uyum ve baris siireci kapsaminda
baskanlik sistemine yavas yavas gecilmesi gerektigini savunurken, diger bir goriis ise
yine kii¢iik bir {ilke olmanin sonucu olarak parlamenter sistemi daha uygun bulmaktadir.

Kibris’ta goriisme yapilan vekiller arasinda, Kibris i¢in ideal hiikiimet sistemi
hakkinda bir konsensiis saglanamamis olsa da; iilke, diinya c¢apinda 1960
Cumhuriyeti’nde tasarlanan haliyle, yani bagkanlik sistemi olarak bilinmektedir. KKTC
siyasal aktorlerinden bir kisim parlamenter sistemi savunuyor olsa dahi, gelecek
donemde birlesme olasiliklart gz oniine alindiginda iilkede bir baskanlik sisteminin
olugmasi s6z konusu olabilir. Ancak belirtmek gerekir ki; Kibris’taki hiikiimet sistemi
tartismalari, toprak sorunlari, uluslararasi iligskilerdeki enerji politikalar1 ve siyasal
taninirhik gibi varolussal meselelerin golgesinde kalmaktadir. Adanin uluslararasi
alandaki stratejik konumu geregi, dogalgaz konusunda Rusya’ya bagimliliktan kurtulma
istegi, petrol arama faaliyetleri, Tiirkiye- Israil iliskileri ve Ortadogu’da yasanan siyasal
gelismeler, Kibris adasi iizerinde giigli tlkelerin etkisinin énimiizdeki donemde artarak
devam edecegi Ongoriilebilir. Bu durumda iki toplumlu bir baskanlik sistemine gecis
olas1 bir secenek olarak goriilmektedir. Diinyadaki otoriterlesme dalgasi ve baskanlik
sistemlerine gegis egilimleri, bu yondeki beklentileri destekler niteliktedir.
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