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ABSTRACT

ARTICLE INFO

Special education practices, which are one of the sensitive issues in our
country recently, are inclusion practices that allow children who need special
education to receive education with their peers who are normal in their
development. Even though the support provided by the improvements made
to these practices and the new education, teaching methods and methods are
provided, the classroom teachers almost bear the entire burden. Integration
practices can be described as studies aiming at adapting to the classroom and
school in particular for individuals who need special education and generally
to adapt to society. Due to its enumerated importance, in this study, it is
aimed to determine the problems experienced in mainstreaming practices
through the eyes of classroom teachers. In order to determine the importance
of the detected problems, an application was carried out on classroom
teachers working in Giresun. Multi Criteria Decision Making Methods
(MCDM) ENTROPI was used to overcome these deficiencies, which are
considered to be a complex problem. According to the analysis results
obtained from the ENTROPI method, the most important factors were "BEP
Plan Implementation Problem" and "RAM Related Problems". The problem
of mainstreaming students, which is the least important, was determined to
be "The Problem of Spending Time for Learning.
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Kaynastirma Ogrencilerinin Sorunlarimin Onem Derecelerinin Tespit

Edilmesi: Simif Ogretmenleri Uzerine Bir Uygulama

Berna KORUCUK!
Giresun Bulancak Ilge Milli Egitim Miidiirliigii

Suadiye YESILTEPE?
Giresun Bulancak Il¢e Milli Egitim Miidiirliigii

OZET

MAKALE BIiLGIiSi

Ulkemizde son dénemlerde hassasiyet gosteren konulardan biri olan &zel
egitim uygulamalar1 6zel egitime ihtiyag duyan ¢ocuklarin gelisiminde
normal olan akranlar1 ile beraber egitim gdérmesine olanak taniyan
kaynastirma uygulamalaridir. Bu uygulamalara yapilan iyilestirme ve yeni
egitim, 6gretim yol ve yontemleri ile saglanan destekler her ne kadar sunulsa
bile tiim yiikii hemen hemen smif 6gretmenleri cekmektedir. Kaynastirma
uygulamalar1 6zel egtime ihtiyag duyan bireylerde 6zelde simif ve okula
uyum saglamada genelde ise topluma uyumu hedefleyen ¢aligmalar olarak
nitelendirilebilir. Sayilan ©6neminden &tiri bu c¢alismada ise smuf
Ogretmenleri goziiyle kaynastirma uygulamalarinda yasanan sorunlarin
tespit edilmesi amaglanmigtir. Tespit edilen problemlerin &nem
derecelerinin belirlenmesi i¢in Giresun’da gorev yapan sinif 6gretmenleri
tizerine uygulama gergeklestirilmistir. Karmasik bir problem olarak
diisiiniilen bu eksikliklerin giderilmesinde Cok Kriterli Karar Verme
Yontemlerinden (CKKV) ENTROPi’den faydalamilmistir. ENTROPI
yonteminden elde edilen analiz sonuglarina gore en 6nemli faktorler “BEP
Plan Uygulama Sorunu” ve “RAM Ile Ilgili Sorunlar” olmustur. En az
oneme sahip olan kaynastirma ogrencilerinin problemi ise “Ogrenmeye
Zaman Ayirma Sorunu “oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kaynastirma egitimi, kaynastirma Ogrencilerinin
sorunlari, ENTROPI y&ntemi.
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Giris

Tiim diinyada oldugu gibi iilkemiz iginde son dénemlerde 6zel gereksinime ihtiyag
duyan ogrenciler lizerine odaklanma artmis bu bireylerin topluma uyumu ve topluma
kazandirilmasi noktasinda ¢esitli uygulamalar devreye sokulmustur. Bu uygulamalar egitim ile
olabilecegi gibi 6gretim yol ve yontemleri ile devam edebilmektedir. Her ne kadar 6zel egitim
ogrencileri lizerine destekler, yeni yol ve yontemler ile saglansa bile istenilen diizeyde ¢ikti
alindig1 pek sdylenemeyebilir.

MEB (1997), tanim olarak 6zel gereksinimli 6grenciyi, gesitli sebeplerle bireysel 6zellik
ve egitim yetenekleri yoniinden akranlarindan beklenilen diizeyden anlamli farklilik gosteren
cocuk olarak tanimlanmistir (Sadioglu, 2011). Yani 6zel egitime gereksinimi olan bireylerin
kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda en iist diizeyde gelisimlerini tamamlamalar1 amaciyla uygun
egitim olanaklarindan yararlanmay1 gerekli kilmaktadir (Kargin, 2004). Eripek, (2007), 6zel
gereksinimli 68rencilerin egitimi i¢in genel egitimde, temelinde en az sinirlandirilmis egitim
ortami1 kavraminin yer aldig1 bazi 6zel diizenlemeler yapilmadigini ifade etmistir.

Kircaali-iftar (1998), ve Sucuoglu ve Kargin, (2008), 6zel gereksinimli &grencinin
gerekli destek hizmetler saglanarak, tam ya da yarim zamanli olarak kendisi i¢in en az
sinirlandirilmis egitim ortami olan normal egitim smiflarinda egitim gormesi seklinde
tanimlanan kaynastirma egitiminde, 6zel gereksinimli 6grencinin 6zel egitim desteginin ihmal
edilmemesi, yani O6zel gereksinimli 6grenci i¢cin en az smirlandirilmig egitim ortaminin
saglanmas1 oldukca 6nemlidir (Batu ve Kircaali-iftar, 2007, ve Sadioglu vd. 2013). Moran,
(2007), bu egitimi genglerin ve ¢ocuklarin farklilik diizeyleri ne olursa olsun onlarin kaliteli
egitim almasina imkan taniyan, egitimde ¢esitlilik, sosyal adalet ve esitlik gibi unsurlar1 ifade
ettigini belirtmistir.

Diger taraftan 6zel gereksinimli ¢ocuklarin yetersizlik tiirlerine ve derecelerine gore
farkli egitim ortamlar1 bulunmaktadir. Bu ortamlar, akranlariyla birlikte egitim aldiklari en az
kisitlayict ortamlardan baslayarak yatili ayr1 6zel egitim kurumlarina kadar uzanan genis bir
yelpaze olusturmaktadir (Ataman, 2011). Yani ilk basta sadece 6zel gereksinim ihtiyaci olan
cocuklar ic¢in hazirlanan genel egitim ortamlarinda fiziksel olarak yerlestirme bilinen
kaynastirma, giintimiizde biitiin 6grencileri kapsayacak bir bi¢imde ve tiim dgrencilerin ayni
sinif ortaminda bireysel farkliliklarini gézetecek sekilde gerekli destekleri ile sunulmast olarak
ifade edilmistir (Friend ve Bursuck, 2006). Kwapy, (2004), kaynastirmada istenilen basarinin
saglanmasnda O6zel gereksinimli bireyin ve etkilesim i¢inde bulundugu kisilerin ¢abalar1 ve
isbirliginin 6neminden bahsetmistir. Bu ¢ercevede 6zel gereksinim duyan birey ile ¢alisacak
olanlar; 6zel egitim 6gretmeni, okul yoneticileri, sinif dgretmeni, normal gelisimde olan
ogrenciler, 6zel gereksinime ihtiya¢ duyan dgrenciler, rehber 6gretmen ve okulda ¢alisan diger
personellerdir.

Bu dogrultuda ozel gereksinimli Ogrencilerin basarisint etkileyen birgok faktor
mevcuttur. Ozel gereksinimli bireyin 6ziir grubu, 6gretim yapilan sinifin diizeyi, mesleki
kidemler, 6gretmenin yasi, 6zriin derecesi, kaynastirma konusunda alinan egitim diizeyi, okul
yonetim destegi, destek personelin yapisi ve yaptig1 katki vb. hususlar sayilabilir (Imrak, 2009,
ve Kircaali-Iftar ve Batu 2007).

Sucuoglu ve Kargin (2008), ise 6zellikle 6gretmen kaynakli tutumlar1 olumlu diizeyde
verimli olabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan zamanin, personelin, materyal desteginin ve egitimin
istenilen diizeyde saglanmasi ve smifta 6zel gereksinime ihtiya¢ duyan 6grenci sayisinin az
tutulmasi gerektigini belirtmistir. Ek olarak sinifta var olan biitiin 6grencilerin ilerlemesini ve
gelismesini ama¢ edinen bir dgretmen ayni zamanda smifin fiizksel diizeninden, 6grenci
gruplarinin olusturulmasindan, 6gretim yontemlerinin se¢iminden ve 6gretim materyallerinin
tespit edilmesinde ¢esitli degisikliklere gitmelidir (Friend ve Bursuck, 2006).
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Cok ¢esitli degiskenden ve faktorden etkilenen kaynastirma egitimi lizerinde titizlikle
durulmasi gereken konulardan biridir. Hem normal gelisim gdsteren dgrencilerin hem de 6zel
gereksinime ihtiya¢c duyan Ogrencilerin bir arada oldugu egitim diizeyinin uygulanmasinda
cesitli ve farkli sorunlar / aksakliklar olabilmektedir. Yukarida sayilan ¢esitli basar1 faktorleri
ile etkileyen ve etkilenen farkli gruplara yonelik tutum ve davranislarin 6zel egitim ihtiyaci
duyan 6grencilere pozitif yonde katki yapmasi ve iizerinde durulmasi 6nemli hususlardandir.

Tiim bu unsurlardan yola c¢ikarak 0©zel ihtiyaca gereksinim duyan ogrencilerin
sorunlarinin tespit edilmesi ve belirlenen sorunlarin énem derecelerinin belirlenmesi bu
calismanin amacint olusturmaktadir. Karmasik ve kompleks bir problem olan kaynastirma
ogrencilerinin sorunlarmin ¢dziimiinde Cok Kriterli Karar Verme ydntemi olan ENTROPI’den
faydalanilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde kaynastirma egitimi ilgili literatiir taranmis, tgiinci
boliimde calismada kullanilan ENTROPI yontemi tamitilmis, dérdiincii béliimde ydntem
probleme uygulanmis, besinci boliimde 6nerilerin de bulundugu sonug ve Oneriler boliimiiyle
calisma tamamlanmuistir.

Literatiir Taramasi

Gilinimiizde kaynastirma ve kaynastirma egitim sistemine / yontemine yonelik ¢ok
sayida calisma mevcuttur. Bu kapsamda kaynastirma egitim konusunda yapilan ¢alismalardan
bazilar1 agagida verilmistir.

Werts, vd., (1996), arastirmalarinda 6zel egitime ihtiyag duyan okul 6ncesi ve smif
ogretmenleri ile yaptig1 ¢alismada verilen destek ve saglanan kaynaklarin ulasilabilirligi ve
gerekliligi iizerine odaklanmislardir.

Kircaali-iftar ve Uysal, (1999), ¢alismalarinda zihin &ziirlii 6grencilere 6zel egitim
danigsmanligi araciligiyla uygulanan resimli fislerle okuma-yazma 6gretiminin etkililigini
Olgmiislerdir.

Aktag ve Kiictiker, (2002), incelemelerinde 6zel gereksinimli Ogrencilere yonelik
hazirlanan egitim programlarinin sosyal kabule olan etkisini arastirmislardir.

Kwapy, (2004), okul oncesi, ilkogretim ve sinif 6gretmenleri ile yaptigi ¢alismada
Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarini belirlemeye ¢alismistir.

Varlier ve Vuran, (2006), arastirmalarinda kaynastirma 6grencisi olan okul 6ncesi 30
bayan 6gretmen iizerine yaptiklari calismada 6gretmenlerden kaynastirmaya iligkin gortislerini
ifade etmelerini istemislerdir.

Tiirkoglu, (2007), incelemesinde smf Ogretmenleri iizerine yaptigi uygulamada
kaynastirma egitimine yonelik bilgilendirme programlari sonrasindaki goriislerini almistir.

Horne ve Timmons, (2009), ¢aligmalarinda 25 sinif 6gretmeninden rastgele 20 6gretmen
secmisler kaynastirma 6grencilerinin etkilerine yonelik 62 maddelik bir anket uygulamislardir.

Ackah, (2010), arastimasinda kaynastirmaya yonelik tutumlar ile demografik faktorler
araindaki iligkiyi sinif ve orta 6gretimde gorev yapan 68retmenler lizerine gergeklestirmistir.

Sarag ve Colak, (2012), incelemelerinde kaynastirma uygulamalar siirecinde ilkdgretim
sinif 6gretmenlerinin karsilastiklar: sorunlara iligkin goriis ve onerileri tespit etmislerdir.

Topcu ve Katilmig, (2013), calismalarinda yar1 zamanh kaynastirma egitimi alan
ortaokul 6grencilerinin sosyal bilgiler dersine yonelik diisiincelerini 6lgmiisler ve ortaokul
ogrencilerinin sosyal bilgiler dersine yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu sonucuna
ulagmiglardir.

Gongalves ve Lemos, (2014), arastirmalarinda sosyal kabul noktasina odaklandiklari
caligmada Ozel gereksinimli Ogrencilerin daha sik reddedildikleri ve daha az sosyal kabul
gordiikleri sonucuna ulagmiglardir.
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Anilcan ve Kayacan, (2015), incelemelerinde simnif 6gretmenlerinin kaynastirma
egitimine olumlu baktigint ancak bu Ogrencileri kontrol etmede ve sinif yonetmede
zorlandiklar1 sonucuna varmislardir.

Ozkubat vd., (2016), 6zel gereksinimli cocuklarda kaynastirma temelli egitsel
etkinliklerin sosyal kabule olan etkisini incelemislerdir.

Rakap, (2017), ¢alismasinda sinif i¢i uygulamalara yonelik okul Oncesi donemde
kaynagtirma egitimi ile ilgili kullanilan 6gretimsel stratejileri incelemistir.

Yilmaz ve Melekoglu (2018), arastirmalarinda kaynastirma egitiminin yasa ve
uygulamalardaki durumunun Tiirkiye ve Avrupa baglaminda degerlendirilmesini yapmislardir.

Aktan vd., (2019), incelemelerinde 6zel gereksinimli bireylere yonelik sosyal kabuliin
arttirtlmast  icin ~ 6gretmen  yeterliliklerinin  gelistirilmesi, Ogrenci ve ailelerinin
bilgilendirilmesini 6nermislerdir.

Giirglir ve Hasanoglu Yazcayir, (2019), Tirkiye’de kaynastirma egitimine yoOnelik
Ogretmenlerin goriislerine odaklanmis, lisansiistii egitim tezlerinin sentezlenmesi i¢in meta-
etnografik bir calisma yapmuslar ve kaynastirma egitimine iliskin mevcut durum, kaynastirma
egitimine iligskin sorunlar ve kaynastirma egitiminin niteligini arttirmaya yonelik beklentileri
tespit etmislerdir.

Ilik ve Deniz, (2020), calismalarinda farkli branslardan 6gretmen adaylarmin
kaynastirma uygulamalarina bakis agisini ele almislar ve 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugunun
kaynastirma Ogrencilerine yonelik olarak yaklagimlarinin olumlu oldugu sounucuna
ulagsmiglardir.

Acar, (2020), Tirkiye ve Almanya karsilastirilmasina yonelik yaptigi aragtirmada sinif
Ogretmenlerinin kapsayici-biitiinleyici egitime yonelik degerlendirmelerinin sosyal alan
teorisiyle incelenmistir.

Yapilan literatiir taramasinda kaynastirma &grencilerinin  sorunlarinin  ortaya
konulmasina yonelik sinirli sayida calismanin olmasi aragtirmayi énemli kilmaktadir. Yine
kullanilan yontem ve galismanin konu alindig1 11 itibari ile baska bir ¢alismanin olmamasi da
calismay1 diger calismalardan farkli kilmakta bu noktadan hareketle calismanin literatiire katki
saglayacagi diisiiniilmektedir.

Yontem
Bu kisimda arastirmanin yontemi olan ENTROPI’den bahsedilmistir.

ENTROPI Yéntemi

Gergegi ifade den agirlik ydntemlerinden biri olan ENTROPI, ilgili probleme iliskin
minumum belirliligi ya da maksimum belirsizligi agiklamada ¢ok fazla kullanilan CKKV
yontemlerinden biridir. Bununla birlikte insan kaynakli hatalari ortadan kaldirmakta uygulama
bakimindan yontemde deger azaldik¢a diizensizlik derecesi de azalmaktadir (Wu vd., 2011,
Cicek, 2013 ve Korucuk vd., 2018). Ote yandan CKKYV teknikleri istatistiksel ¢dziimlemelerde
gerceklestigi sekilde, bir ana kiitleye iliskin genelleme yapmak i¢in O6rneklem kiitlesine
uygulanan tekniklerden biri degildir. Bu teknikler 6znel ve nesnel kistaslarin tek bir calismada
analiz edilebildigi ve uzman fikirleri dogrultusunda analizin yapildig: tekniklerdendir. Bununla
birlikte bu tekniklerde bir kiime yargisi geregince uygulama yapilabilir. Benzer sekilde tek bir
uzman fikri ile de uygulama ortaya koyulabilir (Korucuk vd., 2019).

Entropi yontemi uygulama adimlari asagida verilmistir (Abdullah ve Otheman, 2013,
Malekian ve Azarnivand, 2016 ve Korucuk vd., 2020).

1. Advm: Ik Karar Matrisinin Meydana Getirilmesi
Esitlik (1)’ de asagida yer alan bigimce ilk karar matrisi m adet karar segenegi ve n adet
degerlendirme kistasina sahip olan ¢ok kistasli karar sorunu i¢in meydana getirilir.
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xll x12 s xlj
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2.Adim: Baslangic Ik Karar Matrisinin Normalize Sekle Getirilmesi
Normalizasyon hesaplamalar1 yapilirken kistaslarin yarar (2) veya maliyet (3) tarafli
olmasi durumuna gore asagida yer alan formiiller kullanilir:

min

P =t i=1,2,3,...m ve j=1,2,3,...n ),
x;nax_x;nl
x‘r_nax_xi, ] .
P;j= W i=1,2,3,...,mve j=1,2,3,...,n (3),

Baglangi¢ matrisi normalize edilir. Daha sonra R=[rj;Jmxn matrisinde gosterilir ve
esitlik (4)’ ten yararlanilmaktadir.

T
P i > (4)’

7 Iy

3.Adim: Entropi Degerinin Bulunmast

ENTROPI degiskeni (Ej), asagida yer alan esitlik (5) araciligiyla bulunmaktadir:
E'j =—k Z‘{il PU In(PU) i:1,2,...,m ve j:1,2,...,n (5),

Bu formiilde yer alan k sayis1, k = (In(m)) ™! formiilii aracilig1 ile bulunmaktadir.

4.Adim: Farklilasma Derecelerinin Bulunmast
ENTROPI degiskeninin farklilagsma 6l¢iisii (dj), esitlik (6) araciligi ile bulunmaktadir.
dj=1----Ej; Vj (6),

5. Adim: ENTROPI Agirligimin Bulunmasi

Her bir kistasin objektif agirligi (Wj), esitlik (7)’ya gore ortaya konulmaktadir:
dj
Vi

= e
2:j=1 dj

W

Litaratiir

Problemin Belirlenmesi  ¢uu— Taramasi ve
Uzman

Goriisleri

4

Litaratiir

Kriterlerin Belirlenmesi T
aramasi ve

Uzman
Goriisleri

~

Kriter Agirliklarinin ——
Belirlenmesi

Sekil 1. ENTROPI Uygulama Asamalari
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Bulgular

Calismada, Giresun’da gorev yapan sinif 6gretmenlerinin kaynastirma dgrencilerinin
sorunlariin tespit edilmesi ve belirlenen sorunlarin 6nem derecelerinin saptanmasi igin
uygulama gerceklestirilmistir. Kaynastirma 6grencilerinin sorunlarimin énem derecelerinin
degerlendirilebilmesine yonelik ¢ok kriterli karar modeli olusturulmustur. Sekil 1. ile ifade
edilen model de ENTROPI yontemi uygulama adimlar1 verilmistir. Sekil 1.’den anlasilacag
lizere uzman gorisleri ile literatiir taramasindan yararlanilarak kaynastirma 6grencilerinin
sorunlar1 belirlenmistir. Belirlenen kriterler ayni 6nem diizeyine sahip olmadigindan kriterlerin
agirliklandirilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Bu kapsamda, ENTROPI yéntemi ile kaynastirma sorunlari 6nem sirasina gore
derecelendirilmistir. Kriterler belirlenirken uzman goriisleri, literatiir taramas1 (Kircaali-iftar,
1998, Kwapy, 2004, Kircaali-iftar ve Batu 2007, Eripek, 2007, Moran, 2007, imrak, 2009,
Sadioglu, 2011, Sarag ve Colak, 2012, Gongalves ve Lemos, 2014, Anilcan ve Kayacan, 2015
ve G@Girgir ve Hasanoglu Yazcayir, 2019) faydalanilarak asagida verilen Tablo 1.
olusturulmustur.

Tablo 1. Kaynastirma Ogrencileri Sorunlar: Karar Kriterleri

Kriterler
Fiziki Kosullardan Kaynakli Sorunlar
(K1)
Ihtiya¢ Duyulan Desteklere Iliskin
Sorunlar (Ky)
Ogrenmeye Zaman Ayirma Sorunu
(Ks)
BEP Plan Uygulama Sorunu (K4)
Smif i¢i Problemli Davranistan
Kaynakli Sorunlar (Ks)
Soyut Konulari Anlama Sorunu (Ks)
RAM ile flgili Sorunlar (K7)
Ogrencinin Oturma Yeri ile Ilgili
Sorunlar (Ks)

Kriterlerin Agirhiklandirilmasi

ENTROPI  yonteminden yararlanilan bu asamada belirlenen  faktdrlerin
degerlendirilmesine yonelik karar matrisi olusturulmustur. Konunun paydaslar1 olan Simif
Ogretmenlerine (9) ve akademisyenlere (2) olmak iizere toplamda 11 adet anket sunulmus ve
Ek’ler kisminda goriislere yonelik tablolar verilmistir. Bu kapsamda ENTROPI yéntemi ile
faktorler derecelendirilmis ve ilgili agirlik degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Kaynastirma Ogrencileri Sorunlar: Diizey Tablosu

K1 Ko Ks K4 Ks Ks K7 Ks

Agirhk | 0,106 | 0,136 | 0,097 | 0,162 | 0,116 | 0,132 | 0,148 | 0,103

Siralama 6 3 8 1 5 4 2 7

Tablo 2’ye gore kaynastirma ogrencileri sorunlarina yonelik 6nemli kriterlerin “BEP
Plan Uygulama Sorunu” ve “RAM ile Ilgili Sorunlar” oldugu belirlenmistir. Diger 6nemli
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kriterler sirasiyla “Ihtiya¢ Duyulan Desteklere Iliskin Sorunlar”, “Soyut Konular1 Anlama
Sorunu” ve “Smf I¢i Problemli Davranistan Kaynakli Sorunlar” oldugu tespit edilmistir. Ote
yandan en az énem diizeyine sahip kiriterin ise “Ogrenmeye Zaman Ayirma Sorunu ” oldugu
goriilmiistiir. Ayrica daha az 6nem diizeyine sahip olan kaynastirma 6grencileri sorunlari ise
strastyla “Ogrencinin Oturma Yeri ile ilgili Sorunlar” ve “Fiziki Kosullardan Kaynakli Sorunlar
“oldugu sonucuna ulagilmistir.

Sonug¢ ve Tartisma

Ozel gereksinime ihtiyac duyan ogrenciler her gegen giin artmakta ve iizerinde
hassasiyetle durulmasi gereken konulardan biri haline déniismektedir. Bu d6grenciler ve bunlara
olan yaklagim diizeyi ve siireci hayatimizin bir pargasi olarak yer almis gelistirilmesi gereken
konulardan biri haline gelmistir. Farkli iilkelerde farkli uygulamalar 6zel gereksinim ihtiyact
olan 6grenciler i¢in hayata gecirilmis ve onlarin topluma ve sinifa uyumu konusunda gesitli
caligmalar yapilmistir. Ancak kaynastirma Ogrencilerinin basarisi, sinifa ve topluma uyum
diizeyi, akranlar1 ile olan iliskileri, sosyal kabul diizeyi vb. hususlarda gesitli problemlerin
oldugu asikardir.

Bu noktadan hareketle kaynastirma 6grencilerinin problemlerine iligkin faktorler cok
cesitli olmakla birlikte calismamizda genel olarak kabul géren unsurlar dikkate alinmistir.
Diger taraftan kaynastirma 6grencileri sorunlar1 karmasik bir karar verme problemi olmasindan
otliri faktorlerin 6nem derecelerinin belirlenmesinde CKKV yodntemlerinden yararlanmay1
gerektirmektedir. Bu kapsamda ¢aligmanin amaci, Giresun’da gorev yapan sinif 6gretmenleri
goziiyle kaynastirma Ogrencilerinin sorunlarinin belirlenmesi ve belirlenen sorunlarin énem
derecelerinin ENTROPI yontemi ile yapilmasidir.

Yapilan c¢alisma sonucuna gore kaynastirma Ogrencileri sorunlarina yonelik dnemli
kriterlerin “BEP Plan Uygulama Sorunu” ve “RAM ile ilgili Sorunlar” oldugu belirlenmistir.
Diger 6nemli kriterler sirastyla “Ihtiyag Duyulan Desteklere Iliskin Sorunlar”, “Soyut Konular
Anlama Sorunu” ve “Smuf I¢i Problemli Davranistan Kaynakli Sorunlar” oldugu tespit
edilmistir. Ote yandan en az énem diizeyine sahip kiriterin ise “Ogrenmeye Zaman Ayirma
Sorunu ” oldugu goriilmiistiir. Ayrica daha az Onem diizeyine sahip olan kaynastirma
ogrencileri sorunlar ise sirasiyla “Ogrencinin Oturma Yeri Ile Ilgili Sorunlar” ve “Fiziki
Kosullardan Kaynakli Sorunlar “oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ilgili literatiir tarandiginda bdyle bir galismaya rastlanmamis olmasi konuyu &nemli
kilmaktadir. Ayn1 zamanda kullanilan yontem itibari ile alanda bu sekilde bir ¢alismanin
olmamasi literatiire katki saglayacagi seklinde degerlendirilebilir. Bu bakimdan kaynagtirma
ogrencileri sorunlar gesitli agilardan karsilagtirilmaya 6rnek nitelikte diisiiniilebilir. Bununla
birlikte arastirmada uzman grup ile goriisiilmiis ancak zamandan kaynakli kisitlar sebebi ile
uzman sayist artirilamamistir. Calismaya iliskin baska bir kisit ise gerek uzman grubun
goriisleri gerekse yapilan literatiir taramasinda kaynastirma o6grencileri sorunlari temasina
yonelik herhangi bir kriter setine rastlanilmamis olmasidir.

Diger taraftan, caliyma kapsaminda elde edilen sonuglarin uzman grup ile yapilan
goriismelerde karar vericilerin beklentilerini destekledigi tespit edilmistir. Ancak insan
kararlari, beklentileri ve yargilar1 tam kesin olarak sayisal bir bigimde ifade edilemediginden
ve belirsiz olmasindan dolay1 ger¢cek durumu modellemek hem ¢ok zor hem de ¢ok karmagiktir.
Bu olgudan yola ¢ikarak gelecek caligsmalar i¢in bulanik CKKV yontemlerinden faydalanilarak
sonuglar mukayese edilerek tartisilabilir.
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Ekler
EK:1. Karar Vericilerin Kriteler Uzerinden Elde Ettikleri Karar Matrisi ve Agirliklar
Kriterler Ki K2 Ks Ka Ks Ks Kz Ks
Ki 1 5,15 4,04 6,12 3,77 3,46 3,13 2,01
K2 448 |1 2,40 3,70 5,10 4,02 4,17 | 2,55
Ks 3,17 | 4,05 1 2,56 2,88 2,90 2,17 13,95
K4 2,76 | 3,56 4,05 1 3,91 1,88 410 |281
Ks 3,46 | 198 2,56 2,43 1 3,56 5,04 |350
Ks 4,04 | 245 3,50 5,10 5,51 1 581 |399
K7 539 |3,18 4,17 5,81 5,19 3,88 1 2,70
Ks 3,72 | 4,49 4,06 4,14 3,99 5,44 57 1
EK:2 Normalize Dagilim Tablosu
Kriterler Ki K2 Ks K4 Ks Ks Kz Ks
K1 0,036 | 0,199 | 0,457 | 0,198 | 0,120 | 0,132 | 0,101 | 0,089
K2 0,160 | 0,038 | 0,093 |0,120 | 0,163 | 0,154 | 0,134 | 0,113
Ks 0,113 | 0,457 | 0,039 | 0,083 |0,092 |0,111 | 0,070 | 0,176
K4 0,099 | 0,137 | 0,457 | 0,032 |0,125 |0,072 |0,132 | 0,125
Ks 0,124 | 0,077 | 0,098 |0,079 ]0032 |0,136 |0,162 | 0,155
Ks 0,144 1009 | 0,136 |0,165 | 0176 |0,038 | 0,186 | 0,177
K7 0,191 | 0,123 | 0,262 | 0,189 | 0,165 | 0,149 | 0,032 | 0,120
Ks 0,133 | 0,174 | 0,258 | 0,134 | 0,127 | 0,208 | 0,183 | 0,044
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