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Gegtigimiz dénemde diinyanin farkl cografyalarinda yasanan ekonomik, sosyal ve
siyasal déniistiimler bircok farkli etkiyi de beraberinde getirmistir. Kentlesme ve gég¢
olgulari ise bu etkilerin somut olarak belki de en 6nemli sonuglari olarak karsimiza
ctkmaktadir. Ozellikle gé¢ olgusu ile birlikte kentlerin karsi karsiya oldudu dedisim
dinamikleri ve kentsel sorunlar diinyada yasanan farkli gelismeler nedeniyle giindemi
oldukca yogdun sekilde mesgul eden bir gercekliktir. Oyle ki gé¢ hareketi gerek iilke
icerisinde ulusal boyutta olsun gerekse sinirlari asan bir nitelikte uluslararasi boyutta
olsun genellikle kentlerde sonuglanan bir siiregtir. Dinyanin farkli bélgelerindeki
siginmacilarin  biyik  ¢ogunlugunun  kentlerde  yasadiklari  géz  6niinde
bulunduruldugunda gé¢ olgusunun kent temelli olarak incelenmesi gereken bir konu
oldugu da agiktir. 18. yiizyilda Sanayi Devriminin etkisiyle kirsaldan kentlere yasanan
niifus hareketlilikleri modern anlamdaki gé¢ hareketlerinin olusmasini saglamis ve
kentlerin ekonomik, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel yapisini derinden etkilemistir. Bu
noktada gég ve kent kuramlari bu déniisiimiin anlasiimasinda biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bu ¢alismada Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilar 6zelinde, baslica kent kuramcilarindan
yola ¢ikarak siirecin bir ¢éziimlenmesi temel amactir. Kentlerin ortaya ¢ikisina iliskin
kuramlardan giiniimiize kentler, icinde dogduklari ekonomik sosyal yapinin da bir (iriinii
olarak siirekli degisirken, dénliisiirken, olgusal olarak degisimin ve déniisiimiin yonii
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konusundaki tartismalarda, gdg¢ olgusu bir biitiinlesme sorunu olarak esasen sistem
elestirisi tizerinden ¢éziimlenmeye ¢alisiimistir. Diinyada gériilmemis bir gé¢ haraketliligi
yasayan Tiirkiye icin sorunun hangi kuramsal tartismalar lizerinden ele alinacadi ¢ok agik
degildir. Agikgasi Tiirkiye kent kuramcilari agisindan bir sosyal laboratuvar durumuna
gelmistir. Calisma ile s6z konusu kentsel sosyal laboratuvarin genel gergevesi cizilmeye
calisiimakta, bashca kuramcilarin yaklasimlarinin Tiirkiye icin ne anlama geldigi
¢6ziimleme konusu yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kent, kentlesme, kent kuramlari, Suriyeli siginmacilar, Tiirkiye.

SYRIAN REFUGEES IN TURKEY WITH IN THE CONTEXT OF URBAN THEORIES
Abstract

The economic, social and political transformations experienced in different regions
of the world in recent years have brought about many different effects. The phenomena
of urbanization and migration are perhaps the most important consequences of these
transformations and are interrelated. Cities face dynamics of change and urban
problems, especially as a result of the phenomenon of migration, is a reality that occupies
the governments’ agenda due to different events in the world. Migration, whether at the
domestic level or transcending international borders, is a process that usually ends in
cities. In the 18th century, the population movements that took place from the
countryside to the cities as a result of the Industrial Revolution caused the formation of
modern migration movements and deeply affected the economic, political, social and
cultural structure of cities. Today, most refugees in different parts of the world live in
cities, meaning that immigration is an issue that needs to be examined on a city basis. In
this study, the main objective is to analyze the settlement process of Syrian refugees in
Turkey based on major urbanization theories. From the theories of the emergence of cities
to the present, cities have been constantly changing and transforming as a product of the
socioeconomic structures in which they were developed. The study discusses the direction
of change and transformation and attempts to solve the integration problem by critiquing
the system. It is not very clear which conceptual discussions in migration should be taken
into consideration to discuss the migration issue in Turkey, which has been facing an
unprecedented migration movement. Turkey has become a social laboratory for urban
theorists; in this study, we sketch a general framework for this urban social laboratory
and analyze the meanings of major theorists’ approaches for Turkey.

Keywords: City, urbanization, urbanization theories, Syrian refugees, Turkey.
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Giris

Kent kadar eski olan gog¢ olgusu, tarih boyunca farkli nedenlerle insanlarin
topluluklar veya kiigilk gruplar halinde yer degistirmesi ile olusan toplumsal, kiltirel,
ekonomik ve siyasal bir hareketlilik olarak karsimiza gcikmaktadir. insanlar tarih boyunca
kimi zaman can glvenligi endisesi ile yer degistirirken kimi zaman ise doganin sebep
oldugu olaylar nedeniyle go¢ etmek durumunda kalmislardir. Tarih boyunca yasanan gog
hareketleri, insanlarin kimi zaman birgok farkli yénden daha iyi sartlara sahip olabilme
amaciyla gonillu olarak gegeklesirken, kimi zaman ise bu hareketler zorunlu olarak
gerceklesen yer degistirmeler olmustur. Kentlerin ortaya cikisinda oldukga énemli bir rol
oynayan gog olgusu, daha 6nce de belirtildigi Gzere sanayi devriminden sonra kirsaldan
kente gerceklesen i¢c go¢ hareketleri kapsaminda kentlerdeki niifusun oldukga hizh bir
sekilde artmasina neden olmustur. Sadece bir nifus hareketi olarak
degerlendirilemeyecek olan bu i¢ gb¢ hareketleri, kentlerin modern halini almasindaki
sekillenme stirecini yakindan etkilemistir (Petersen, 1958; Hammar vd., 1997).

Son vyizyllda niteligini dinyada gerceklesen siyasi gelismelere bagh olarak
degistiren gog olgusu ozellikle Sovyetler Birliginin dagilmasi ve Soguk Savas déneminin
sona ermesiyle birlikte ortaya ¢ikan yenidiinya diizeni ve yasanan siyasi gelismelerin
getirdikleri ile uluslararasi bir boyut kazanmistir (Castles ve Miller, 1998). Daha 6nce
ekonomik kaygilar veya dogal afetler nedeniyle olusan uluslararasi gé¢ hareketleri son
otuz yildir llkelerde yasanan i¢ savaslar ve siyasi ¢cekismeler, mezhep catismalari ve
baskici rejimlerin olusturdugu siyasal ortam nedeniyle can givenligi kaygisi ile
gerceklesen goc¢ hareketlerine déntismistir. Turkiye nezdinde yasanan gog hareketleri
degerlendirildiginde ise Ortadogu cografyasinda yasanan siyasal gelismelerin bir sonucu
olarak Turkiye, gerek bolgeye cografi yakinhgi nedeniyle go¢ alan gerekse Avrupa ve Asya
kitalari arasinda bir képrii gorevi gormesi nedeniyle si§inmacilar igin bir gegis glizergahi
haline gelen bir llke konumundadir.

2011 yihndan gliniimiize Suriye’de yasanan siyasi donlisimin ve ¢atismalarin bir
sonucu olarak milyonlarca insan yer degistirmek zorunda kalmistir. Tirkiye yasanan
sikintilar nedeniyle yer degistirmek zorunda kalan Suriyeli siginmacilari krizin basindan
bu yana uyguladig acik kapi politikasi ile kendi sinirlari igerisine kabul etmistir. Artan
siginmaci sayisl ile bir gog politikasi belirlemeye ¢alisan Tirkiye, bircok yasal diizenleme
yapma yoluna gitmistir. Suriye’de 2011 yilinda Arap Bahari hareketlerinin etkisi ile
baslayan protestolar Esad yonetiminin sert miidahalesi ile karsilasmis ve bir i¢ savasa
doniuserek milyonlarca insanin gerek (lke icerisinde gerekse komsu (lkelere kitleler
halinde goé¢ etmesine neden olmustur. Birlesmis Milletler Milteciler Yuksek
Komiserliginin verileri ve Diinya Bankasinin Turkiye’deki Suriyeli multeciler hakkinda
hazirlamis oldugu rapora (World Bank Report, 2015; UNHCR, 2020) gére diinyada en fazla
gdécmeni barindiran Tiirkiye, Suriye’de hala devam eden bu krizden, gerek topraklarina
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gelen 3,6 milyondan fazla Suriyeli sig§inmacinin beraberinde getirdigi yuk, gerekse hemen
sinirinin 6bur tarafinda yasanan savas nedeniyle ortaya ¢ikan guvenlik tehditleri
sebebiyle en ¢ok etkilenen llke olmustur (Karasu, 2018a).

Artan siginmaci sayisinin bir gerekliligi olarak 2013 yilinda 6458 sayili Yabancilar
ve Uluslararasi Koruma Kanunu ile kurulan igisleri Bakanhig Gog¢ Iidaresi Genel
Muidarligi’'nin Agustos 2020 verilerine gore 3.610.022 kayith Suriyeli siginmaci
Turkiye’de ikamet etmektedir. Bunlardan 60.695’i Gegici Barinma Merkezlerinde, geri
kalan 3.559.327 siginmaci ise bu merkezlerin disinda yani kentlerde ikamet etmektedirler
(Gog idaresi Genel Miidiirligii, 2020). Diger bir deyisle, su an Tirkiye’de kayit altina
alinmis Suriyeli siginmacilarin % 98’i kentlerde ikamet etmektedir. Bu verilere
bakildiginda kentleri dogrudan etkileyen bu durumun kentlesme politikalarina
yansimalari tartisilmaz bir gergekliktir. Tlirkiye’nin her ilinde rastlamanin miimkiin oldugu
Suriyeli siginmacilar, farkli nedenlerle daha ¢ok biyik kentlerde yasamayi tercih
etmektedirler (Senttirk, 2020).

Suriye’den gelen siginmacilar, yerlestikleri yerlerde sadece bir niifus hareketi
olarak kentlere etki etmekle kalmamis, ayni zamanda ekonomik ve toplumsal
degisimlerin yasanmasina da neden olmuglardir. En basit anlamiyla kentlesme, niifus
hareketleri ile toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degismelerden ortaya ¢ikan
bir olgudur. Kentlesme olgusuyla birlikte ortaya cikan kentlilesme olgusu ise kentlesme
olgusunun toplumsal degisme boyutunu yansitir (Keles, 2012). Bu anlamda bakildiginda
son donemlerde Ortadogu cografyasinda yasanan gelismelerin bir sonucu olarak yasanan
gdc hareketleri kent ve kentlesme olgulariyla yakindan ilgilidir. Ozellikle Tiirkiye 6rnegine
bakilacak olursa, Tirkiye’de bulunan Suriyeli sig§inmacilarin % 98’inin bu insanlar igin
tasarlanan gegici barinma merkezleri disinda kentlerde yasadigi disiniildiginde, kent
ve gog olgularinin iliskisi daha da belirgin hale gelmektedir (Erdogan, 2019).

Birbiriyle i¢ ice ge¢mis olan kent ve gog¢ olgular farkli kuramsal yaklagimlarla
¢6zimlenmeye calisiimistir. Eldeki verilere bakildiginda bu iki olgunun birbirinden
bagimsiz bir sekilde ele alinarak ¢dzimlenmeye ¢alisiimasi miimkin degildir. Bu noktada
Turkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin sayisi ve yasadiklari yerler géz 6nlinde
bulunduruldugunda uluslararasi goce bagl olarak kentlerin sosyal, siyasal, ekonomik ve
kalturel olarak bir degisimin icerisine girdiklerini soylemek miumkindir. Bu durumun
kuramsal olarak agiklanmasi ise go¢ olgusu ve kent kuramlarinin Turkiye’deki Suriyeli
siginmacilarin ortaya ¢ikardiklari etkiler ile ele alinmasiyla mimkin olabilir. Bu baglamda
ilk olarak Turkiye’deki Suriyeli si§inmacilar ve Turkiye’nin bu durumun yonetimi ile ilgili
durum ele alindiktan sonra kent kuramlari temelinde bu gb¢ hareketi
degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’deki Suriyeli Siginmacilar
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2010 yihinda Kuzey Afrika cografyasindan baslayarak bir¢cok Ortadogu tlkesini
etkileyen Arap Bahari hareketi, bolgede 6nemli siyasi degisikliklerin yasanmasina neden
olmustur. Genel itibari ile baskici rejimlere karsi tepkisel bir hareket olarak dogan bu
hareket, bazi ulkelerde oldukg¢a kanli i¢ catismalara sebebiyet vermistir. Bu ulkelerden
birisi olan Suriye’de 2011 yilinda Esad yonetimine karsi baslayan gosterilere yapilan
midahale oldukga sert ve kanli olmustur. Bir anda buyiik bir kaosun igerisine siiriiklenen
tlke, uluslararasi aktorlerin de krize midahil olmasiyla birlikte bliylik bir i¢c savasa
striklenmis ve bu durum basta Suriyeliler ve Suriye’nin sinir komsusu tlkeler olmak
lizere gerek Ortadogu cografyasinda gerekse bolgede bulunan ulusal gikarlarini korumak
adina hareket eden uluslararasi glgler arasinda oldukga dnemli siyasi gelismelerin
yasanmasina neden olmustur (Whitehead, 2015: 25; Wei, 2019).

Besar el-Esad yonetimindeki rejim ve muhalifler arasinda bir i¢ savasa donisen bu
gelismeler, bolgede i¢ savas ve karisikliklardan beslenen kdktendinci terérist gruplarin
etkinliklerini artirmalarina ve binlerce insanin 6limiine neden olan gatismalarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Can giivenligi kalmayan, 6zellikle rejim ve onlara destek veren
Rusya’nin savas ugaklarinin gergeklestirdigi agir bombardiman altinda hayatta kalmaya
calisan Suriye halki, dncelikle Ulke icerisinde bir go¢ hareketi baslatmis, daha sonra ise
basta sinir komsusu tlkeler olmak lizere baska tlkelere go¢ etmeye baslamislardir (Ferris
ve Kirisci, 2016).

Savastan kacarak baska dlkelere siginan Suriyeli siginmacilarin en biyik kismini
ise Tlrkiye barindirmaktadir. Birlesmis Milletler (BM) verilerine gére bolge tlkelerinden

Libnan, Urdin, Irak ve Misir Tiirkiye’den sonra en ok Suriyeli siginmaciyi barindiran
tlkelerdir (UN Operational Portal, 2020).

Tirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin kentlere gére dagihmina bakildiginda
neredeyse yarim milyon Suriyeli siginmacinin yasadigi istanbul basta gelmektedir.
istanbul’u sirasiyla Gaziantep, Hatay, Sanliurfa, Adana, Mersin, Bursa, izmir ve Konya
izlemektedir. Baskent Ankara’da kayit altina alinan Suriyeli sig§inmaci sayisi ise 96.466
kisidir. Kentlerde ikamet eden si§inmacilarin haricinde 5 ilde bulunan gegici koruma
merkezlerinde ikamet eden 63.627 Suriyeli siginmaci bulunmaktadir. Bu merkezler
Adana’da 1, Kilis’te 1, Kahramanmaras’ta 1, Hatay’da 3, Osmaniye’de 1 adet olmak Uizere
toplamda 7 adettir. Suriyeli siginmacilarin Tirkiye genelinde nifus olarak dagilimina
bakildiginda ¢ogunlugunun biiyiik kentlerde ikamet ettigi goriilmektedir (Go¢ idaresi
Genel Muddarliga, 2020).

2011 yilinda baslayan Suriyeli sig§inmaci akini karsisinda Tiirkiye, bu go¢ hareketini
etkin sekilde yonetebilmek igin bircok yasal diizenleme yapmistir. Bunlardan en 6nemlisi
ise 11.04.2013 tarih ve 28615 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yurirlige giren 6458
Sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunudur. Bu kanunla birlikte kurulan Gog
idaresi Genel Mudurligi 81 ilde, 148 ilcede teskilatlanmayi hedeflemistir (Erten, 2015).
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Suriyeli siginmacilarin Turkiye’deki yasal statilerine bakacak olursak ulusal ve
uluslararasi diizenlemelerin Turkiye’deki Suriyeli siginmacilarin  yasal statiilerini
dizenledigini gormekteyiz. Tiirkiye’nin de taraf oldugu 1951 tarihli Miltecilerin Hukuki
Durumuna Dair Birlegsmis Milletler Cenevre Soézlesmesi, diinya Uzerinde miilteci
statiislinii dizenleyen en 6nemli uluslararasi belgedir. Tiirkiye bu belgeyi koymus oldugu
serhle imzalamistir. Turkiye’nin koymus oldugu bu serhe gére Tirkiye sadece Avrupa
kitasindaki tilkelerden gelen gogmenleri milteci statislinde kabul etmektedir. Dolayisiyla
Turkiye, Ulkesine siginan Suriyeli si§inmacilari milteci statisiinde kabul etmemektedir.
Tirkiye'de kalma egiliminde olan Suriyeli siginmacilarin misafir olarak kabul edilmesi de
mumkiin degildir. Bu nedenle 2013 yilinda gikartilan 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanununa gore Turkiye'deki Suriyeli siginmacilar “gegici koruma altindaki
kimseler” olarak tanimlanmislardir (Cengiz, 2015: 311).

2011 yilinda ilk defa Tirkiye topraklarina gelen Suriyeli si§inmacilarin kontroli ve
yasal olarak dizenlenmesi ilk etapta kalici olmayacaklari, llkelerine geri donecekleri
degerlendirilmesi ile yapilmis diizenlemeler ve alinmig dnlemlerdir. Dolayisiyla Tirkiye
bu kadar yiksek oranlarda bir gogcmen nifusunun kontroliinii saglayabilecek yasal
diizenlemeleri olan bir Glke degildi. Bu baglamda yapilan dizenlemeler ve alinan
onlemlerin hala yeterli oldugunu sdylemek muimkin degildir. Bu kadar yiksek
rakamlarda ve blyik c¢ogunlugunun kentlerde yasadigl Suriyeli siginmacilar sosyal
hayatin her noktasina etki etmislerdir. Bu anlamda Suriyeli siginmacilar Tirkiye’nin
kentlesme politikalarina ve strecine oldukga 6nemli etkileri olan bir sosyal gergekliktir ve
bu etkiler bircok alanda farklilik gdstermektedir. Egitim, iskan, istihdam, glivenlik ve
ekonomi alanlarini oldukca yakindan ilgilendiren Suriyeli siginmacilar sorunu, kentlesme
politikalari anlaminda yakindan analiz edilip dogru bir sekilde dizenlenmedigi takdirde
yakin gelecekte 6nemli sorunlar ortaya ¢ikartabilecek bir durumdur.

Kent Kuramlari Baglaminda Tiirkiye’deki Suriyeli Siginmacilar

ilk ortaya giktiklari zamanlardan bu yana kentlerin boyutlari, nitelikleri ve islevleri
kokli degisikliklere ugramis olsa da kirsal yasam ile kent yasamini birbirinden ayiran
nitelikler genellikle ayni kalmiglardir. MO 3000 yilinin dncesinde Ortadogu ve Misir
topraklarinda dogan ilk kentler, daha sonralari bu cografyalardan Orta Asya ve indus
vadisine (glinimiz Afganistan, Pakistan ve Hindistan cografyasi) dogru bir yayilma
gostermistir (Huot vd., 2000). Kentlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte dogan kentlesme
olgusu ise en basit anlamiyla kent sayisinin artmasini ve bu kentlerde yasayan nifus
hareketlerini anlatan bir olgudur. Dar anlamda bakildiginda demografik bir anlam tasiyan
kentlesme olgusunu agiklayabilmek icin demografik hareketlere sebep olan ekonomik ve
toplumsal degisimlerin de g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir (Keles, 2012).
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Kentlerin toplumsal yapilari kavramak agisindan 6nemli oldugu dislncesinin
feodalizmden kapitalizmle gegisle birlikte ortaya ciktigi sdylenebilir. Nifusun artmasi,
Uretim tarzinin degismesi, kirdan géglerin artmasiyla birlikte birgok disiinir yeni sistemi
aciklamaya yonelmistir. Bu baglamda kent; kapitalist tUretim glglerinin yansimasi olan
toplumsal iliskilerin agiklanmasi ve éngorilerde bulunulmasini saglayabildigi oranda ele
alinmis ve incelenmistir (Pinarcioglu, Kanbak ve Siriner, 2010: 72). Boylelikle kent, sosyal
bilimler ¢alismalari igcinde kendine bir yer edinmistir.

Kita Avrupasi’nda, kentlesmenin beraberinde getirdigi toplumsal sorunlari
gindeme getiren klasik kent kuramcilarindan Georg Simmel metropol kentlerinin
ozelliklerini aktarirken kente 6zgli yasam tarzini ¢ok net sekilde agiklamistir. Kenti
toplumsal bir insa ve yasam bicimi olarak algilayan Simmel’e (2009: 321) gore kentin
kendine 6zgii bir yasam bigimi, kentli olmanin da getirdigi bazi 6zellikler vardir. iliskilerin
anonimlestigi; mesafeli etkilesimlerin glindelik hayatin biylk bir kismini belirledigi
metropolde, insanlar arasi iliskileri bir kayitsizlik tavri ya da ihtiyatli olma hali belirler.
Metropoliin gerektirdigi sayisiz etkilesim iginde kisinin ayakta kalabilmesi igin gerekli olan
sadece kendini disiinme, bireysellesme hali kent kiiltirinden kaynaklanir ve cemaat
kaltirtine alisik kirsala soguk gozikir (Al-Rebholz, 2017: 142). Dolayisiyla kentliligin,
apartmanda yasama kiltirtinin ve komsu olmanin birtakim kendiliginden olusan
icsellestirilmis kurallari vardir.

20. yazyilin ikinci yarisindan sonra ¢ogu kent bilimci mekan kavramini hem toplum
tarafindan olusturulan ve donustirilen hem de toplumu doénistiiren yapay ¢evre olarak
kabul etmeye baslamistir. Harvey (1985: xi), bu anlamda kentin “sadece cografyacilara
birakilmayacak kadar énemli bir olusum” oldugunu belirtir. Mekan bir fiziksel Gretim
nesnesidir; somut olarak Uretilen, kullanilan, tiiketilen bir nesnedir. Kuskusuz ayni
zamanda da toplumsal olaylarin iginde gegctigi sosyal bir olgudur. Harvey’e (2006: 287)
gore mekan ontolojik bir kategori degildir; hem insani bigcimlendiren hem de insan
tarafindan bicimlendirilen toplumsal bir boyuta sahiptir. Harvey, hicbir mekéan
politikasinin toplumsal iliskilerden bagimsiz olmayacagini savunur. Dolayisiyla mekéansal
bicimleri, cansiz nesneler olarak degil, toplumsal sireglerle bltinlesmis olarak gormek
gerekir. Ayni sekilde bu goriisin 6nemli savunucularindan Castells (1977: 126); toplumsal
yapinin bir ifadesi olarak mekani analiz etmenin onun ekonomik, politik ve ideolojik
sistemin unsurlari ve bunlarin kombinasyonlari etrafinda olmasi gerektigini belirtir.
Lefebvre (2009); bunlara ek olarak mekansal pratiklerin altinda isleyen iktidarin varligina
dikkat ceker. “Mekan politiktir” demektedir (Lefebvre, 2009: 170-171). Yani mekan
politikadan ya da ideolojiden uzaklastiriimis bir nesne degildir daima politik ve stratejik
olmustur. Bu nedenle de mekan, sosyo-ekonomik ve siyasal ¢atismalarin bir alani haline
gelmistir (Timtas, 2012: 10). Bu mekani degistirme, bicimlendirme giic iliskilerine de
baghdir. Enformel iliskiler mekana yansir, mekani bigimlendirir.
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19. yuzyil ile kiyaslandiginda glinimiizde kentlere olan go¢ hareketi ve kentlesme
artarak devam eden bir gercekliktir. ilk olarak sanayi devrimin getirmis oldugu etkiler ile
ekonomik kaygilarin basini gektigi nedenlerle kirsaldan kente dogru baslayan gog
hareketi, zaman igerisinde kiresellesmenin de etkisi ile farkh boyutlara ulagmistir.
Kentlerin bliylimesinde basat olarak ekonomik nedenlerle gergeklesen goc hareketi ise
ginimuzde ekonomik nedenlerini hala barindiriyor olsa da bu nedenlere ek birgok siyasi
gelisme de goglin mahiyetini degistirmistir (Castles ve Miller, 1998). Baskici rejimler, i¢
savaglar, can guvenligi kaygisi gibi nedenlerle kitlelerin gd¢ etmesine neden olan
diinyadaki siyasal gelismeler kentlesme olgusunun 6nemini daha da artirmistir.
Suriye’den llkemize gerceklesen gog¢ hareketi ise bunun en tipik 6rnegi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Tirkiye’ye gelen Suriyeli si§inmacilarin gé¢ etmelerinin altinda ekonomik
nedenler biyik bir dnem tasiyor olsa da yasadiklari yerleri terk ederek Glkemize gelen
Suriyeli siginmacilarin gé¢ etmelerinin altinda yatan ana neden daha givenli bir yasam
arzusudur. Kendi Ulkelerinde yasanan i¢ catismalar nedeniyle can glivenligi kaygisi
yasayan Suriyeli siginmacilar (lkelerini terk ederek daha gilivende olacaklarini
distndikleri Ulkelere go¢ etmeye baslamiglardir. Tirkiye ise bu (lkelerin basinda
gelmektedir. Gerek cografi yakinhgl gerekse kiltiirel benzerlikler Tirkiye'yi Suriyeli
siginmacilar i¢in daha cazip bir hale getirmistir (Karasu, 2018b).

Temelinde ekonomik nedenlerin yattigl kentlerdeki nufus artigi 6zellikle kirsal
kesimden sehirlere olan goglerin bir sonucu olarak ortaya gikan bir olgudur. Tarimin
sanayilesmesi ve makinelesmenin artmasi ile artan verimlilik, 6zellikle kirsalda yasayan
niifusun ana gegim kaynagl olan tarimda verimliligin artmasina ve insan gliciine olan
ihtiyaci azaltmis ve kirsaldan kente dogru bir gé¢ akimi baslamistir. Buna ek olarak Adna
Ferrin Weber’in (1899) de belirttigi gibi sanayi sektériindeki Ucretlerin cazibesi diger is
olanaklari insanlarin kirsaldan kentlere dogru bir go¢ hareketini hizlandirmistir. Weber
kentsel biyimenin toplumsal nedenleri Uzerinde o6zellikle durmus ve bu nedenleri
kentlerin sundugu bazi avantajlara dayandirmistir. Kentlerde bulunan egitim, eglence,
yasam standardi, entelektiel kuruluslar gibi olanaklarin kentlere olan nifus hareketinin
nedenleri olarak gdsteren Weber, ayni zamanda kent yasamina dair bilginin yayilmasinin
da bu hareketi etkiledigini belirtmistir. Weber’in 1899’da kaleme aldigi kentlesmenin
toplumsal nedenleri giiniimiizde hala gecerliligini korumaktadir. Gerek tlkeler icerisinde
meydana gelen i¢ go¢ hareketleri gerekse farkli siyasal gelismeler sebebiyle ortaya ¢ikan
uluslararasi go¢ hareketleri, ekonomik nedenlere ek olarak kentlerin sundugu egitim
firsatlari, yuksek yasam standardi, saglik hizmetleri, eglence gibi olanaklarin da etkisi ile
devam etmektedir. Bu anlamda Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin neredeyse
tamaminin kentlerde yasiyor olmasinin sebepleri arasinda Weber’in de belirttigi gibi
kentlerin sundugu farkli firsatlar oldukca etkili olmaktadir. Gegici barinma merkezlerinde
ulasamadiklari ya da yeterli olmayan egitim ve saglk hizmetleri imkanlari, kentlerin
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sundugu sosyal hayat vb. gibi olanaklar Suriyeli siginmacilarin bliyiik ¢ogunlugunun
kentlerde yasamayi tercih etmesinin sebepleri arasinda yer almaktadir. Ayrica Weber’in
de belirttigi lizere kente dair bilginin yayilmasi Suriyeli siginmacilarin kentlerde yasamayi
tercih etmelerinin bir diger sebebi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kitle iletisim araglarinin
geldigi nokta ve sosyal medyanin artik herkes tarafindan kullaniliyor olmasi kentlerle ilgili
bilginin kendilerine yeni bir yasam alani bulmaya c¢alisan Suriyeli siginmacilar arasinda
kolayca yayilabilmesine olanak saglamistir. Bu baglamda kentlerdeki yasami ve olanaklari
gormeleri oldukca kolay olan siginmacilar, kendilerine kuracaklari yeni bir hayat igin
onceden bilgi sahibi olduklari kentleri tercih etmektedirler.

Kentlerin biylumesi ve yasanan nifus hareketleri ile akademik olarak kentleri
aciklamaya yonelik calismalarda artmistir. Ozellikle kentleri ve kentlesmeyi aciklayan
teoriler 19. ylzyilin sonlarinda yapilan ¢alismalarin da etkisi ile artmistir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde artan sanayilesme ile birlikte olugan sanayi kentleri ve bu kentlerde artan
nufus, kentlesme galismalarini hizlandirmistir. Bu calismalarin en 6nemlileri ise 20.
yiizyilin baslarinda Chicago Universitesi’'nde gerceklesen sosyolojik calismalardir. Chicago
Okulu ekolu olarak da bilinen ve 6nciilerini Robert E. Park, Ernest W. Burgess ve Roderick
D. McKenzie’nin (1925) ¢ektigi “ekolojik teori” bu ¢alismalar sonucunda dogmustur.

Kenti medeni insanin dogal yasam alani olarak tanimlayan Park (1925), kenti
sadece bir insan toplulugunun ve caddelerin, i1siklarin ve ulagsim gibi sosyal olanaklarin
oldugu fiziksel bir yapi olarak degil, ayni zamanda mahkemeler, okullar, hastaneler, polis
kuvveti gibi yonetimsel araglarin bulundugu bir yapi olarak tanimlar. Sadece fiziksel bir
mekanizma olmayan kent, ayni zamanda kendisine ait orf ve adetleri olan ve insan
dogasinin bir Grinu olarak ortaya cikmis bir yapidir. Kentler kendisini olusturan
sakinlerinin niteliklerini yansitan bir 6gedir. Sadece cografi ve ekolojik bir birim olmayan
kentler, ayni zamanda iktisadi bir kurulustur. Kentlerin iktisadi yapilanmasi ise is
guclindeki uzmanlasma tizerine kurulmustur (Park vd., 1925).

Burgess (1925: 47), kentlerdeki bluylumenin isletmelerin ve hafif imalathanelerin
bulundugu is ve ticaret merkezi olan sehir merkezinden disariya dogru gergeklestigini
soyler. Burgess’in merkezden disariya dogru genisleyen halkalar seklinde gelistirdigi kent
kurami ABD’nin 6nemli sanayi kentlerinden birisi olan Chicago kenti baz alinarak
gelistirilmis bir kuramdir. Hafif imalathanelerin ve isletmelerin merkezi ¢evreledigi bu
bélge ayni zamanda bir gegis bélgesidir. Uclincii bélgede is ve ticaretin bulundugu ikinci
bolgede calisan isciler yasar. Bu isciler kentlesmenin ortaya c¢ikardigi bozulmadan
kaganlar ile ticaretin merkezine kolay ulasimi segen iscilerden olusan bir halkadir. Bu
alanin disinda ise yuksek sinif yasam alanlarinin oldugu ve ¢ogunlukla ailelerin yasadigi
yasam alanlari bulunur. En son halkayi ise gelir diizeyi disiik insanlarin yasadigi banliydler
olusturur Burgess (1925: 50-53). Kentin fiziksel olarak blylmesini tanimlayan Burgess,
kentsel blylmeyi insan metabolizmasinin yapici (anabolik) ve yikic (katabolik) siirecine
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benzeterek bireylerin kent yasamina nasil dahil oldugunun ve nasil kent toplumunun
organik bir pargasi haline geldiginin agiklamasini yapmaya ¢alisir. Kentlere disaridan gog
ederek gelen bireylerin daha 6nce sahip olduklari aliskanliklarini ve geleneklerini geride
birakarak yeni kent hayatina dahil olurlar. Yikim siireci olarak algilanabilecek olan bu
siireg icerisinde bireyler zihinsel bir catisma ve kisilik kayiplariyla birlikte aliskin olduklari
davranis bigimlerini ve degerlerini terk ederler. Bu degisiklik er ya da geg bu bireylere
ozglrlik hissiyatiile yeni hedefler de verir. Kentlesmenin bu siirecinde bireyler ve gruplar
meslekleri ve ikamet ettikleri yerlere gore yeniden siniflandirilirlar. Bunun sonucunda ise
hafif isletmelerin ve isyerlerinin bulundugu merkezin hemen disinda bozulmaya ugramis
ve “gecekondu” semtleri olarak adlandirilan bolgeler olusur. Bu bdlgeler yoksullugun,
hastaligin, sugun ve koti aliskanhklarin oldugu bozulmus bolgelerdir. Burgess (1925: 56)
bu bolgelerde yasayan bireyleri “arada kalmis kayip ruhlar” (the purgatory of lost souls)
olarak tanimlar. Kentlerde Suriyeli siginmacilarin yogunlukla yasadiklari mahalleler
genellikle Burgess’in tanimladigi ve issizligin, sucun ve hastaligin merkezi olan yerlerdir.
Genellikle bir arada yasama egilimi gosteren Suriyeli siginmacilar, biyik ¢cogunlugunu
Suriyelilerin olusturdugu mahalleler ortaya g¢ikmasina neden olmuslardir. Birgogunun
vasifsiz islerde oldukga dislik tcretlerle galistigi Suriyeliler kentlerde sehir merkezlerini
cevreleyen halka igerisinde gecekondu mahallelerinde yasama egilimi géstermektedirler.
Can guvenligi endisesi ile Glkelerini terk eden Suriyeli siginmacilar Burgess’in tanimladigl
gibi kentlerde yasamaya basladiktan sonra geldikleri yerlerdeki aliskanliklarini ve
geleneklerini geride birakarak kent yasamina ayak uydurmaya calismaktadirlar. Bu siireg
icerisinde kendilerine yeni hedefler belirleyen Suriyeli siginmacilar kentlerdeki yasama
ayak uydurma ve uyum noktasinda biyilk sorunlar yasamaktadirlar. Farkh bir dili
konusgan, farkli bir kiltlre sahip olan yeni bir toplum igerisinde Burgess’in tanimladig gibi
“arada kalmis ruhlar” olarak yeni hayatlarina uyum saglamaya calisan Suriyeli
siginmacilar yasal dizenlemelerin vyetersizligi nedeniyle baslarina ne gelecegini
kestiremeden yasamlarini siirdiirmektedirler (Togral Koca, 2016; Erdogan, 2019; Sentlirk,
2020).

Onemli kent kuramcilarindan birisi olan David Harvey (2012) Asi Sehirler (Rebel
Cities) adli kitabinda Robert Park’in kentin dogusu ile ilgili disincelerine atif yaparak
kendisinin “Sehir Hakki” olarak tanimlayabilecegimiz fikrini agiklamaktadir. Park (aktaran
Harvey, 2012: 3-4), “insanoglunun insa ettigi sehir aslinda icinde yasadig1 diinyadir ve bu
sehri insa ederken dolayl olarak ve farkinda olmadan insan kendisini de yeniden insa
etmistir” demektedir. Burgess’in kentlere gerceklesen go¢ hareketleri sonrasi kent
yasamina ayak uydurmaya galisan bireyin kent yasamina dahil olus ve kenti sekillendiren
sureg ile yakindan ilgili olan bu dusiince, Harvey’in gelistirdigi sehir hakki kavraminin
temelini olusturur. Harvey (2012: 4), eger Park hakli ise, nasil bir kent istiyoruz
sorusunun, nasil insanlar olmak istiyoruz, ne tiir sosyal iliskiler gelistiriyoruz, doga ile nasil

554



Mehmet Onur OZER & Eylem BEYAZIT

bir iliskiye deger veriyoruz, ne tiir bir hayat tarzini arzuluyoruz, hangi estetik degerlere
sahibiz sorularindan ayri bir sekilde diislinilemeyecegini soyler ve bu ylizden sehir
hakkinin bireylerin ya da gruplarin kentlerin bilinyesinde barindirdigi kaynaklara
erisiminden c¢ok daha o6tede, sehirleri arzuladigimiz gibi degistirme hakki oldugunu
anlatir. Sehir hakki bireysel bir hak olmayip, kolektif bir hak olarak karsimiza gikar.

Kentlesme ile ilgili kuramlardan da anlasilacagi gibi kentin ekonomik, siyasal ve
toplumsal olusumunda kentlerde yasayan niifusun niteligi olduk¢a 6nemlidir. Kentlere
kitleler halinde goc¢ eden topluluklarin kentin yeniden sekillenmesine olan etkisi
yadsinamaz bir gercekliktir. Bu noktada bu kitlelerin nasil bir gelenekten geldikleri, daha
once ne tir bir yasam tarzina sahip olduklari, 6rf ve adetleri, konustuklari dil, inandiklari
dini inang gibi nitelikleri yerlestikleri kentin toplumsal, siyasal ve ekonomik yapisinda
sebep olacaklari degisikliklerle yakindan ilgilidir. Bu baglamda kentlesmenin, kentlerde
yasamaya baslayan nifusun maddi imkansizliklarindan ve beklentilerine karsilik
verememekten kaynaklanan bir eziklige, kisisel ve toplumsal bozulmalara, siyasal
radikallesmeye ve yikici davranislara yol agtigi varsayilmaktadir. Buna ise artan nifus
hareketlerinin gereksinimlerinin karsilanamamasi sebep olmaktadir (Keles, 2012). Bu
noktada glnimulz gbé¢ hareketlerinin  kentlerde olusturdugu gereksinimleri
disindigimizde yerel yonetimlerin sorumlu oldugu mintika icerisinde yasayan gégmen
nifusun ihtiyacglarini ne derecede karsilayabildigi olduk¢a bliyik 6nem arz etmektedir.
Keleg’in aktardigi, Karl Marx ve Emily Durkheim’in Ustiinde durdugu goreceli ya da
duyulan bir yoksunlugun toplum igerisinde bir yabancilagsmayi ve tepkisel davranislari
gliclendirecegi varsayimi (Keles, 2012), glinimiz kentlerine kitlesel olarak go¢ eden
topluluklarin egilim gosterecegi tirden bir davranis olarak degerlendirilebilir. Tirkiye'de
kentlerde yasayan Suriyeli siginmacilarin durumu Harvey’in bahsettigi sehir hakki ve
bahsi gecen goreceli yoksunlugun tam olarak tipik bir 6rnegini olusturmaktadir. Oldukca
bilylk sayilarda kentlerde yasayan Suriyeli siginmacilarin kent yasamina sosyal, siyasal,
ekonomik ve kiltiirel olarak bircok etkiyi de beraberlerinde getirdikleri yadsinamaz bir
gercgekliktir. Farkl bir dili konusan, farkli bir kiltiirden gelen Suriyeli sig§inmacilar yeni
yasamlarina ayak uydurmada bir¢ok sorun yasamaktadirlar (Danis, 2017; Giines ve
Beyazit, 2017; Beyazit, 2019a). Maddi imkansizliklar igerisinde yasamlarini siirdirmeye
calisan bu insanlarin beklentilerini karsilayamamalari bahsi gegen kisisel ezikliklere ve
radikallesmelere neden olacak bir davranisa girismelerine neden olabilecek bir
gercekliktir. Ulkemizde Suriyeli siginmacilarin topluma uyumu noktasinda yapilan
calismalarin yetersizligi géz 6ninde bulunduruldugunda bu durum yakin gelecekte
kentler igin blyuk bir tehlike arz etmektedir (Akar ve Erdogdu, 2018). Sayilari her gegen
gin artan Suriyeli siginmacilarin yakin bir gelecekte siyasi bir faktér olmalari
kacinilmazdir. Sayilari 3,6 milyonu gegen bu insanlarin kentlerde beklediklerini
bulamamalari, ayristirilmislik hissiyatina kapilmalari toplum icerisinde ¢atismalara yol
acabilir (Aras ve Sahin Menciitek, 2015; Ozdemir, 2017; Karasu, 2018a). Ozellikle gég
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politikalarinin ulusal ve yerel siyasete malzeme edilmesiyle birlikte Tirk toplumu
icerisinde Suriyeli siginmacilara karsi olusan tepki bu durumu daha da tehlikeli bir boyuta
getirmektedir (Devran ve Ozcan, 2016; icduygu ve Simsek, 2016).

20. ylzyilda sanayilesmeye ek olarak farkli nedenlerle artan uluslararasi gog
hareketleri kentlesme ile gelen sorunlara ve kentlesme olgusuna farkh bir boyut
getirmistir. Burgess’in (1925) ticaret ve isletmelerin merkezi olan ilk halkasinin hemen
disinda olusan ve hastaligin, yoksullugun, koti aliskanliklarin ve sugun merkezi olan
gecekondu bolgelerinde farkh kiltiirlerden gelen ve bir arada yasama egilimi gosteren
topluluklarin olusturdugu mahalleler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Diinyanin en énemli
metropollerinden birisi olan New York kentinde olusan Cin Mahallesi (China Town),
italyan Mabhallesi (Little Italy) gibi mahallelerin olusmasi ve bu mahallelerde yasayan
topluluklarin kendilerini kentin geri kalan kismindan izole ettikleri gértlmustir (Park vd.,
1925). Siyasal nedenlere ek olarak ekonomik nedenlerle farkli Glkelere gb¢ eden
topluluklar genellikle gittikleri tlkelerde kendi soydaslari ile bir arada yasama egilimi
gostermislerdir. Bunun en biiylk 6rneklerinden bir tanesi ise 1960’1 yillarda Almanya’ya
goc eden Tark iscilerin ve ailelerinin olusturduklari Tirk mahalleleri olarak gosterilebilir.
Tamamen yabanci olduklari bir kiiltlre ve kent yapisina yerlesen Tirk isciler, kendilerine
olusturduklari giivenli bolgelerde bir arada yasama egilimi géstermis ve bunun sonucu
olarak da toplumsal olarak goc ettikleri kente uyum saglamalari ve topluma uyum
saglamalari biyik bir sorunsal haline gelmistir. Almanya’ya ilk gb¢ eden iscilerin aileleri
ve Almanya’da diinyaya gelen cocuklari ise toplumsal anlamda bir arada kalmislik hissi ile
yetismis ve bu durum kentlesmenin bir sonucu olarak toplumsal sorunlara neden
olmustur (Verdugo ve Mueller, 2008; Population Council, 2016).

Ulkemize 2011 yilindan bu yana gég eden Suriyeli siginmacilar daha énce de
belirtildigi lizere biliylk oranda kentlerde yasamaktadirlar. Diger érneklerde oldugu gibi
Suriyeli siginmacilar da yasadiklari kentlerde kendi habitatlarini olusturmus ve 6zellikle
blyik kentlerde Suriyeli mahalleleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Sosyal hayata uyum
noktasinda oldukga biyik sikintilar yasayan siginmacilarin kentlerde bir arada yasama
egilimleri bu durumu daha da sorunlu bir hale getirmektedir. Turkce konusamayan, Tark
kiltir ve geleneklerini bilmeyen ve 6grenemeyen Suriyeli sig§inmacilar, muhtemel
toplumsal bir gatismanin temellerini atmaktadirlar (Erten vd., 2018; Beyazit, 2019b).
Yerlestikleri kentlerde iskan, istihdam, egitim ve glivenlik alanlarinda oldukg¢a ciddi
sorunlar olusturan Suriyeli siginmacilar, Turkiye’nin kentlesme politikalarini derinden
etkileyen gelismelere neden olmuslardir. Artan nifusun ihtiyaglarini karsilamak adina
bahsi gecen alanlarda gerek mevzuatta gerekse uygulamada dnemli diizenlemelere ve
degisikliklere gidilmistir. Gerek toplumsal gerek ekonomik gerekse siyasal olarak
kentlerde yarattiklar etki distntldiglinde, Turkiye kentlesme politikalari anlaminda
yeni bir doneme girmektedir.
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Sonug

2011 yihinda baslayan ve hala bir ¢6ziim bulunamayan Suriye’deki i¢ savas,
Ortadogu cografyasini siyasi olarak birgok farkli yonden etkilemistir. Gerek ortaya
cikardigi glvenlik tehditleri gerekse i¢ savasin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan gog
hareketleri 6zellikle Suriye’ye sinir komsusu olan Ulkeleri yakindan etkilemis, siyasi,
askeri, hukuki ve toplumsal énlemler almayi gerektiren diizenlemelerin yapilmasina
neden olmustur. Bolgede bu olaylardan en ¢ok etkilenen lke Tirkiye olmustur.
Topraklari igerisinde barindirdigi 3,6 milyondan fazla Suriyeli si§inmaci ve sinir hattinda
olusan glivenlik endiseleri nedeniyle Turkiye bu durumun kontroliini saglayabilmek
adina bir¢ok diizenleme yapmis ve sayisiz 6nlem almistir.

Tiirkiye, diinyada en ¢ok siginmaciyi barindiran iilkedir. Ozellikle sinirlariicerisinde
barindirdig Suriyeli siginmacilar, birgok agidan farkh etkiler olusturmuslardir. %98’inin
kentlerde yasadigi Suriyeli siginmacilar, kentlesme anlaminda 6nemli etkilere sebep olan
bir gerceklik haline gelmislerdir. Bu noktada kentlesme sirecinde énemli faktorler olan
iskan, istihdam, glivenlik ve egitim alanlarina 6nemli etkileri olan Suriyeli siginmacilar, bu
alanlarda farkli diizenlemeler yapilmasini zorunlu kilmislardir.

Tirkiye’de ikamet eden Suriyeli siginmacilarin tlkemizde kalma egiliminde
olduklari ortadadir. Suriye’nin gectigimiz dokuz yil icerisinde maruz kaldigi yikim goz
oniinde bulunduruldugunda, alt yapisi olmayan, en temel ihtiyaglarin karsilanmasinda
bile buyuk zorluklarin yasandigi bir Ulkeye geri donisiin cok da muhtemel olmadigi
gorinmektedir. Turkiye bu durumu g6z éniinde bulundurarak hareket etmeli ve sinirlari
icerisinde yasayan Suriyeli siginmacilarin geri gidecekleri ya da gonderilecekleri Gizerine
politikalar belirlemek yerine goé¢ hareketlerinin kontrolinde kent temelli uyum
politikalari Gizerine yogunlasmalidir.
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Extended Abstract

The economic, social and political transformations experienced in different
regions of the world in recent years have brought about many different effects. The
phenomena of urbanization and migration are perhaps the most important
consequences of these transformations and are interrelated. Cities face dynamics of
change and urban problems, especially as a result of the phenomenon of migration
(Keles, 2012), is a reality that occupies the governments’ agenda due to different events
in the world.

Migration, whether at the domestic level or transcending international borders,
is a process that usually ends in cities. In the 18th century, the population movements
that took place from the countryside to the cities as a result of the Industrial Revolution
caused the formation of modern migration movements and deeply affected the
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economic, political, social and cultural structure of cities (Petersen, 1958). Today, most
refugees in different parts of the world live in cities, meaning that immigration is an issue
that needs to be examined on a city basis. Hence, migration and urban theories have
essential importance in order to understand this transformation of the cities. Turkey has
been experiencing a similar transformation due to the arrival of millions of Syrian
refugees since 2011. Considering that 98% of Syrian refugees within its borders live in
cities, the reflection of this situation on the cities is very important (Erdogan, 2019).

In this study, the main objective is to analyze the settlement process of Syrian
refugees in Turkey based on major urbanization theories. From the theories of the
emergence of cities to the present, cities have been constantly changing and
transforming as a product of the socioeconomic structures in which they were
developed. The study discusses the direction of change and transformation and attempts
to solve the integration problem by critiquing the system. It is not very clear which
conceptual discussions in migration should be taken into consideration to discuss the
migration issue in Turkey, which has been facing an unprecedented migration
movement. It can be underlined that the prominent urban theorists in the field view the
event from the framework of political economy. Turkey has become a social laboratory
for urban theorists; in this study, we sketch a general framework for this urban social
laboratory and analyze the meanings of major theorists’ approaches for Turkey.

Turkey now harbours the largest number of refugees in the world, with over 3.6
million Syrians registered under temporary protection status. According to the Turkish
Directorate General of Migration Management, only 60,695 of them now live in camps
while the rest of them live in the cities of Turkey, particularly in major cities such as
Istanbul, Gaziantep, Izmir, and Bursa (Directorate General of Migration Management,
2020). Since there are limited opportunities in the towns of provinces bordering Syria or
around the temporary protection centres, the majority of Syrians have moved to
Turkey’s major urban centres to find jobs and make a living for their families. It is possible
to run into Syrian refugees in every city of Turkey, however. There are many different
factors which cause them to prefer living in the cities, including economic as well as social
concerns. The cities offer more opportunities for education, healthcare services, housing,
entertainment, etc., compared to rural areas, all of which increase the tendency for
Syrians to live in cities (Senttirk, 2020).

Turkish cities have been facing numerous challenges regarding this unpredicted
and unprecedented population flow from a bordering country. Even though Turkey has
taken numerous actions including changing legislation, founding new institutions, and
implementing social and cultural programs in order to control the impacts of Syrian
refugee flow, there are still many more precautions needed to be taken. Considering the
high number of Syrian refugees living in Turkish cities, this population change not only
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has an impact on urbanization as a population movement, but also it has also caused
important social, political, and economic changes in the cities. Therefore, not only urban
theories but also migration theories have essential importance to understand the
impacts of this population flow into Turkish cities.

It is clear that majority of the Syrian refugees intend to stay in Turkey. Considering
that their homes, schools and the infrastructure of their cities have been largely
destroyed after 9 years of civil war, Turkish cities should develop policies based on the
assumption that most Syrians will stay in Turkey. Since majority of Syrian refugees live in
urban areas, the migration policy must be shaped based on integration rather than
seeing Syrian refugees as temporary guests.

562



