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Urartu dili, uygarhig1 ve yayilma alanina iliskin belgelerin bu-
lundugu biitiin yerleri, varsa, ilgili bibliyografya ile birlikte, siste-
matik bir diizen icinde toplama amaci giiden, W. Kleiss - H. Haupt-
mann ve ark. tarafindan yvayinlanan Die Topographische Karte von
Urartu (AMI, Erg. Bd. 3) 1976 adlh calismada Nr 160 altinda, Van
Ilinin giineyinde yer alan Cilgri adli kdyde Urartu yazitlarinin var-
hgmin saptandigi, Istanbul’da bir stiidyo isleten profesyonel fo-
tografci Ersin Alok kaynak gosterilerek bildirilmigtir. Ayn1 yerde,
M. Uyanik’in Petroglyphs of South Eastern Anatolia 1974 adli ese-
rindeki, yine E. Alok tarafindan cekilmis bir fotograf (Res. 156),
bu yazitlar1 gosteren hir belge olarak sunulmaktadir.

Bu yazitlarin saptandigi sdylenen koy, Urartu kralhginin pro-
tohistoryas: acisindan biiyiik dnemi olan ve arastirilmas: baz tari-
hi cografya sorunlarina 1s1k tutacak nitelikteki bir holgede bulun-
maktadir. Boyle bir yerde ¢ikan yazitlar, bu nedenle de ayrica énem
kazanmaktadir. Bu satirlarin yazarlarindan Oktay Belli tarafindsn
son bes yildir bu bolgede yogunlastirilan aragtirmalar, dogal olarak,
adi gecen kitapta varhigi bildirilen Cilgri yazitlarinin bulunmasina
da yoneltilmigtir. Bu ¢abalar, agsagida ozetlenen asamalardan gece-
rek, bilimsel gergeklerin anlasilmas: bakimindan olumlu, ancak, var-
g1 One siiriilen yazitlarin bulunmasi bakimindan, ne yazk ki, olum-
snz bir sonuca ulasmstir. ' : '

M. Uyanik'in kitabindaki fotografta, biri dikdértgen bir blok,
digeri silindirik bir siitun kaidesi olmak iizere, iki tas goriilmekte-
dir (Levha I). Bunlar dikkatle incelendiginde, dikddrtgen blokun
uzun ve kisa kenarlari ile, iizerine bir ha¢ ve ermenice yazilar kazin-
mi§ kaidenin cevresinde ¢ivi yazilari secilebilmektedir. Bu yiizden,
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yazitlar1 arastirmamizin ilk basamagini, Ersin Alok’a bagvurarak,
bu tasglarin daha baska acilardan ve tiimiinii kapsayacak bigimde
cekilmis baska fotograflarinin olup, olmadigini 6grenmek olustur-
du. Ad: gecen fotografc:, kendisinde bagka resim olmadiginda ve ya-
zitlar1 tekrar bulmanin olanaksizhginda israr etti.

Arastiricilar, bolgeyi tanidiklar: icin, resimlerin cekildigi 1970°
li yillarin baglangicindan bu yana gecen yillar icinde, yaztlar an-
tikacilar araciigi ile bagka bir yere tasinmis olsa bile, heniiz yurt-
digina kacirilmamigsa, halkin bilgisine bagvurarak, bu konuda bir
ipucu bulabileceklerini diigiinerek, 1981 yazinda Cilgri koyu ve cev-
resinde sorusturmalarina basladilar. Ilging olan nokta, Kleiss,
Hauptmann ve ark. bildirdiginin aksine, koyde bir kilisenin olma-
mastydi. M. Uyanik'in kitabinda bulunan fotograftan yapilan foto-
kopilerin verildigi koyliilerin tiimii, bu taslar1 ne kéyde ne de yakin
cevresinde hi¢c gérmediklerini bildirdikleri gibi, k6ye hic bir zaman
‘boyle bir fotografeinin ve arastirma ekibinin gelmedigini de sozleri-
ne eklediler. Bunun iizerine kéyiin yayildig1 arazi yiirliyerek tarandi
ise de, ne yazitlara, ne de kilise harabesi olabilecek tek bir tasa ras-
lamilmadi. Van Bolge Miizesi yetkililerinin ve onlarla igbirligi yapan
sivil ve resmi haber alma kaynaklarimin da bu yaztlardan ya da
onlarla ilgili bir kacak¢ilik olayindan bilgileri yoktu.

Van'dan doniildiigiinde, tekrar E. Alok’un yardimi istendi ise
de, yurtdisina gitmis olmas: yiiziinden sorusturmalarin devami ic¢in
1982 kisina kadar beklendi. Sonucta fotografci, Uyanik'in kitabin-
daki resimden pek az farkli bir acidan alinmis, daha genis kadrajh
bir negatiften iki bask: daha yapmaya raz oldu. Bundan sonra, aras-
tiricilar icin eziyetli bir ¢dziim siireci basladi. Fotografta pek belir-
siz olarak secilen igaretleri tanimlamak, cok zaman ve emek gerek-
tiriyordu. Bu ¢alisma yaz aylarina kadar siirdii ve ortaya holiik-por-
‘citk de olsa, bir metin cikarilabildi. Metnin okunabilen yerleri, Van
‘Kalesinin kuzeydogu ucunda Analkiz ya da Hazine Kapisi olarak
bilinen kesiminde, kaya nislerinden biri iginde bulunan yazith stel-
lin ciimle yapisina biiyiik bir benzerlik gdsteriyordu. Buna dayana-
.rak, Cilgri yazitlarindan dikddrtgen olanin, Analikiz ya da Hazine
Kapisi yazitinin bagka bir versiyonu oldugu kanisina varilmak fize-
‘re iken, siitun kaidesi iizerinde de, Van Miizesinde bulunan Guganis
kékenli bir kaidenin yazitimi andiran kelimeler goriildi.
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- 1982 yh yazinda tekrar Cilgri kéyiine gidildi. Bu kez taranan
alan genigletilerek, sinirlar1 doguda eski bir demir madencilik mer-
kezi olan Mervane (yeni ad1 Topyildiz), giineyde Kahni Bahest yay-
lasi, kuzeyde Pirhilan ve batida Hekan (yeni adi Sugézii) kdyiine
kadar uzatildl. Boylece, kuzey-giiney dogrultusunda 23 km, dogu-
bati dogrultusunda ise 14 km olmak iizere, 300 kilometre kare'yi
agan bir alan arastirildi. Sadece Hekan’da kiigiik bir kilise yikintisi
saptanmakla beraber (Levha III/2), yazitlarin izine raslanmadig:
gibi, 1981’de yore halkina dagitilan resimdeki taslar1 goren de ol-
mamisti. Artik, arazide yapilacak baska bir is kalmadigindan, fo-
tograftan elde edilen satirlarin, benzer oldugundan kusku duyuldu-
guna degindigimiz Analkiz / Hazine Kapisi yazit1 ve Guganis'ten
gelme siitun kaidesi ile, Van Bolge Miizesinde kollasyone edilmesi
gerekiyordu. Anahkiz'dan gelme stel parcasinin (Levha II/1) arka
yiiziinlin iist kingy ile, Cilgri yazitimin uzun kenarmmin iistiiniin uy-
gunlugu, kollasyon sirasinda hemen dikkati cekti. Diger yandan,
kisa kenarda 11. satirda zadubi kelimesinden 6nce goriilen, herhalde
tascinin yanhshkla actigi daire bicimli cukurluk, Anahkiz / Hazine
Kapist yazitinin sag kenarinda, ayni satirda, aym yerde bulunuyor-
du (Levha II/2). Guganis'ten gelen kaidenin iizerine konmus bir
baska tas eser kaldirilinca da, Uyamk’n kitabindaki fotografta go-
riilen ermenice yazilar ve hag ortaya cikti!

M. Uyanik'in kitabinda, 156. Nr'll resimdeki dikdértgen blokun
uzun kenari, HChI 103, Arkayiiz § 8'e, kisa kenar1 HChI 103, sag-
kenar § 11’e; siitun kaidesi ise, HCRI 138’e esittir. Bu resmin, Van
Bolge Miizesi yapilmadan dnce, taglarin karigik olarak durdugu dé-
nemde (1969) cekildigi, sonra da nerede cekildiginin unutulup, ne-
dense Cilgri'ye yakigtinildig1 anlasilmaktadir.

Guganis koyiinden (burasi, eski adi Hayoths Dzor olan Giir-
pmar ovasmin kuzeyinde, dogu-bati dogrultusunda uzanan yayvan
daglarin giiney eteklerinde yer alan, simdi terk edilmis bir yerleg-
medir) gelme siitun kaidesinin kollasyonu, eskiden beri iizerinde
tartigilan bir konunun yeniden ele alinmasina neden olmustur: HChI
138'in aciklamasinda (bk. Teil II: 165), yazitta 14 isaret goriildiigii
bildirilmesine kargin, gercekte 15 isaretin saglam kaldig1 anlasil-
maktadir. Konig, birinci igsaret olan, determinatif gérevindeki DIN-
GIR’den sonra gelen ilk heceyi ki kabul etmis ve metnin eksik ki-
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simlariin tamamlamasini buna gore yapmistir. Tarafimizdan yapi-
lan kollasyon ise, daha 6nce P. Hulin'in de (1958: Nr 36) fark ettigi
gibi, burada ]-ti-ni (Levha III/1) hecelerinin varhigin1 kamtlamig-
tir, K6nig’in bu heceleri neden ]-hi olarak gormek istedigi, kitabna
Incerta 26 olarak aldig1 yazit parcas: ile ilgili olarak ileri siirdiigii
diisiincelerinden anlasilmaktadir: yine Guganis'te bulundugu bildi-
rilen ve tiim yazit1 icermeyen bir estampaj parcasindan taninan bu
yazitta |-i§-ti-ni heceleri. goriilmektedir. Yazit1 bulan Belck, bunu
[mAr-gi]-i¥-ti-ni adina tamamlamigtir (bk. Teil I: 29). Konig, bunun
dogru olmadigini, burada ArgiftiSe beklenmesini gerektigini, dolayi-
siyle tamamlamanin [wi giei] i¥tini [Sidauri] bicimde yapilmasinin
zorunlu oldugunu savunmakta ve yazit1 Ifpuini-Menua devrine tarih-
lemektedir. Melikidvili ise (UKN 154), bu yazit parcasinin elde
kalan hecelerini ArgiSti'ye tamamlamakta sakinca gérmemektedir.
Buna dayanarak, biz de HChI 138'in rekontriiksiyonunu asagidaki
gibi yapmak istiyoruz :

d[Hal-di-ni-ni al-su-i-§i-ni mAr-gi-i§]-ti-ni SARRU DAN-NU a-lu-si
uruTy-us-pa-av — Tanr1 [Haldi'nin yiiceligi sayesinde] (ben), giicli
kral, TuSpa kentinin efendisi [Argi¥]ti’ (yim).

Bu rekonstriiksiyon, elimizde yaklagik yarisi bulunan yazitin kirik
kismini doldurmaya yetecek sayida isaret de icermektedir.

Yazitin béyle yorumlanmasi, Incerta 26’y1 da ele almamizi ge-
rektirmektedir. Ciinkii, yukarda da degindigimiz gibi, her iki yazit
ta Guganis kokenli siitun kaideleridir ve iizerlerinde ayni higimde
tamamlanabilecek heceler bulunmaktadir. Hattd bu yazitlarin ayni
olmasi bile miimkiindiir. HChI 138’in verdigimiz fotografinda da go-
riildiigii iizre, -i¥- hecesinin bulunmas: gereken yer, daha sonra ki~
rilmis izlenimini vermektedir. Belck'in, yazitin devamini nigin ver-
medigi anlasilamamaklaberaber, yazitin bulundugu yerin buna im-
kan vermedigi diisiiniilebilir., Zaten, bu yazit hakkinda ayrintih
bilgi olmadigi, Konig'in «eger bu gercekten bir siitun kaide-
si ise...» bicimindeki kuskulu ifadesinden de bellidir (bk. Teil I: 29),
Bu bakimdan, bu iki yaziti, yani HChI 138 ile Incerta 26’y1 kesin-
likle esitliyemiyorsak da, bunu bir varsayim olarak ileri siirebiliriz.
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Goriildiigii gibi, lilkemizde hic gercek arastirmaci yokmuscasi-
na kimseye danigsmadan, bir fotograf¢inin -bu kisi mesleginde ne ka-
dar ilerlemis olursa olsun- s6ziinii kanit saymak, pek ¢ok zaman ve
emegin yanlis yonlenmesine neden olmustur. Bu 6rnegi goérdiikten
sonra, aynl kitapta, yine ayni kaynaga dayanilarak verilen diger bir
bilgi de (Kleiss, Hauptmann ve ark. 1976: Nr 161), dogal olarak

kusku ile karsilanmalidir. Yeri geldiginde bu konu da tarafimizdan
incelenecektir.
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Das Biichlein von W. Kleiss, H. Hauptmann et al., Die To-
pographische Karte von Urartu (AMI Erg. Bd. 3), 1976, das alle
Ortsnamen systematisch zusammenfasst, wo urartaeische Siedlun-
gen, Festungen und Sprachdenkmaeler bezeugt sind, bildet fiir die
Forscher der urartaeischen Zivilisation ein unentbehrliches Arbeits-
instrument. Dort wird unter Nr 160 bekanntgegeben, dass im Dorf
Cilgri, das 96 km siidlich von Van lag, bei der Kirchenruine urar-
taeische Inschriften zutage gebracht waeren, welche nach Mitteilung
Ersin Aloks, eines Berufsphotographen in Istanbul, nicht mehr auf-
findbar seien. Ausserdem wird an derselben Stelle als Beweismate-
rial auf ein Photo hingewiesen, das wieder von E. Alok gemacht,
und in M. Uyanik, Petroglyphs of South Eastern Anatolia, 1974
(Abb. 156) verdffentlicht wurde.

Das als Fundort dieser Inschriften angegebene Dorf liegt in
einem solchen Gebiet, dessen Erforschung sowohl fiir die Protohis-
torie des urartaeischen Konigtums, als auch fiir die Ldsung man-
cher historisch-geographischen Fragen von grosser Wichtigkeit ist.
Das Auftauchen schriftlicher Belege in diesem Region wiirde auch
deswegen von Bedeutung sein. Die Oberflaechenforschungen von
Oktay Belli, die in den letzten fiinf Jahren siidlich von Van kon-
zentriert wurden, waren natiirlich auch auf das Wiederfinden der
in Frage kommenden Inschriften gerichtet. Das Streben, sie zu fin-
den, erbrachte leider kein pozitives Resultat, jedoch stellte sich da-
durch der wirkliche Sachverhalt heraus.

Auf dem Photo in Uyaniks Buch (Abb. 156) sind ein rechteck-
iger Block und eine runde Saeulenbasis zu sehen (Tafel I). Bei der
naeheren Untersuchung des Bildes kann man auf den langen und
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kurzen Seiten des Blockes und auf der Basis ringsum Keilschriftzei-
chen erkennen. Die erste Stufe unseres «Nachspiirens» bildet die
Anfrage an den erwaehnten Photographen beziiglich der besseren
Bilder der Steine. Herr Alok zeigte sich in dieser Hinsicht keines-
wegs entgegenkommend, und sprach mit Bestimmtheit aus, dass die
Inschriften nicht wieder auffindbar waeren. So blieb uns nichts an-
deres iibrig, als das Gebiet um das Dorf Cilgri einmal selber zu
untersuchen. Wir hofften, iiber den. Fundort und den zeitweiligen
Aufenthalt der Steine -falls sie noch im Lande waren- von dem in
jenem Region ansaessigen Volk Auskunft bekommen zu konnen. Zu
unserer grossten Uberraschung stellten wir fest, dass es in dem
Dorf Cilgri niemals eine Kirche gegeben hat, und dass keiner der
Dorfbewohner sich daran erinnerte, diese Steine je gesehen zu ha-
ben, zu denen wir die Kopien des Photos in Uyaniks Buch zeigten.
Die Leute fiigten ausserdem hinzu, dass weder ein Photograph, noch
eine wissenschaftliche Expedition dorthin gekommen war. Unsere
Forschungen, die wir im Gelaende um das Dorf zu Fuss unternah-
men, bliehen ohne Erfolg. Es ist auch bemerkenswert, dass weder
das Regional Museum in Van, noch die Sicherheitshehdrden von
einem solchen Schmuggelfall etwas wussten.

Nach dem Riickkehr in Istanbul (Winter 1981), baten wir E.
Alok noch einmal um von einem anderen Winkel gemachten Photos,
wo grossere Teile der Inschrift sichtbar sind. Er ging auf unsere
Wiinsche ein, und druckte zwei Aufnahmen, welche die Steine fast
in der gleichen Position, aber etwas deutlicher als das Photo in
Uyamks Buch zeigten. Nun  begann ein miihsamer Prozess der
«Entzifferung». Am Ende stellte es sich heraus, dass die lesharen
Saetze zu dem Satzbau der Inschrift auf der Stele von Hazine Ka-
pisi, dem bekannten Freiluftkultort am norddstlichen Ende des Van
Kale, eine grosse Aehnlichkeit aufweisen. Als wir beinahe zu glauben
begannen, dass der rechteckige Block eine zweite Version der In-
schrift von Hazine Kapisi darstellte, sahen wir auf dem Saeulenstein
Worter, die mit denen der Inschrift auf einer anderen Basis aus
Guganis iibereinstimmen.

In dem folgenden Sommer (1982) nahmen wir eine endgiiltige
Forschung in einem weiten Gebiet (ca 300 km*) um Cilgri auf, das
sich von Mervane (Zentrum fiir Eisenberghau; heute Topyildiz) im
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Osten, bis Hekan (Sugbdzii) im Westen, von Pirhilan im Norden, bis
Kahni Bahest im Siiden erstreckte. Es wurde nur in Hekan eine
Kirchenruine festgestellt, wo aber keine Spur von den Inschriften
zu sehen war (Tafel III/2). Am Ende waren wir davon iiberzeugt,
dass die Inschriften nicht von diesem Gebiet stammen konnte. Es
blieb uns nichts iibrig, die letzte Moglichkeit, naemlich die Identitaet
dieser Steine mit den Inschriften von Hazine Kapisi und Guganis
zu iiberpriifen. Waehrend der Kollation im Museum lenkte die Form
der oberen Bruchstelle der rechten Seite der Hazine Kapisi Stele
unsere Aufmerksamkeit sofort auf sich (Tafel II/1); die lange Seite
der sogennannten Cilgri Inschrift hatte eine auffallend aehnliche
Bruchkante. Ausserdem stellten wir fest, dass der kleine kreisfor-
mige Bruch, der vor zadubi in der 11. Zeile auf der kurzen Seite des
rechteckigen Blocks auf dem Photo zu sehen ist, sich genau an der-
selben Stelle auf der rechten Seite der Hazine Kapis1 Inschrift be-
findet (Tafel II/2). Und als die andere Saeulenbasis, welche im Mu-
seum auf der Basis aus Guganis stand (Tafel III/1), auf unsere
Bitte gehoben wurde, sahen wir auf der Oberflaeche die armenische
Inschrift und das Kreuz, das wir so gut von dem Photo in Uyaniks
Buch kennen! HEs stellte sich dadurch heraus, dass die lange Seite
des sog. Cilgri Blocks mit HChI 103 Riickseite § 8; die kurze Seite
mit HChI 103 rechte Seite § 11, und die Basis mit HChJ 138 identisch
sind. E. Alok soll die Aufnahme in Uyamks Buch (Abb. 156) vor
dem Bau des Museumsgebaeudes in Van (1969) gemacht, und spaeter
aus unbekannten Griinden das Dorf Cilgri als Herkunftsort angege-
ben haben.

Die Kollation der Saeulenbasis aus Guganis (das ist eine ver-
lassene Siedlung in der Hayoths Dzor = Giirpinar Ebene, an dem
stidlichen Hang der sich in der Richtung O-W erstreckenden Hiigel-
kette) zwingt uns, eine alte Diskussion wieder aufzunehmen: in der
Erklaerung zu der Inschrift HCOrI 138 wird gesagt (Teil II: 165),
dass auf der Basis 14 Zeichen erhalten geblieben seien. In der Tat
sind 15 Zeichen deutlich zu erkennen. Koénig haelt die zweite Silbe
nach dem Determinatif DINGIR fiir -hi, und ergaenzt demgemaess
den dazwischen fehlenden Teil. Unsere Kollation bewies, wie schon
P. Hulin zeigte (Hulin 1958: Nr 36), dass sich hier die Silben ]-ti-ni
befinden (Tafel III/1). Es wird durch die Erlacuterungen, die Ko-
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nig fiir eine andere Basis aus Guganis schrieb, deutlich, warum er
dort die Existenz der Silbe -4 annimmt. Diese Saeulenbasis, die nur
durch ein Abklatschfragment bekannt ist (/ncerta 26), enhaelt die
Silben ]-i$-ti-ni, die von dem Erfinder des Steines, Belck, zu [m4r-gi]-
i-ti-ni emendiert wurde (Teil I: 29). Konig aeussert sein Bedenken
dariiber, und behauptet, dass hier die grammatikalisch korrekte
Form Argi§tiSe zu erwarten sei, und ergaenzt die Inschrift als [wi
giei] iftini [Sidauri]. Er datiert sie in die Periode ISpuini-Menua.
Melikisvili dagegen, ist fiir die Ergaenzung [™Argi§|tini (UKN 154).
In Anlehnung an MelikiSvili, wollen wir HChI 138 wie folgt re-
konstruieren :

d[Hal-di-ni-ni al-su-i-§i-ni ™Ar-gi-i§]-ti-ni SARRU DAN-NU a-lu-si
uruTy-u$-pa-av't — [Durch die Grosse des] Gottes [Haldi] (bin ich)
[Argi¥]ti, der maechtige Konig, der Herr der Tuspa-Stadt.

Diese Rekonstruktion enthaelt geniigende Silben fiir die Aus-
fiillung des fehlenden Teils der Inschrift, von der fast die Haelfte
erhalten geblieben ist.

Es ist auffallend, dass HChI 138 und Incerta 26 beide aus Gu-
ganis stammen, beide Basen sind, und beide Silbenzeichen enthalten,
welche zu dem gleichen Satz emendiert werden kénnen. Deshalb
miissen wir mit der Moglichkeit rechnen, dass sie identisch sein
konnten. In diesem Falle kénnten wir nicht erklaeren, warum Belcks
Abklatsch nur einen kleinen Teil der Inschrift wiedergibt, jedoch
waere es denkbar, dass die damalige Lage der Basis als Baumaterial
in der Kirche einen ganzen Abklatsch nicht erlaubt haette. Wie
wenig iiber die Einzelheiten dieses Stiickes bekannt ist, heweist die
unsichere Aussage Konigs «Handelt es sich wirklich um eine
Saeulenbasis...» (Teil 1: 29),

Eine Information, die auf der falschen Mitteilung eines Pho-
tographen beruht, der keine wissenschaftliche Verantwortung
traegt, kostete viel Mithe und Zeit. Ausserdem vermindert sie die
Glaubwiirdigkeit der anderen Auskiinfte (z.B. Nr 161), deren Quelle
dieselbe Person ist. Sie miissen in der naechsten Zukunft auch iiber-
priift werden, um irrefithrende Schlussfolgerungen iiber die siidostli-
che Ausdehnung urartaeischen Territoriums zu vermeiden.
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