SOYADININ SOYBAGI YOLUYLA KAZANILMASI VE
BU YOLLA KAZANILAN SOYADINDA DEGIiSIiKLiK
YAPILMASI

Dog. Dr. Burak OZEN"

. Soyadi
A. Islevleri ve diger adlardan ayirt edilmesi

MK. m. 321 diizenlemesi, zaman igerisinde bir¢cok hukuk sisteminde etkili
olmus bir ilkeyi hukukumuza tagimakta ve bir ger¢ek kisinin zorunlu olarak
tagimasi gereken adin o kisinin kimden tiiredigine bakilarak belirlenecegini soy-
lemektedir'. Soyadi 6nadla birlikte kisinin yasal veya resmi adini olusturur ve
toplum iginde ayirt edilmeyi saglar. Diger taraftan soyadi, 6nadla birlikte zorun-
lu ad niteligini tagimaktadir. Boylelikle zorunlu ad olarak “¢ift adhilik ilkesi”
yiirlirliikte olup, “tek adlilik ilkesi” tarihe karismigtir. MK. m. 321 diizenlemesi,
doguma bagli olarak (tiireme yoluyla) soyadinin kazanilmasini éngérmekle, ayni
soyadinin kusaklar boyunca devam etmesini saglamaktadir®.

Kisinin admin korunmasi, kisilik hakkinin korunmasinin 6zel bir goriinii-
miidiir’. Soyadi, kigilik hakki kapsaminda kalan bir deger olarak korunmakta ve
bu acidan diger adlara benzemektedir. Ne var ki soyadi, kazanilmasi yasaya
bagli olarak gerceklestigi (kimin hangi soyadim tasiyacagim yasa belirledigi)

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali.

Adla ilgili hukuk kurallarinin tarihgesiyle ilgili olarak bkz. Rolf Hifliger, Die
Namensénderung nach Art. 30 ZGB, Zirich 1996, s. 3 vd; Roland Biihler,
Zivilgesetzbuch 1, Art. 1-456 ZGB, 3. Auflage (Herausgeber: Heinrich Honsell, Nedim
Peter Vogt, Thomas Geiser), Basel-Genf-Miinchen 2006, Art. 270, N. 1, 5.

2 Biihler, Art. 270, N. 1; Cem Baygin, Soybag1 Hukuku, Istanbul 2010, s. 97.

Cyril Hegnauer, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Das Familienrecht, Band I, 2.
Abteilung, 2. Teilband, 1. Unterteilband, Bern 1997, Art. 270, N. 7.
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i¢in diger adlardan ayrilmaktadir. Nitekim kisinin 6n adi, tipk1 soyadi gibi koru-
nur ve soyadi gibi zorunlu bir addir. Ancak, soyadindan farkli olarak, kimin
hangi 6n ad1 tasiyacagi yasa tarafindan belirlenmeyip anne ve babasi tarafindan
belirlenir (MK. m. 339 f. son). Bir takma adin kisgilik hakki kapsaminda korunan
bir deger olusturmasi miimkiindiir. Boylesine bir deger ifade eden takma ad,
yasaya dayanmamakta, zaman igerisinde devam eden bir kullanima (ve tanin-
mushga) dayanmaktadir”,

Soyadi, diger adlar gibi, tanitma ve ayirt etme islevlerine sahiptir. Ad, kisi-
yi bir topluluga baglayarak en énemli 6devini yerine getirir. Soyadi s6z konusu
oldugunda, bu 6dev, kisiyi bir aileye baglamak seklinde ortaya c¢ikar. Bundan
bagka, ad, bu adi tagiyan kisiyi, gerceklestirdigi biitiin faaliyetlerinde diger kisi-
lerden ayirt etme olanagini da verir". Adin bu islevleri ve kisinin adi iizerindeki
hakkinin kisilik hakkinin bir goriiniimii olmasi, adin degismezliginin ilke olarak
kabuliinii beraberinde getirire.

MK. m. 321°e gore kazanilan ve ancak MK. m. 27’ye gore degistirilebile-
cek ada, bizzat yasa tarafindan soyadi denilmektedir. Soyadinin soybagina bagh
olarak kazanilan ad olarak nitelendirilmesi pekala miimkiindiir. MK. m. 321
cergevesinde (soybagina bagl olarak) kazanilan soyadi, MK. m. 187’ye gore
evlenme yoluyla kazanilan soyadindan ve MK. m. 314 f. 3* e gore evlat edinme
yoluyla kazanilan soyadindan ayrilmalidir. MK. m. 321°e gore kazanilan soya-

4 Hafliger, s. 36 vd; Biihler, Art. 270, N. 3.

Ad, gergek kisilerin, i¢inde yasadiklar1 toplumda ayirt edilmelerini ve tanmabilmelerini
saglar. Adin bu islevleri, tasinmasi zorunlu adlar i¢in mevcut oldugu gibi taginmasi
zorunlu olmayan adlar i¢in de mevcuttur. Vatandaglik numaras1 gibi sifreler ise, i¢ idari
iliskide tanitic1 bir islev goriir. Soyadi, her tiirlii ada iliskin olan tanitma ve ayirt etme
islevlerini tagidig1 gibi, iki yan isleve de sahiptir. Bu yan islevlerden ilki, soyadinin, bu
soyadini tasiyan kimsenin kokenini gdstermesidir. Digeri ise, soyadi, bir sosyal grup
olarak ailenin birligini ve biitiinliigiinii dile getirir. Soyadma iliskin biitin islevlerin
birbiriyle ortiiserek ortaya ¢ikabilmesi i¢in, evli bir ¢iftten ve ortak ¢ocuklarindan olugan
bir ailenin bulunmasi, bundan baska aile liyelerinin birlikte yasamasi gereklidir. Bu
modelden sapma igeren, soybaginin reddi, evlat edinme, ayri1 yasama, bosanma, yeniden
evlenme, evlilik dis1 birlikte yasama gibi durumlarda, soyadinin yan islevlerinden biri,
digeri veya her ikisi birden ortadan kalkar. Biitiin bu islevlerle ilgili olarak bkz.
Hegnauer, Art. 270, N. 10-13; Biihler, Art. 270, N. 2.

Ne var ki soyadinin kisinin kdkenini gosterme ve ailenin bir sosyal grup olarak
biitiinligiinii vurgulama gibi yan iglevleri, hukuki ve sosyal iliskilerdeki degisikligin
soyadina yansimasini gerektirir. Hegnauer, Art. 270, N. 15.
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dini, kazanildig1 an dikkate alinarak, “dogumla kazanilan ad” olarak nitelen-
dirmek de yanlis olmaz’.

Soyadi kiginin dahil oldugu aileyi gostererek o kisiyi bireysellestirirse de,
ayni aile igerisindeki kigilerin bireysellestirilmesi nad sayesinde gerceklesir.
Kiginin resmi adinin bir pargasint olusturan 6nad, resmi adin diger pargasini
olusturan soyadi gibi zorunlu bir addir.

Soyadinin kazanilmasiyla ilgili kurallar kisilerin serbestge tasarruf edebile-
cegi bir alan olusturmaz. Emredici nitelikte bir hukuki rejim s6z konusudur. Bu
rejim gergevesinde soyadinin nasil kazanilacagi ve nasil degisecegi, aksi karar-
lastirllamayacak bir bigimde belirlenmistir. Soyadinda degisiklik isteyen kisi bu
istegine dolayli bir bicimde kavusabilir. O, kisisel durumunda bir degisiklik
yaparak soyadini degistirebilir. Bir kisinin evlat edinilmesi, evlenmesi, bosan-
masi, o kisinin kisisel durumunda degisiklige yol agacagi gibi soyadinda da
degisiklige yol acar. Bu tiirlii kisisel durum degisiklikleri disinda, MK. m. 27’ye
dayanan ad degistirme davasi yoluyla da soyadinda degisikligin gergeklestiril-
mesi miimkiindiir®,

Evliligin genel hiikiimleri arasinda yer alan MK. m. 187, kadin igin ¢ifte
soyadi tagima olanagini getirmistir. Bu hilkkme gore, “kadin.....eviendirme me-
muruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili bagvuruyla kocasinin
soyadi ontinde onceki soyadimi da kullanabilir”. Bu hiikiim uyarinca kadinin
tagidig1 cifte soyadi, aile isimlerinden meydana gelmesine ragmen kendisi bir
aile ismi olusturmaz. Diger taraftan bu sekliyle (gifte soyadi olarak) sonraki
kusaklara aktariimasi da miimkiin degildir’.

B. Soyadinin Soybagi Yoluyla Kazanilmasi ve Sonradan
Gergeklesen Yasal Degisiklikler

1. Dogumu aninda anne ve babast evli olan ¢ocugun soyadi

MK. m. 321°e gore, dogdugu an itibartyla anne ve babasi evli olan ¢ocuk,
aile soyadini alir. Bir bagka deyisle, anne ve babanin her ikisinin tasidigi aile
soyadi ¢gocugun soyadi olur. Cocugun dogdugu anda ana ve babasi evli olmasa-
lar bile, MK. m. 285°deki babalik karinesi (sona eren evlilikteki kocanin baba

" Biihler, Art. 270, N. 4.
& Hegnauer, Art. 270, N. 16.
®  Biihler, Art. 270, N. 6.
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oldugu karinesi) etkili olabilir. Boyle bir durumda da ¢ocugun soyadi MK. m.
321°e gore belirlenir™. Evliligin bosanmayla sona ermesinden sonra iigyiiz giin
icinde dogan ¢ocugun soyadi, soziinii ettigimiz duruma 6rnek olusturur. Boyle
bir durumda ¢ocugun babasi bosanmayla sona eren evlilikteki koca olarak kabul
edilir. O halde bosanmayla sona eren evlilikteki aile soyadi, ¢cocugun soyadi
olacaktir. Bir diger 6rnek olarak da, kocanin dliimiiyle evliligin sona ermesinden
itibaren {igyiiz giin gegmeden dogan ¢cocugun durumu diisiiniilebilir. Bu 6rnekte
de MK. m. 285°deki babalik karinesinin etkili olacagini gézlemek miimkiindiir.
Cocugun babasinin, dliimii evliligin son bulmasina yol agmig olan koca oldugu
kabul edilecek ve sona eren evlilikteki aile soyadi ¢ocugun soyadi olarak karsi-
miza g:lkacaknrll.

MK. m. 321 hiikmiinde s6zii gecen aile soyadi, kocanin soyadidir. MK. m.
187°ye gore, kadmn evlenmekle kocasmin soyadin1 alir', Ayni hiikiimde kendi-
sine tanman imkéana gore, kadin, kocasinin soyadi oniinde kendi soyadini kullan-
sa bile, aile soyadi kocanin soyadidir. Bu nedenle, kadinin ¢ifte soyadi tasimasi
¢ocugun MK. m. 321 hiikmii uyarinca kazanacag aile soyad1 bakimindan 6nem-

10 Hegnauer, Art. 270, N. 21, 22; Biihler, Art. 270, N. 7. Evliligin sona ermesinden sonra
lgyliz giin i¢inde dogan ve haklarinda MK. m. 285’daki babalik karinesi (sona eren
evlilikteki kocanin baba oldugu karinesi) uygulanan ¢ocuklarin, sona eren evlilikteki aile
soyadin1 alacagi Tiirk Ogretisinde de kabul edilmektedir. Nitekim bkz. Mustafa
Dural/Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt II, Kisiler Hukuku, 9. basi, Istanbul 2009, s.
160; M. Kemal Oguzman/Ozer Seligi/Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, 9. basi,
Istanbul 2009, s. 96; Serap Helvaci, Gercek Kisiler, 3. basi, Istanbul 2010, s. 172;
Baygin, s. 98.

MK. m. 285/I’ye gore, ¢ocugun evliligin sona ermesinden iigyiliz giin gectikten sonra
dogmasina ragmen annenin evlilik sirasinda gebe kaldigi ispatlanabilir. Boyle bir ispata
bagli olarak, sona eren evlilikteki kocanin baba oldugu karinesi ortaya ¢ikar. O halde, bu
olasilikta da ¢ocugun sona eren evlilikteki kocanin soyadini tasimasi gerekir. Sonug
olarak MK. m. 321 hiikmiindeki anne ve babanin evli olmasi ibaresi, soyadi belirlenecek
¢ocugun hem dogum anini hem de anne rahmine diistiigii ani1 kapsamaktadir.
Dural/Ogiiz, s. 160; Helvact, s. 173.

Isvigre Hukuku’'nda ZGB Art. 30 Abs. 2 gercevesinde kadmin soyadinin aile soyadi
olarak secilebilmesi olanagi vardir. Nitekim bkz. Hegnauer, Art. 270, N. 24. Ayni olanak
—ZGB Art. 30 Abs. 2’deki kayitlamalarla bile olsa- hukukumuz agisindan s6z konusu
degildir. Erkek egemen kiiltiiriin bu dayatmasi kabul edilemez. MK. m. 187 amaca ve
Anayasal esitlik ilkesine gore yorumlanmali ve bu hiikiimle, sadece, bir aile adi
kullanmak bakimindan eslere zorunluluk getirildigi diisiincesi benimsenmelidir. MK. m.
187 boylesine lafzin Gtesine gegen bir yorumla anlamlandirilinca, esler ortak bir aile adi
secmege zorunlu olacak, ne var ki aile adi olarak erkek esin veya kadin esin soyadini
secmekte serbest kabul edileceklerdir. Eslerin boyle bir se¢im yapmamasi durumundadir
ki, yine MK. m. 187 uyarinca, kocanin soyad: aile soyadi olacaktir.

11
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sizdir'. Daha once de belirtildigi gibi, cocugun dogumundan veya ana rahmine
diismesinden sonra evliligin ortadan kalkmis olmasi, ¢ocugun sona eren evlilik-
teki kocanin soyadin almasim etkilemez',

2. Dogumu Aninda Anne ve Babasi Evli Olmayan Cocugun
Soyadi

a. Anayasa Mahkemesi’nin 2. 7. 2009 tarih E: 2005/114 K: 2009/105
sayili iptal kararindan énceki durum

MK. m. 321’in Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan 6nceki diizenle-
mesi, dogumu aninda anne ve babasi evli olmayan ¢ocugun, MK. m. 285’deki
babalik karinesi de etkili olamiyorsa'®, annesinin soyadini alacagini belirtmek-
teydils. Bu diizenleme lafzina uygun olarak anlamlandirildig: takdirde, ¢ocugun
dogdugu anda annesinin hangi soyadini tagidigina bakilacagi, bu soyadinin nasil
kazanildigiyla ilgilenilmeyecegi sOylenebilirdi. Bir baska deyisle, cocugun dog-
dugu anda annenin tasidig1 soyadi, -bu soyadinin soybagi, evlenme veya ad
degistirme davasi yoluyla kazanildigina bakilmaksizin- ¢ocugun soyadi olacakti.
Bu sonucun kimi durumlarda amaca aykir1 diisecegi agiktir. Annenin, ¢ocugun
dogdugu sirada dul oldugu ve 6lmiis kocasinin soyadimi tasidigi diisiiniilsiin.
Buna benzer bir durum da, annenin, MK. m. 173 f. 2 hiikmiinden yararlanarak
eski kocasinin soyadini tagidigi sirada dogum yapmis olmasidir. Biitiin bu olasi-
liklarda eski koca, MK. m. 321’in diizenlemesine gore soybag: iliskisiyle bagh
olmadig1 bir ¢ocuga soyadim1 vermek zorunda kalacakti. Soybagi reddedilen
cocugun durumu agisindan da benzer bir goriiniim ortaya ¢ikacakti. Evli bir

1 Dural/Ogiiz, s. 161; Rona Serozan, Cocuk Hukuku, 2. basi, Istanbul 2005, s. 238.

14 Bilge Oztan, Aile Hukuku, 5. basi, Ankara 2004, s. 595-596; Baygin, s. 98; Yildiz Abik,
Kadimin Soyadi ve Buna Bagli Olarak Cocugun Soyadi, Ankara 2005, s. 139. Ne var ki
cocuk evliligin sona ermesinden itibaren ii¢yliz giin gegmede dogmus olmakla birlikte
annenin bu siire i¢erisinde tekrar evlenmis olmasi ¢éziimii gii¢ sorunlara kapi acabilir. Bu
durumda ¢ocuk ikinci evlilik i¢inde dogmus olacagindan ikinci kocanin soyadini alir.
Eger ikinci koca g¢ocugun soybagini reddederse, bu sefer ilk kocanin baba oldugu
karinesi devreye girer ve ¢ocuk ilk kocanin soyadim tasimaya baslar. Bkz. Dural/Ogiiz, s.
161.

15 Hegnauer, Art. 270, N. 28.

6 MK. m. 321 uyarinca ¢ocugun annenin soyadim almasi, evlilik disi cocugun annesiyle

arasindaki soybag iligkisinin dogumla birlikte kurulmasi ve ¢ocugun annesinin veya
annesinin ailesinin yaninda hayatin1 siirdiirmesinin babasinin yaninda hayatini
siirdiirmesine oranla daha biiyiik bir olasilik olmasindan kaynaklanmaktadir. Hegnauer,
Art. 270, N. 21.



176 MUHF —~ HAD, C. 16, S. 3-4

kadmin evlilik dis1 iliskisinden diinyaya gelen ¢ocuk, koca soybagini reddettigi
takdirde, dogumu aninda annesi ve babasi evli olmayan bir ¢ocuk durumuna
diser. MK. m. 321’in diizenlemesi higbir ¢ekince olmadan uygulansaydi, bu
durumdaki ¢ocuga annesinin halihazirda tasidig1 soyadi (yani soybagini reddet-
mis) kocasinin soyadi verilmek gerekirdi. Boyle bir sonucun da soybagini red-
detmis koca acisindan ne kadar saskinlk verici ve kabul edilemez olacag1 orta-
dadir. Neyse ki 23. 11. 2006 tarihinde yiiriirliige giren Niifus Hizmetleri Kanu-
nu’nun Uygulanmasina iliskin Y6netmelik, 23. maddesinin 3. fikrasiyla bu ko-
nuya el atmis ve ¢ocugun annesinin bekarlik hanesine, yine annesinin bekarlik
soyadiyla ve annesinin bildirecegi baba adi ile kaydedilecegini belirtmistir. Ya-
sal bir diizenlemenin dogurdugu uygunsuz sonucun bir yonetmelik hiikmii ile
tashih edilebilmesi, tartigilabilir bir yontem olarak goriilebilir. Ne var ki MK. m.
321’in ele aldigimiz konu bakimidan doguracagi sonucun kabul edilemezligi
sebebiyle, yonetmeligin getirdigi diizenlemeyi tartisan olmamustir. Soybagi red-
dedilen ¢ocugun annesinin hélihazirdaki soyadimi degil de bekarlik soyadim
almasina iligkin olarak Yonetmeligin 23. maddesinin 3. fikrasinin getirdigi ¢o6-
zlim, yukarida soziinii ettigimiz diger olasiliklarda da etkili olmustur. Dul oldu-
gu sirada dogum yapan bir kadmin, dogurdugu ¢ocuga dlen kocasmin soyadini
veremeyecegi, cocugun annesinin bekarlik soyadmi tasiyacagi kabul edilmistir.
Bunun gibi bosandig1 halde MK. m. 173 f. 2°den yararlanarak eski kocasinin
soyadini tagiyan kadin dogum yaparsa, ¢ocugun annesinin halihazirda tasidigi
eski kocasina ait soyadini degil, bekarlik soyadini alacag fikri benimsenmistir'’.
Ulagilan bu sonug, ¢ocugun babasinin sona eren evlilikteki koca oldugu yoniinde
ortaya ¢ikabilecek yanlis bir izlenimi de engelleyecek nitelikteydi.

Anne, ¢ocugun dogumundan 6nce gerceklesmis evlenme dolayisiyla cifte
soyadi tastyorsa, ¢cocuk bu soyadmin ilk kismini, yani ananin bekarlik soyadini
alacakt™®. Buna gore, hali hazirda evli olan ve ¢ifte soyadi tasiyan bir kadinin
iki ¢ocugunun oldugu ve bu ¢ocuklardan birisinin soybagimin reddedildigi olasi-
likta ilging bir goriiniim ortaya g¢ikacakti. Soybagi koca tarafindan reddedilen
cocuk annesinin soyadmin ilk kismimi tasirken, kocaya soybagiyla bagl olan
cocuk annesinin soyadinin ikinci kismini (aile adindan olusan kismini) tasiya-
cakti®. Bu konuya iliskin olan MK. m. 321’in son ciimlesi, Anayasa Mahkeme-

1 Nitekim 6gretideki agiklamalar da aym dogrultudadir. Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir,

s. 97; Baygin, s. 99.
8 Hegnauer, Art. 270, N. 31, 32; Biihler, Art. 270, N. 8.
1 Hegnauer, Art. 270, N. 32.
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si’nin iptal kararinin disinda kaldigi i¢in hala yiiriirliiktedir. Ne var ki anne ba-
bas1 evli olmayan ¢ocugun soyadina iligkin bir diizenleme bulunmadik¢a anlam-
s1z kalmaya mahkGmdur.

MK. m. 321’in annesi ve babasi evli olmayan ¢ocugun soyadiyla ilgili dii-
zenlemesinin etkili olabilmesi ve ¢ocugun annesinin soyadini tasimasi bakimin-
dan, ¢ocugun babasi tarafindan taninip taninmadig1 veya babalig1 hilkkmedilmis
olup olmadig1 énemsiz bulunmaktaydlzo. Nitekim 5490 sayil1 Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 29. 04. 2006 tarihinde yiiriirliige girmesinden énce, MK. m. 321’in
higbir istisna icermeyen lafzi dogrultusunda uygulanacagi kabul edilirdi®*. Buna
gore, dogdugu anda anne ve babasi evli olmayan ¢ocuk, tanima ve babaliga
hiikiim yoluyla babasiyla soybagi kurulmus olsa bile annesinin soyadini alirdi.
Boyle bir cocugun annesinin soyadi yerine babasimin soyadini tasiyabilmesinin
yegane yolu, anne ve babasmin sonradan evlenmesiydi. Diger taraftan velayet
hakkinin anneden alinip babaya verilmesinin de, ¢ocugun babasinin soyadini
tagimasi i¢in yeterli olmadig1 kabul edilirdi??. MK. m. 321’in uygulanmasindan
dogacak olan bu tiir sonuglardan hosnut olmayanlar ve babasiyla soybagi kuru-
lan ¢ocugun babasmin soyadmi tagimasmin yerinde olacagmi diisiinenler, 29.
04. 2006 tarihinde yiiriirlige giren 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’'nu
memnunlukla karsilamislardir. Bu Kanun’un 28. maddesinin 4. fikras1 gegici 5.
maddesi ile birlikte ele ahndlgmdazs, anne ve babasi evli olmayan ancak tanima
veya babaliga hiikiim yoluyla babasiyla soybagi kurulan ¢ocuklarin babasinin

2 Hegnauer, Art. 270, N. 29, 34.

2L 743 sayili eski Medeni Kanun’un diizenlemesine gére evlilik ici dogan ¢ocuk babasinin

soyadini alirken, babasi hukuken belli olmayan veya mali sonuglu babalik davasi ile
belirlenen ¢ocuk annesinin bekarlik soyadmi aliyordu. Buna karsilik baba ¢ocugu
tanimigsa veya sahsi sonuglu babalik hilkmii bulunuyorsa, ¢ocuk, babasinin soyadini
tagimaya hak kazanirdi (eMK m. 259, 311, 312). Bu konuda bkz. Baygin, s. 97; Abik, s.
84-85. Anne ve babasi evli olmayan c¢ocuk, eski MK zamaninda babasinin soyadini
alabilirken yeni MK. zamaninda bu olanaktan yoksun kalmis olmaktadir. Bu durumun

¢ocuk agisindan bir geri gidis oldugu da sdylenmistir

2 Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s. 96; M. Besir Acabey, Soybagi (Kurulmasi, Genel

Olarak Sonuglar1, Ozellikle Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin Mirasgilig1), izmir 2002,
s. 283; Abik, s. 140; Baygin, s. 99; Serozan, s. 238.

29. 4. 2009 giinlii ve 27214 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan “Soyadi Nizamnamesinde
Degisiklik Yapilmasma Iliskin Tiiziik” ve bu Tiiziik’le degistirilen Soyadi
Nizamnamesinin 15. maddesi de konuyla ilgili olup, evlilik diginda dogan ¢ocugun, anne
babasinin birbiriyle evlenmesi, babasi tarafindan taninmasi ve babalik hiikmii
verilmesiyle birlikte babasinin soyadini tagiyacagini belirtmektedir.

23



178 MUHF —~ HAD, C. 16, S. 3-4

soyadini tasiyacagi rahatlikla st’)ylenebilirdi24. Gergi Niifus Hizmetleri Kanu-
nu’nun diizen kurallar1 getiren bir Kanun oldugu, maddi hukuk agisindan etkili
olan ve Medeni Kanun’un getirdigi soyadi diizenini degistiren hiikiimler getire-
meyecegini ileri siirmek pekéld miimkiindii”®. Béyle bir yorum benimsendigi
takdirde, MK. m. 321’in annesi ve babasi evli olmayan g¢ocuklar bakimindan
getirdigi soyadi diizenine, taninan veya babaliga hiikiim karar elde eden ¢ocuk-
lar bakimindan bir istisna getirilmedigi takdirde, NHK m. 28 f. 4 ve gegici m.
5’in uygulanamayacagi sonucuna varilmasi kagmilmaz olurdu. Ne var ki Anaya-
sal esitlik ilkesi ve yeni Medeni Kanun’umuzun anne babasi evli olmayan ¢o-
cuklar hakkindaki felsefesi diisiiniildiiglinde bu tiirden saf hukuki degerlendir-
melerin bir tarafa birakilmasi yerinde olacakti. Unutulmamalidir ki Medeni Ka-
nun evlilik i¢i ve evlilik dis1 ¢ocuk ayrimiyla birlikte, buna baglanan biitlin so-
nuglan kaldirmay1 hedeflemektedir. MK. m. 321’in anne ve babasi evli olmayan
cocuklarin soyadi hakkinda getirdigi diizenin istisnasiz uygulanmak istenmesi,
hukuk sahnesinden biitiiniiyle silinmek istenen bir ayrimi yeniden g6z planina
getirmeye elverigli bir zemin yaratacakti. Ger¢ekten de ayni babaya soybagiyla
bagli ¢ocuklardan bir kismi babalarinin soyadin tagirken bir kismu bu soyadini
tagimayacak ve babasindan farkli soyadi tasiyan ¢ocuklarm “evlilik digilig1”
yolunda bir toplumsal algi tahrik edilmis olacakti.

2 SQaibe Oktay Ozdemir, Aile Hukukunda Esitlige Aykin Hiikiimler, istanbul Barosu

Dergisi, Aile Hukuku Ozel Sayisi, Istanbul 2006, s. 3 vd; Oguzman/Selici/Oktay-
Ozdemir, s. 97; Mustafa Dural/Tufan Ogiiz/M. Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt
I11, 3. bas, Istanbul 2010, s. 317; Helvaci, s. 174. Buna karsilik NHK. m. 28 f. 4’iin de
lege lata etkisini reddetmemekle birlikte getirdigi ¢6ziimii dogru bulmayan yazarlar da
bulunmaktadir. Nitekim Dural/Ogiiz, baba ile arasinda ne yolla soybag kurulmus olursa
olsun ¢ocugun annesinin soyadmni tagimasini daha yerinde olacagini belirtmektedir.
Dural/Ogiiz, s. 162. Serozan’in diisiinceleri de aym dogrultudadir. Yazar, anne babasi
evli olmayan ¢ocugun velayetinin annede olacagini bu nedenle annenin soyadini
tagimasinin uygun oldugunu belirtir. Serozan, s. 238.

Ne var ki sonraki tarihli Niifus Hizmetleri Kanunu’yla birlikte, MK. m. 321’in tanima ve
babaliga hiikiim yoluyla soybagimin kurulmasi durumlarinda dayanak olarak gegerliligini
yitirdigi de sdylenmistir. Bu diisiince igin bkz. Helvaci, s. 174, dpn. 508. Dural/Ogiiz’iin
diistincesi de ayni dogrultudadir. Yazarlar de lege ferenda ¢ocugun annenin soyadini
tasimasinin daha yerinde oldugunu diistinmelerine ve MK. m. 321’in Anayasa
Mahkemesi’nin iptal kararindan onceki diizenlemesini yerinde bulmalarina ragmen, de
lege lata sonraki tarihli Niifus Hizmetleri Kanunu’nun MK. m. 321’in diizenlemesini
degistirici etkisini kabul etmekteydiler. Kanaatimce Niifus Hizmetleri Kanunu’nun diizen
kurallar1 getirdigi ve maddi hukuk agisindan degistirici etki yaratamayacagi soylenebilir.
Durum, bazi hukuki islemlerin noter tarafindan diizenleme seklinde yapilacagini belirten
Noterlik Kanunu m. 89’un bir diizen kurali getirmesi, maddi hukukun gegerlilik sekline
iliskin kurallarin1 degistirici etki yaratmamasi gibidir.
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b. Anayasa Mahkemesi’'nin 2. 7. 2009 tarih E: 2005/114 K: 2009/105
sayili iptal kararindan sonraki durum

Anayasa Mahkemesi 2. 7. 2009 tarih ve E. 2005/114 K. 2009/105 say1ili ka-
rar1yla26 her tiirlii tereddiidii ortadan kaldiracak bir bigimde MK. m. 321’in “evli
degilse ananin” ibaresini iptal etmistir. Bu iptal kararinda belirtildigine gore,
“tamina veya babalik hiikmii verilmis olmast durumunda evlilik i¢ci veya evlilik
dist dogmus olmanmin ¢ocuklarin hukuksal statiisiinde bir farkliliga yol agmast
diisiiniilemez”. Belirtilen bu nedenle, “tanima igleminin varligina veya babalik
hiikmii verilmis olmasina ragmen ¢ocugun babasmin soyadini alabilmesini en-
gelleyen itiraz konusu ‘evli degilse ananin’ ibaresi, Anayasa’nin 10, 11 ve 41.
maddelerine” aykir goriilmiis ve iptal edilmistir”. Ne var ki bu iptal kararidan
sonra da bir kargaganin yasanabilmesi olanagi vardir. MK. m. 321°de yer alan
“evli degilse ananin” ibaresinin kaldirilmasi, MK. m. 321’in uygulama alanin
dogdugu anda anne ve babasi evli olan ¢ocuklarin soyadinin nasil belirlenecegi
sorunuyla sinirlar. Anne ve babasi evli olmayan ¢ocuklarin soyadinin nasil belir-
lenecegi sorunu, bu ¢ocuklarla ilgili olarak tanima veya babaliga hiikiim olup
olmadigina bakilmaksizin MK. m. 321’in diginda kalir. Esasen Anayasa Mah-
kemesi, iptal kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan itibaren bir yil sonra
yiirlirliige girmesini karara baglayarak, MK. m. 321°de ortaya ¢ikan boslugun
doldurulmasi i¢in yasama organina firsat vermek istemistir. Ne var ki hiikmiin
lafz1 itibariyla i¢erdigi bosluk kapatilmis degildir. Hiikiim, dogdugu anda anne
babasi1 evli olan gocuklarin soyadini diizenlemekte, dogdugu anda anne babasi
evli olmayan ¢ocuklarin soyadinin nasil belirlenecegine iliskin sessiz kalmakta-
dir. Ustelik MK. m. 321’in iptal hiikkmiiniin disinda kalan son ciimlesi de anlam-
s1zlasmlst1r28. Ciinkii bu ciimle, anne ve babasi evli olmayan ¢Oocugun annesinin
soyadini almasi olasiliginda bir anlam tagimaktadir ve annenin ¢ifte soyadi tasi-
mast durumunda g¢ocugun bu soyadinin ilk kismini alacagimi belirtmektedir.

% Karar bkz. RG, T: 7. 10. 2009, S: 27360.

27 Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindaki karst oylarin da dikkat gekici olduguna

deginelim. Gergekten de veldyet hakkinin annede oldugu durumlarda ¢ocugun annesinin
soyadini tagimasini amaca uygun oldugu, sirf tanima veya babaliga hiikiim bulundugu
i¢in, ¢ocukla duygusal higbir yakinlig1 olmayan bir babanin soyadini tagimakta ¢ocugun
yarar1 bulunmayacagi yolundaki diisiinceler s6z konusu karsi oy yazilarinda kargimiza
¢ikmaktadir. Bu yaklasim bi¢imine, iptal kararinin verilmesinden dnce MK. m. 321°e
iligkin olarak &gretide yapilan yorumlarda da rastlamak mimkiindiir. Nitekim bkz.
Serozan, s. 238.

2 Helvacy, s. 173, dpn. 506.
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MK. m. 321’in Anayasa Mahkemesi'nin iptal karar1 dogrultusunda yeniden
bigimlendirilmesi zorunludur. Dogdugu anda anne babasi evli olmayan ¢ocukla-
rin soyadinin ne olacagi hususunun diizenlenmesinde, sadece diizen kurallar
iceren Niifus Hizmetleri Kanunu’nun diizenlemesiyle yetinilemez.

Dogdugu anda anne ve babasi evli olmayan ¢ocugun, tanima veya babalik
hiikmii yoluyla babasiyla soybagi kurulmussa babasinin soyadini, aksi takdirde
annesinin soyadini alacag diislincesi, bugiin i¢in benimsenmesi zorunlu goriinen
bir diisiincedir”®. Bu diisiince, NHK m. 28 f. 4 ve Anayasa Mahkemesinin iptal
karariyla da uyumludur?’o.

3. Soybagi Yoluyla Kazanilan Soyadinin Yasa Geregi
Degismesi

321. madde, Medeni Kanun’un soybagmin hiikiimleri basligin1 tagiyan be-
sinci ayriminin ilk maddesidir. Soyadinin MK. m. 321’e gore kazanilmasi, ¢o-
cuk ve anne babasi arasindaki soybagi iliskisinin bir sonucudur. Bu agidan kau-
sal (sebebe dayanan) bir nitelik tasimaktadir. Bu niteligin bir geregi olarak, do-
gumla kazanilan soyadi, dayanagini olusturan soybagi iligkisinin degismesiyle
(daha dogrusu bulundugu sanilan soybagi iligkisinin gergekte bulunmadiginin
anlasilmasiyla veya bilinmeyen soybag iliskisinin sonradan ortaya ¢ikmasiyla)
birlikte degisiklige ugrayacaktir’’. Bulunmus ¢ocuklarda oldugu gibi, ¢ocugun
soybagi anlagilamiyorsa, soyadini resmi yetkili belirler®?. Ne var ki bu gocugun

2 Aym diisiince igin bkz. Baygin, s. 102.

% Amaca en elverisli ¢éziim, cocugun soyadimin nasil belirlenecegine iliskin kesin ve egilip

biikiillmez bir diizenleme yapmak yerine, ¢ocugun ¢ikarmi somut veriler 1s1gmda
degerlendirme olanagi veren esnek bir diizenleme kabul etmek olmalidir. Bu
diizenlemede, anne ve ¢ocukla soybagi iliskisi kurulmus olan baba anlasarak ¢ocugun
soyadin belirleyebilmeli, boyle bir anlagma saglanamiyorsa ¢ocugun soyadini belirleme
yetkisini yargi¢ anne babadan birine vermelidir. Diger taraftan soyadi {izerinde son sozii
soyleyebilme hakki ¢ocukta olmali, gocuk, ergin olduktan sonra belirli bir siire igerisinde
anne veya babasindan hangisinin soyadini segecegini belirleyebilmelidir. Nitekim
konuya iliskin Alman ¢6ziimii de bu dogrultudadir. Bu dogrultudaki egilimler igin ayrica
bkz. Acabey, s. 283 vd; Serozan, s. 239.

Soybag: iliskisinin bir sonucu olarak soyadinin kazanilmasi, soyadinin kural olarak
tiireme yoluyla kazanildigin1 gosterir. Ne var ki soyadinin aslindan kazanildigi héller de
yok degildir. Bulunmus bir gocugun soyad1 aslindan kazanildig1 gibi ad degistirme davasi
sonucunda yargic karariyla kazanilan soyadi da aslindan kazanilmistir. Bu konuda bkz.
Hegnauer, Art. 270, N. 16-18; Biihler, Art. 270, N. 9.

%2 Hegnauer, Art. 270, N. 18.
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birbiriyle evli anne babasi veya babasiyla evli olmayan annesi sonradan ortaya
¢ikarsa, soyad1 MK. m. 321°e gore belirlenir™.

Gergek kisgilerin yasa geregi tasimalar1 gereken (zorunlu) adlarin degismez-
ligi esastir. Ne var ki yasanin aradig1 bazi kosullarin gergeklesmesiyle veya ad
degistirme davasiyla istisnai olarak bir degisikligin gerceklesmesi miimkiindiir.
Yasanin 6ngordiigii kosullarin gerceklesmesiyle gergeklesen soyadi degisikligi-
ne, evlenen kadinin durumu 6rnek gosterilebilir. MK. m. 187’ye gore, kadin,
evlenmekle kocasinin soyadini alir. Bu diizenleme ¢er¢evesinde, kadinin soyba-
&1 yoluyla (dogumla) kazandig1 soyadi gegici olma egilimi gdstermekte ve bu
ozelligi sebebiyle erkegin dogumla kazandigi soyadindan farklilasmaktadir™.
Hakli sebeplere dayanarak adin mahkeme karariyla degistirilmesi davasi ise
MK. m. 27 hikkmiiyle diizenlenmektedir. Evlat edinme de, soyadi degisikligine
yol agabilmektedir. MK. m. 314 f. 3’¢ gore, evlatlik kiiciik ise, evlat edinenin
soyadini alir. Evlat edinilen kiigiigiiny MK. m. 314 f. 3’iin etkisinden kurtularak
dogumla kazandig1 soyadini kullanabilmesi i¢in MK. m. 27 hiikkmii ¢er¢evesinde
ad degisikligi davasi agilmasi gerekir.

Soyadinda yasa geregi gergeklesen degisikliklerin bizzat MK. m. 321 hiik-
miinden kaynaklanmasi da pekala miimkiindiir. MK. m. 321’e gore dogumla
kazanilan soyadi, soybag iliskisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. O halde
soybagi iliskisi bakimindan s6z konusu olabilecek degisiklikler, MK. m. 321°e
gore kazanilan soyadinda da degisiklige yol acabilir. Soybag: iliskisindeki degi-
sikliklerden s6z ederken, belirsiz olan soybaginin belirlilik kazanmasimi veya
soybag1 hakkindaki yanlis bir kanaatin diizelmesini kast etmekteyim. Ornek
olarak, evlilik dig1 dogan ve babasi tarafindan taninmadig1 veya babaliga hiikiim
karar1 bulunmadig1 i¢in annesinin soyadini alan bir ¢gocuk diisiiniilsiin. Bu ¢ocu-
gun anne ve babasi sonradan evlenirse, evlilik icinde dogan c¢ocuklara iligkin
hiikiimler uygulanir. Béyle bir durumda da, yine MK. m. 321’ e gore, cocuk
sonradan evlenen anne babasinin aile soyadini alir™. Ne var ki belirli kisilerce
sonradan evlenme yoluyla soybaginin kurulmasina itiraz edilmesi miimkiindiir.
Itiraz eden, kocanmn baba olmadigm ispat ettigi takdirde, tanimanin iptaline

% Biihler, Art. 270, N. 10.

% Biihler, Art. 270, N. 11.

% Dural/Ogiiz, s. 160-161; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 97; Helvaci, s. 175;
Hegnauer, Art. 270. Isvigre Hukuku’'nda ZGB Art. 30 Abs. 2’nin tanidig1 olanaktan
yararlanilmasi ve kadinin soyadinin aile soyadi olarak segilmesi durumunda, anne ve
babasi sonradan evlenen gocuk i¢in soyadi degisikligi s6z konusu olmaz.
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iliskin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir (MK. m. 294). Sonradan evlenme yo-
luyla gerceklesen soybagma itiraz edilip kocanin baba olmadigi ispatlanirsa,
cocuk, annesinin evlenmeden Onceki soyadina geri doner. Bu degisiklik de,
kanaatimce, MK. m. 321’in uygulanmasmimn bir sonucudur. Anne ve babasi
dogumdan sonra evlenen g¢ocugun, annesinin soyadini tagimaktan g¢ikip aile
soyadini almasi, daha dnce babasi tarafindan taninmamis veya babaliga hiikiim
verilmemis olmasma baglhdir. Anayasa Mahkemesinin iptal karari ve Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun konuya iligskin diizenlemesi dikkate alinirsa, taninan
veya babaliga hiikiim karari elde eden ¢ocuk babasinin soyadini tasiyacagindan,
anne babasinin sonradan evlenmesi ve babasinin soyadimin aile soyadi olarak
almmas1 ¢ocugun soyadi bakimindan bir degisiklik yaratmaz.

Dogumu aninda anne ve babasi evli olan, bu nedenle aile soyadimi almis
bulunan ¢ocuk, soybaginin reddiyle birlikte annesinin evlenmeden 6nceki soya-
din1 tagimaya baslar?’e. Bu degisikligin de MK. m. 321 gergevesinde gergeklesti-
gi sdylenebilir.

Bosanma veya evliligin hiikiimsiizliigii kararinin ¢gocugun soyadi bakimin-
dan bir degisiklik yaratmayacagi acgiktir. Annenin sonradan bagka bir kisiyle
evlenmesi de, eski evlilikteki kocanin (babasinin) soyadimi tasiyan ¢ocuk agisin-
dan soyad1 degisikligine yol agmaz’ .

Soybag iliskisindeki degisiklikle birlikte soyadinin degismesi, genellikle,
tek bir kisi i¢in degil birden fazla kisi i¢in gerceklesir. Soybag iliskisindeki
degisiklikle birlikte soyadi degisen kisi kadar, soyadin1 bu kisiden kazanmis
olanlar bakimindan da degisiklik gergeklesir. O halde soybagi reddedilen kisiyle
birlikte, bu kisinin esi ve ¢ocuklarmin da soyadi degisecektir38. Evlilik dis1

% Nitekim bkz. Hegnauer, Art. 270, N. 26, 28; Helvaci, s. 173-174. Konuya iliskin olarak
Niifus Hizmetleri Kanunu’nun Uygulanmasma iliskin Yénetmelik’in 23/(1) maddesi de
g0z oniinde tutulmalidir. Buradaki diizenlemeye gore: “Evlilik disinda veya evliligin sona
ermesinden itibaren iigyiiz giinden sonra dogan veya baba tarafindan mahkeme karari ile
soybagi reddedilen ¢ocuk; anasimin bekdrlik hanesine, anasimin soyadi ve onun
bildirilecegi baba adi ile tescil edilir”. Evlilik i¢inde dogan, ancak koca tarafindan
soybagi reddedilen ¢ocugun annesinin dogum anindaki soyadini tasiyacagini ileri
stirenler de vardir. Bu goriis kabul edilirse, ¢cocuk, soybagini reddeden kocanin soyadini
tasimaya devam edecektir. Bu diislinceyi ileri sliren yazarlar i¢in bkz. Helvaci, s. 174,
dpn. 507. Helvaci, aksi kanaatte olup, ¢ocugun annesinin bekarlik soyadini alacagini
belirtmektedir.

%" Hegnauer, Art. 270, N. 36.
% Hegnauer, Art. 270, N. 42.
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dogmus olmakla birlikte anne ve babasi sonradan evlenen kisinin soyadinda
gerceklesen degisiklik, esi ve ¢cocuklarina da yansir. Biitliin bu durumlarda soya-
d1 degisikligi geciren kisinin ¢ocuklarinin biiyiikk veya kiiciik olmasi, evlilik igi
veya evlilik dis1 olmas1 bir fark yaratmaz. Soyad:i degisikligi gegiren kisiden
(tireme yoluyla) soyadi kazanmig olan biitiin ¢ocuklarin soyadinda degisiklik
gerceklesir. Belirtilen durumlarda, soyadi degisikliginin yansidigi kisiler bu
degisikligi istemiyorlarsa, MK. m. 27’ye basvurmaktan baska careleri yoktur.
Bir bagka deyisle, ad degisikligi davasi agarak ve hakli bir sebebe dayanarak
eski soyadlarina déonmeyi talep edeceklerdir®.

I1. Soybag ile Kazanilan Soyadinin Dava Yoluyla (Yargic
Karariyla) Degistirilmesi

A. Soyadina fliskin Yasal Diizenin Diizelticisi Olarak Ad
Degisikligi Davasi

MK. m. 27’ye gore, hakli bir sebebe dayanarak ad degistirme davasi agila-
bilir ve yargi¢ karartyla boyle bir degisiklik saglanabilir. MK. m. 27 anlaminda
hakli sebep, degistirilmesi istenen adin ¢irkin, giiliing, manevi degerleri incitici
olmasindan kaynaklanabilir. Boyle durumlarda, degistirilmesi istenen ad, yapisi
veya ¢agrisimlari itibariyla bu adi tasiyan kisiyi magdur edecek niteliktedir. Bir
kisi davraniglar1 yliziinden onursuz bir insan olarak goriiliiyorsa, soyadin1 bu
kisiden soybagi yoluyla almis olanlar MK. m. 27’ya dayanarak soyadlarinin
degistirilmesi talebinde bulunabilirler. Bir kisinin toplum tarafindan olumsuz
sifatlarla damgalanmig olmasi, yasa geregince onun soyadimi tasiyan kigilere
MK. m. 27’ya dayanma olanagi veren bir hakl sebeptir40.

Son zamanlarda, MK. m. 27’ye dayanan adin degistirilmesi davasina yuka-
rida belirtilen klasik islevi disinda yepyeni bir islev taninmaktadir. Bugiine ka-
dar ¢irkin, giiliing, onur kirict adlarm degistirilmesine hizmet eden ad degisikligi
davasi, daha genis bir uygulama alan1 kazanmis, soyadinin kazanilmasina iligkin
yasal diizenin sosyal gerceklige aykir diistiigii hallerde bu aykirilig1 gidermek
i¢in kullanilir olmustur. Gergekten de ¢ocuklarin soyadiyla bu ¢ocuklarin bakimi

% Biihler, Art. 270, N. 14.

4 Brim, Art. 160, N. 23; Biihler, Art. 270, N. 15. Yargic hakli bir sebebin bulunup
bulunmadigint hakkaniyetin gereklerini gozeterek ve somut olayi ¢evreleyen biitiin
kosullart degerlendirerek saptayacaktir. Nitekim bkz. Hegnauer, Art 270, N. 58.
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ve korunmasi 6devini yiiklenen kisilerin soyadi arasindaki farklilik, kimi durum-
larda ¢ocugun ¢ikarinin korunmasi amacina aykirt bir goriiniim kazanabilir.
Cocugun sosyal ve hukuki iliskilerindeki degisiklikle birlikte, yasal olarak belir-
lenmis soyadinda da degisiklige gidilmesini hakh gosterecek durumlar olabilir™.
Boganmadan sonra ¢ocugun velayetini elde etmis olan anneyle ¢ocugun soyadi-
nin farklilagmasi veya evlilik dis1 bir ¢ocukla bu ¢ocugun bakim ve gozetimini
iistlenen kiginin farkli soyadi tagimasi siklikla karsilasilan durumlardir. S6z
konusu soyadi farkliligi, ¢ocugu sosyal olarak bagli oldugu aileye yabancilasti-
i,

Giiniimiizde gecerli olan toplumsal deger yargilarina gore, ¢ocugun yanin-
da kendisine bakan kisinin soyadindan farkli bir soyadi1 tagimasi1 yadirganacak
bir durum degildir. Bir cocugun yaninda yetisip biiyiidiigii ailenin soyadini tasi-
mamasi, bagli basma, o ¢ocuk i¢in zarar verici bir durum olarak goriilemez ve
¢ocugun soyadinda degisiklige gidilmesi i¢in hakli sebep olusturmaz. Cocugun
soyadinin degismeden devam etmesine iliskin toplumsal ¢ikar, bu soyadinda
yerli yersiz veya sudan sebeplerle degisiklige gidilmesini engellemelidir. Ad
degistirme davalar, kaginilmaz bir bi¢cimde, ¢atisan ¢ikarlarla karsilagilacag ve
bu ¢ikarlarm tartilmasimi gerektiren davalardir. Adin (veya soyadinin) degisti-
rilmesindeki bireysel ¢ikar adin degismeksizin devam etmesindeki toplumsal
cikara agir bastig1 takdirdedir ki, adin hakli sebeple degistirilmesi s6z konusu
olabilir. Kendisine bakan kisiden ve sosyal a¢idan bagli bulundugu aileden farkli
bir soyadi tagiyan ¢ocugun soyadi degisecekse, bu degisikligi hakli gosteren 6zel
ve somut bir gerek¢e bulunmalidir. Yasa geregi kazandig1 soyadini kullanmak
zorunda kalan ¢ocugun, neden dolay1 somut ve ciddi bir sosyal zarar gdrecegi
ispatlanmalidir. Ad degisikligini hakli gosterecek bir sebebin bulunup bulunma-
digma karar verirken nesnel bir 6l¢iit kullanilmalidir. Bu konuda kisisel ve duy-
gusal gerekgelerden yola ¢ikilarak karar verilemez. Bir kimsenin tasidig1 soya-
dindan nefret etmesi o soyadinin degistirilmesi i¢in gerek¢e olamaz. Bunun gibi
bir kisinin etnik kokeninin gizlenmesi i¢in soyadi degisikligine gidilmek isten-

“1 Hegnauer, Art. 270, N. 57-58.

2 Cocugun yaninda bulundugu ailede soyadi birligi yoksa ve ailedeki bir veya birkag kisi

farkli soyadi tasgimaktaysa, cocuk igin, bu ailenin soyadini alabilme olanagi daha
cekinerek degerlendirilmelidir. Soyad: alinmak istenen kisinin dlmiis olmasi durumunda
da, soyadinda birlik saglama kaygisi devre dis1 kalacak ve hakli sebebin varliginda kusku
duyulabilecektir. Kisisel durum degisikligi gerceklestikten sonra, tekrar bir degisiklik
olma olasilig1r varsa, simdiden ad degistirme yoluna gidilmesi yerinde olmayabilir.
Hegnauer, Art. 270, N. 76-79.
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mesi hakli goriilemez. Yabanci kdkenli bir soyadinin is bulmada yol agtig1 zor-
lugun ad degisikligine gerekge gosterilmesi de gercekei olmaz. Is pazarmin ge-
nigligi ve igverenlerin ¢esitliligi dikkate alinirsa, yabanci kokenli bir soyadindan
etkilenmeyecek bir isveren bulunmasi her zaman igin miimkiindiir®. Hakl1 sebep
degerlendirmesinde ¢ocugun yasi da kuskusuz énemli bir unsurdur™.

B. Annenin Soyadinin Cocuga Verilmesini Amaclayan
Soyadi Degisikligi

Bosanma c¢ocugun soyadi iizerinde hicbir degisiklige yol agmaz. Evlilik
icinde dogmus olan ve annesi babasi ayrilan ¢ocugun soyadi, bu degisiklikten
etkilenmeden devam eder. Cocuk, anne ve babasinin evli oldugu sirada sahip
olduklan aile soyadmi (ki bu babanin soyadidir), evlilik sona erdikten sonraki
asamada da tasir. Sona eren evlilikte ¢ocugun veldyetinin genellikle anneye
verilecegi dikkate alinirsa, ¢ocugun soyadiyla ¢ocugun bakimini yiiriiten anne-
nin soyadmin farklilagsmasi kaginilmazdir. Anne bosanmayla birlikte evlenme-
den onceki soyadma donerken®, cocuk bir zamanlar aile soyadi olan babasmin
soyadini tasimaya devam edecektir. Cocuk ve velayet hakkina sahip anne ara-
sindaki soyadi farklilagmasi, sadece, cocugun soyadinin degistirilmesi i¢in acila-
cak (MK. m. 27’ye dayanan) bir dava ile Snlenebilir®. Boyle bir davadan sonug
almabilmesi i¢in, ¢ocuk ve velayet hakkina sahip annenin farkli soyadlarina
sahip olmasi yeterli degildir. Bir bagka deyisle ¢gocuk ve onun bakim ve gozeti-
mini yiiriiten annenin tagidigi soyadlarmin farklilasmis olmasi, bash basina,
gocugun soyadinin degistirilmesini hakli gosterecek bir sebep olusturmaz. Baba-
smin soyadini tagimaya devam eden cocuk, sirf bu nedenle ciddi ve somut bir
magduriyete ugrayacaksa ve annenin soyadini almak bu magduriyeti dnleyebile-
cekse, soyadi degisikligini hakli gosterecek bir sebebin bulundugu kabul edilebi-
lir. Cocuk ic¢in boylesine bir magduriyetin gergeklesmesi, kuskusuz, siklikla
rastlanacak bir durum degildir. Cocugun yasamini siirdiigii annesine ait sosyal
cevrede babanin kimligini saklama istegi, soyut olarak, soyadi degisikligini

4 Hegnauer, Art. 270, N. 57, 70-71; Biihler, Art. 270, N. 16-17.

“ " Hegnauer, Art. 270, N. 73.

% fstisnai durumlarda kadinin ayrildig1 kocasmin soyadini tasimaya devam etmesi olasiligi

vardir. MK. m. 173 f. 2’ye gore, “kadinin, bosandigi kocasimin soyadini kullanmada
menfaati bulundugu ve bunun kocaya zarar vermeyecegi ispatlanmirsa, istem iizerine
hdkim, kocanin soyadni tagimasina izin verir”.

4 Serozan, s. 239.
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saglayacak bir hakli sebep olarak goriilemez. Bunun gibi, cocugu babasina ait,
anneyi de eski kocasina ait anilardan kurtaracagiz diye gocugun soyadi degistiri-
lemez*’.

Yukarida anlatilanlara benzer durumlar oksiiz kalan ¢ocuklar agisindan da
gerceklesebilir. Kocasi 6len bir kadin, oksiiz kalan ¢ocugu iizerinde velayet
hakkini kullanmaya devam edecektir kuskusuz. Kocanin 6liimii sebebiyle evlili-
gin sona ermesi, ne kadinin ne de ¢ocugun soyadinda bir degisiklige yol agma-
yacagi i¢in, ¢ocugun soyadiyla annenin soyadi birbirinden farklilasmaz. Ne var
ki dul kalan kadin evlenmeden Onceki soyadina donebilirse, 6len kocanin soya-
din1 tasimaya devam eden ¢ocuktan farkli bir soyad: tasir. Iste boyle durumlarda
¢ocugun tagimaya devam ettigi soyadinda MK. m. 27 ¢ercevesinde bir degisikli-
ge gidilmesinin ve annenin soyadini almasinin miimkiin olup olmadig: tartigila-
bilir. Ancak sunu belirtmekte yarar vardir: Uzerinde durdugumuz bu sorun,
biiyiik bir olasilikla, Tiirk Hukuk ¢evresinde kendini gostermeyecektir. Dul ka-
lan kadinin 6len kocasinin soyadini tasimayi birakip evlenmeden onceki soyadi-
na dénme olanagini diizenleyen bu hitkkme Medeni Kanunu’muzda rastlanma-
maktadir. Bu konudaki tutucu 6nyargilarin varhigi da diistiniiliirse, sistemimizde,
kadin 6len kocasinin soyadini tasimaya mecbur edilebilir*®. Bu mecburiyet de,
velayeti altindaki ¢ocuguyla arasinda bir soyad1 farklilasmasinin ortaya ¢ikmasi-
n1 engelleyecektir. Oysa dul kadina, kocasimin dliimiiyle sona eren evlenmeden
onceki soyadma donebilme olanaginin mutlaka taninmasi gerektigini diigiiniiyo-
rum. Kadmin kendi ailesinin adini tagima hakkinin bir insan hakk1 olarak goriil-
digii ve evlenen kadinin kocasinin soyadini aile adi olarak almaya zorlanamaya-

47 Biihler, Art. 270, N. 20. Diger taraftan MK. m. 27’ye dayanan bir davayla ¢ocugun

annesinin soyadint almasi, sakincali bir belirsizlik durumu yaratabilir. Ger¢ekten de
bdyle bir durumda ¢ocugun dogumu aninda anne ve babasinin evli olmadigi, bu nedenle
annesinin soyadini tagimakta oldugu izlenimi uyanir. Ne var ki bdylesine bir izlenimin
uyanacak olmasi, degisikligi hakli gosterecek 6zel ve somut sebepler varsa, gocugun
annesinin soyadini almasina engel olarak goriilemez. Nitekim bkz. Hegnauer, Art. 270,
N. 102.

Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina iliskin Y&netmeligin 67. maddesi konuya
iligkin bir hiikiim tagimaktadir. Bu hitkkme gore, kadin, istegi lizerine dlen kocasinin aile
kiitiigiinden ¢ikarilip kendi bekarlik hanesine donebilecek ve buraya bekarlik soyadiyla
tekrar kaydedilebilecektir. Bu hiikmiin uygulanmasi durumunda kadinin soyadiyla
velayeti altindaki ¢ocugun soyadinin degistirilmesi igin dava agmak gerekebilir. Ne var
ki bu hiikmiin uygulanma kabiliyeti tartisilabilir. Kisisel statii diizeninde kanunun
ongormedigi bir degisikligin diizen kurallari getiren bir kanuna iliskin yonetmelikle
gergeklesmesine imkan taninmayabilir.

48
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caginin kabul edildigi bir zamanda®, ayni kadinin, sona ermis bir evlilikteki aile
admi tasimaya hi¢ zorlanamamasi gerekir. Ustelik kadmin kocasinin soyadini
alacagini belirten MK. m. 187 hiikkmiiniin ratio legisi biitiiniiyle devre dis1 kal-
mustir. Kadin ve erkegin ayni aile adini tasimasi zorunlulugu, soyadinin ayni
topluluga dahil kisileri (aile topluluguna aidiyeti) belirtme fonksiyonunun bir
geregidir. Soyadinin bu islevi, kocanin 6liimii ve 6len kocayla birlikte kurulmus
ailenin ortadan kalkmasiyla son buldugu i¢in, kadinin evlenmeden 6nceki soya-
dina dénme istegine set ¢ekilmemesi gerekir. Aile soyadi mevcut bir aileye
mensubiyeti belirler, sona ermis bir ailenin anilarini canli tutma iglevini tagimaz.
Kocasinimn anilarini canli tutmak dul kadinin i¢ diinyasina iliskin bir sorun olup,
hukukun dayatmasiyla gerceklesecek bir sonug degildirSO.

4 Giintimiizde kocanin soyadimin aile soyadi olarak kabul edilmesi ve kadimin kocasmimn

soyadin1 tagimaya zorlanmasi anlayist terk edilmeye baglamistir. Gergekten de bdyle bir
anlayis, temel insan haklar1 ve kisiligin korunmasi gergevesinde yapilacak en basit bir
degerlendirmede bile terk edilmeye mahkiimdur. Eslere kadinmin soyadimi aile soyadi
olarak belirleme olanagi verildigi gibi, ortak bir aile adi tasimalari gerekmeksizin her
birisinin kendi soyadini tasimaya devam edebilecegi de kabul edilmektedir. Aile soyadi
tasimaylp kendi soyadlarini tasimaya devam eden esler, ortak g¢ocuklarinin kimin
soyadini tagiyacagini belirleyecekler, anlagsamazlarsa duruma yargi¢ miidahale edecektir.
Diger taraftan ¢ocuk da ergin olduktan sonra anne ve babasindan hangisinin soyadini
tagiyacagma karar verme yetkisiyle donatilacaktir. Eglerin kadinin soyadini aile soyadi
olarak secebilmeleri veya ortak bir soyadi tagimaksizin her birinin kendi soyadini
tasimaya devam edebilmesi olanagi iilkemizde de taninmak istenmekte, bu konudaki
caligmalar Adalet Bakanlig1 nezdinde yiiriitiilmektedir. Adalet Bakanligi’nca hazirlanan
Tiirk Medeni Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun Tasaris1 1. maddesinde
MK. m. 187 hiikmiinii belirtilen dogrultuda degistirmeyi amaglamaktadir. Eslere ortak
bir soyad: kullanma zorunlulugu yiikklememek, her birinin kendi soyadini tagimaya
devam edebilmesini miimkiin kilmak, kuskusuz, evrensel gelisme ¢izgisine uygun
yerinde bir tutumdur. Isvigre Hukuku’ndaki benzer egilim hakkinda bilgi almak igin bkz.
Alexandra Rumo-Jungo, Das neue Namensrecht-ein Diskussionsbeitrag, ZVW 2001, s.
168-178. Konuya iliskin olarak ayrica bkz. Serozan, s. 239. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin Tekeli-Tiirkiye davasina iliskin 16 Kasim 2004 tarihli karar1 da, aile
soyadina iligkin MK. m. 187 hiikmiiniin yeniden bi¢cimlendirilmesine iliskin gerekliligin
bir diger agidan gostergesidir. Bu kararda kocanin soyadinin aile soyadi olarak kabul
edilmesini ve kadin tarafindan taginmasmi hakli gésterecek bir gerekgenin olmadig
acikea belirlenmistir. Karara gore, kocanin soyadimnin aile soyadi olarak kadin tarafindan
kullanilmasi gerekliligini aile birligini saglamaya yonelik ve kamu diizeniyle ilgili bir
tedbir saymak, cinsiyet ayrimciligint hakli gésterecek bir gerekce olamaz.

%0 isvigre Hukuk gevresinde dul kadimin &lmiis kocasimn soyadini tagimaktan vazgegip

evlenmeden Onceki soyadina donme olanagmnin bulunup bulunmadig: tartigmalidir. Bu
tartijmaya deginen Biihler, s6z konusu olanagin taninmasina taraftar gériinmektedir.
Biihler, Art. 270, N. 22. Nitekim Hegnauer’in agiklamalarinda da aymi egilim
gozlenmektedir. Hegnauer, Art. 270, N. 101.
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Bosanmis veya dul kadmin yeniden evlenmesi de konumuzu ilgilendiren
gelismelere yol agabilir. Bosanmis veya dul kalmig olan kadin, biiyiik bir olasi-
likla, sona eren evliligi sirasinda dogmus olan ve babalarinin soyadini tagimaya
devam eden gocugun velayetine sahip durumdadir. S6z konusu ¢ocuk, anneleri-
nin yeniden evlenmesiyle birlikte yeni bir sosyal ¢evreye girecek, annenin yeni
kocasiyla birlikte olusturdugu aile toplulugunun bir pargasi olacaktir. Ne var ki
annesinin, livey babasinin ve iivey kardeslerinin soyadindan farkli bir soyadi
tagiyarak, i¢inde bulundugu toplulukla tam olarak kaynagmamis yabanci bir
unsur oldugu izlenimini uyandiracaktir. Béyle durumlarda, ¢ocuk, iivey babasi-
nin soyadini aldig1 takdirde, iginde bulundugu aileyle arasindaki soyad: farklilig:
da giderilmis olur. Hemen belirtmek gerekir ki, ¢ocugun i¢inde bulundugu aile-
nin (annesinin yeni kocasiyla birlikte olusturdugu ailenin) soyadindan farkli bir
soyadi tasimasi, basl basina, bu soyadinin yargi¢ karariyla degistirilmesini sag-
layamaz. Soyadi degisikliginin gerceklesebilmesi igin, belirtilen durumun disin-
da kalan ve MK. m. 27 anlaminda hakli sebep olarak goriilebilecek olgular mev-
cut olmalidir. Diger taraftan ¢ocugun iivey babasi tarafindan evlat edinilmesi
olanagi bulundugu da hatirlanmalidir. Cocugun kendisini evlat edinen livey
babasinin soyadini almasi, {ivey babanin da ¢ocuk {izerinde velayet hakkini elde
etmesi, arzu edilen sosyal biitiinlesmeyi saglar. O halde ¢ocugun soyadinin de-
gistirilmesinde hakli bir sebebin varligi, pratik acidan, iivey baba tarafindan
evlat edinilmesini engelleyecek sebeplerin bulunmasi durumunda 6nem kazanir.
Bu sebebin hukuki veya fiili bir sebep olmast miimkiindiir™".

C. Babanin Veya Uvey Babanin Soyadinin Cocuga
Verilmesini Amaclayan Soyad1 Degisikligi

Dogdugu sirada anne ve babasi evli olmayan ¢ocugun annesinin soyadini
alacagi, Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan Onceki asamada MK. m.
321’in getirdigi diizenlemede belirtilmekteydi. Anayasa Mahkemesi’nin iptal
kararindan sonra, ¢gocugun annesinin soyadini almasi, baba tarafindan taninma-
dig1 veya babaliga hiikiim karar1 verilmedigi siirece miimkiindiir. Cocuga soya-
din1 veren anne sonradan (¢ocugun babast olmayan bir erkekle) evlenir ve ev-
lendigi kisinin soyadimi tagimaya baslarsa, ¢ocugun soyadiyla cocugun yaninda

51 Hifliger, s. 266; Hegnauer, Art. 270, N. 106; Biihler, Art. 270, N. 23;

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 103, dpn. 291°de de, bosanma g¢ocugu anneye
birakilmis ¢ocugun, annenin yeniden evlenmesi halinde yeni kocanin soyadini alabilmesi
icin hakli sebebin varlig1 kabul edilmistir.
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bulundugu ailenin soyad: farklilagir. Boyle durumlarda ¢ocugun iivey babasinin
soyadini almasi, sdziinii ettigimiz farklilasmayi giderir, annesi ve tivey babasiyla
ayn1 soyadini tagimasini saglar. Burada da ¢ocugun iivey babasi tarafindan evlat
edinilmesi olanagi bulundugu hatirlanmalidir. Evlat edinilen ¢ocuk iivey babasi-
nin soyadini alacak ve onun velayetine tabi olacak, boylelikle ¢ocuk i¢inde ya-
samin siirdiirdiigii aileyle kaynasacaktir. O halde ¢ocugun soyadinin MK. m. 27
uyarinca degistirilmesi i¢in, ivey babasi tarafindan evlat edinilmesini engelle-
yen (hukuki veya fiil) sebepler bulunmalidir. Cocuk iivey babasi tarafindan
evlat edinilemiyorsa, ayrica iivey babasinin soyadini tasimamasi kendi agisindan
somut ve ciddi bir magduriyete yol agiyorsa, MK. m. 27’ye dayanan ad degis-
tirme davasindan sonug alinabilir.

Anayasa Mahkemesinin iptal karar1 olmasaydi ve MK. m. 321’in 6ngordii-
gii soyad1 diizeni biitiin kapsamiyla yiiriirlilkte olsaydi, boylelikle anne babasi
evli olmayan ¢ocugun her durumda annesinin soyadini tagiyacagi kabul edilsey-
di, konumuz bakimindan ilgimizi ¢eken durumlar ortaya ¢ikabilirdi. Annesinin
soyadin1 tagtyan ¢ocugun hayatta olan babasiyla 6zel bir iliski i¢erisinde olmasi,
boylesine bir durumu gerceklestirebilir ve MK. 27 uyarinca ad degistirme davasi
agilmasina zemin hazirlayabilirdi. Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararmdan
onceki MK. m. 321°e paralel bir diizenleme igeren Isvigre Hukuk cevresinde,
anne ve babasi evli olmadigi i¢in annesinin soyadini tagiyan ¢ocugun babasinin
soyadini alabilmesi kolaylikla kabul edilmez. Boyle bir degisikligi hakli goste-
recek bir sebebin bulunup bulunmadigina karar verilirken sakinganlikla davrani-
lir. Isvigre’nin toplumsal yasam gerceginde, evlilik dis1 dogdugu soyadindan
anlagilan kisinin, sirf bu nedenle magdur olmayacag: kabul edilir. Annesinin
soyadini tagiyan ¢ocugun bu yiizden 6zel ve somut bir magduriyete diismesine
yol agacak ek bir takim kosullarin varligi durumundadir ki, hakli sebebe daya-
nan bir soyad1 degisikligi glindeme gelebilir. Birbiriyle evli olmayan anne baba-
sindan ¢ift vatandaslik alan bir ¢ocuk, Isvicre’de annesinin soyadini tasimasina
karsilik babasimin iilkesinde babasinin soyadiyla anilabilir. Sirf bu durum, Isvig-
re’de soyad: degisikligine gitmeyi gerektiren bir nitelikte goriilmez. Anayasa
Mahkemesi’nin iptal karar1 olmasaydi MK. m. 321°de yer alan soyad: diizenin-
den dogabilecek bir diger sorun da suydu: Cocuga soyadini veren annenin ehli-
yetinin sinirlanmasit veya dlmesi sebebiyle velayetin babaya ge¢mesi, cocuk ve
velayet hakkina sahip babasi arasinda soyadi farklilagmasina yol agabilirdi. Evli-
lik dis1 ¢cocugun veldyetinin babaya ge¢mesi, MK. m. 27’ye dayanan davada
babanin soyadinin ¢ocuga verilmesini saglayacak bir hakli sebep olarak goriile-
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bilirdi®2. Béyle bir durumda ¢ocugun mevcut (annesinin) soyadini devam ettir-
mesindeki toplumsal ¢ikar, ¢ocugun babasinin soyadimi tagimaktaki ¢ikari karsi-
sinda geri ¢ekilirdi. Cocugun velayet hakki babada olmasa bile, ¢cocuk babasinin
yaninda kalmaktaysa ve babasinin sosyal ¢evresine dahil olarak goriilebiliyorsa,
babasinin soyadini tagimakta hakli bir ¢ikar1 oldugu soylenebilirdi. Ele aldigimiz
bu son olasilikta, olsa olsa, ne kadar bir siire babanin yaninda kalinmasinin so-
yadi degisikligini hakli gosterecek bir sebebe yol agacagi tartigilabilirdi®.

MK. m. 321’in eski haliyle yiiriirliikte olmasi, evlilik dis1 birlikte yasama
iliskisinden dogan gocuklarin soyadiyla ilgili tartismalar1 da beraberinde getire-
cekti. Evlilik dis1 birlikte yasama iliskisinden dogan c¢ocuklar MK. m. 321’e
gore annenin soyadini alacaklar, babaliga hiikiim ve tanima s6z konusu olsa bile
babanin soyadini almalar1 miimkiin olamayacakti. Bu durumda da, ¢ocuga baba-
smin soyadinin verilebilmesi i¢cin MK m. 27’ye dayanan bir ad degistirme davasi
agilmasi kaginilmaz olacakti™. Boylelikle evlilik dis1 yasam beraberligi ¢erceve-
sindeki soyadi durumu, evlilik iligkisinin bulundugu ve kadmnin ¢ifte soyadi
tasidig1 olasiliktaki duruma benzer bir nitelik gosterecekti. MK. m. 27’ye daya-
narak ¢ocugun soyadmin degistirilmesi i¢in, evlilik disi yasam birlikteliginin
belirli bir kalicilik tasiyip tasimadigina da bakilacakti. Evli olmadigi halde ¢o-
cuk sahibi olan ¢iftler, yagam ortaklig1 siirdiirmelerine ragmen ayni mekan igeri-
sinde yasamakta degillerse, ¢ocugun soyadinda degisiklige gidilmesini hakli
gosterecek bir sebebin bulundugu kolaylikla sdylenemeyecekti. Konunun tarti-
sildig1 Isvigre Hukuk gevresinde, evlilik dis1 yasam birlikteliklerine olumsuz bir
deger yargisiyla bakilmaz. Bu iligki ¢er¢cevesinde dogan ¢ocuklarin annesinin
soyadini tagimasi da, baslt basina, ¢ocugun magduriyetine yol agacak bir durum
olarak degerlendirilmez. O halde ¢ocugun annesinin degil de (annesinin birlikte

%2 Dural/Ogiiz, s. 162.

% Annesinin soyadmi tasiyan c¢ocufun veldyeti, annesinin oliimii veya ehliyetini
kaybetmesi sebebiyle babaya gegerse, bu durumun ¢ocugun babasimin soyadini almasi
icin hakli sebep olarak goriilebilecegi noktasinda bkz. Héfliger, s. 252 vd; Biihler, Art.
270, N. 27. Ayrica bkz. Hegnauer, Art. 270, N. 80-82.

Evlilik dis1 birlikte yasama iliskisinden dogan ¢ocuklarin MK. m. 27’ye dayanan bir dava
ile soyadlarinin degistirilmesi ve babalarinin soyadlarmi almalar1 olanagi, Anayasa
Mahkemesi’nin iptal kararindan &nce MK. m. 321’in getirdigi soyadi diizeninin
diizelticisi olarak goriilmiistii. Dogdugu sirada anne babasi evli olmayan ¢ocuk, MK. m.
321’in diizenlemesine gére annesinin soyadini aliyor, babaliga hiikiim veya tanima
yoluyla babayla arasinda soybagi iliskisi kurulmasi bu sonucu degistirmiyordu. Babanin
evlilik i¢i ¢ocuklariyla evlilik dis1 ¢ocuklar: arasinda yaratilan bu esitsizligin gidericisi
olarak MK. m. 27 kurali devreye sokulabilecek ve bu yolla babanin soyadini ¢gocugun
almas1 saglanabilecekti. Bkz. Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, s. 103, dpn. 291a.
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yasadigi) babasinin soyadini tagimasini hakli gésterecek 6zel bir sebebin aranip
bulunmasi gereklidir. Bir bagka deyisle annesinin soyadini tagimasinin ¢ocuk
i¢in ciddi bir magduriyete yol acacagi ve babanin soyadini almanin bu magduri-
yeti ortadan kaldiracag: ispatlanirsa, yasal soyadi diizenini degistirmeye olanak
verecek hakli bir sebepten sz edilmesi miimkiin olur”. isvigre Hukuku’nda 1.
1. 2000 tarihinden itibaren yiiriirlik kazanan ZGB Art. 298a diizenlemesi de
konuya iligskin sonuglar dogurabilecek niteliktedir. Bu diizenlemeye gore, ¢ocu-
gun ¢ikan gerekli kildig: takdirde, birbiriyle evli olmayan anne babanin velayeti
birlikte kullanmasina karar verilebilir. Boyle bir ortaklasa velayet durumu, ZGB
Art. 270 (MK. m. 321) uyarinca annesinin soyadini tagiyan ¢ocugun babasinin
soyadini alabilmesi i¢in hakli sebep sayilmaktadir®. Anayasa Mahkemesi’nin
iptal karar1 ve anne babasi evli olmayan ¢ocugun tanima veya babaliga hiikiim

*  Nitekim bkz. BGE 105 Il 241, 107 I 289, 117 II 11; Biihler, Art. 270, N. 28. Isvigre
uygulamasinda, bosanmanin simdiye oranla ¢ok daha gii¢ oldugu donemlerde, ele
aldigimiz konu 6zel bir 6nem tagimaktaydi. Esinden bogsanamayan bir erkek, esi disinda
bir kadinla siirekli bir bicimde birlikte yagama iliskisi kurarsa ve bu iliskiden bir ¢ocuk
diinyaya gelirse, s6z konusu ¢ocuk ZGB Art. 270 Abs. 2 uyarinca annesinin soyadini
tagir. Cocuk ve ¢ocugun annesi, ¢ocugun babasiyla birlikte yasiyorsa, baba mevcut
esinden bosanamadigi igin birlikte yagama iligkisini evlilige doniistiirme olanagi simdilik
yoksa ve cocuk babasimin soyadi altinda taniniyorsa, ¢ocugun babasmin soyadini
almasi1 hakli gosteren bir sebebin varligi noktasinda olumlu davranilirdi. Boyle
durumlarda ZGB Art. 30 Abs. 1 hitkkmiine dayanan bir ad degisikligi talebi olumlu sonug
vaat ederdi. Hatta kimi durumlarda birlikte yasa iligkisi igerisindeki babanin Slmiis
olmasinin bile, ZGB Art. 30 Abs. 1 uyarinca ¢ocugun babasinin soyadini almasina engel
olusturmayacagi kabul edilirdi. Bu arada bir noktaya dikkat ¢ekelim. Cocugun annesinin,
evlilik dis1 yasama iliskisi i¢erisinde oldugu babanin soyadini alarak ve bu soyadimi
¢ocuga da kazandirarak, dolayli yoldan ¢ocuk ve babasi arasindaki soyadi farkliligin
giderebilmesi de uygun goriilmezdi. Nasil evlenen bir kadinin ZGB Art. 30 Abs. 1’e
dayanan soyadi degisikligi ile evlilikten Onceki soyadmi devam ettirmesine olanak
verilemezse, evlilik dist birlikte yasama iliskisindeki kadinin, ZGB Art. 30 Abs. 1’e
dayanarak birlikte yasadigi erkegin soyadini almasina da olanak verilemez. Boyle bir
kabul, genelde soyadina, 6zelde de evlilikteki soyadina iligkin emredici diizenin hige
sayilmasi anlamina gelirdi. Ne var ki evlilik dis1 iliski igerisindeki baba, ZGB Art. 30
Abs. 1 uyarmca annenin soyadini alabilir ve bdylelikle cocuk ve babasi arasindaki soyadi
farklihig1 giderilebilirdi. Isvigre uygulamasinda, evlilik dist yasam beraberligi i¢indeki bir
ciftin ¢cocugunun ad degistirme yoluyla babasinin soyadini almasina olanak verilmesi,
ogretide sert elestirilere yol agabilmistir. S6z konusu sert elestirilerin odak noktasinda, bu
tiir bir uygulamanin evlilik dis1 birlikte yasama iliskisini evlilikten ayiran farklarin iyice
silinmesine yol agacag diigiincesi yatmaktaydi. Konuya iligkin olarak bk. Hegnauer, Art.
270, N. 85-93. Ne var ki Isvicre Federal Mahkemesi daha yeni ictihadinda, cocuk ve evli
olmayan anne babasinin ayni cati altinda birlikte yasamasi, bagli basma, g¢ocugun
babasinin soyadini almasini saglayacak bir hakli neden olarak gériilmemistir. BGE 121
III 145. Konuya iliskin olarak ayrica bkz. Serozan, s. 239.

% Biihler, Art. 270, N. 30.
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yoluyla soybag iliskisi kurulan babasinin soyadmi almasi, biitiin bu sorunlar
Tiirk hukuk ¢evresinden uzaklastirmis goriinmektedir.

D. Cocugun Eski Soyadin1 Tasimaya Devam Etmesini
Amaclayan Soyad1 Degisikligi

Kisisel durumdaki degisiklik nedeniyle soyadmin degisecek olmasi, mevcut
soyadmin degismeksizin devam ettirilmesinde ¢ikar1 olan ¢ocuk igin arzu edil-
meyen bir durum olabilir. Béyle durumlarda da hakli sebebe dayanan ad degisik-
ligi davast (MK. m. 27) agilarak, kisisel durum degisikliginden 6nceki soyadim
tagima olanagi elde edilebilir. Soyad1 degisen ¢ocugun yasi, hakli sebebin varli-
gim kabulde dnemli bir etkiye sahiptir. Oyle ki cocuk 6nceki soyadmni ne kadar
uzun bir siire tagimigsa, kigisel durum degisikliginden sonraki asamada da ayn
soyadimi tasimasi o kadar kolay kabul edilebilecektir. Diger taraftan ¢ocugun
kigisel durum degisikligini engelleyebilecek olanaga sahip olmasi, hakli sebebin
varligina yonelik degerlendirmede etkili degildir. Cocugun tanimanin iptalini
isteyebilecekken istememesi veya soybagnin diizelmesine itiraz edebilecekken
etmemesi, sonradan, eski soyadini tagimak igin ad degisikligi davasi agmasina
engel olusturmaz. Bunun gibi evlat edinilmeye razi olan ¢ocuk, hakli bir sebebin
varlig1 durumunda, kendi anne babasinin soyadini tagimak isteyebilir. Bu amagla
actig1 ad degistirme davasi, surf evlat edinilmeye razi oldu diye reddedilmez.
Unutulmasi ki soyadi degisikligi evlat edinmeye baglh olarak gerceklesen ikinci
derece bir sonugtur (MK. m. 314 f. 3). Evlat edinmenin esas sonug¢larinin arzu
edilmesi, ikinci derecede bir sonuca kars1 ¢ikilmasina engel degildir’.

E. Soyadi Degisikliginin Altsoya Etkisi

Bir ¢ocuk, dogdugu anda evli olan anne ve babasinin aile soyadin1 tasir. Ne
var ki bu soyadinda sonradan degisiklik ger¢eklesebilir. MK. m. 27 uyarinca aile
soyadinda degisiklik yapilmasi, ayni soyadini tasiyan ve ergin olmayan ¢ocuk
i¢in de etkili olur. Bunun gibi, evli olmadig1 halde cocuk dogurmus ve soyadini
¢ocuguna vermis bir kadin, MK. m. 27’ye dayanarak soyadinin degistirilmesini
sagladig1 takdirde, heniiz erginlige ulasmamis ¢ocugunun soyadi da kendisiyle
birlikte degisir. Aile soyadinin veya evli olmayan kadinin soyadmnin degistirilme-
si, ergin olmayan ¢ocuklarm da bu degisikligin kapsamina girmesiyle miimkiin-

5 Bu konulara iliskin olarak bkz. Hafliger, 233 vd; Hegnauer, Art. 270, N. 64 vd; Biihler,
Art. 270, 31 vd; Serozan, s. 239.
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diir®®. MK. m. 321’in dayandig1 temel diisiince bu sonucu hakli kilar. MK. m. 321
ailenin soyadinda yeknesakligi saglamayir amaglamaktadir. Bu amaca, soyadi
degisikliginin bu soyadmi almg olan altsoya yansimasim kabul etmekle ulagilabi-
lecegi kendiliginden anlagilir. Ne var ki soyad: degistirilen kisinin altsoyu gocuk
olmaktan ¢ikmigsa (ergin olmussa), soyadr degisikliginden etkilenmez>. Bogan-
madan sonraki durum da konumuz bakimindan incelenmeye deger. Bosanma
gerceklestikten sonra ¢ocugun veldyetine sahip olan es soyadmi degistirirse, bu
degisiklikten gocugun soyadinin da etkilenip etkilenmeyecegini bir ayrima bagl
olarak ele almak gerekir. Cocugun velayetine sahip olan es ¢cocukla ayni soyadim
tasiyorsa (velayet hakkia sahip olan esin soyadi sona eren evlilikte aile adi ol-
mugsa) ve bu soyadin1 degistirirse, ¢ocugun soyadi bu degisiklikten etkilenir.
Buna karsilik ¢ocugun veldyetine sahip olan kadin veya erkek ¢ocukla ayni soya-
dim tagimuyorsa, sadece kendi agisindan bir soyadi degisikligini saglayabilir®.

F. Soyadi Degisikliginde Gozetilmesi Gereken Usul

Cocuk, ayirt etme giicline sahip oldugu siirece, soyadinin degistirilmesini
kendisi talep etmelidir®’. Hakli sebebe dayanarak ¢ocugun adimin degistirilmesi-
ni talep etme nispi kisiye siki sikrya baglh bir hakkin kullaniimasidir. Boyle
olunca da yasal temsil yoluyla cocugun adinin degistirilmesi istenebilir®. Ne var

%% Dural/Ogiiz, s. 170; Helvac, s. 182.
59 Hafliger, s. 91; Hegnauer, Art. 270, N. 46-47, 56; Biihler, Art. 270, N. 19; Serozan, s.
239.
8 Hegnauer, Art. 270, N. 48-50
8 Hegnauer, Art. 270, N. 60. Ayt etme giiciine sahip kisi simrh ehliyetsiz oldugu
takdirde, ad degistirme davasini tek basina acabilip agamayacagi Tiirk Ogretisinde
tartigmalidir.  Acabilecegini  diisinenler  oldugu gibi  (Helvaci, s. 181;
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 105), agamayacagmi diisiinenler de bulunmaktadir
(Dural/Qgiiz, s. 170)
Tam ehliyetsizlerde, ad degistirmeyi hakli kilan bir sebebin varligi halinde yasal
temsilcinin dava acabilecegi Tiirk dgretisinde kabul edilmektedir. Dural/Ogiiz, s. 170;
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s. 105; Helvaci, s. 181. Ne var ki uygulama ergin
olmayan bir ¢ocugun soyadinin degistirilmesine sicak bakmamakta, yasal temsilci
tarafindan kii¢iigiin soyadinin degistirilmesi i¢in dava agilmasina cevaz vermemektedir.
Bu uygulamaya gore, soyadinin degistirilmesi icin acilacak dava yasal temsile kapali
olacak, kii¢iik ergin olduktan sonra kendi adina dava agacaktir. Bu uygulamaya bir rnek
olarak, Yargitay 18 HD’nin 23. 2. 2009 tarihli ve E: 2008/11663, K: 2009/1466 sayili
karar1 anilabilir (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi). Bu uygulamay1 yerinde gorenler de
vardir. Nitekim bkz. Bilal Cengiz, Tiirk Hukukunda Ad ve Adin Degistirilmesi, Ankara
2011, s. 93-94. Bu arada Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 36. maddesinin (b) bendine
dayanarak, ayni konuya iliskin niifus kaydinin diizeltilmesi davasinin sadece bir kere
acilabilecegini, bu nedenle baba tarafindan alinmis bir soyad: degisikligi kararindan
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ki soyadi degisikligi i¢in agilacak davada ¢ocugun anne babasinin yasal temsilci
sifatiyla hareket etmesine olanak verilmemek gerekir. Bu davada karar verile-
bilmesi i¢in, gocugun soyadi degisikliginde korunmaya deger bir ¢ikari olup
olmadig1 gozetilecektir. Cocukla ilgili her tiirlii hukuki kurum ve kuralin deger-
lendirilmesinde g6z Oniinde tutulmasi gereken sagmaz bir pusula niteligindeki
cocugun ¢ikari, konumuz bakimindan da bagkoéseyi tutar. Bu cikarla catistig
Olciide anne babanin ¢ikarinin g6z ardi edilmesi olagandir. Béyle bir durum,
cocukla anne baba arasinda ¢ikar ¢atigmasi yaratacaktir. Diger taraftan, ¢ocugun
soyadinin degistirilmesine iliskin davada ¢ocugun anne babasmin dinlenmesi
gerekir. Anne babanin dinlenilmesi geregi, cocuk iizerinde velayet hakkina sahip
olup olmadiklarindan veya ¢ocukla ayni soyadini tasiyip tasimadiklarindan ba-
g1m51zd1r63. Soyadi degisikligi ile ilgili olarak kendi diisiincelerini aktaracak,
kendi goriis ve degerlendirmelerini belirtecek olan anne veya baba, ayrica, ¢o-
cugun yasal temsilcisi olarak hareket edememelidir. Boyle durumlarda ¢ocuga
bir kayyim atanmasi kaginilmaz olacaktir®,

Kararda, soyad: degisiklige ugrayacak kisilerin agikca belirtilmesi gerekir®.

sonra ¢ocuk tarafindan soyadinin degistirilmesine iliskin dava agilamayacagimi belirten
Yargitay uygulamasina ve bu uygulamaya katilmadigima deginmek isterim. Bu
uygulamaya ornek olarak Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 2. 7. 2008 tarih, E:
2008/18-471, K: 2008/478 sayili kararmna bakilabilir. Bu kararda aynen su ifadeler yer
almaktadir: “Soyadi, aile adidwr. Tiirk Medeni Yasasimin 321. maddesi hiikmii uyarinca
cocuk dogdugu anda ana ve baba evii ise ailenin, evli degilse anamin soyadini tagir.
Babanmin soyadimin degismesi ile ailenin (bu kisinin kendisi ile birlikte eginin ve ergin
olmayan ¢ocuklarmmin da) soyadi diizeltilir. Babanin agtigi soyadi (aile ady) degisikligini
iceren dava ile ergin olmayan ¢ocugun da soyadi degismis bulundugundan, o ¢ocuk
ergin olduktan sonra aym konuda (aile soyadimin degistirilmesi istemli) dava acamaz;
buna 5490 sayili Niifus Hizmetleri Yasasmmin 36. maddesinin (b) bendi izin vermez”
(Kazanc1 Igtihat ve Bilgi Bankas1). Soyadi degisikliginde hakli sebepleri olan cocugu,
sirf babasi daha 6nce soyadi degisikline iligkin bir karar aldi diye, MK. 27 hiikmiinden
yararlanamaz duruma getiren bu karara katilmak miimkiin degildir. Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 36. maddesinin (b) bendinin niifus kiitiigiiniin diizeltilmesi davastyla sinirlt
olmay1p, niifus kiitiigliniin diizeltilmesi davasindan farkli nitelikte olan ad degistirme
davasina da uygulanacag: kabul edilse bile (ki aksini ileri siirmek ve bu hiikmii niifus
kiitiigliniin diizeltilmesi davasiyla sinirlamak pekala miimkiindiir), ¢ocuk igin agilacak iki
ad degistirme davasini O6nleyecegi seklinde yorumlanmalidir. Babanin bdyle bir davayi
acip sonuglandirmis olmasi, daha 6nce dava agmamis ¢cocugu MK. m. 27 hiikmiinden
yararlanmaktan alikoyamaz. Aksi takdirde ¢ocugun MK. m. 27 ile taninan haktan
yararlanamayacagi, bir baska deyisle cocuk acisindan bir hak ehliyetsizligi bulundugu
sonucuna varilacaktir.

83 Hifliger, s. 246 vd; Biihler, Art. 270, N. 33. Ayrica bkz. BGE 124 111 51.

®  Biihler, Art. 270, N. 35; Hegnauer, Art. 270, N. 53-54, 60-62.

8 Hegnauer, Art. 270, N. 55,
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