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Aiitmamat KARIEV

Kirgiz Halkinin Nisanlilik ile Tlgili Orf-Adetlerinin islam
Hukuku Ac¢isindan Analizi (18-19.yy.)

Oz

Baslangicta yerlesik hayat tarzimi benimseyen Kirgizlar, ister 1212
senesinden sonraki Cengiz Han hakimiyeti ister 1865 senesinden sonraki
Carlik Rusya baskisindan dolayi, hiirriyet arayisi iginde stratejik acidan
onemli olan kirsal ve daglik bolgelere ¢ekilmistir. Bu nedenle, asirlarca Islam
dini ile yasamasina ragmen, Kirgiz toplumu diger Tiirk boylarindan farkl
olarak, kirsal ve daghik bolgelerde hakim olan gocebelik geregi, serd
hukuktan daha ziyade hayatin her asamasinda 6rfi hukuku esas almistir. Bu
makalede, Kirgiz halkinin nisanlilik konusuyla ilgili 6rfi teamiiller, Islam
hukuku agisindan ele alinmaya, ilgili her konunun fikihtaki yeri tespit
edilmeye caligilmistir. Orfi hukuk ile sert hukukun kesistigi nokta olarak
nisan konusu, ozellikle “Kirgiz Orf - Adetinde Nisan ve Nisandan
Donmenin Cezalar1”, “Islam Hukukunda Nisan ve Nisan1 Bozmann
Hukuki Sonuglar1”, “Nisanlt Bir Kiz1 Bagkasiyla Evlendirmenin Kirgiz Orf-
Adetindeki Cezalar1 ve Islam Hukukundaki Yeri”, “Nisanli Kizin Bakire
Cikmamasina lliskin Orfi ve Seri Cezalar”, “Nisan Siirecinde Vefat Eden
Kizin Yerine Kiz Kardesinin veya Olmiis Erkegin Yerine Erkek Kardesinin
Geg¢mesi Konusu ve Fikihtaki Yeri”, “Kirgiz Toplumundaki Besik Kertme
Nisan1 ile Hgili Orfi Teamiiller ve Bu Teamiillerin Fikih Ilmi Acisindan

7

Analizi ” gibi konular altinda ele alinarak, 6nemli bulgu ve sonuglara

ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Kirgiz, Aile, Orf-Adet, Nisan, Baldiz
Kalini, Bekaret, Besik Kertmesi.

An Analysis of Kyrgyz Traditional Betrothal in Terms of
Islamic Law (18th-19th-cc.)
Abstract

Kyrgyz people who adopted a sedentary life in the beginning, after Chingis
Khan's domination in 1212 and Russian occupation in 1865 sought its
freedom and therefore retreated to mountainous countryside of strategical
importance. Although they have been Muslims for centuries, the life of the
Kyrgyz, unlike other Turkic clans, as part of nomadism prevalent in rural
and mountainous areas, was at its every stage predicated on customary law
rather than Shariah law. Dealing with the customary practices of the Kyrgyz
regarding betrothal in terms of Islamic Law, this study endeavours to
determine the place of each related matter in figh (Islamic Jurisprudence).
Discussing in detail the topic of betrothal as the point where customary law
and religious law intersect , the paper attained some important findings and
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conclusions in the light of invaluable works. Especially, under the themes
like “The Engagement in Kyrgyz Customs and Retribution For The

7]

Canceling”, “The Engagement in Islamic Law and The Consequences It's
Breaking”, “The Recompense of Marriage of an Engaged Girl to Another in
Kyrgyz Customs and Islamic Law”, “The Contempt for Lack of Virginity in
Kyrgyz Customs and Islamic Figh”, “The Death One of Partners in The
Period of Engagement And Brother or Sister Substitute”, “The Analysing on
the Betrothed in the Cradle from the Perspective Kyrgyz Custom Law and

Islamic law”.

Keywords: Islamic Law, Kyrgyz, Family, Customs And Tradition, Betrothal,
Sister in-Law’s Dowry, Virginity, Betrothed in the Cradle.

Giris

Insanlik tarihinin devami icin evlilik kurumunun 6nemli oldugu kadar,
kurulacak evliligin olumlu sonuglar dogurmasi i¢in nisanlilik da, aslinda bir
o kadar énemli bir konudur. Kirgiz halkimin M.O. 203 senesinde eski Cin
kaynaklarinda zikredilmesi (Tasagil, 2013, 75), onlarin Tiirk boylar: iginde
yasamakta olan eski bir kol oldugunu gostermektedir. Evvelinde Buddizm,
Maniheizm, Hristiyanlik, Gok Tengricilik dinlerine (Jusubaliev, 2007, 31-36)
mensup olan Kirgiz halki, daha sonraki zamanlarda dini, sosyal, kiiltiirel,
siyasi, ticari faktorlerin etkisiyle Islam dinini kabul etmislerdir. Komsu
Karahanlilar Devleti ile olan miinasebetini olumlu yonde ilerletme amaciyla
takip edilen siyasi politikanin (ibru'i’l-Esir, 1985-1987, 383, 288-289), diger
Miisliiman iilkeler ile yapilacak olan ticari iligkilerin saglikli yiirtimesi gibi
ticarl gerekgeler Kirgizlarin Miisliiman olmalarinda etkili olmustur (Bk.
Akerov, 2012; Butanaev-Modorov, 2015). Islam tarihinde Kirgizlardan ilk
defa bahseden cografyact Ibn Hurdazbih (6.272/886) olmustur. Istahri
(6.346/957) de Kirgizlarin Sas (Taskent) ve Ilak sehirlerine yakin Tanri
Daglarinin eteklerinde yasadiklarini, Ebu Dulef (6.10.yy.) Kirgizlarin ibadet
ederken manzum dualar okuduklarini, Gerdizi (6.1061) ise Kirgiz halkinin
oOlillerini yaktiklarini, Mervezi (6.11.yy.) ise Kasgar ve c¢evresindeki
Karahanlilar Devleti tebasi altindaki Miisliimanlarla olan etkilesiminden

sonra, Kirgizlarin da oliilerini gommeye basladiklarini dile getirmistir
(Jusubaliev, 2007, 3-5).

Kirgiz halkinin tarihi, dili, Orf-adeti, gelenek-gorenekleri, kiiltiirii,
medeniyeti, hayat tarzi vb. konular iizerinde bir¢ok ¢alismalar yapilmistir.
Basta Avrupa, Rusya, Tiirkiye, Kirgizistan ve diger iilkelerin degerli bilim
adamlarinin ¢alismalar1 yer almaktadir. Bunlarin iginden, Kirgiz Aile
Hukukunun farkli konularini arastiran Grodekov, Malisev, Dobromislov,
Cumagulov, Koconaliev, Abramzon, Argmbaev, Akmataliev, Zagryajskiy,
Borubasov, Kambarova, Unal, Omuralieva gibi bilim adamlariin
calismalarimi, zellikle belirtmek gerekir ki, bu eserler ¢alismamizin temel
kaynaklarini olusturmaktadir.
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Bununla birlikte, Kirgiz Aile Hukukunu Islam hukuku agisindan analiz eden
herhangi bir arastirmanmn heniiz yapilmadigini da tiziilerek belirtmemiz
gerekir. Bizim bu ¢alismamizin yukaridaki ¢alismalardan farki da, Kirgiz
orf-adetlerine gore yapilan “Nisanlilik” konusunu, biitiin yonleriyle Islam
hukuku agisindan ele almamizdadir. Daha dogrusu, Orta Asya Tiirk
boylarindan askerl maharetleriyle ayricalik arz eden Kirgiz halkinin,
Ozellikle 1212 senesinden sonra hiikiim siiren Cengiz Han ve 1865
senesinden sonra da Carlik Rusya doneminde, yine askeri cihetten onemli
olan kirsal ve daghk bolgelere cekilmesi, bu ¢ekilisle 18.-19. asirlara kadar
tesekkiil eden Orfi Hukuktaki “Nisanlilk” adetiyle ilgili teamiilleri, fikih
nazariyesi bakimindan kisaca analiz edecegiz.

Kirgiz Orf — Adetinde Nisan ve Nisandan Dénmenin Cezalari

77 %

Nisanlilik, Kirgiz halkinda “Soyko Saluu/Sirga Saluu”* diye isimlendirilirdi.
Kazak, Ozbek, Tacik halklarinda oldugu gibi (Koconaliev, 2000, 154), Kirgiz
halki arasinda da nisanlilik gelenegi ¢ok eski zamanlara dayanan bir adet
idi. Nisanhlik miistakbel eslerin anne-babalarinin, yine Kirgizcada “Kuda
Tistiti/Kudalasuu/Kulduk Uruu” denilen, Tiirkiye'deki s6z kesme/kiz
isteme gecesinde gerceklesiyordu. Osmonovanin verdigi bilgilere gore
“kudalasuu”, “kuda tlistiti”, “kulduk uruu” kelimelerinin tiimii, aslinda
Farscadaki ola “Huda-Allah” kelimesiyle yakindan ilgiliydi. Yani “Kuday
(Huda) adina verilen sodze sadik kalalim” anlamini ifade ediyordu
(Osmonova, 2015, 188).

18.-19. asirlardaki Kirgiz toplumunda nisan gecesindeki kiz isteme isi,
Erdentug’un dile getirdigi Tiirkiye'nin Karadeniz bolgesindeki ytiiziik takma
adetinin aksine (Erdentug, 1991, 213), ozellikle kiza giimiis kiipe takilarak,
bir de baglik parasina mahsuben hediyeler verilerek gerceklestirilirdi. 18.-19.
asirlardaki Kirgiz halkinda giimiis kiipe altindan daha Onemliydi. Zira
glimiisiin insan sagligina faydali olduguna inaniliyordu (Kambarova, 2015,
206-207). Bu kiipeler, bazen kiz isteyen kaynananin kayinvalidesinden
kendisine miras kalan kiipe olabiliyordu. Ayrica “Kuracagimz evlilik,
bizimki gibi uzun siirsiin, mutlu olun..!” gibi anlam ifade ediyordu. Bazen
de, kuyumculara yaptirilan 6zel kiipe olabiliyordu (Cumagulov, 1960, 34).
Yaman'a gore Tirkiye'deki yiiziik takma adeti daha sonra meydana
gelmistir. Bu da Kirgiz ve Tiirk halkinin eskiden aymni orf-adetlere sahip
olduguna, yani onceden Oguz Tiirklerinde de kiipe takildigina isaret
etmektedir (Yaman, 2002, 29).

Ay sekilde, kiipe takma konusu, Cetindag’a gore Kazaklarda da
bulunuyordu ve artik o kizin nisanli oldugunu temsil ediyordu (Cetindag,

* Kirgizcadaki “soykd” ve “sirga” kelimeleri kiipe anlamiru ifade etmektedir. Bu kelimelerle
birlikte 6zel anlamda kullanilan “saluu” kelimesi de, ailelerin goriisme ve nisani bir arada
gerceklestirdikleri gecede, nisanladiklar1 kizi kiipe (sdyko salarak) takarak isaretlediklerini
bildirmektedir.
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2007, 223). Hatta, Kirgiz halkinda, baskalarinin bu kiza ikinci kez istemeye
gelmelerini 6nleme amacinda, nisanl kiz anlamini bildiren “sirgaluu kiz”*
veya “sOyko salingan kiz”* kelimeleriyle hitap ediliyordu (Omuralieva, 2018,
216).

Nisandan sonraki siiregte her iki taraf verilen séze sadik kalmali, toplum
icinde yapmalar1 ayip karsilanan islerden uzak durmali, her iki aile
fertlerinin kisiligini zedeleyici s6zlerden sakinmali, boylece siireci evlilik ile
tamamlamaliydi. Nisanlilik konusuyla verilen hediyeler veya baghk parasi
ile ilgili husumet ve davalarin hepsi, daha ¢ok 6rfi hukuk esash calisan Biy
Mahkemelerinde* sonuglandiriliyordu.

Kirgiz toplumunda nisan1 bozma cezasiz kalmiyordu. Oyle ki, eger nisan
damat tarafindan bozulursa, bu durumda kizin anne-babasina “Bir At ve Bir
Ton”* cezasi ddiiyordu. Bu cezanin temelinde manevi tazminat gerekgesi yer
aliyordu. $oyle ki, Kirgizlarin hayat tarzinin at {izerine kuruldugundan,
kizin babasinin toplumda her gittigi yere verilen o ata binerek gitmesi, onun
kisiligi ile ilgili toplum nezdindeki otoritesinin hala korunmasin
bildiriyordu. Annesine verilen ton (siis elbisesi) elbisesi de, kizin annesinin
kendi cevresindeki kadmnlar arasinda kadr-ii  kiymetinin  hala
cignenmediginin gostergesiydi. Ayrica, nisan gecesinde kiz tarafindan
alman hediyelerin iade edilmesi gerekiyordu. Aymn sekilde, kizin ailesi de,
nisan gecesi damadin ailesinden aldig1 hediyeleri geri veriyordu. 18.-19.
ylizyillardaki Kirgiz toplumundaki bu uygulamalar, aslinda o giinkii nisan
bozma cezalarinin, bir nevi 6zeti olarak degerlendirilebilir (Grodekov, 1889,
33).

Islam Hukukunda Nisan ve Nisani Bozmanin Hukuki
Sonuclar

Nisan meselesi, klasik fikih kitaplarinda “Nikah”, “Talak”, “Mehir”,
“Hitbe”, “Hatib”, “Mahtube”, “Iddet” vb. konular altinda ele alinir (1bn
Nuceym, 1997, 136-566; Mevsili, 2009, 89-107). Bununla birlikte, nisanin
tanim1 “Evlenmeleri yasak olmayan iki tarafin bir nevi evleneceklerini vaat
etmesi” (Bilmen, 2004, 7; Ebu Zehra, 1950, 17) seklinde O6zetlenebilir. Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) Mugire b. Su’be’ye verdigi tavsiyesinde, evlenilecek
kiza bakma ve sonucunda meydana gelen nisanin taraflarin birbirine

* Sirgaluu kiz, Kirgizcadaki gilimiis kiipeye sahip, yani nisanlanan kiz anlamin ifade
etmektedir.

* S6yko salingan kiz, kiipe takilarak bagkastyla nisanlandirilan kiz anlamini bildirmektedir.

* Biy mahkemeleri, 18.-19. asirlarda Kirgiz toplumundaki 6rfi hukuk esasinda galigan bir yarg:
miiessesesi olmustur. Bu baglamda sadece nisanla ilgili degil, ashnda toplumdaki biitiin
husumet ve dava konulariyla ilgili kararlarin son mercii olmustur. Hatta Kirgiz toplumundaki
kurultay meclisinden sonraki en iist miiessese oldugu sdylenebilir. Biy mahkemelerinin yapasi,
isleyisi, baktigi davalar, aldigi kararlar konusunda daha detayli bilgi i¢in bk; Aiitmamat
KARIEV, “Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir Analiz”, Manas Sosyal Arastirmalar1
Dergisi, 4/2017, 89-101.

* Kirgiz halkinda cok yaygimn bir sekilde rastlanan ceza tiiriidiir. Kisaca, bir at ve bir adet
Andican sehrine ait siis clibbesi verilerek 6denen ceza ttirtidiir.
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1sinmasini saglamasi, ikisinin {ilfet kurmasi, kurulacak ailenin devami igin
daha faydali olmas1 gibi konular vurgulanmistir (Tirmizi, “Nikah”, 5/1087;
Ulvan, 1983, 49). Ancak nisan, taraflarin halvet ve hiirmet meselelerine
helallik getirmemekle beraber, hukuki yonii olmadig: icin verilen vaatten
doniildiigli takdirde de, evlilife zorlama amacinda cebre dayali gilic de
kullanilamaz (Merginani, 2019, 28).

Kirgiz halkindaki nisanin bozulmas: durumunda mezkur hediyelerin geri
alinmasi konusunda Hanefiler, hibeye kiyas ederek sakincali bir durum
olmadikca, mezkur hediyelerin geri alinabilecegini dile getirmistir (Mevsili,
2009, 177). Bu goriis mezhepte Kerhi'nin (v. 340/952) goriisii olarak bilinir.
Ancak, bazi fukaha, mufta bih olan goriisiin hibeden doniilememesi
dogrultusunda oldugunu sdylemislerdir (Ozcendi, 1973, 145). Malikilere
gore, sayet nisan erkek tarafindan bozulursa, o takdirde verilen hediyeler
geri istenemez. Eger, kiz tarafi nisan1 bozarsa, bu durumda aldig1 hediyeleri
varsa kendisini, telef olmugsa kiymetini 6der (Selebi, 1983, 83). Safiilerde
nisan1 bozan taraf ister damat ister kiz tarafi olsun verilen hediyeler geri
istenebilir. Verilen hediyelerin telef olmasi durumunda da kiymeti alirur
(Sirbini, 1997, 240). Hanbeli mezhebinde ise hediyeyi veren taraf nisani
bozarsa, bu durumda verdigi hediyeleri geri isteyemez. Aksi takdirde isteme
hakki vardir (Abdulhamid, 1991, 20). Aile Hukuku Kararnamesinde de
mehre mahsuben verilen esyalar konusunda Safiiler, sadece hediye
babindan verilen esyalar konusunda da Hanefilerin goriisii benimsenmistir
(Ceker, 2016, 23).

Giintimiizde yaygin olarak goriilen nisan bozma konusu, Islam hukuku
acisindan  bir nevi maddi ve manevi tazminat mesabesinde
degerlendirilebilir. Bu baglamda, Acar'in dile getirdigi, nisanin bozulmasi
halinde manevi ve maddi tazminatin gerekliligi (Acar, 2005, 93), esasinda
modern Islam hukukcularindan Muhammed Ebu Zehra, Mustafa Sibai,
Mahmut Seltiit, Zekiyuddin Saban gibi alimlerin fikrine dayanmaktadir (Bk.
Selebi, 1983, 87-89; Ebu Zehra, 1950, 36-37). Manevi tazminatin yaninda,
ozellikle erkek tarafinin ev kiralamasi, beyaz egsyalar almasi, taki
masraflarina girmesi, kiz tarafinin da ¢eyiz hazirlamasi, kizin okul veya
meslegini yarida birakmasi gibi maddi zararlar da, mahkeme karariyla
tartismasiz sekilde maddi tazminata konu olabilmelidir.

Nisan evlilik 6ncesi taraflarin birbirlerini daha iyi tanima siireci olarak kabul
edilse de, aslinda fikih bakimindan evlilik olarak kabul edilmediginden,
taraflarin gayri mesru iliskilerine herhangi bir helallik boyutu kazandirmaz.
Nisani bu manada anlamlandiran kisileri bu isten caydirma amaciyla, nisani
bozma konusu tekrardan, yeni bir ¢ercevede ele alinmalidir. Hatta, nisandan
donme konusundaki anlagsmazliklar1 daha aza indirme amacinda, nisan
konusunun kanuni a¢idan zamanimn kisitlandirilmasi, aslinda giiniimiiziin
kag¢imilmaz konularindan olmaya baslamistir. Kuran-1 Kerim’de evlenmek
istenilen kadinlara iistii kapali veya acik bir sekilde teklifte bulunmanin
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(Kuran-1 Kerim, Bakara, 235) disinda nisan siiresinden bahsedilmedigi gibi,
hadislerde de “Sizden biriniz kardesinizin nigsanmi tizerine (izni olmadan)
nisan yapmasin” (Buhari, “Cuma”, 5142) seklinde buyrularak, nisanin
miiddeti ile ilgili konulardan bahsedilmemistir. Bununla birlikte, nisan
siirecinin sosyal sartlara gore sekillendigini dile getiren Giines,
orneklendirme babindan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sekiz ay, Hz. Ali'nin de
2-3 senelik nisan siirecini delil gostermistir (Giines, 2007, 169). Yildiz
Abik’in, bazi bilim adamlarmin nisan1 hukuki boyutu olan bir akit seklinde
yorumladigini dile getirmesi, bizim bu fikrimizi teyit etmektedir (Abik, 2005,
71).

Nisanli Bir Kizi Baskasiyla Evlendirmenin Kirgiz Orf-
Adetindeki Cezalar1 ve Islam Hukuku Agsindan
Degerlendirilmesi

18.-19. asirlardaki Kirgiz Aile Hukukunda, daha 6nce so6zii kesilmis nisanh
bir kizi miistakbel damat haricinde, bagka birisiyle evlendirmenin cezasi
agirdi. Daha dogrusu, bu ceza kizin anne-babasmin, varsa bagka kizim
miistakbel damada vermesi seklinde gerceklesiyordu. Bunun yaninda, “bir
toguz” ile “ii¢ toguz”* arasinda degisen bir ceza ddeniyordu (Abenova, 2017,
124). Eger, nisanladiklar1 kizindan baska kizlar1 yoksa, bu durumda almis
olduklar1 baslik parasini geri veriyorlardi (Dobromislov, 1904, 47-49).

Yukaridaki nisanli kiz1 bagkasiyla evlendiren anne-babanin o kizinin yerine
baska kizin1 vermesi, bunun yaninda damada bir toguz ile ii¢ toguz arasi
degisen bir Odenek Odemesi gibi uygulamalardan hareketle, Kirgiz
toplumunda nisanin hukuki sonuglar doguran bir akit olarak telakki edildigi
soylenebilir. Islam hukukunda nisanin sadece vaat etme anlamini ifade
ettigini mezkur konular altinda dile getirmistik. Bu nedenle, nisanl kizim
baska birisiyle evlendiren anne-babanin, daha once soz kestigi damada
bagka kizini verme zorunlulugu, agikcasi Islam hukukuna aykiridir. Kirgiz
toplumunun nisan1 hukuki sonuglar doguran bir akit olarak algilamasinin
altinda, belki gocebe hayat tarzi geregi, nisan davalarinin uruular (kabile
kollar1) arasindaki olast bir catismay1 onleme amaciyla diisiiniilmiis, o
giinkii bir ¢oziim yolu olabilir. Gogebelik geregi birbirini kollamaya mecbur
olan Kirgiz halkinda, erkegin yakin akrabalarin aksine uzak gébekten olmak
sartiyla, daha ¢ok kendi kabilesinden nisanlanmas: adet idi. Bunun sebebi,
Zagryajskiy (Zagryajskiy, 2005, 27-28) ve Abenova’ya (Abenova, 2017, 123)
gore yedi gobek, Abramzon’a (Abramzon, 1976, 51) gore {i¢ gobege kadar,
akraba evliliklerinin o dénemde biitiin toplumca haram olarak telakki edilisi
ile ilgiliydi. Bunun bagka bir ac¢iklamasi da, olasi bir siit akrabalig1 siiphesine
karsi, toplumca alinan tedbir olarak kabul edilirdi. Bu adetin bir diger

* “Bir Toguz” 3 deve, 3 at, 3 inekten olusan herhangi bir cezamn 8denegidir. Kendi iginde “Deve
Bagtagan Toguz”, “At Bagtagan Toguz” ve “Inek Bastagan Toguz” seklinde {i¢ kategoriye
ayrlmaktadir. “Ug Toguz” cezast “Bir Toguzun” iige katlanmasini, “Ceti Toguz Cezdst” da “Bir
Toguz Cezdst"min yediye katlanmasini ifade etmektedir. (Bk. Dobromislov, 1904, 49-51; Malisev,
1902, 33).
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agiklamasi ise zenginler ile fakirler arasindaki sosyal tabakayi koruma
amacina dayamyordu. Aslinda bu anlayis, Hindulardaki kast sistemi gibi
bir¢ok diinya halkinda mevcuttur. Hatta, o giinkii Kirgiz toplumundaki
nisanli kizin1 bagkasiyla evlendiren anne-babanin, énceki damada bir toguz
veya ii¢ toguz 6demesi, bu yoniiyle Hindu halkinin drahoma uygulamasina
benzedigi ve Islam dis1 oldugu sdylenebilir (Tezcan, 1976, 416).

Nisanli Kizin Bakire Cikmamasimna iliskin Orfi ve Ser4i
Cezalar

Fitrat-1 selime {izere yasayan Miisliiman, Hristiyan, Yahudi (Yigitoglu-
Habergetiren, 2016, 271-297) ve diger her toplumda zina isi yadirganmustir.
Ayni sekilde, 18.-19. asirlardaki Kirgiz toplumunda da, zina ¢irkin bir is
olarak goriilmiis, bu nedenle evlenilecek nisanl kizin bakire olmasina dikkat
edilmistir. Baz1 durumlarda, damadin evlendigi nisanl kizin bakire olmayis1
gibi, seriatca Oziir kabul edilmeyen (ayb-1 ser'l) durumla karsilasilmas: da
miimkiin idi. Bu aybin sabitligi ya da asilsizlig1 konusunda damat ve gelinin
yengeleri soz sahibi oluyorlardi. Nitekim, o donemde zifaf 6ncesinde yatak
odasini hazirlama islerinden onlar sorumlu tutuluyordu. Aybin sabitligi
kesinlestigi takdirde damat, bekareti olmayan nisanlisim1 bosayarak, kizin
bagka bir kiz kardesini kendi nikahina alabiliyordu. Eger, kizin baska bir kiz
kardesi yoksa, verdigi baslik parasini geri isteyebiliyordu. Ancak, damadin
iddia ettigi ayb-1 serinin asilsizligina hitkmedilirse, bu durumda evlenecegi
nisanli kiza attig1 bir nevi zina iftirasi cezasindan dolay1, mezkur damadin
kizin ailesine iki kat misli bashk (bashk-1 misli) parasi 6demesine
hitkmolunuyordu (Dobromislov, 1904, 47-49).

Zifaf gecesinde zuhur eden ayb-1 serl konusunda, damat ve gelinin
yengelerinin sdz sahibi olmasimni, fikihtaki erkeklerin muttali olamayacag:
kadin hamamlarinda islenen cinayetlerde yaptiklar: sahitlikleri ile mukayese
edebiliriz. Nitekim, Ibn Abidin bu konuda Hz. Omer déneminde erkeklerin
muttali olamayacagl konularda, tek basinda dahi olsa kadinlarin
sahitliklerinin gecerli olacagin dile getirmistir. Bu da ele almaya ¢alistigimiz
konunun fikihtaki yerine drneklik tegkil etmektedir (Ibn Abidin, 2003, 195).

Yukarida da degindigimiz gibi, damadin zifaf gecesinde bekareti olmayan
kizin kiz kardesini ablasinin yerine se¢gmesi, Islam hukukunda birkac acidan
degerlendirilebilir. Kizlik zarinin yirtilmasini, daha 6ncesindeki cinsel iligki
ile ilgilendirmek, baska sebepler diyebilecegimiz vajinal hastalik, bekareti
kaybettirebilecek agir spor tiirleri, at ve motor kullanma vb. ihtimalleri de
goz ardi etme anlamini ifade eder. Eger kizin bekareti bu sebepler
sonucunda kaybedilmigse, bu durumda damadin onunla evlenmeme
hakkinin oldugu gibi, onun yerine kiz kardesini se¢me gibi bir hakki da
yoktur. Zira ikinci nikahta taraflarin rizas: farkli olabilmektedir. Ancak,
kizin bekareti daha oOnce gergeklesen bir cinsel iliski sonucunda
kaybedilmigse, bu durum karsisinda sadece damadin kendisinin karar
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vermesi, daha saghkli sonuglar doguracaktir. Bununla beraber, eger erkek
nisanlisi oldugu kizla evlenmeyecek olursa, bir de nisanli kizin bekaretini
kaybetmesi daha evvelki cinsel iliskiye dayaniyorsa, bu durumda seriatca
haram kilinan isi yaptig1 igin, kizin herhangi bir sekilde damada karsi maddi
veya manevi tazminat davasi agma hakkindan bahsedilemez (Has, 2006,
129-130).

Kirgiz orf-adetlerinde bakire olmayan nisanl kizin kiz kardesi yoksa, bu
durumda damat verdigi hediyeleri ve bashik parasini, hicbir engel
olmaksizin geri isteyebilirdi. Elbette ki, bu 18.-19. asirlara ait bir
uygulamadir. Ancak, durum ne olursa olsun, verilen baslik parasmi geri
isteme meselesi, yukarida zikrettigimiz “Islam Hukukunda Nisan ve Nisani
Bozmanin Hukuki Sonuglar1” baslikli konunun altinda fikhi agidan detaylica
dile getirilmistir.

Damadin nisanlandig1 kizin bakire olmadigina dair iddiasmun asilsizlig
ortaya ciktiginda, damadin kizin ailesine iki kat baslik parasi vermesi
gerektigine hiikmedildigini soylemistik. Bu durum iftira konusu altinda
degerlendirilebilir. Iftira konusu toplum diizenini koruma bakimindan
hukuki, insanin olgunlugunu ortaya koyma bakimindan da ahlaki bir
kelimedir. Iftira ile ilgili nasslarda, tizerinde durulan konular; namuslu
Miisliiman kadinlarin haysiyetini garanti altina alma (Kuran-1 Kerim, Nisa,
40; Bk. Ates, 1996), toplum diizeni,” kul hakki (Kuran-1 Kerim, Nisa, 112, 156;
Nur, 16), vb. gibi meselelerdir. Islam hukukunda iftira cezas: konusunda net
bir sekilde belirlenen bir hadd cezasi mevcuttur. O da, kazife seksen sopa
vurmak ve sahitligini kabul etmeme cezasidir (Kuran-1 Kerim, Nur, 4). Bu
cezalar, zaman ve mekana gore herhangi bir degisiklige acgik ta’zir cezasi
niteliginde degildir. Devletin basindaki sultan, ya da mahkemedeki kads,
veyahut kabile reisi bunu degistiremez.

Bu agidan baktigimiz zaman Kirgiz halkindaki, ozellikle nisanli kizin
bekareti konusunda yalan sOyleyen damada iki kat baslik paras: 6dettirmek,
bizzat ayetle belirlenen bedeni (seksen sopa) ve manevi (sahitliginin kabul
edilmeyisi) cezalarin géz ardi edildigini gostermektedir. Kirgizlardaki bu
ceza dayanaginin mali olmasi hasebiyle elestirilse de, aslinda donemin iki
kat baslik parasmi 6demek de, gercek¢i olmak gerekirse kolayca yerine
getirilecek bir is degildir. Bu konuda, o dénemin yargiglar1 dedigimiz
biylerin, seriata bu cezalarin maksadina (makasid-1 seria) gore hareket
ettikleri soylenebilir (Bk. Koconaliev, 1963).

* Kuran-1 Kerim, Nur Stiresi, Ayet: 19. Islam hukukundaki hak taksimatinin “Allah’in Haklar1”
kisminin bu yaklagimla okunmasinda fayda var. Zaten hadd cezalarimn temel felsefesi toplum
diizenini korumaya dayanmaktadir. Bu konuda kazif ile Allah hakk:i arasindaki baglantiy:
ornekler {izerinden gormek igin bk; Merginani, Burhanuddin Ali b. Ebibekr, el-Hidaye Serhu
Bidayeti’l-Miictehid, Tlk; Abdisselam Abdulhadi Sennar, Beyrut-Dimagk: Darii’d-Dekaik-Daru’l-
Feyha, 2019, c. 2, 464-474. Yine bk; flham Akbulut, “islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1/2003, 175.
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Nisan Siirecinde Vefat Eden Kizin Yerine Kiz Kardesinin
veya Olmiis Erkegin Yerine Erkek Kardesinin Geg¢mesi
Konusu ve Fikihtaki Yeri

Zifaf Oncesi nisanli kizin vefat etmesi durumunda, damadin 0len
nisanlisinin kiz kardesiyle evlenmesinde, seriat¢a bir sakinca yoktur. Zira,
damat ablasiyla heniiz zifafa girmemistir. Dolayisiyla da, dlen kizin kiz
kardesi tahrim ayetinin sumfl-ii ihatasinda (Kuran-1 Kerim, Nisa, 23)
zikredilen, ayni anda iki kiz kardesle evlenme grubuna da girmemektedir.
Ayrica, boyle durumlara ozgiin akitten once verilen “Baldiz Kalmi”,”
esasinda yeni bir nikah akdinin kurulduguna isaret etmektedir.

18.-19. asirlardaki Kirgiz toplumunda nisan siirecinde nisanlanan kiz dlecek
olursa, bu durumda damat “T66 Bastagan Toguz”" Odeyerek, alacag:
nisanlisinin kiz kardesini kendi nikahina alabiliyordu. Yani miistakbel
baldiz: ile evlenebiliyordu. Bagka bir ifadeyle, nisan siirecinde vefat eden
kizin ailesi, varsa baska kizini veriyor, baska bir kizlar1 yoksa, damadin
ailesinden aldig1 baslik parasini iade ediyordu (Grodekov, 1889, 57;
Abramzon, 1976, 53).

Bu durumu fikih agisindan kisaca degerlendirecek olursak, damadin
evlenecegi gelinin 6lmesi durumunda, gelinin kiz kardesi ile “Baldiz Kalin1”
adi verilen (Cin, 1974, 276-278; Arsal, 1947, 335-336), aslinda ikinci bir baglik
paras1 seklinde degerlendirebilecegimiz mehri Odeyerek, evlenmesinde
sakinca yoktur. Bu durumda, fikih kurallar1 c¢ercevesinde, damadin 6len
kizin kiz kardesi ile yeni bir nikah akdi yapmas: gerekir. Nitekim evlilik
akdinin yapici unsuru her iki tarafin rizasiyla yakindan ilgilidir.

Yukarida damadin nisan siirecinde 6len kizin kiz kardesiyle evlenebilme
hakkina sahip oldugunu soylemistik. Eger damat vefat eden mahtubesinin
kiz kardesiyle evlenmek istemezse, bu durumda damat ne tiir haklardan
mahrum kaliyordu? Elbette ki, halihazirda damat 6lmiis olan nisanlisi
(evlenmek istemedigi baldizinin ablasi) i¢in 6demis oldugu bashik parasin
geri isteme hakkini kaybediyordu. Durumun aksine, eger olmiis olan
mahtubenin ebeveyni kiiciik kizin1 vermek istemezse, o halde devam eden
siire¢ nasil bir hal aliyordu? Kirgiz halkinin 6rf-adetine goére, bu durumda
kizin ebeveyni Olmiis kizi igin aldiklar1 bashk parasi1 damada geri
veriyordu. Bununla beraber damadin ailesine “Bir Toguz” cezas1 6demesi de
s0z konusu oluyordu (Dobromaislov, 1904, 49-51; Malisev, 1902, 33).

* Baldiz kalini, nisanli kizin nisan siirecinde 6lmesi halinde, onun yerine kiz kardesini

alabilmek i¢in damadin ddedigi ikinci bir baglik parasidir. Ayr sekilde, baldiz kalini genellikle
“To606 Bastagan Toguz” seklindeki ddenekten olusuyordu. Bu sekilde isimlendirilmesinin sebebi
de, ddenegin ii¢ deve, g at, ii¢ inekten olugsmasiyla yakindan ilgilidir. Daha dogrusu iiger adet
olmakla dokuzu tamamlayan ve ilk olarak deveden baslandig} i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.
* Deve basta olmak iizere ii¢ deve, {i¢ at ve {i¢ inekten olusan bir 6denek cezasim ifade
etmektedir.
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Ayrica, damat bir taraftan O0lmiis kizin kiz kardesi ile evlenmeye, diger
taraftan Olmiis kizin kardesiyle evlenmemesi durumunda, dlen kiz igin
verdigi baslik parasini geri alamama mecburiyetinde birakiliyordu. Ciinkii,
ayette sahih nikah sonrasi halvet-i sahiha veya duhul olmadan erkek
tarafindan bosanma gerceklesirse, bosanan kadin i¢in belirlenen mehrin
sadece yaris1 verilecegi dile getirilir. Diger yarisi ise erkegin hakk:
oldugundan iadesi mecburidir (Kuran-1 Kerim, Bakara, 236, 237). Nisan
siirecinde hentiz halvet-i sahiha veya duhil olmadan &nce dlen kizin anne-
babasi, 6lmiis kizinin yerine kii¢iik kizini vermemesi durumunda da,
ebeveyninin sadece 6lmiis kiz1 igin aldiklar1 bashik parasin1 damadina iade
etmesi gerekirdi. Onun haricinde 6denen “Bir Toguz Cezas1”, gercekten de,
gecerli fikhi bir agiklamasi olmayan, yersiz bir uygulamadir. Zira, 6lmiis
kizin anne-babasinin da, 6lmiis kizinin yerine baska bir kizin1 verme gibi,
dinen higbir bir mecburiyeti de yoktur. Yukaridaki uygulamalarin
hukuktaki ¢oziimlerinin nasil olmasi gerektigi konusunda baz fikirler ileri
siirsek de, aslinda bu uygulamalarin temelli olarak Islam hukukunun nisan
konusundaki esas prensipleri ile bagdasmadig aciktir.

Yukarida bahsettigimiz gibi nisan siirecinde kizin vefat etmesi halinde,
damadin ne tiir haklara sahip oldugunu ya da ne tiir haklardan mahrum
brrakildigin1  6grenmis bulunuyoruz. Bu durumun aksine, eger nisan
siirecinde damat oliirse, o zaman durum nasil bir isleme doniisiiyordu? O
halde mahtube hatibin herhangi bekar kardesini segebiliyordu. Ancak, dlen
damadin bekar kardesi yoksa, aymi kiz “Bir Toguz” alarak, 6lmiis damadin
evli kardesi ile evlenebiliyordu. Eger, 6len damadin ne bekar ne de evli
kardesi varsa, bu durumda damadin akrabalarindan biri geline talip ¢ikma
hakkina sahip oluyordu. Ayrica, kiz 6len damadin hicbir kardesi veya
akrabasiyla evlenmek istemezse, almis oldugu bashk parasim geri vermekle
ylikiimlii  tutuluyordu (Zagryajskiy, 2005, 73: Grodekov, 1889, 57;
Dobromislov, 1904, 49-51).

Boyle durumlarda, nisanlanan kizin 6lmiis erkegin kardesiyle, aslinda yeni
bir nikah akdi yapmasi gerekiyordu. Ayni sekilde, bashik paras1 konusunda
eski baslik parasi mi, yoksa {izerine ekleme konusu olan yeni nikah
akdindeki baslik parast mi1 esas alimir? Bu konu her tiirlii fikhi tartismalara
agiktir. Bu tiir akitlerde ikinci bir baglik paras: elbette konusulabilir. Ancak,
ikinci baghik parasinin miktarini belirlerken, onceki bashik paras: da goz
ontinde bulundurulmalidir. Nisanlis1 vefat eden mahtbenin 6lmiis nisanl
erkegin akrabasi ile yeni bir baghk parasi1 karsiiginda evlenmesi
durumunda, aslinda 6lmiis erkegin verdigi bashik parasimi geri vermesi
gerekirken, iade etmemesi haksiz sekilde sahiplenmeyi dogurur. Boyle
olunca da, 6lmiis damadin velileri ve akrabalari iki kez baslik paras: 6demis
oluyorlar. Bu Odemeler onlarin akitle ilgili fikirlerini etkileyebilir. Bu
nedenle, akitlerde taraflarin rizasiin olmadigi islemler, fikihta caiz
goriilmemistir.
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Kirgiz Toplumundaki Besik Kertme Nisami Ile Ilgili Orfi
Teamiiller ve Bu Teamiillerin Fikih ilmi A¢isindan Analizi

Bir ¢ok diinya halkinin yaptig1 ve devam ettirdigi, ¢cocuklarin daha besikte
iken “Besik Kuda”* veya daha ana karninda iken verilen “Bel Kuda”* adi
alinda nisan yapma adeti, ashnda Kirgiz halkinda da yaygin goriilen
adetlerdendir. Daha dogrusu, bu adetin Orta Asya {ilkelerinde yasayan
halklar arasinda, genis bir uygulamaya sahip oldugunu sdylememiz yerinde
olacaktir (Arginbaev, 1978, 94-105; Potanov, 1930, 52; Kislakov, 1969, 66-85).
18.-19. yiizyillarda Kirgiz toplumundaki besik kertme adeti daha ¢ok yakin
arkadaslar arasinda, kendi arkadasliklarinin devam etmesini saglamak
amacinda yapilagelmistir (Kambarova, 2015, 217). Yukaridaki “Kirgiz Orf-
Adetinde Nisan” konusu altinda zikrettigimiz gibi, 6zellikle besik kertmesi
nisaninda kiiciik kiza takilacak kiipenin gilimiis olmasina ¢ok dikkat
ediliyordu. Bunun nedenlerini kizin saghkli biiyiimesi, evlendigi zaman
¢ocuk dogurabilmesi, ¢ocugunu saglicakla emzirmesi ve egitmesi vb.
konular ile iligskilendiriliyordu (Osmonova, 2015, 189). Kambarova'nin
verdigi bilgilere gore, genel kabul goren adette besik kertmesi ile nisanlanan
cocuklar, ergenlik c¢agma geldiklerinde mecburi olarak evlenmek
zorundaydilar (Kambarova, 2015, 207). Kirgiz halkini bir¢ok agidan arastiran
Abramzon da, Kirgiz toplumundaki besik kertme nisanin evlenme
konusunda insanlara secim hakki taninmadigini dile getirmis, bunun
yaninda bir¢ok delillere istinaden itiraz etmistir (Abramzon, 1990, 238-240).
Besik kertme nisaninin temel felsefesi, dostlarin hayatin her tiirlii
sikintilarinin birlikte iistesinden gelme, birbirlerine destek ¢ikma, kendi
arasindaki dostluk muamelesini pekistirme vb. sebeplere dayamiyordu.
Besik kertmesi nisaninda kiz ¢ocugu daha besikteyken baslik paras:
verilmeye baslaniyordu. Daha dogrusu baglk parasmin 6édeme miiddeti
besikten diigiine kadar uzatilabiliyordu (Kambarova, 2015, 206-207). Seriyye
sicilleri 1s131nda, Osmanli Imparatorlugu’'nda da, bu uygulamanin oldugunu
dile getirebiliriz. Hatta, Osmanlidaki ndmzedligin bozulmasindaki temel
sebeplerinin biri de, taraflarin daha ¢ocukken nisanlandirilmalari, akil-balig
olduklarinda da nisandan vazge¢meleri olmustur (Sak, 2006, 493; Karaslan,
2015, 186-199).

Kirgiz halkinda “Besik Kertme Nisan1” ile nisanlanan kizi kagirmanin cezasi,
mihr-i misle kiyasen baslik-1 misl diyebilecegimiz o kizin akranlarina
Odenen baglik parasim odeme seklinde gerceklesmistir. Ayrica, ergenlige
ulagan erkek c¢ocuk, bu usulle nisanlanan kizla evlenmek istemedigi

* Tiirkgedeki besik kertme usulii ile yapilan nisan anlamini bildirmektedir.
* Bel kuda, besik kuda nisanin bir 6nceki merhalesi, yani bebekler daha dogmadan anne
karnindayken yapilan nisan tiirtidiir.
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durumda, daha o6nceden kalina mahsuben verilen her seyden mahrum
birakilmistir  (Unal, 2016, 242). Eger, anne-baba nisanladiklar1 kizin
miistakbel damadin disinda baska birisiyle evlendirmisse, bu durumda
kizin velilerinin bir toguz cezasi 6demesi s6z konusu olmustur (Asanov-
Tegizbekova, 2011,11; Abenova, 2017, 124). Sak'in dile getirdigi Osmanl
Imparatorlugu'ndaki namzedin dava konusu olmasindaki temel
sebeplerden biri de, damadin daha 6nceki baslik parasina mahsuben vermis
oldugu mallarin iadesini talep etmesi, kiz tarafinin bu talebe olumlu cevap
vermemesi olmustur (Sak, 2006, 509).

Veliler arasinda gerceklesen besik kertme konusu zati itibariyle mevkuf bir
akittir. Cocuklar isterlerse, bulug yaslarina geldikleri zaman, pek dogal
olarak bunu mahkemeye basvurarak feshettirebilirler. Bu tiir davalar veya
feragat haklar1 Osmanli seriyye mahkemelerinde, ister kiz tarafindan ister
erkek tarafindan dile getirilsin, aslinda siradan davalar seklinde telakki
edilmistir (Sak, 2006, 504-509). Fikihta velilerin velayet hakkini kullanarak,
rizast olmayan kiiglik kizi, mecburen nikaha zorlamasi da dogru kabul
edilmemistir. Sadece baba ve dedenin bu isi yapmas: durumunda, genellikle
kizla erkegin her ikisinin de nikahi feshetme hakkinin olmayisi, esasinda
onlarin kendi evlatlarina daha gefkatli ve bu islerde daha tecriibeli olmalar1
sebebiyle, c¢ocuklarin hakkim1 en iyi sekilde koruma diisiincesine
dayandirilmaktadir (Merginani, 2019, 182, 186).

Ancak, bu usulle bile olsa, nisanlanan birisini kagirma, daha 6nce besikte
iken nisanlanan damadin kul hakki, kizi kagiran damada gec¢mis sayilir ki,
[slam bireyin hakkinin yerde kalmasina goéz yummaz. Zaten, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) “Sizden biriniz, kardesinin s6z kesip, nisanlanmasinin
tizerine, hi¢bir sekilde (o kiz ile) nisan yapmasin!” (Munziri, Ts. 233; Yaman,
2002, 37) seklindeki hadisi, bu isin dogru olmadigina dikkat cekmektedir.
Bununla birlikte, klasik fikih kitaplarindaki “hitbe ‘ala hitbe/nisan {iistiine
nisan” konusu altinda verilen bilgiler, 18.-19. asirlarda cereyan eden Kirgiz
toplumundaki nisanh kizi kagirarak evlenme konusuna, nasil bir ¢éziim
uretilebilecegine yol gostermektedir. Nitekim, nisan iistiine nisan
sonucunda ikinci nisan nikahla sonuglandiriliyorsa, bu nikah akdinin
bozulamayacag1 ve nikah akdinin sahih kabul edilecegi s6z konusudur (ibn
Riisd, Ts. 38).

Sonug

Insan sosyal bir varliktir ve kendisini toplumdan tecrit ederek yasamasi
imkansizdir. Insan dogar, biiyiir, nisanlanir, evlenir, cocuk-torun sahibi olur,
vefat eder. Toplumu olusturan fertler arasinda her evlenme-bosanma
durumlarinda oldugu gibi nisan konusunda da husumet ve davalarin
olmas1 kagmilmazdir. Bu perspektiften hareketle ¢alismamizda 18.-19.
asirlarda Kirgiz toplumunda, nisanla ilgili konular: Islam hukuku agisindan
degerlendirmeye calistik. Toplum diizenini saglama konusunda 6rfi hukuku
nizam edinen Kirgiz halki, evliligin ilk adimi olan nisanla ilgili dava ve
husumetleri, seriattan daha =ziyade Orf-adetlere gore ¢Oziime
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kavusturmustur. O sebeple, bazi1 konularda seriatin disina cikildigr da
goriilmektedir. Bu baglamda, nisanli bir kizi bagskasiyla evlendirmenin
cezasl, yerinde bir ornek olarak burada zikredilebilir. Ayni sekilde, zifaf
gecesinde nisanli kizin bakire olmadig tespit edilirse, bu durumda damadin
o nisanlisinin yerine rizasia bakilmaksizin, kendi baldizini alabilmesi de, o
glinkii bu uygulamalarin Islam hukukunun digina cikildigindan haber
vermektedir. Yine, nisan siirecinde nisanli kizin vefat etmesi durumunda,
damadin “Baldiz Kali1” adi altinda bir 6denek ddeyerek kendi baldiziyla
evlenmesinde de, baldizin rizasi goéz ardi edilmis, hatta biraz dayatmaya
gidilmistir. Nisan siirecinde damadin 6lmesi ve yerine kardesinin ge¢mesi
de yukaridaki tablodan farkli degildir. Besik kertmesi usulii ile yapilan nisan
konusunda da, heniiz besikteki erkek ve kiz c¢ocugunun bulug cagmna
ulastiklar1 zaman, Islam hukukunda mevkuf bir akit olarak kabul edilmesine
ragmen, bu tiir nisanin o giinkii Kirgiz toplumunda taraflarin se¢im hakk:
olmayan, mecburi (hukuki) bir akit olarak kabul edilisi de, yine Islam
fikhina aykiridir. Bununla birlikte, 18.-19. asirlarda yasayan Kirgiz halk:
arasinda yaygin olan, damadin nisani bozmasi halinde kiza ve ailesine
manevi tazminat mesabesinde degerlendirebilecegimiz, o giinkii mezkur
“Bir At ve Bir Ton” cezas1 6deme adeti de goz ardi edilmemelidir. Yukarida
zikrettigimiz Islam fikih teorisiyle ortiismeyen konular, ashnda 18.-19.
asirlardaki Kirgiz toplumunda, zikrettigimiz orfi hukukun seri hukuktan
istiin kabul edildigini gostermektedir.
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