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BOSANMA VE AYRILIGA UYGULANACAK HUKUK
KONUSUNDAKI AVRUPA KONSEYi ROMA III TUZUGU
KAPSAMINDA HUKUK SECIiMi*

H. Akif KARACA™

(04

Aile  hukukunda gézlemlenen statiiden sozlesmeye dogru evrim irade
serbestisi ilkesinin belirli smrlamalaria aile hukukunda da yayginlagmasi
etkisini dogurmugtur. Statii anlayist kapsaminda da taraflar irade serbestisine
sahip olmakla beraber bu serbesti aile hukuku icindeki maddi nitelikli iligkilerle
smirlydi. Statiiden sozlesmeye dogru evrimle sadece maddi nitelikli iliskiler
degil, diger hak ve yiikiimliiliikler ve boganmanin sebepleri dahi taraflarca
kararlastirilabilmektedir. Bazi hukuk sistemlerinde kusura dayali olmayan
bosanma anlayist gelismis ve bosanma taraflarin talebi ile miimkiin hale
gelmistir. Maddi hukuktaki bu gelismelerin kanunlar ihtilafi hukuku alanindaki
etkisi maddi nitelikli iliskiler haricinde de hukuk secimi imkdminin taminmasi
olmugtur. Bosanma ve Ayriliga Uygulanacak Hukuk Konusundaki Roma III
Tiiziigii'nde taraflara kendileriyle mutad mesken veya vatandaslik gibi belirli
irtibatlara sahip hukuk sistemlerini veya lex foriyi uygulanacak hukuk olarak
se¢me imkdmimin taminmasi bu gelismeler neticesi gerceklesmistiv. Hukuk
se¢imi imkdminin taminmast milletlerarast 6zel hukukun diger alanlarinda
oldugu gibi aile hukuku iliskilerinde de ongériilebilirligi ve hukuk giivenligini
artirict niteliktedir. Ayrica, forum-shopping yoluyla dolayli hukuk se¢imini de
engelleyecektir. Hukuk se¢imi imkdninin tanminmasinin bir diger etkisi de sahsi
statiiniin baglama noktalari olan vatandashik, ikametgdh ve mutad meskene dair
teorik tartisma ve gerekgelendirmelerin etkisizlesmesidir. Makalemizde aile
hukukunun evrimi ve bu evrim iizerine insa edilen kanunlar ihtilafi hukuku
alamindaki gelismeler kapsaminda Roma Il Tiiziigii 'nde saglanan hukuk se¢imi
imkdnt ayrintul bir sekilde incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aile hukuku, sozlesmesellesme, irade serbestisi,
bosanma, hukuk secimi.

* Makalenin maddi hukuk boyutunun yazimi sirasinda goriisleriyle katkida bulunan Prof. Dr.
Burak Ozen’e tesekkiirlerimi sunarim.

* Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Milletleraras1 Ozel Hukuk
Anabilim Dali, e-posta: akif.karaca@marmara.edu.tr.



242 BOSANMA VE AYRILIGA UYGULANACAK HUKUK ...

CHOICE OF LAW IN THE CONTEXT OF EUROPEAN COUNCIL
ROME III REGULATION ON THE LAW APPLICABLE TO DIVORCE
AND LEGAL SEPERATION

Abstract

The evolution observed in family law from status to contract resulted in
expansion of party autonomy principle in family law with some limitations.
Although, parties also have party autonomy under the status understanding, it
is limited to pecuniary relations in family law. With the evolution from status to
contract, parties can determine not only rights and obligations relating to
pecuniary relations but also to other fields of family law. Parties can even
determine causes of divorce. In some legal systems non-fault divorce concept
has developed. Under this concept divorce can occur based on demand of a
party. The effect of these developments in substantial law is providing choice of
law in conflict of laws issues in the field of family law. The right of the parties
to choose a legal system that has a connection to them based on nationality or
habitual residence or to choose lex fori for their divorce cases under Rome II1
Regulation on the Law Applicable to Divorce and Legal Seperation is
recognised based on these developments. Choice of law enhances predictibility
and legal security in the field of family law matters as in the other fields of
conflict of laws. Moreover, it will prevent indirect choice of law through forum
shopping. The theorotical discussions and justifications relating to use of
connecting factors of personal status that are nationality, domicile and habitual
residence become ineffective after recognition of choice of law. In this article,
the evolution of family law and the development of conflict of laws relating to
family law and divorce matters based on that evolution and the choice of law
provided by Rome III Regulation in this context is analysed in detail.

Keywords: : Family law, contractualisation, party autonomy, divorce,
choice of law.

Giris

Gerek Diinya genelinde sosyal hareketliligin artmasi gerekse Avrupa Birligi
(AB) biinyesinde siirlarin kalkmasi ve kisilerin serbest dolagimi yabanci
unsurlu evlenmelerde ve bu durumun dogal sonuglarindan biri olan
bosanmalarda bilylik artis meydana getirmistir. (Gaertner, 2006: 99; Fiorini,
2008: 179) Aile kurumuna doniik yaklasimin daha liberal hale gelmesi de
bosanmalardaki artisa katki saglamaktadir. Yabanci unsurlu evlenme ve
bosanmalardaki bu artig uygulanacak hukuk problemini de kendiliginden ortaya
cikarmaktadir. (Fiorini, 2008: 179) Bosanmak isteyen fertler dogal olarak
bosanmayi kolay elde edebilecekleri hukuklara yonelmektedir. Bu forum segme
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yoluyla olabilecegi gibi, Roma III Tiizligii kapsaminda asagida ayrintili
inceleyecegimiz tizere hukuk se¢imi yoluyla da miimkiin olabilmektedir.

AB iiyesi iilkelerde her ne kadar boganmay: yasaklayan bir hukuk sistemi en
son 2011 yilinda Malta’daki bosanma yasaginin kalkmasiyla kalmamigsa da
bosanma sebepleri noktasinda ciddi maddi hukuk farkliliklart mevcuttur.
Finlandiya, Isveg gibi kuzey iilkelerinde aile kurumuna yaklagimin son derece
liberal oldugu ve kusura dayali bosanma sebebine ihtiya¢ olmadigi halde,
frlanda vb. katolik kiiltiire sahip iilkelerde tam zidd1 bir anlayis gecerlidir.
Boganmanin elde edilme hizi da iilkeden iilkeye degismektedir. (Gaertner,
2006: 114) AB iyesi iilkelerde bosanmaya iliskin maddi hukuk
diizenlemelerinde farkliliklar oldugu gibi kanunlar ihtilafi kurallar1 da AB iiyesi
iilkelerde birbirinden farklilik gostermekteydi. Bir yanda sadece lex fori’nin
uygulanmasmni 6ngéren Ingiliz hukuku bulunurken 6te yanda siki iligkili
hukuku bulmaya doniik farkli oncelik siralariyla milli hukuk, ikametgah ve
sosyal hareketliligin artmasiyla kullanilmaya baslanan mutad mesken gibi diger
baglama noktalarini kullanan Kita Avrupasi iilkeleri hukuklar1 bulunmaktadir.
(Fiorini, 2008: 179)

Herhangi bir bosanmada temel olarak iic mesele ile karsilasilmaktadir.
Bunlardan birincisi hukuki statiide degisiklige sebep olan bosanma kararinin
verilmesi, ikincisi bosanma sonucu mal rejiminin tasfiyesi, li¢iinciisii ise nafaka
ve tazminat meselesidir. (Harding, 2011: 204) Bizim makalemizin konusu
bunlardan birincisine uygulanacak hukuku konu edinen Roma III Tiiziigi
kapsaminda hukuk se¢imidir. Digerleri farkli tiiziikklerin  konusunu
olusturmaktadir.

Aile hukuku gibi toplumun kiiltiirel degerlerinin esasli rol oynadigi hukuk
disiplinlerinde maddi hukuk boyutunda uyumlulagtirmanin miimkiin olmamasi
nedeniyle, maddi hukuk farkliliklarmi koordine edecek olan kanunlar ihtilafi
kurallarinin  uyumlulagtirilmasi yoluna gidilmistir. (Fiorini, 2008: 192) AB
ilkelerinde bosanmaya uygulanacak hukukun tespitinde kanunlar ihtilafi
alaninda bir uyumlulastirma c¢alismasi olan Roma III Tiiziigi son derece
yenilik¢i bir yaklagimla hukuk se¢imini miimkiin hale getirmistir. Hukuk se¢imi
milletleraras1 6zel hukukta geleneksel olarak sozlesmeler alaninda kabul
edilmis bir prensiptir. Sozlesmelerdeki hukuk se¢imi kiiresellesen uluslararasi
ticaretin gerektirdigi pragmatizme ve kamu diizeni ve zayif tarafin korunmasi
sartiyla bir insanin kendi kisisel ve ekonomik yasamini kendisinin
diizenleyebilmesine dayanan insan haklar1 anlayismna dayanmaktadir. Bu
gerekeelerin pekala aile hukuku iliskilerinde de hukuk se¢imine dayanak olarak
gosterilebilecegi ileri stirlilmiistiir. (Carruthers, 2012: 882)
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Bununla birlikte dikkate alinmasi gereken oOnemli husus aile hukuku
iligkileri ile sozlesmenin farkliligidir. Aile kurumu hukuken soézlesmeden
ziyade bir statii meselesi olarak ele alinmaktadir. Bunun dogal sonucu ise
taraflarin igerigini iradeleri ile belirleyemeyecekleri, aksine igerigi dnceden
belirlenmis bir statiiye dahil olmalaridir. (Carruthers, 2012: 883) Ote yandan,
aile kurumunun kamu diizenini ilgilendiren ve kamusal yonii agir basan bir 6zel
hukuk kurumu olduguna doéniik anlayis da bu konuda irade serbestisinin olup
olmayacagi bakimindan onemlidir. (Shakargy, 2013: 501) Kamu diizeninin ve
giiveninin korunmasi, zayif durumda olan kadin ve ¢ocugun korunmasi ve buna
doniik yasal diizenlemeler aile hukukunda yer alsa da nihayetinde esit bireyler
arasinda 6zerk iradelerle kurulmasi onun 6zel hukuk dali vasfini ortaya koyar.
(Serozan, Basoglu, Kapanci, 2016: 533) Bu nedenlerle kanunlar ihtilafi
kurallarinin nihayetinde maddi hukukun aile hukuku anlayisindan etkilendigini
dikkate alarak temel konumuz olan bosanmada hukuk sec¢imi meselesini
incelemeden oOnce aile kurumunun maddi hukuktaki evriminin Oncelikle
incelenmesi gerekmektedir.

Aile Kurumunun Hukuki Evrimi: Statiiden S6zlesmeye

Sosyal boyutlar1 bulunan bir 6zel iliski olan evlilik ilk dénemlerden itibaren
dinlerin diizenleme alanina girmistir. Avrupa’da kilise hukuku, Ortadogu’da ise
Islam hukuku tarafindan diizenlenmistir. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ile
beraber kodifikasyon hareketleri laik nitelikli olsa da evlenme chliyeti ve
yasaklari, bosanma sebepleri gibi bir ¢ok alanda dini diizenlemeler
kodifikasyon hareketlerini de etkilemislerdir. (Shakargy, 2013: 506) Medeni
hukuk bir sahsin ait oldugu kiiltiir ¢evresinin de etkisini tagimaktadir. (Yetano,
2010: 189) Bu nedenle, bu dogal bir sonugtur. Her ne kadar, 1861 tarihinde
Maine aile iligkilerinde artan bireyciligin aile kurumunun statiiden sézlesmeye
dogru evrilebileceginin isareti olduguna dikkat ¢ekmisse de II. Diinya Savasi
sonuna kadar olan dénemde evlilik Avrupa hukuklarinda dahi hukuken bir statii
meselesi olarak ele alinmistir. Kisiler evlenmekle sartlar1 nceden hukuk diizeni
tarafindan ayrintili bir sekilde diizenlenmis bir hukuki statiiye dahil
olmaktadirlar. (Shakargy, 2013: 509) Taraflar bu statiilerin igerigini kendileri
diizenleyemezler. (Kapanci, 2015: 97)

Gerek esler gerek anne baba ile cocuk arasindaki aile hukuku iligkileri sinirh
say1 ilkesine bagli belirli statiiler g¢er¢evesinde belirlenmektedir. Statiiye
baglilik ilkesi sonucu nisanlanma, evlenme, soybagi iligkilerinin icerigi
kisilerce tasarruf edilemez sekilde belirlenmistir. Sosyal giivenlik, vergi, ceza
hukuku gibi alanlarda bu statiilere sonu¢ baglanmaktadir. Bu statiilere giris,
statliden ¢ikis ve statiilerin igerikleri emredici kurallarla diizenlenmistir. Bu
diizenlemenin temelinde yatan sebep ailenin toplumun en kiiciik birimi olarak
kabul edilmesidir. (Serozan, Basoglu, Kapanci, 2016: 550) Tiirk hukukunda
bizatihi Anayasa m. 41’de yer aldig1 iizere aile toplumun temeli, ¢ekirdegi
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olarak kabul edilmistir. Bu kabuliin sonucu aile hukukunun 6zel hukuk ile kamu
hukukunun kesistigi bir alan olarak 6zel hukukun kendine 6zgii bir alan1 olarak
ortaya ¢ikmasidir. (Kapanci, 2015: 98)

Aile hukuku iliskilerinin birer statii olarak belirlenmesinin sonucu &zel
hukukun diger alanlarinin aksine irade 6zgiirligiine yer verilmemesidir. “Bu
hukuk dalinda statii olarak tamimlanan hukuki yapilar, diger sozlesmesel
yapilardan farklilik gésterir. Belirleyici olan aile hukuku kurallarinin emredici
ozellikleridir. Temel bir ilke olarak, bu kurallardan sapilabilmesi olanakl
degildir. Bir defa var olan aile hukuku statiilerinin kurulmasi ve icerikleri bu
sekilde onceden saptanmugtir. Bu iligkilerin igeriklerinin taraflarca farkl
sekilde diizenlenmesi de kabul edilemez, séz gelimi evlilik oncesi anlasmalar
eslerin icine girecekleri statiilerin hak ve borg¢larmi kanunun ongordiigii
diizenden farkll tasarladiklari dlgiide gegersiz sayuwr.” (Serozan, Basoglu,
Kapanci, 2016: 551)

Bununla beraber belirtmek gerekir ki Tiirk hukuku gibi aile hukukunu
statiiler alan1 olarak kabul eden hukuk sistemlerinde dahi son derece smirh
olarak olsa da sozlesme serbestisi vardir. Esler maddi yiikiimliliikler
haricindeki evlilik i¢i yiikiimliiliikler i¢in s6zlesme yapamasalar da maddi
yiikiimliiliikler konusunda sézlesme yapabilirler. Evlilik hukuki kisiligi
bulunmayan, hukuki boyutunun yani sira ekonomik boyutu olan bir ortakliktir.
Esler evlilik i¢i masraflara dair anlasma yapabilirler. Bu anlagmalar taraflarin
iradesi ile ileride degistirilebilir. Tek tarafli degisiklik i¢in anlagmanin olustugu
ekonomik sartlarda esash degisiklik olmasi1 gerekir. (Kapanci, 2015: 104-105)
Bu agiklamalardan anlasilacagi lizere statiiler rejimini kabul eden hukuklarda
taraflar sadece iizerinde tasarruf edebilecekleri konularda anlagma
yapabilmektedirler. (Kapanci, 2015: 109)

frade serbestisi taninan bir diger alan ise sartlarmin olusmasi ve hakim
tarafindan da onaylanmasi kosuluyla anlagmali bosanma sebebine dayali
bosanma halinde bosanma sonrasi nafaka ytikiimliiliikleri ve mallarin tasfiyesi
konusunda taraflar anlagabilmektedir. (Serozan, Basoglu, Kapanci, 2016: 555)
Bununla birlikte, anlagmali bosanma halinde dahi taraflar bosanmanin maddi
sonuglart haricindeki diger sonuglarma doniik anlagma yapamamaktadirlar.
Anlagmali bosanma Tiirk hukukunda Medeni Kanun (MK) m. 166’da
diizenlenen sinirlarla, mahkeme tarafindan onaylanma ile miimkiin olur.
Belirtilmesi gereken husus bosanmanin igerigi taraflarca degil MK kurallar
tarafindan diizenlenmektedir. (Kapanci, 2015: 105)

Evliligin kiiltiirel ve kamu diizenini ilgilendiren sosyal boyutunun sonucu
olarak devletler bir kisinin evlenebilip evlenemeyeceginden kimle
evlenebilecegine, evlenme sekline, evlilik igindeki hak ve yiikiimliiliik
dengesine, bosanabilip bosanamayacagina, bosanabilecekse hangi sebep ve
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kosullarda bosanabilecegine ve bosanma sonrasi yiikiimliiliiklere kadar gayet
ayrintili bir gekilde diizenlemislerdir. Devletler evliligin hukuken istikrar arz
eden ve aynintili diizenlenmis bir alan olmasina 6zen gostermiglerdir.
(Shakargy, 2013: 509) Devletlerin evlenme ve boganma meselelerini bu denli
ayrintili diizenlemesi devletlerin vatandaslarinin evliliklerine verdikleri 6zel
Oonemin, aile kurumunun sosyal diizen ve kamu diizeni bakimindan tagidigi
o6nemin de gostergesidir. Maddi hukuk alanindaki ayrintili diizenleme ve bu
diizenlemelerin nitelikleri asagida ayrintili ele alacagimiz ilizere kanunlar ihtilafi
hukuku alanina da yansimis ve biitiiniiyle kisisel hukuka tabi tutulmustur.
Vatandaglar baska tilkelere gitseler dahi devletin 6zel ilgisinin sonucu olarak
kendi iilkeleriyle vatandaglik veya ikametgah gibi yeterli baglantilar
koruduklar siirece aile hukuku iliskilerine kendi hukuklarin1 uygulama yoluna
gitmislerdir. (Shakargy, 2013: 509-510)

Aile hukukunda sézlesme serbestisinin getirilmesi, bir bagka ifadeyle aile
hukukunun so6zlesmesellestirilmesi ailenin devlet yerine aile ve bireyler
tarafindan hukuki acidan baglayici islemlerle diizenlenmesi demektir.
(Swennen, 2013) Statiiden sozlesmeye dogru evrimin temelinde toplumsal
yapmin en kiicik biriminin aileden ziyade birey oldugu diislincesi
bulunmaktadir. Aile hukukunun merkezinde bireyin yer almasiyla bireyin
menfaatleri 6n plana ¢ikmaktadir. Sinirli sayili statii anlayisinin terk edilmesiyle
aile hukuku iliskilerinin kurulmasi ve sona erdirilmesi sdzlesmesel temellere
dayandirilabilmekte ve kolaylagsmaktadir. (Serozan, Basoglu, Kapanci, 2016:
550) Kadmin 6zgiirlesmesi ve evlilik iliskisi icerisinde esit birey olarak kabul
edilmesi de ailenin kavramsal olarak erkek tarafindan yonetilen bir
birliktelikten ziyade artik bir bireyler toplulugu olarak tanimlanmasina yol
agmugtir. (Shakargy, 2013: 513)

II. Diinya Savagi sonrasi donemde liberallesme ile birlikte aile hukuku
alaninda dini ve politik diizenlemelerin ve devletin miidahalesinin etkisi giderek
zayiflamistir. Aile birlikteliginin  kurulmasi ve sona erdirilmesi devlet
organlarinin katilimiyla miimkiin olsa da aile i¢i iliskilerin diizenlenmesinde bu
etki zayiflamis ve biiyiik oranda taraflara birakilmigtir. (Shakargy, 2013: 510)
Ayn1 zamanda evlenme engelleri olan yas, akrabalik, bekleme siireleri,
evlenmenin sekli gibi alanlarda daha liberal diizenlemelere yer verilmistir.
(Shakargy, 2013: 510-511) Evlenme alanindaki bu tercihler bosanma alanina ve
Ozellikle bosanma sebeplerine de yansimistir. Bunun en Onemli goriiniimii
ozellikle kuzey tilkelerinde kusura dayanmayan boganmanin ortaya ¢ikmasidir.
Kusura dayali bosanma taraflarin bosanma hakkimi belirli sartlar olugsmadikga
reddederken, kusura dayanmayan bosanma bosanmay1 bir hak olarak taraflara
tanimaktadir. Kusura dayanmayan bosanmada bosanmanin gerceklesip
gerceklesmeyecegi degil hangi kosullarla gergeklesecegi mesele edilmektedir.
(Shakargy, 2013: 512)
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Bosanmada hukuk se¢imine imkan verilmesinin temelinde yatan
sebeplerden biri de kanaatimizce kusura dayali olmayan bosanma olgusunun
ortaya ¢ikmasidir. Hukuk se¢imi imkani taninmasinin temelinde bosanmay1
kolaylastiran hukuklarin tercih edilmesi yatmaktadir. Kanunlar ihtilafi alaninda
hukuk se¢imi imk&ninin taninmasi taraflarin kendileri i¢in en avantajli hukuku
se¢melerini saglar. Aile hukuku alaninda ise bu en az kisitlama getiren hukuk
olacaktir. (Yetano, 2010: 179) Ayrica belirtmek gerekir ki, hukuk se¢imi
imkan ile taraflara objektif kanunlar ihtilafi kurallarina gore uygulanacak
hukuktan bagka hukukun uygulanmasinin saglanmasi kisitlamalart sistematik
olarak etkisiz hale getirecegi i¢in kanunlar ihtilafi alanindaki bu anlayis
degisikligi daha liberal bir aile hukukunun ortaya ¢ikmasina sebep olabilecektir.
(Yetano, 2010: 179)

Evlilik kurumu devletler tarafindan aktif bir sekilde diizenlenen ve kontrol
edilen bir kurumdan ekonomik sosyal vb. yiikiimliliiklerin taraflarca
diizenlendigi, evliligin kurulmasi ve sona erdirilmesinin kurallarinin daha basite
indirgendigi, gittik¢e taraflarin tercihlerine 6nem veren daha esnek bir kurum
haline gelmistir. Bu yoniiyle kosullar1 6nceden belirlenmis bir statiiye dahil
olmaktan Gte igerigi biiyiilk oranda taraflarca belirlenen bir sdzlesme tarzina
evrilmistir. (Shakargy, 2013: 515) Aile hukuku alaninda devletin diizenlemesi
devam etmekte ancak bu daha ziyade, sozlesmeler alanindaki gibi, yedek
kurallar koyma ve uyusmazliklari ¢6zme yoluyla olmaktadir. (Shakargy, 2013:
516) Devlet evliligin kurulusuna iligkin siire¢ ve sona ermesine iliskin yargisal
diizenlemeler ve igerige iliskin yedek kurallarin yani sira zayif ¢ocuklarin ve
kadinlarin korunmasi vb. alanlarda emredici nitelikte kurallar koymaktadir.
(Serozan, Bagoglu, Kapanci, 2016: 533-534) Bu yonilyle modern evlilik
kurumunda devletler evliligin igerigi ile ilgilenmemektedir. Evlilik devlet
tarafindan diizenlenen, yonetilen bir kurum olmaktan ziyade devlet tarafindan
fonksiyonelligi kolaylagtirilan bir kurum haline gelmistir. (Shakargy, 2013:
515)

Bat1 hukuklarinda artik evlilik sd6zlesmesel bir iliski olarak kabul edilmeye
baslanmistir. Irade serbestisi ve liberallesmenin artmasiyla taraflar maddi
yiikiimliiliiklerin yani sira aile i¢i is boliimi, evlilik i¢i yiikiimliiliikler ve hatta
Amerikan hukukunda anlasmali evliliklerde oldugu gibi evliligi sona
erdirmenin sartlarini dahi diizenleyebilmektedir. Bu yoniiyle evlilik kutsal bir
birliktelikten s6zlesmeye doniigmiistiir. (Shakargy, 2013: 527) Bununla birlikte,
evlilik sozlesme niteliginde kabul edilse de bir bor¢lar hukuku sézlesmesi gibi
vasiflandirilamaz. Farkli yas, cinsiyet ve kiiltiirlere mensup insanlarin uzun
donemli beklentilerinin karsilanmas1 gerekmektedir. Bu farkliliklar ayni
zamanda aile hukukunu sozlesmesellestirmenin gerekgeleri olarak da ileri
stiriilebilir. Evliligin duygusal ve sosyal yonii agir basan bir hukuki iligki tiirii
olmast da onun diger sozlesmeler gibi kabul edilmesine imkan vermez. Bu



248 BOSANMA VE AYRILIGA UYGULANACAK HUKUK ...

yoniiyle doktrinde dogru bir sekilde ifade edildigi lizere modern evlilik statii
meselesi olarak nitelenemeyecegi gibi sadece bir sdzlesmesel iligki olarak da
nitelenemez. Daha ziyade karma nitelikli uzun dénemli iliskisel bir s6zlesme
olarak nitelenebilir. Bu tiir sozlesmeler taraflarin bireysel 6zelliklerine gore
diizenlenen ama ileride zaman ve degisen ihtiyaglara bagli olarak uyarlama
mekanizmalari igeren ve bdylece evliligi uzun donemli ve istikrarli bir kurum
haline getiren nitelikte olmalidir. (Shakargy, 2013: 528)

Bati hukuklarinda statiiden sozlesmeye dogru bir evrim olmakla beraber
belirtmek gerekir ki doktrinde aile hukukunda irade serbestisi aleyhine goriisler
de ileri siirtilmektedir. Bu elestirilerden birincisi farkli ¢ikarlara sahip taraflar
arasinda pazarlik giiclinliin esit olmasmin 6nemli oldugu ve ailede taraflar
arasindaki ¢ok yakin iligkilerin bulunmasinin pazarlik gii¢lerini bozabilecegidir.
Ikincisi aile iligkilerinin dinamikligi ve degiskenligi sonucu dnceden yapilmis
bir sozlesmenin ileride kisisel ¢ikarlar séz konusu oldugunda adil olmayan
sonuglar dogurabilecegidir. Ugiinciisii ise ailenin devletin dahi saglayamadigi
sosyal giivenlik fonksiyonlar sagladigi ve ekonomik temelli anlagmalari bu
fonksiyonu bozabilecegidir. (Swennen, 2013)

Aile Hukuku Alaninda, Bosanmada, Kanunlar ihtilafi Kurallarmm
Evrimi

Modern milletleraras1 6zel hukuk anlayisi, 6zellikle Kita Avrupast hukuk
sistemlerinde temellerini 19. yiizyilda faaliyet gdstermis, sirasiyla Savigny ve
Mancini isimli iki hukuk¢unun doktrinlerinde bulmaktadir. Bu hukukgulardan
Once asirlar boyunca statiiler teorisi uygulanacak hukukun tespitinde
kullanilmaktaydi. Statiiler teorisi maddi hukuk kurallarindan hareket etmekte ve
ornegin, sahsm hukukuna iliskin maddi hukuk kurallarinin kisiyi her nerede
olursa olsun takip edecegi kabuliinden hareket etmekteydi. Sahsa iligkin
ikametgahinin bulundugu yer hukuk kurallarinin uygulanmasi esasini kabul
etmekteydi. (Nomer, 2017: 52-53)

Savigny statiiciilerin hukuk kurallarindan hareket eden anlayis1 yerine
hukuki iliskileri esas alan anlayis1 getirmistir. Savigny yaklasimima gore her
hukuki iligkinin niteligi itibariyle ait bulundugu hukuk alani, oturma yeri (sitz-
seat) tespit edilmelidir. Her hukuki iliskinin ait oldugu yere goére en uygun
hukuk sisteminin uygulanmasi hedeflenmektedir. O hukuki iligkinin oturma
yeri neredeyse i¢ hukuk veya yabanci hukuk fark etmeden uygulanacaktir. Bu
cergevede, sahsi statli i¢in ikametgdh hukukunu oturma yeri, merkez olarak
kabul etmistir. (Celikel, Erdem, 2017: 51-52; Nomer, 2017: 55-56)

Mancini doktrininde ise esas olan unsur kisinin milli hukukuna tabi
olmasidir. Mancini, milletlerin ve onlarin hukuklarinin cografyalarinin,
ikliminin, Orf-adet ve Kkiiltiiriiniin 6zelliklerini tasidigim1 ve kisilere milli
hukuklarinin  uygulanmas1 gerektigini ileri siirmiistiir. Mancini, sahsi
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menfaatlere hizmet eden kurallarin bir ilkenin vatandaslarina uygulanmasi
gerektigini, yabancilara da bulunduklan iilkelerde kendi milli hukuklarinin
uygulanmasi gerektigini ileri sirmiistiir. Bu yaklagimin en 6nemli etkisi, Kita
Avrupasit hukuk sisteminde ikametgdh yerine vatandaslik baglama noktasina
gecilmesidir. Bu anlayis 20. ylizyilin ikinci yarisina kadar devletlerin
kodifikasyonlarinda ve Lahey konferanslarinda etkili olmustur. (Celikel,
Erdem, 2017: 52-53; Nomer, 2017: 56-57)

20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren hukuki iligki ile en siki baglanti
kavrami esas alinmaya baslanmistir. Objektif baglanmada hukuki iliskiyle en
siki iligkili hukukun uygulanmasi gerektigi benimsenmistir. (Nomer, 2017: 66)
Hukuki uyusmazlik ve taraflar ile en siki iliskiye sahip hukukun uygulanmasi
kanunlar ihtilafi kurallarmin temel amaci olan milletlerarast 6zel hukuk
hakkaniyetinin gerceklestirilmesini saglamaktadir. Milletlerarasi 6zel hukuk
hakkaniyetini gerceklestirirken hukuki iliskide esas olan menfaatler tespit
edilmektedir. Bu ¢ercevede taraf menfaatinin esas oldugu uyusmazliklardan
baslicalar1 aile ve sahsin hukukuna ait uyusmazliklardir. (Sanli, Esen,
Figanmese, 2018: 25-27) Taraf menfaatinin esas oldugu sahsi statiiniin baglama
noktalart milli hukuk, ikametgah ve 20. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan
mutad mesken baglama noktalaridir. Bu baglama noktalarinin esas alinmasinin
sebebi kisinin i¢inde yasadigi, bildigi varsayilan ve ona gore hareket ettigi
hukukun uygulanmasmin yerinde olmasidir. (Tekinalp, Cavusoglu, 2011: 31;
Dogan, 2019: 205; Aybay, Dardagan, 2008: 36-37)

Mutad mesken, sosyal hareketliligin artmasi ve eslerin ayni milliyet veya
ikametgaha sahip olamayabilecegi yasam tarzlari neticesinde, kisinin en yakin
irtibatl oldugu hukukun yasadigi yer hukuku oldugu gerekg¢esine dayanarak
ortaya cikmustir. (Shakargy, 2013: 522; Celikel, Erdem, 2017: 63-64) Aile
hukuku iligkilerinde ve bosanmada taraf menfaatinin esas alinmasi nedeniyle
tercih edilen milli hukuk, ikametgah veya mutad mesken hukuklarinin
uygulanmasinda da taraflardan birine ait olan baglama noktalarindan ziyade
esitligin gozetilmesinin ve evliligin ortak hayata dair bir iliski olmasmin
neticesi miigterek milli hukuk, miisterek ikametgah veya miisterek mutad
mesken baglama noktalarmin kullanilmasinin uygun oldugu belirtilmistir.
(Tekinalp, Cavusoglu, 2011: 207-208; Dogan, 2019: 341)

20. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren goriilen bir diger onemli gelisme
temel insan haklar1 anlayisinin gelismesine paralel olarak irade serbestisi
ilkesinin kanunlar ihtilafi hukukunda alaninin genislemesidir. Kisinin, kisiligini
gelistirme serbestisinin korunmasi temel insan haklarma dahil edilmistir. Bu
dogrultuda, sozlesmeler hukukunun yan1 sira aile, miras, haksiz fiil alanlarinda
da smirl da olsa irade serbestisi uygulanmaya baslanmustir. Irade serbestisi
ilkesinden hareketle bir hukuki iliskinin olusumunda ve igerigini
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kararlastirmada serbesti sahibi olan kisinin onu belirli bir hukuk sistemine tabi
tutmada da iradeye sahip oldugu kabul edilmektedir. (Nomer, 2017: 66)

Roma III Tiiziigii ve Hukuk Se¢cimi
Tarihi Gelisim ve Uygulama Alam

Roma III Tiizligli oncesi AB fiyesi devletlerde bogsanmaya uygulanacak
hukuk konusundaki kanunlar ihtilafi kurallarinda esashi farkliliklar
bulunmaktaydi. AB iiyesi devletlerde degisik siralamalarla miisterek milli
hukuk, son miisterek milli hukuk, miisterek milli hukuk bulunmuyorsa
miigterek mutad mesken hukuku, son miisterek mutad mesken hukuku gibi
irtibat noktalart kullanan basamakli kurallarm yam1 sira, son miisterek
ikametgah hukuku veya forum hukuku gibi irtibat noktalarmin kullanilmasi
yoluyla uygulanacak hukukun tespitini saglayan ¢esitlilikte kanunlar ihtilafi
kurallar1 mevcuttu. Almanya, Belgika, Hollanda, Ispanya gibi iilkelerde ise son
derece smirll hukuk secimi imkani bulunmaktaydi. (Ozgelik, 2012: 514-515;
Tiitiinciibasi, 2016: 430) Kanunlar ihtilafi kurallarindaki bu farkliliklarin yani
sira liye devletlerde aile degerleri noktasindaki yaklasim farkliliklar1 yukarida
da ele aldigimiz iizere bosanmaya dair maddi hukuk diizenlemelerinde de esash
farkliliklarin bulunmasina sebep olmustur. Kuzey iilkeleri gibi bazi iilkelerde
kusura dayali bosanma anlayis1 terk edilmis ve bosanmak icin taraflardan
birinin talebi yeterli goriilmekteyken, irlanda, italya, Polonya, Slovakya gibi
bosanmaya son derece sinirli hallerde izin veren iilkeler de mevcuttur. Isvec
gibi iilkeler bosanma konusunda kendisinden daha siki diizenleme getiren iilke
hukukunu uygulamay: reddetmektedir. (Aybay, Dardagan, 2008: 212; Ozgelik,
2012: 514-517; Tiitiinciibasi, 2016: 430)

AB iyesi devletler arasindaki gerek bosanmaya iliskin yukarida ele
aldigimiz maddi hukuk farkliliklar1 gerekse kanunlar ihtilafi kurallar
farkliliklar1  taraflarin  uyusmazlhiga hangi  hukukun uygulanacagmi
ongorememelerine sebep olmakta ve hukuki kesinligi ve Ongoriilebilirligi
engellemekteydi. (Ozgelik, 2012: 514-515) Maddi hukuklarda ve kanunlar
ihtilafi kurallarindaki bu farkliliklarin yol agtigr 6nemli problemlerden biri de
yabanci unsurlu bosanma davalarinda iiye devlet mahkemelerinin yetkisini
diizenleyen Briiksel Ila Tiiziigii’niin 3. maddesinde yer alan yedi alternatifli
yetki kuralinin sagladigi imkanlar ve yabanci derdestlikle ilgili m. 19.1 neticesi
davanin ilk ac¢ildigi mahkemeye oncelik taninmasi nedeniyle eslerden birinin
kendi lehine olan hukukun uygulanmasini saglayan mahkemeye bagvurmasiydi.
(Tiitlinctlibagi, 2016: 431)

Bu c¢ergevede, bosanma ve ayriliga uygulanacak hukuku tespit eden
kanunlar ihtilafi kurallarini uyumlulagtirmak tizere, 20 Aralik 2010 tarihinde
“Bosanma ve Ayriliga Uygulanacak Hukuk Alaninda Giiglendirilmis
Isbirliginin Uygulanmasina Dair Konsey Tiiziigii” kabul edilmistir. Roma III
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Tiiziiglh olarak da adlandirilan bu diizenlemeye toplam 14 AB iiyesi devlet
katilmigtir!. Roma IIT Tiiziigii'niin Dibacesi’nin 1. paragrafinda AB’nin temel
amaclarindan birisinin Birlik biinyesinde kisilerin serbest dolagiminin
saglanmasi oldugu belirtilmistir. Bu amaci gergeklestirmenin araglarindan
birisinin de uluslararasi nitelikli 6zel hukuk iligkilerinde adli igbirligini
saglamanin  yollarindan  birisi olan  kanunlar ihtilafi  kurallarinin
uyumlulastirilmasi oldugu belirtilmistir. Dibace’nin 9. paragrafinda belirtildigi
iizere Roma III Tiiziigl, bosanma ve ayriliga uygulanacak hukuk konusunda
tiye llkelerde ayni kanunlar ihtilafi kurallarmnin uygulanmasi yoluyla hukuki
kesinligi ve Ongoriilebilirligi saglamay1r amaglamaktadir. Yeknesak kurallarin
uygulanmasi taraflardan Dbirinin kendisi i¢in daha avantajli hukukun
uygulanmasimi saglayan bir mahkemeye basvurmasi yoluyla forum shoppingi
de engelleyecektir.

Tiiziik, uygulama alanin belirleyen m.1/1°de belirtildigi {izere bosanma ve
ayrilikta kanunlar ihtilafi iceren durumlarda uygulanacaktir. Dibace’nin
kapsamla ilgili 10. paragrafinda Tiiziik’te yer alan kanunlar ihtilafi kurallar
tarafindan belirlenen hukukun bosanma ve ayrilik sebeplerine uygulanacagi
belirtilmistir. Bosanma ve ayrilik sebepleri bakimindan ayni kanunlar ihtilafi
kurallarinin gegerli olmasmin sebebi birgok hukukta ayrilifin bosanmanin 6n
sarti kabul edilmesi ve ayrilik kurumunu kabul eden iilke hukuklarinda her
ikisine de ayni kanunlar ihtilafi kurallarmin uygulanmasidir. (Ozgelik, 2012:
519)

Roma III Tiizigli’'niin kapsami disinda biraktigi konular ise m. 1/2’de
belirtilmistir. Tiiziik, bosanma ve ayrilik davalarinda sadece 6n mesele olarak
ortaya ciksa dahi, ehliyete, evliligin varligi, gegerliligi ve taninmasina, evliligin
iptaline, isme, evliligin malvarlig1 alanindaki sonuglarina, velayete, nafakaya
uygulanmayacaktir. Dibace’nin 10. paragrafinda da aymi konular sayildiktan
sonra bu konulara iiye devletlerde yiiriirliikkte olan kanunlar ihtilafi kurallarmin
uygulanacag belirtilmistir. Tiiziik’te yer alan diizenlemelerden bosanmaya ve
ayriliga uygulanacak hukukun kapsaminin bosanma ve ayrilik sebepleri ve
sartlart ile smirli oldugu, bosanmanm sonug¢larmin kapsam disi birakildigi
goriilmektedir. Bu konularin kapsam dig1 birakilmasinin sebebi nafaka, velayet
gibi konular bakimindan iiye devletlerin birgogunun uluslararast antlagmalara
taraf olmasidir. Ayrica, madde metninde belirtilen konularin tamami igin iiye
devletlerin uzlasmasini saglamak son derece zordur. (Ozgelik, 2012: 519)

Roma III Tiizigl, m. 4 ve Dibace paragraf 12°de belirtildigi iizere evrensel
uygulamaya sahiptir. Tiizik uyarinca uygulanacak hukukun Tiiziik’i kabul
etmis bir liye devlet hukuku olup olmadigina veya iiye olmayan devlet hukuku

! Bu iilkeler sunlardir: Almanya, Avusturya, Belcika, Bulgaristan, Fransa, Macaristan, italya,
Letonya, Liiksemburg, Malta, Portekiz, Romanya, Slovenya ve Ispanya.
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olup olmadigma bakilmaksizin uygulanacaktir. Evrensellik ilkesi neticesi
objektif kural geregince veya taraflarin se¢imi ile AB Temel Haklar Sart1 veya
AB kurucu antlagmalarinda yer alan insan haklarina aykirt bir diizenleme
getiren veya bosanmay1 tanimayan bir hukuk sistemi segildiginde kamu diizeni
miidahalesi gerceklesecektir. (Carruthers, 2012: 890)

Roma III Tiizigl acisindan dikkat ¢ekici bir bagka husus m. 11 diizenlemesi
uyarinca atfin reddedilmis olmasidir. Taraflarin m. 5 uyarinca hukuk segimi
yaptiklart durumlarda atfin reddedilmesi dogaldir. Roma III Tiiziigli m. 8
uyarinca objektif kuralin uygulandigi hallerde de atfin reddedilmis olmasi
MOHUK m. 2/3 uyarinca kisiler ve aile hukuku meselelerinde atfi kabul eden
Tiirk hukukundan farklilik géstermektedir.

Hukuk Seciminin Genel Esaslari

Roma III Tiiziigii’nlin 5. maddesinde, aym1 zamanda Tiiziik’{in getirdigi en
onemli yenilik olan, hukuk se¢imine imka&n verilmistir. Taraflar m. 5.1°de
belirtilen dort hukuk sisteminden birisini secebileceklerdir. Bu hukuklardan
birincisi hukuk se¢imi anlagsmasinin yapildig: sirada taraflarin mutad meskeni
hukukudur. ikincisi, anlagmanin yapildigi sirada eslerden birisinin mutad
meskeni hala orada bulunmak kosuluyla eslerin son mutad meskeni hukukudur.
Ugiinciisii, eslerden birinin anlagmanin  yapildigi  siradaki  vatandaghgi
hukukudur. Dérdiinciisii ise forum hukukudur.

Roma III Tiiziigi’niin 8. maddesinde hukuk se¢imi olmadigi hallerde
uygulanacak basamakli nitelikteki objektif baglama kuralina yer verilmistir. Bu
kurala gore oOncelikli olarak dava agildigi tarihteki eslerin mutad meskeni
hukuku uygulanacaktir. Bu hukukun bulunmamasi halinde ikinci basamakta,
eslerden birisi hala son mutad meskenin bulundugu iilkede oturuyor olmak
kaydiyla ve tizerinden bir yildan fazla zaman ge¢cmemis olmak kaydiyla eslerin
son mutad meskeni hukuku uygulanacaktir. Bu sartlarin saglanamamasi
durumunda ii¢ilincii basamakta, eslerin miisterek milli hukuku uygulanacaktir.
Bunun da bulunmamasi halinde dordiinci basamakta forum hukukunun
uygulanacagina yer verilmistir. Objektif kural bu sekilde olmakla beraber bizim
makalemizin konusunu m. 5’te yer alan hukuk se¢imi olusturmaktadir.

Aile hukuku iliskilerinin self determinasyon temelinde bireylerce
diizenlenmesi bat1 hukuk sistemlerinde goriilen en 6nemli gelismelerden biridir.
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi m. 8°de yer alan &zel hayata ve aile hayatina
sayg1 bireylerin hayatlarini ilgilendiren temel kararlar1 alma hakkina saygiy1 da
icermektedir. Aile hukukunun bireysel boyutunun gittikce 6nem kazanmasi ve
maddi hukuk alaninda bireylere taninan irade serbestisi aile hukukuna iligkin
kanunlar ihtilafi hukukuna da yansimistir. Bu geligmenin en belirgin sonucu
Roma III diizenlemesinde yer aldigi gibi eslerin bosanma ve ayriliga
uygulanacak hukuku secebilmeleridir. (Franzina, 2011: 108-109) Avrupa
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Adalet Divan1 ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin aile ve &zel hayata
saygty1 devletlerin aile hukuku alaninda da irade serbestisine uymasi gerektigi
seklinde yorumlamasi da bireylere uygulanacak hukuku se¢me imkéninin
verilmesindeki sebeplerden birisidir. (Yetano, 2010: 156) AB’ye iiye iilke
vatandaglarmin sosyal hareketliliginin artmasi hukuki kesinligin ve esnekligin
de saglanmasini gerektirmektedir. Bu amacin gergeklesmesi i¢in Tiizlik sinirl
hukuk se¢imi imkaAnin1 getirmistir>. Milletleraras1 6zel hukukta irade
serbestisinin en temel faydalarindan birisi hukuki giivenligi saglayacak
olmasidir. Taraflarin segtikleri hukukun uygulanmasi oOngoriilebilirligi ve
taraflarin beklentisinin gerceklesmesini saglayacaktir. Bu ilke bosanma davalari
icin de elbette gecerlidir. (Kruger, 2014; Franzina, 2011: 109) Hukuk se¢imi
imkaninin taninmasi, AB iiyesi lilkelerde nafaka, mal rejimleri gibi cesitli aile
hukuku iligkilerine farkli tiiziiklerin, kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmasi
nedeniyle ortaya ¢ikabilecek sorunlari gidermek noktasinda taraflara bu
iligkileri ayn1 hukuka tabi tutmak imkanin saglamaktadir. Saglanan bu fayda da
hukuki giivenligi artirici niteliktedir. (Franzina, 2011: 110)

frade serbestisi dogrultusunda hukuk se¢imi imkani taninmasma ragmen
kanunlar ihtilafi alanindaki temel prensip degismemistir. Hukuk se¢imi birden
fazla iilke hukukunun uygulanabilmesi ihtimalini ve imkanini saglasa da zayif
veya gliclii baglarla kisiyle irtibatli bir devlet hukuku secilebilmektedir.
(Shakargy, 2013: 522-523) Irade serbestisi yolu ile devlet hukuku niteliginde
olmayan dini kurallarin vb. sec¢ilmesi miimkiin degildir. (Carruthers, 2012: 890)
Kanunlar ihtilafi kurallarinin kaynagini egemen gii¢ler olan ulus devletlerin
veya AB gibi devletler tarafindan kurulmus ulus-iistii birliklerin olusturmasi
nedeniyle, irade serbestisi de bu devlet veya devlet iistii kurumlarin tanidig
Olciide kullanilabilecektir. (Carruthers, 2012: 885)

Yukarida belirttigimiz iizere, Briiksel Ila Tiiziigii’nde yer alan genis yetki
kurallari, yabanci derdestligin kabuliine imkan veren diizenleme ve tanima
tenfiz asamasinda yetki temelli bir kontroliin olmamasi taraflarin kendilerine
uygun hukukun uygulanmasini saglayan {ilke mahkemesinde dava agmasi
yoluyla dolayli hukuk se¢imine neden olmaktaydi. Kanunlar ihtilafi kurallarinin
uyumlulastirilmasi ve hukuk se¢imi imkaninin taninmasi bu durumu engelleyici
ve diizenleyici niteliktedir. (Fiorini, 2008: 190) Hukuk se¢imi ayrica Tiiziik’lin
temel 6n kabulleri olan bosanma hakkinin olmasi ve bosanmanin esitlikgi,
kolay ve hizli olmasini da gerceklestirmektedir. (Fiorini, 2008: 193-194) Hukuk
secimi imkanimnin tanimasi ile Tiiziik’teki objektif kural olan m. 8’de yer alan
ve bazi kabullere dayanan, her zaman eslerin en siki iliskide olduklar1 hukukun
uygulanmasmi  saglayamayan diizenlemelerin = sakincalarini  gidermek
amagclanmugtir. (Tiitiinciibasi, 2016: 441)

2 Dibace, par. 15.
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Secilen hukuk taraflarin mutad mesken veya vatandaslik temelli ya 6zel bir
baglantiya sahip oldugu hukuk ya da forum hukuku olmak zorundadir. Ayrica,
secilen hukukun AB Temel Insan Haklar1 Sarti ve AB Antlasmalari’nda yer
alan temel haklar ile uyumlu olmas1 gerekmektedir’. Tiiziik, Avrupa Temel
Insan Haklar1 Sarti’nda yer alan temel insan haklarma ve 6zellikle cinsiyet, 1k,
renk, etnik veya sosyal kokene, dil, din, inan¢ ve belli bir azinliga mensup
olmaya dayali ayrimcilik yasagini Ongoéren m. 21°e riayet edilerek
uygulanacaktir*. Bu diizenlemelere uygun olmayan hukuk sistemi secilse dahi
Tiiziik m. 12 uyarinca kamu diizeni miidahalesine ugrayacaktir.

Hukuk se¢iminde temel alinmasi gereken bir diger esas ise se¢imin bilingli
olmasi gerektigidir. Taraflarin se¢imlerinin sosyal ve hukuki etkileri konusunda
bilgili olmalar1 gerekir. Hukuk seciminin taraflarca esitlik temelinde ve birlikte
yapilmas1 gerekmektedir’. Bilingli hukuk sec¢imini saglamak iizere taraflarin
ulusal hukuklarin ve Birlik hukukunun 6nemli yonlerine erisimlerinin miimkiin
kilinmas1 gerektigi belirtilmistir. Bunun i¢in internet tabanli bilgilendirme
sisteminin Birlik tarafindan diizenli yenilendigi belirtilmistir®. Se¢imin bilingli
bir sekilde ve birlikte yapilmasi taraflardan birinin kendi avantajma olan
hukukun uygulanmasini saglamay1 amaglayan tek tarafli bir otonomiye sahip
olmasmi engellemektedir. (Harding, 2011: 225)

Tiiziik’tin hukuk se¢imini diizenleyen 5. maddesinin 2. ve 3. fikralarinda
hukuk se¢iminin ne zaman yapilacagi diizenlenmistir. Buna gore, hukuk se¢imi
anlagmasi en gec dava agildig sirada olmak kosuluyla evliligin baslangicindan
itibaren her an yapilabilir ve degistirilebilir. Bununla birlikte, en ge¢ dava
acgildig1 sirada yapilabilmesine bir istisna getirilmistir. Forum hukukunun izin
vermesi kaydiyla, esler dava siirecinde de hukuk secimi yapabilecektir. Dava
stirecinde hukuk se¢imi yapilmasi halinde bu se¢im forum hukukuna uygun
olarak kayit altina alinacaktir.

Hukuk Secimi Anlasmasinin Gegerlilik Kosullar:

Hukuk secimi anlagsmasinin maddi gecerliligi Roma III Tiizligli’'niin 6.
maddesinde diizenlenmistir. Roma III Tiiziigli m. 6.1 uyarinca hukuk se¢imi
anlagmasiin varligi ve gecerliligine eger anlasma gecerli olsayd: hangi hukuk
uygulanacaksa o hukuk uygulanacaktir. Segilen hukuk, hukuk se¢imi
anlagmasinin gegerliligine de uygulanacaktir. Bununla birlikte, m. 6.2 uyarinca
hukuk se¢imi yoniinde iradesi olmadigimi iddia eden esin iddiasinin segilen

3 Dibace, par. 16.
4 Dibace, par. 30.
3 Dibace, par. 18.
¢ Dibace, par. 17.
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hukuka gore tespitinin makul olmadigi sartlardan anlasilirsa, dava agildigi
sirada mutad meskeninin bulundugu iilke hukukuna gore degerlendirilmesi
miimkiindiir.

Hukuk se¢imi anlagmasmin sekli gegerliligi, uyulmasi gereken sekil
kurallar1 ise Roma III Tiiziigi’niin 7. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore,
hukuk se¢imi anlagsmasi yazili olmali, tarihi belirtilmeli ve eslerden her ikisi
tarafindan imzalanmalidir. Anlagsmanin kayit altina alinmasini saglayan
herhangi bir elektronik aragla yapilan anlagsma da yazililik sartin1 saglamaktadir.
Bununla birlikte, anlagsmanin yapildigi sirada eslerin her ikisinin de mutad
meskeninin bulundugu taraf iilke hukuku ilave sekil kosullar1 getiriyorsa bu
sartlarin da saglanmasi gerekir. Eglerin anlagmanin yapildigi sirada farkli taraf
iilkelerde mutad meskenlerinin bulunmasi ve bu {ilke hukuklarinin farkh sekil
kurallarina sahip olmasi halinde bu iki hukuktan birinin sekil sartlarimi saglayan
anlagsma da gegerlidir. Eslerden sadece birisinin mutad meskeninin taraf iiye
iilkede olmas1 halinde o iilke hukukunun ilave sekil sartlarinin saglanmasi
gerekmektedir. Tiiziikle getirilen kurallarin ulusal hukuklardaki ilave sartlarla
desteklenmesi sonucunda gecerlilige uygulanacak hukuk, taraflarin mutad
meskeni gibi unsurlara gore degiseceginden yeknesaklastirma amacina aykiri
oldugu ileri siiriilmiistiir. (Franzina, 2011: 115) Roma III Tiizigli niin
Dibacesi’nin 19. paragrafinda belirtildigi {izere maddi ve sekli gecerlilik
sartlarmin ayrintili diizenlenmesinin sebebi bilingli hukuk se¢iminin ve hukuki
kesinligin saglanmasidir. Ozellikle sekil sartlari taraflarin hukuk segiminin
sonuglariin bilincinde olmasi, bilingli hukuk sec¢imi i¢in 6nemlidir. Dibacede
taraf {ilke hukuklarinda yer alabilecek ilave sartlara 6rnek olarak hukuk se¢imi
anlagmasinin evlilik s6zlesmesinde yer almasi ve o iilke hukukunun buna iligkin
0zel sekil sartlar1 diizenlemesi 6rnek verilmistir.

Roma III Tizigi’'niin sekli gegerlilik sartlarin1 diizenleyen m. 7.1°de
taraflarin iradelerini ayni anda veya sahsen beyan etmelerinin talep edilmemesi
nedeniyle, devam eden fikralardaki ulusal hukuklarda daha siki kosullar
Ongoriilmedigi  siirece, esler temsilci vasitasiyla da  hukuk segimi
yapabileceklerdir. Hukuk se¢iminin yazili sekil sarti getirmesi nedeniyle se¢im
acik olmak zorundadir. Zimni hukuk sec¢imi kabul edilmemistir. (Tiitlinciibasi,
2016: 445) Roma III Tiiziigii’niin 7. maddesinde belirtildigi iizere maddede yer
alan sekil sartlart 5. maddenin 1. ve 2. fikralari uyarinca yapilan hukuk se¢imi
anlagmalar1 i¢in gecerlidir. Hukuk se¢iminin 5. maddenin 3. fikrasi uyarinca
dava siirecinde yapilmasi durumunda m. 7.1°de yer alan sekil kurallar1 yerine
davanin goriildiigli mahkemenin sekil kurallarina gore kayit altina alinmasi
gerekecektir. (Tltiinciibasi, 2016: 446)
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Roma Il Tiiziigii Uyarinca Segilebilecek Hukuklar

Roma III Tiiziigii’niin 5. maddesi uyarinca taraflar 1. fikrada belirtilen dort
hukuk sisteminden birisini segebileceklerdir. Bu hukuklardan birincisi, hukuk
secimi anlagmasinin yapildigi sirada taraflarin mutad meskeni hukukudur.
Ikincisi, anlasmanm yapildig1 sirada eslerden birisinin mutad meskeni hala
orada bulunmak kosuluyla eslerin son mutad meskeni hukukudur. Ugiinciisii,
eslerden birinin anlasmanin yapildigi siradaki vatandashgi hukukudur.
Dordiinciisii, forum hukukudur. Segilebilecek hukuklara bakildiginda mutad
mesken veya milliyete dayali hukuklarda oldugu gibi esle baglantili bir hukuk
secilebilmektedir. Diger alternatif ise davanin goriildiigli mahkeme hukukudur.
Hukuk se¢imini diizenleyen 5. maddede kullanilan baglama noktalar1 ile
objektif kurali diizenleyen basamakli nitelikteki 8. maddede yer alan baglama
noktalarinin aym1 oldugu goriilmektedir. Farklilik, objektif kuralda mutad
mesken baglama noktasinin kullanilmasinda dava tarihi esas alinirken hukuk
seciminde anlagsmanin yapildig1r siradaki mutad meskenin esas alinmasi ve
objektif kuralda ortak milli hukuk uygulanabilirken hukuk se¢iminde ortak milli
hukuk olmasa dahi eslerden birisinin milli hukukunun segilebilmesidir.

Mutad Mesken Hukuku

Roma I Tiizigli uyarimca esler hukuk se¢imi anlagmasimi yaptiklar
siradaki ortak mutad mesken hukukunu segebilirler. Hukuk se¢imi anlagmasi
sirasinda ortak mutad meskene sahip degillerse, eslerden birisinin mutad
meskeninin hala orada bulunmasi kosuluyla, son ortak mutad mesken hukukunu
da secebilirler.

Mutad mesken hukuki bir kavram olmaktan ziyade olgulara dayali gercek ve
fiili bir durumun ifadesidir. Tkametgah kavrammin aksine kanunlarda veya
diger hukuki metinlerde tanimlanmamis ve unsurlar belirtilmemistir. Bununla
birlikte, mutad meskenin olusumu i¢in iki unsur gerekmektedir. Bunlardan
birincisi, oturmanin devamliligidir. Oturmanmn devamliligt i¢in fiilen orada
oturma ve o yeri hayat iligkilerinin merkezi haline getirecek kadar bir siire,
devamhlik gerekmektedir. Ikinci unsur, oturma niyetidir. Oturma niyetinin
tespiti i¢in kisi ile o yer arasinda sosyal biitiinlesmenin gergeklesmesi, o yeri
benimsemesi, kisinin orada yasama isteginin olmasi gerekir. Oturma niyeti
ozellikle oturma siiresinin kisa olmast halinde o yerin kisinin mutad meskeni
haline gelip gelmediginin tespiti agisindan 6nem tasir. (Arslan: 2014: 171-172)
Genel kabul, mutad meskenin kisinin hayatinin agirlik merkezinin bulundugu
yer oldugu seklindedir. O yerin kisinin hayatinin agirlik merkezini teskil edip
etmedigi her bir davada biitiin kosullar degerlendirilerek karara baglanacaktir.
(Fawcett, Carruthers, 2008: 185) Kisginin isi, aile ve dost ¢evresi itibari ile bir
yerle sosyal biitiinlesmesinin gerceklesmesi o yeri kiginin hayatinin agirlik
merkezi haline getirir ve o yer kisinin mutad meskeni olur. (Nomer, 2017: 121)
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Mutad meskenin hukuki bir kavramdan ziyade fiili bir durumu yansitmasi
onun gelistirilme ve tercih sebeplerinden biridir. Hukuki bir kavram olan
ikametgahin farkli hukuk sistemlerinde farkli anlamlar igermesi ve bunun
dogurdugu vasiflandirma farkliliklart mutad meskenin tercih edilmesine yol
agmugtir. Ayrica ikametgah gergek fiili durumu yansitmayabilmektedir. Mutad
meskenin bir diger ortaya ¢ikma sebebi ise Ozellikle Lahey sozlesmelerinin
hazirlanmasi sirasinda Kita Avrupasi hukuk sisteminde kullanilan baglama
noktasi olan milli hukuk ile Anglo-sakson hukuk sisteminde kullanilan baglama
noktast olan ikametgdh hukukunu uzlagtirma ¢abasidir. (Sanli, Esen,
Figanmese, 2018: 35-36) Ayrica, kisinin fiilen yasadig1 yerle baglantisi daha
yogun olacagi i¢in taraf menfaatine daha fazla hizmet etmektedir. (Dogan,
2019: 211)

Mutad meskenin vatandaslifa nazaran tercih edilmesinin bir diger sebebi
kavramin esnekligi ve sosyal mobilitenin artmasidir. Kiginin zamanla vatandasi
oldugu iilke ile baginin azaldig1 ve yasadig iilke kurallarina gére bosanmasi
gerektigi anlayisina dayanmaktadir. Bununla birlikte, gayet kisa siirede
edinilebilen mutad meskenin kisisel statiide en siki iliskili hukukun
uygulanmasmi saglayamayacagi gerekcesiyle elestirilmistir. (Gaertner, 2006:
132-133) Mutad meskene getirilen bir diger elestiri ise olgulara dayali ve
tanimdan uzak niteliginin hukuki kesinligi ve belirliligi zedeleyebilecegidir.
(Carruthers, 2012: 890)

Milli Hukuk

Roma III Tiiziigi m. 5.1 uyarinca segilebilecek hukuklardan birisi de
eslerden birinin milli hukukudur. Bu sekilde, eslerin ortak milli hukuka sahip
olmamast durumunda dahi milli hukuklardan birinin se¢imine imkan
verilmigtir. Vatandaglik da ikamet gibi kisi ile devlet ve hukuk arasinda baglanti
kurmak i¢in kullamlan bir hukuki kavramdir. Tkametgiha alternatif olarak
vatandashk baglama noktast 19. yilizyillda ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi,
bolgesel birimler yerine iiniter yapiya gegilmesi ile olmustur. (Shakargy, 2013:
503)

Evlenme ve bosanmaya dair kanunlar ihtilafi kurallar1 geleneksel olarak bir
kisinin hukuki kimliginin ana unsurunun belli bir devletle vatandashik veya
ikamet temelinde olusan bagi oldugunu kabul etmektedir. Bu bagin oldugu
devlet o kisinin hukuki vatani kabul edilmektedir. (Shakargy, 2013: 499-500)
Kisilerin aile hukuku konularinda, evlenme ve bosanmada, kiiltiirel ve ahlaki
degerler agir bastigindan, bu konularin kisilerin kiiltlirel kimlikleri ve deger
diinyasi ile yakindan ilgili olmasi nedeniyle en ¢ok vatandasi olduklar iilke ile
iliski i¢inde olduklarindan hareketle milli hukukun uygulanmasi yoluna
gidilmigtir. Milli hukukun uygulanmasinin taraflarin menfaatine ve kisilik
haklarina uygun olacag: diisiiniilmektedir. (Sanli, Esen, Figanmese, 2018: 29-
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30) Evlenmenin ve bosanmanin toplumun ahlak degerleri, niifus ve ekonomik
konulara dair etkilerini dikkate alarak devletler de milli hukuku tercih etme
yoluna gitmislerdir. (Shakargy, 2013: 500) Vatandaghigin belirlenmesi hukuk
sistemlerinde farkli anlamlar tagiyan ve vasiflandirma problemlerine yol agan
ikametgdh kavramina gore ve sinirlart net belli olmayan mutad mesken
kavramina gore kolaydir. Devamlilik ve istikrar arz etmesi de bir diger olumlu
yoniidiir. (Sanli, Esen, Figanmese, 2018: 30)

Vatandaglik prensibi ulus devletlerin ve milliyetciligin yiikseldigi ¢agda
devletleraras1 farkliliklara herkesin kendi milli hukukunu uygulayarak saygi
duymak temeline dayaniyordu. AB entegrasyonu farkliliklar1 vurgulamaktan
ziyade yOnetmeyi amaclamaktadir. Vatandashgin baglama noktasi olarak
kullanilmas1 entegrasyonu engelleyebilir. Bununla birlikte AB’ni kuran
antlagsmada da belirtildigi iizere AB’nin cesitlilik i¢inde biitiinliigii saglamay1
hedefleyen bir yap1 oldugu diisiiniildiigiinde hala vatandaglik baglama noktasina
dayanilabilir. (Gaertner, 2006: 116) Vatandashigin baglama noktasi olarak
kullanilmasinin temel sebebi milli hukukun kisinin kiiltiirel aidiyetinin oldugu
hukuk sistemi olmasidir. Bu da ayrica, hukukun kiiltiirel kimliin pargasi
oldugu ve Kkiiltiirel kimligin korunmasi gereken bir hak oldugu anlayisina
dayanmaktadir. (Gaertner, 2006: 117) Kiiltiirel kimlik hakkinin vatandagslik
hukukunun uygulanmasmi gerektirdigi sdylenebilirse de vatandaslik sadece
tipik orneklerde bu aidiyeti saglamaktadir. Bununla birlikte mutad meskene
kisilerin daha fazla baglanti icerisinde oldugu durumlarda bu gerekg¢elendirme
gecerli degildir. (Gaertner, 2006: 123) Entegrasyon ve sosyal hareketliligin
Ozellikle sabit bir baglama noktasinin kullanilmasi yoluyla kisiyi belirli bir
devlete baglayarak onun hukuki iliskilerine istikrar saglanmasi gerektigi de ileri
siiriilmiistiir. Ozellikle sosyal hareketliligin yiiksek oldugu zamanlarda siklikla
degisebilen mutad mesken yerine vatandashigin bir kisinin bir devlete kiiltiirel
aidiyeti agisindan daha fazla baglant1 sagladigi s6ylenebilir. (Gaertner, 2006:
121)

Lex Fori

Bosanmaya uygulanacak hukuk agisindan Anglo-sakson hukuklarinda lex
forinin gelismesine gerekge olarak bosanmanin kamu diizeni ve ahlaki degerler
acisindan sonu¢ dogurucu olmasi gosterilmistir. Ayrica yetki kurallar1 da lex
fori olarak mahkeme hukukunun uygulanmasinda etkin olmustur. Temel yetki
kuralinin ikametgah mahkemesi olmasi ve uygulanacak hukukun da ikametgah
hukuku olmasi mahkeme hukukunun uygulanmasi sonucunu dogurmustur. Bu
yaklasim bosanmada temel ¢ikar olarak mahkeme devletinin yararinin
aranamayacagi gerekcesiyle bizatihi Anglo-sakson hukukgular tarafindan da
elestirilmistir. (North, 1980: 82 vd.; Fawcett, Carruthers, 2008: 966) Ayrica,
Ingiliz hukukunda yabanci hukukun uygulanmasi tarafin talebine bagh
oldugundan dolay1 tarafin bunu yapmamas: durumunda forum hukuku lehine
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bilingli veya bilingsiz bir hukuk se¢imi gerceklesmektedir. (Carruthers, 2012:
885-886)

Bosanmaya milli degerler kapsaminda lex forinin uygulanmasi, kamusal
degerlerin dikkate alinmasi yabanci hukukun milli standartlara gore
degerlendirilmesi olacagi ve maddi hukuk degerlerinin kanunlar ihtilafi
asamasma c¢ikarilmamasi gerektigi i¢in dogru degildir. Kanunlar ihtilafi
kurallarinin amaci maddi hukuk adaletini gergeklestirmek degil en siki iligkili
hukukun uygulanmasmi saglamaktir. Bu nedenle, mahkeme iilkesinin milli,
kiiltiirel degerlerine aykir1 olmasi yabanci hukukun uygulanmasini engellemez.
Bu tiir kaygilar kamu diizeni vb. 6énlemlerle giderilebilir. (Gaertner, 2006: 109-
110).

Baglama noktasinin tespitinde hukuki islem ile ilgili yarisan menfaatler
devreye girecektir. Hakimin, mahkeme hukukunu uygulamasinin basit oldugu,
masrafi ve zaman israfin1 engelledigi ve bu durumun bosanmayi daha kolay
saglayacaglt cogu zaman dogrudur. Bununla birlikte bu gerekgeler ileri
gotliriiliirse kanunlar ihtilafi kurallarmin temel ilkesi olan en siki iligkili
hukukun uygulanmasini ortadan kaldirabilir. (Gaertner, 2006: 113; Fiorini,
2008: 189) Taraflarin bosanmayr en hizli ve masrafsiz sekilde elde
edebilecekleri bir hukukun uygulanmasi ile en siki iligkili hukukun
uygulanmasi kanunlar ihtilafi kurallarinca dengelenmesi gereken iki ¢ikardir.
Lex forinin se¢ilmesi imkaninin taninmasi ile bu iki ¢ikar dengelenmistir.

Sonug¢

Aile hukukunda bati hukuklarinda gézlemlenen statiiden sdzlesmeye dogru
evrim, kigilerin kosullar1 6nceden belirlenmis evlilik kurumunun bir pargasi
olmaktan o6te, evlilik kurumu kapsamindaki maddi nitelikli olmayan hak ve
yiikiimliiliiklerini dahi kendilerinin belirlemelerine ve hatta evliligin sona erme
sartlarin1 belirlemelerine yol agmustir. Ote yandan, bazi iilkelerde kusura dayal
olmayan bosanmanin ortaya ¢ikmasi ile dogal olarak taraflar boganmay1 daha
kolay elde edebilecekleri hukuklara yonelmektedirler. Insan haklar1 anlayismin
gelismesine paralel olarak kisisel kimlik hakki, 6zel hayata ve aile hayatina
saygmin irade serbestisinin de kabuliinii gerektirdigi seklindeki anlayis aile
hukuku iliskilerinde irade serbestisinin yerlesmesine sebep olmustur. Maddi
hukuktaki bu gelismelere paralel olarak, kanunlar ihtilafi hukuku alaninda da
kisilerin igerigini ve sona erme sebeplerini belirleyebildikleri aile kurumuna
hangi hukukun uygulanabilecegini de belirleyebilecekleri kabul edilmistir.
Bogsanmada hukuk secimine imkéan taniyan Roma III Tiizligii bu gelismenin
iriiniidiir.
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Roma III Tiiziigi ile hukuk se¢imi imkani saglanmig olmakla birlikte bu
imkan sinirhdir. Taraflar ancak kendileriyle mutad mesken veya vatandaglik
temelinde belirli irtibatlara sahip hukuklar1 ya da forum hukukunu segebilirler.
Hukuk segimine iligkin bir diger sinirlama Roma III Tiiziigii'niin Avrupa Insan
Haklar1 Sarti’nda yer alan ayrimcilik yasagina uygun bir sekilde uygulanacak
olmasidir. Bu yasaga aykir1 diizenlemeler iceren devlet hukuklarinda yer alan
kurallar kamu diizeni miidahalesine ugrayacaktir.

Hukuk secimi imkanmin tanmmast diger alanlarda oldugu gibi
Ongoriilebilirligi ve hukuki giivenligi saglayacaktir. Esler birlikte ve segtikleri
hukukun etkilerinin farkinda olarak, bilingli bir sekilde, se¢im yapmalidirlar. Bu
sekilde hukuk se¢imi imkanmin taninmasi AB iiyesi iilke mahkemelerinde
uygulanan genis yetki kurallarindan ve yabanci derdestligin kabuliinden
kaynakli eslerden birinin 6nce dava acarak kendi lehine olan hukukun
uygulanmasini saglamasini engelleyecektir. Hukuk se¢iminin sagladigi bir diger
fayda da aile hukuku alaninda baglama noktalar1 olarak kullanilan milli hukuk,
mutad mesken hukuku, forum hukuku baglama noktalarinin teorik
gerekcelendirmeleri  baglamindaki tartigmalar1 pratik acgidan etkisiz hale
getirmis olmasidir. Taraflar, bosanmay1 en kolay, hizli ve masrafsiz elde
edebilecekleri hukuk sistemini secebileceklerdir.
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