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DOGU AKDENiZ’DEKi GELISMELER DOGRULTUSUNDA TURK DIS
POLITIKASI’NIN DUNU VE BUGUNU

THE PAST AND TODAY OF TURKISH FOREIGN POLICY WITHIN THE
FRAMEWORK OF DEVELOPMENTS IN THE EAST MEDITERRANEAN
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OZET

Ozellikle 2000°1i yillarm basindan itibaren sahip oldugu zengin hidrokarbon rezervlerinin
kesfedilmesi iizerine, verimli bir enerji havzasi olarak bilinen Dogu Akdeniz bolgesinin
jeopolitiginde onemli degisiklikler olmustur. Basta Tiirkiye, Yunanistan ve Giiney Kibris
Rum Yonetimi (GKRY) olmak iizere bolge iilkeleri adina giivenlik acisindan kirilgan bir
zemin olugmustur. Bolge iizerinde uzun siire 6nce baslayan ikili anlagsmalar dogrultusunda
“miinhasir ekonomik bolge” ve “kita sahanligi” kavramlari sik¢a giindeme gelmis, son
donemlerde Tirkiye’nin Libya Hiikiimeti ile “Deniz Yetki Alanlarin1 Sinirlandirma
Mutabakati” imzalamasi ve bolgede denizcilerin uyarilmasi anlamina gelen NAVTEX ilan
etmesi lizerine Tirkiye ile Yunanistan arasindaki kita sahanligi tartigmalari yeniden
alevlenmistir. Buna karsilik Yunanistan’in bazi Avrupa ve Ortadogu iilkelerinin destegini
alarak yaptigi hamleler taraflar arasindaki tansiyonu yiikseltmis, hatta savas sdylemlerini
beraberinde getirmistir. Bu siireg, taraflar arasinda yalnizca bir enerji sorunu olmaktan
¢ikmis, uluslararasi hukuk metinlerine de atif yapilarak her iilkenin kendi smirlarina yapilan
tacize karst sert bir durus gosterdigi ve sinirlarini korudugu bir “egemenlik sorunu” haline
gelmistir. Dolayisiyla taraflar, bir yandan ekonomik yetki alanlarin1 genisletmek isterken
ote yandan da egemenlik yetkilerini ve haklarini koruyarak karsi taraf iizerinde siyasi bir
istiinlik kurmak istemislerdir. Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz’de yasanan giincel gelismeler
baglaminda Tiirkiye-Yunanistan arasinda tarihsel siirecte gelisen Ege sorunlarina da vurgu
yaparak Tiirk dig politikasinin ekonomik/ siyasal arenada basat olma ¢abalarmni ve giivenlik
odakli stratejilerini analiz etmistir.
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ABSTRACT

Especially since the beginning of 2000’s, upon the discovery of rich hydrocarbon reserves,
significant changes have become in the geopolitics of the Eastern Mediterranean which is
known as an efficient energy basin. In particular, a fragile ground was created on the behalf
of countries involving in region such as Turkey, Greece and Greek Cypriot Administration
(GCA) in terms of security. In line with bilateral agreements that started on the region long
time ago, “exclusive economic zone” and “continental shelf” concepts came into question.
Recently, due to “Agreement on Delimitation of the Maritime Jurisdiction Areas” between
Turkey and Libya Governments and declaration of NAVTEX by Turkey, which means the
stimulation of sailors, continental shelf discussions between Greece and Turkey have flared
up.On the other hand, the moves made by Greece with the support of some European and
Middle East countries have increased the tension between the parts, even have brought
along the discourses of war. This process has ceased to be an energy problem between the
parts, it has also become a “‘sovereignty problem” which each country takes a hard stance
against the harassment of its borders and protects its borders by referring to international
law texts. Therefore, while the parts aimed to expand their economic jurisdiction, they also
targeted to establish a political superiority over each other by preserving their sovereign
authorities and rights. This study analyses the efforts of Turkish foreign policy on the way
to be dominant in economic and political areas and its security-oriented strategies within
the framework of the current developments in Eastern Mediterranean, by also emphasizing
the ongoing Aegean problems during the historical process between Turkey and Greece.
Key Words: Eastern Mediterranean, Turkish Foreign Policy, Greece, Exclusive Economic
Zone, Continental Shelf.

AHHOTAIUA

Oco0eHHO, Tocie OTKPBITUSI DOraThIX 3amacoB yriaeBoaopojoB ¢ Hayana 2000-x rogos B
paiione Bocrounoro CpennzeMHOMOpPbs HPOU3OLUIN BaKHbIE M3MECHEHUS! B T'EOTOJIUTHKE
peruoHa, u3BecTHOro kKak 3((eKTHBHBIN HSHepreTudeckuii OacceiiH. C TOUKM 3peHHs
0e3amacHOCTH CTpaH peruoHa Takux kak Typuus, [peumss u IOro-Kunpckoit
aIMHUHHCTpalMy Oblla co3JaHa Xpynkas mousa OesomacHocTH.IloHsaTns “ocobas
HKOHOMUYECKAsi 30Ha” U “KOHTHHEHTAIBHBII 1IeNb()’” 4acTO YITOMUHAIOTCS B COOTBETCTBHU
C JIBYCTOPOHHHMH COIJIALIIEHUAMH, KOTOpBIE JaBHO Hadaliu IEHCTBOBAaTh B PETHOHE.
HenmaBHo moamucanHele Aekiapanuu npaBuTeascTBoM Typitun B JluBuu 06 “OrpaHnueHun
KOHCEHCYCa MOPCKOW IOPUCIUKINN U “KOHTHHEHTaIbsHOM menbpe — NAVTEX” npusenn
K HOBOMY HampspkeHHI0O Mexnay [pemmeit m Typmmeir. C agpyrodl CTOpPOHBI Iarw,
npeanpuHiATEIe ['perueit mpu moanepKKe HEKOTOPHIX EBPOMEHCKUX U OJIMKHEBOCTOYHBIX
CTpaH, YCWJIMJIM HaNpsDKEHHOCTh MEXIy CTOPOHAMH M JaXKe INPUBEIN K pasroBopaM o
BOIHE.JTOT mporecc OOJbIIe HE SBISIETCS MPOCTO DHEPTETHUECKOW MPOOJIEMON MEXITy
CTOPOHAMH.DTO CTANO “TIPOOIEMON CyBepeHHTETa”’, B KOTOPOM Ka)KJas CTpaHa 3aHUMAeT
KECTKYIO TIO3UIHUIO IPOTHB MPECIEIOBAHNH Ha CBOMX COOCTBEHHBIX I'PAaHMIIAX W 3aIIMINACT
CBOM TPaHHIBI, CCHUIAACh HA MEXIyHapOJHbIE MPABOBBIE INOKYMEHTHL.Taknm oOpaszom,
CTOPOHBI XOTEJIN PACHIMPUTh CBOIO HKOHOMHYECKYIO FOPHCAMKIHNIO, OJHOBPEMEHHO
3amInas CBOW CyBEpPEHHTET W TMpaBa, W, C APYrod CTOPOHBI, XOTENIHW YCTAHOBHTH
MOJIMTUYECKOE TPEBOCXOACTBO HAJ JApPYyroil cropoHoil. Hwmxecneayroduee uccienoBaHue
MIPOBO/IMIIOCH B KOHTEKCTE TEKYHIMX coObITHII B Bocrounom Cpean3eMHOMOpbE MEXIY
I'pemmeit m Typuwmeit mo mpobiremaMm DTreliCKOTO MOpS W yNHPAETCS HAa HCTOPHYECKUI
mporecc.B  HEM mpoaHaNM3MPOBAHBI  TMOMBITKM  TYPEIKOH BHEMIHEH  IONUTHKH
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JOMHHHPOBATh HA 3KOHOMHYECKOW/TIOUTHYECKOI apeHe U e€ OpUeHTUPHI Ha 0e30MacHyI0
CTpaTEeruIo.

Kurouesnie ciioBa: Bocrounoe CpeanseMHOMOpbE, BHEMIHAA nonuThka Typruu, ['pernus,
oco0ast dKOHOMHYECKasl 30Ha, KOHTHHEHTAIBHBIH mIenbd.

Giris

Gegmisten giinlimiize dek 6nemli bir miicadele sahasi olusturan Dogu
Akdeniz Bolgesi, yeni enerji kaynaklar1 ve birbirleriyle g¢akisan miinhasir
ekonomik bolgelerin (MEB) ortaya ¢ikmasiyla birlikte, bugiin yeniden tartigsmali
hale gelmistir. Bolgeye kiyisi olmayan aktérlerin de bolgedeki gelismeleri
yakindan takip etmeye baslamalari, bolgedeki gilivenlik ve enerji politikalarma
dogrudan ya da dolayli olarak miidahil olarak proaktif bir dig politika izlemeleri;
tim bunlarin yani sira bolgedeki yetki alanlar1 konusunda karsilikli yapilan ikili
anlagmalar, ilan edilen MEB’ler ve boélgeye yapilan askeri tatbikatlar, Dogu
Akdeniz’in paylasimi konusunda biiyiik bir karmasay1 beraberinde getirmistir.
Tirkiye tarafindan“mavi vatan” olarak goriillen bu bolge, iilkeninjeopolitik ve
stratejik ¢ikarlar agisindan da son derece 6nemlidir.

Dogu Akdeniz’de 2019 yilinin sonlarinda baslayan ve 2020°de
siiregelengelismeler, Tirkiye ile Yunanistan’i yine karsi karsiya getirmistir.
Tirkiye, 27 Kasim 2019’da Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile “Deniz Yetki
Alanlarm1 Simirlandirma Anlasmasi” imzalamig, bdylelikle Yunanistan’in Girit,
Karpathos ve Rodos adalarinin giineyinde kalan bolgeyi kita sahanligi kapsaminda
gordiiglinii ilan etmis ve bu anlasmayr BM’ye kaydettirmistir. Buna karsilik
Yunanistan da, 1982 tarihli Uluslararasi Deniz Hukuku So6zlesmesi’ni gerekge
gostererek adalarin kita sahanlig1 haklar1 oldugunu ve Tirkiye’nin Libya Hiikiimeti
ile yapmus oldugu anlasma ile ortaya koydugu haritanin kendi ulusal egemenlik
haklarmni ¢ignedigini ilan etmis, bu durumun uluslararasi hukuka gére gecersiz
oldugunu savunarak Avrupa kamuoyunu arkasina almak istemistir.Bu yardim
cagrist yerini bulmus, Avrupa Birligi de Yunanistan’1 Birlik {iyesi olmasinin da
verdigi konum itibariyle korumus, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yiirittigi
hidrokarbon c¢alismalarin1 “yasa dis1” olarak tammlamis ve sondaj faaliyetlerinin
durmasini talep etmistir.

Tirkiye, Ege Adalar1 konusundaki anlagsmazliklarini yeniden giindeme
tasimig, Milli Savunma Bakani Hulusi Akar’in, Yunanistan’in uluslararasi hukuka
aykir1 olarak Ege Denizi’'nde 16 adayi silahlandirdigini beyan etmesi iizerine Ege
Denizi’ndeki adalar sorununu tekrar glindeme getirmistir. Savunma Bakani
Akar’dan sonra Digigleri Bakanligi Denizcilik-Havacilik Dairesi de Ege kaynakl
anlasmazliklarda Yunanistan’1 “hukuksuzluk™ ile su¢lamustir.

Dogu Akdeniz ve Ege Adalar1 hidrokarbon yataklarimin kullanimi ve
egemenlik haklarmin korunmasi agisindan Tiirk dis politikasi igin son derece
onemlidir. Tiirkiye’nin bu cografya tizerindeki egemenlik yetkileri yeni olmamakla
birlikte, 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlasmasi’na kadar dayanmaktadir.
1947°deki Paris Antlasmasi, 1958’deki Cenevre Sozlesmesi, 1982’deki
Yunanistan’in taraf oldugu BM Deniz Hukuku So6zlesmesi gibi yazili metinler de
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gerek Tirkiye’nin gerek Yunanistan’in bolge tizerinde hak iddiasini ve tezlerini
ortaya cikaran referans noktalar1 olmustur.

Bu caligmada, Dogu Akdeniz’deki gelismeler 1s18inda tarihsel metinlere
de atif yapilarak Tiirk dis politikasinin bdlge lizerindeki stratejik hamlelerine vurgu
yapilacak, ayrica Dogu Akdeniz iizerinde enerji kaynaklarma sahip olma ve
denizlerde egemenlik yetkisi elde etme gibi ¢ikarlar1 olan diger bolgesel ve kiiresel
aktorlerin de Tiirkiye’ye karsi olusturdugu ittifaklara yer verilecektir. Ozellikle
Tiirkiye- Yunanistan-Giiney Kibris Rum Yo6netimi tiggeninde bolgedeki gelismeler
analiz edilecektir.

1. Dogu Akdeniz’in Jeopolitik Onemi

Genel anlamda bir Dogu Akdeniz B6lgesi’nden séz etmek gerekirse, bu
bolgeyi 27° Dogu boylaminin batisindaki kalan bir bélge olarak adlandirmak
mimkiindiir (Yildiz, 2008: 22). Yiizélglimii olarak yaklasik 90.000 mil karelik bir
alan kaplayan bolgenin, kuzey-giiney mesafesi 340 mil, dogu-bat1 mesafesi ise 450
mildir (Girgin, 2013: 3). Tiirkiye, Yunanistan ve Libya hattiyla baglayan bdlge
doguya dogru Misir, Filistin, Israil, Liibnan ve Suriye kiyilar1 ile ¢evrilidir.

Dogu Akdeniz; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarina gére merkezi konumda
bulunan, Orta Dogu, Kafkasya ve Orta Asya’da bulunan enerji rezervlerinin
Avrupa’ya taginmasini saglayan, tiim Akdeniz Cografyasi ile birlikte diinya
ticaretinin yaklasik iigte birinin yapildigi ¢ok dnemli bir kesisim noktasidir (Yayci,
2019: 13). Kara ve deniz yoluyla yapilan diinya ticaretini gbéz Oniinde
bulundurdugumuzda, stratejik konumu itibariyle kitalararasi bir lokomotif gérevi
goren ve dinyanmn en degerli ticaret yollarina gecisi kolaylastiran bu havza,
batisinda Cebelitarik Bogazi’na giineyinde ise Siiveys Kanali’na bakmaktadir
(Kedikli ve Calagan, 2017: 122). Bir hareket alan1 olarak gériilen Dogu Akdeniz,
“birbirine baglh bitmek tiilkenmek bilmeyen deniz ve kara yollarinin, kiiciik, orta ve
biiyiik 6lcekteki sehirlerin yer aldigi genis kapsamli bir ulasim sistemi” anlamina
gelmektedir (Braudel, 2015: 52).

Soguk Savas’in sona ermesinden itibaren Dogu Akdeniz Bolgesi’nin
uluslararasi politikadaki rolii yiikselen bir ivme kazanmustir. Ozellikle gevresinde
bulunan zengin enerji kaynaklari, bolgeye olan ilginin altinda yatan en Onemli
sebeplerden biridir. Bu noktada Dogu Akdeniz Bolgesi diinyada ispatlanmis petrol
rezervlerinin %47’sini, yine ispatlanmis dogal gaz rezervlerininde %43’iini
icermesiyle zengin hidrokarbon yataklarina sahip bir havza niteligi kazanmaktadir
(Pamir, 2017: 51).Bir¢ok arastirmacinin bu cografyayr “verimli hilal” olarak
adlandirmasi bdlgenin 6nemini Ozetlemektedir. Bolgenin, hilihazirda Ortadogu ve
Orta Asya petrollerinin diinya pazarlarina aktarilmasi sebebiyle diinya deniz
ticareti i¢in onemli bir transit bolge haline gelmesine ek olarak, 2000’li yillarin
basinda kesfedilen petrol ve dogal gaz rezervleri bolgeyi daha cazip bir enerji
merkezi konumuna getirmistir.

Son yillarda bolgede gerceklestirilen dogal gaz arama faaliyetleri ise
ciddikesiflere zemin hazirlamistir. Akdeniz’e kiyis1 olan iilkelerden Israil,
bolgedeki Leviathan ve Tamar sahalarinda yiiriittigii sondaj caligmalar1 sonucunda
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1 trilyon metrekiipten fazla ispatlanmis dogal gaz rezervi kesfetmistir (Yilmaz,
2018: 1). italyan enerji sirketi Eni ise Misir’in Zohr sahasindaki dogal gaz
rezervlerinin yaklasik 850 milyar metrekiipe tekabiil ettigini a¢iklamistir. Tahmini
rakamlara gore 122 trilyon metrekiip hidrokarbon rezervinin yer aldigi bilinen
bolgede; rezerv pay: yiiksek ve pazar avantajina sahip tilkeler, nemli bir kazanima
sahip olacaktir. Dogu Akdeniz’deyapilan son ¢alismalar c¢ercevesinde yaklasik 7
TCM’lik bir rezervin bulundugu Ongorillmektedir (Hodgson, 2015: 35).
Dolayisiyla, boylesi yiiksek oranda bir kaynaga ev sahipligi yapan bu bolgede
enerji ithalatgis1 konumunda olan aktorler, bu cografyadan siirekli bir pay alma
cabasi igine girmiglerdir.

Dogu Akdeniz’i jeo-stratejik anlamda degerli yapan faktorlerden bir
digeri de Kibris Adasi gibi, Sicilya ve Sardunya Adalari’ndan sonra Akdeniz’deki
en biiylik aday1 barindirmasidir. Ada, bolgedeki hava ve deniz ticaret yollarinin
merkezinde yer almasi sebebiyle Dogu Akdeniz ve Afro-Avrasya cografyasini
kontrol edebilecek bir konumdadir. Ayrica ada, stratejik konumu nedeniyle sabit
bir deniz {issii, ugak gemisi ve gozetleme kulesi olarak kullanilabilme potansiyeline
sahiptir (Davutoglu, 2011: 175).

2. Dogu Akdeniz Krizi Nasil Basladi ve Gelisti?

Bolgedeki gelismeleri ¢ikmaza sokan nokta; Giiney Kibris Rum
Yonetimi’nin tek tarafli hareket ederek komsu iilkelerle imzalamms oldugu
“Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB)Anlagmalari’dir”. 2000’lerin basinda Dogu
Akdeniz’de zengin dogal gaz ve petrol yataklarinin bulundugunu belgeleyen
kesiflerin ardindan bélgeye kiyisi olan tilkeler ileGKRYiki tarafli miinhasir bolge
anlasmalar1 yapmaya baglamustir. Tiirkiye’nin hukuksuz olarak gordiigi bu
anlasmalarin ilki Rum tarafi ve Misir arasinda 2003 yilinda imzalanmustir. Tirkiye
bu anlagmalara itiraz ederek Birlesmis Milletler’e tasimistir. Bu Oneriye gore
BM’nin tekelinde 6zel bir fon olusturulacak, bu fon araciligi ile toplanacak olan
enerji gelirleri, miilkiyet ve toprak ile ilgili konulardakimali ihtiyaglarm
karsilanmasi i¢in kullanilacak, ¢6ziim bulunmamasi halinde ise bu gelirler her iki
tarafin payina diisecek sekilde dagitilacaktir.

Ardindan GKRY, yine Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni (KKTC) yok
sayarak “Kibris Cumhuriyeti” adma 2007 yilinda Liibnan, 2010 yilinda ise Israil ile
MEB anlasmalarina imza atarak Dogu Akdeniz’in paylasimi konusunda aralarinda
pazarlik yapmuslardir (SDE, 2019: 8). Ote yandan, GKRY 2007 tarihinde Kibris
Adasr’nin giineyinde 13 adet petrol arama ruhsat sahasi ilan etmis, bu ilan edilen
sahalardan 12 numarali sahaya ait haklar ise ABD’li Noble Energy Sirketi’ne
devredilmistir (Yayci, 2012: 18). Tiirkiye de, GKRY ’nin kendi inisiyatifiyle tiim
Kibris adma uluslararasit anlasma imzalama yetkisi bulunmadigimi vurgulayarak
Liibnan ve Israil ile yapilan anlagmalar tammmamustir. Ayrica Tiirkiye, kesfedilen
hidrokarbon rezervlerinin Kibris halkinin tamamina ait oldugunun ve bu
kaynaklarin kullanimi ve islenisi noktasinda Ada’da yasayan her iki toplumun
birlikte karar almas1 gerektiginin vurgusunu yapmaktadir. GKRY’nin bu tek tarafli
hamlelerine karsihk da KKTC, 2011 yilinda Tiirkiye Petrolleri Anonim
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Ortakligi’na (TPAO) 1, 2, 3, 8, 9, 12 ve 13 numaral bloklarda arama izni vermistir
(Y1lmaz, 2018: 2).

Tiirkiye-GKRY arasindaki gerginligin boyutu uluslararas: biiyiik enerji
sirketlerinin bdlgeye akin etmesiyle birlikte daha da artmustir. GKRY’nin Italyan
Eni ve Fransiz Total sirketlerine 2017 sonu itibariyla bolgede dogal gaz arama izni
vermis olmasi taraflar arasinda tansiyonu yiikseltmistir. Bu hamleye
karsilhikTiirkiye, 2018 yilinin subat ayinda, ENi’ye ait sondaj gemisini bazi
gerekgeler One siirerek engellemistir (SDE, 2019: 10). GKRY’nin belirledigi 6.
parselin bir kismu Tiirkiye’nin MEB’1 igerisinde yer aldigindan, TiirkiyeGKRY ’nin
bu adiminikendi egemenlik haklarma yonelik bir ihlal olarak goérmiis ve bu
bolgede caligmalar yiiriitiilmesini kabul etmeyecegini belirtmistir (Yilmaz, 2018:
4). Akabinde Rum yo6netiminin sondaj faaliyetleri i¢in izin verdigi ABD menseli
enerji firmast ExxonMobil’in 2018 sonunda Kibris agiklarinda o giine kadar
bulunan en biiyiik li¢lincli dogal gaz rezervini ortaya ¢ikardiklarini duyurmasimin
ardindan tansiyon yiikselmeye baglamistir.

2019 wyilmin Kasim ayinda, Tirkiye’nin  Libya Ulusal Mutabakat
Hiikkiimeti (UMH) ile imzaladig1 “Deniz Yetki Alanlar1 Smirlandirmasina Dair
Mutabakat Muhtiras1”, Tiirkiye ve komsusu Yunanistan arasmda kita sahanligi
konusunda tekrardan gerginlige sebebiyet vermistir. 2020 Temmuz ayinda Tiirkiye
bir “NAVTEX” (denizcilere duyuru) yayinlayarak Oru¢ Reis gemisinin Meis
Adasi’na miicavir bdlgede hidrokarbon aramasi yapacagi uyarisinda bulunmustur.
Tiirkiye’nin bu hamlesine karsilik Yunanistan’in da NAVTEX ile ayni1 bolgede hak
iddia etmesi tzerine, Tirkiye’nin resmi gorisini Disisleri Bakanligi yaptigi
acgiklamalar ile ortaya koymus; Anadolu’ya 3 km, Yunanistan ana karasina 580 km
uzaklikta olan bir adanin 40 bin km? genisliginde kita sahanlig1 alam yaratmasinin
rasyonel olmadigini, uluslararas: hukuka uygun olmadigim iddia etmistir. Boyle bir
durumda Tirkiye’'nin uluslararasi hukuktan kaynaklanan yaklasik 186 bin km?
deniz yetki alant 41 bin km? ile siirlanacak, GKRY nin ilan ettigi miinhasir
ekonomik bolgenin sinirlarini, AB’nin resmi sinirlar1 olarak kabul eden Sevilla
Haritas1 hayata gecirilmis olacaktir (Yayci, 2019: 44). Yunan makamlarinin resmi
goriisline gore ise Tiirkiye’nin ilan ettigi NAVTEX, Yunanistan’a ait adalarin kita
sahanliklar1 {izerinde bulunmaktadir ve mesru degildir.

TPAO, Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirligi’ne (MAPEG)
Akdeniz’de Tiirk karasulari disinda sahip oldugu iki petrol sahasi igin ruhsat
basvurusu yapmustir. Bagvuruyla birlikte Tirk kiyilarinin kars: tarafinda bulunan
Rodos, Karpathos (Kerpe), Kasos ve Girit Adalar’’nin 6 millik karasularina yakin
bolgede hidrokarbon aramalarina baslanilabilmesi i¢in hiikiimetten ruhsat talep
edilmistir. Bu durum karsisinda Yunanistan, TPAO’nun yayimladig: haritada, Girit
Adas1 dahil, s6z konusu Yunan Adalar’nmin kita sahanliklarmin ve miinhasir
ekonomik bolgelerinin goz ardi edildigi gerekgesiyle itiraz etmistir. Yunanistan
Disigleri Bakani Nikos Dendias, Tiirkiye’nin son hamlesini “Yunan egemenlik
haklarin1 gasp etme tesebbiisii” olarak nitelendirmis ve Yunan adalarinin kita
sahanliklarinin oldugunu iddia etmistir.
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Tiirkiye’nin Libya hamlesine karsilik olarak 6 Agustos 2020°de ise Dogu
Akdeniz’de Yunanistan ve Misir arasinda yeni bir MEB anlagmasi imzalanmstir.
Bu anlagma ile her ne kadar taraflar arasinda sinirlar gizilecek olan miinhasir
ekonomik bolgede enerji kaynaklarimin  kullaniminin  maksimum diizeye
cikarilmasi yoniinde agiklamalar yapilsa da, anlagsma Tiirkiye’nin bdlgedeki
ekonomik ve siyasi istlinligiinii sona erdirmek i¢in yapilan bir misilleme olarak
algilanmistir.Bu anlagsma ile Tirkiye ve Yunanistan arasindaki gerginlik hat
safhaya ulagsmustir.Her ne kadar sorunun ilk etaptaki sebebi gaz arayigi olarak
goriinse de, kokleri daha derinde yatmakta, Yunanistan ve Tirkiye arasinda uzun
siredir devam eden siyasi bir gerginligin yeni bir sekilde canlanmasi olarak
disiiniilmektedir (Marcus, 2020).

Sekil 1: Meis Adast’nin Tiirkiye ve Yunanistan’a Gore Konumu

3. Tarihsel Acidan Ege Adalar veKita Sahanh@ Sorunu

Tarihsel perspektifte Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Ege sorunlari
incelemek gerekirse; 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris Antlagsmasi Ege
Adalar’nin bugiinkii hukuksal statiisiinii diizenleyen en onemli belgedir. Bu
cergevede Ege Denizi ve Ege Adalari iizerindeki hakimiyet haklarina iliskin olarak
Lozan Baris Antlasmasi’nin 12, 15 ve 16’mc1 maddeleri onemli hiikiimler
icermektedir. Buna gére, Lozan’in 12. maddesi; Imroz, Gokgeada, Bozcaada ve
Tavsan adalar1 hari¢c Dogu Ege Adalari’nin (Limni, Midilli, Sakiz, Sisam) Yunan
hakimiyetine devrini tayin ederken, 14. maddeye gore de Tiirk egemenligi altinda
kalan Imroz Adasi ve Bozcaada’da Miisliman-olmayan yerli halkin can ve mal
giivenligi yerel polis birimleri tarafindan saglanacak, yonetim ve giivenligin
yiriitiilmesinde yerel wunsurlardan kurulu bir 06zel yonetim Orgiitiinden
yararlamlacaktir (ABC Hukuk, 2002). Lozan Antlasmasi’nin 15. maddesi ile, Meis
ve Rodos Adasi da dahilMentese Adalar bolgesindeki Oniki Adalar ve bunlara
islevsel olarak bagli olan adaciklarin Italya’ya birakilmasi, 16. madde ile de
Tiirkiye’nin kendi egemenlik haklar1 disindaki adalar iizerindeki her tiirlii
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haklarindan ve senetlerinden vazgectigini kabul etmesi vurgulanmigtir (Saka,
1974).

Bir diger nokta ise; Lozan Barig Antlagsmasi’nin 13. maddesi geregince
Dogu Ege Adalari’nin ilke olarak silahtan ve askerden arindirilmasini karara
baglanmustir. 13.maddeye gore; Yunanistan, bu adalarda kesinlikle deniz iissii ve
istihkdam kuramayacak, Yunan savas ucaklari ve diger hava ara¢larmin Anadolu
kiyisindaki topraklar iizerinde ugmasi yasaklanacak, jandarma ve polis sayisi
smirlandirilacaktir (Indnii Vakfi, 2020).

4 Ocak 1932 tarihinde Disisleri Bakam T.Riistii Aras ile italyan sefiri
arasinda Ankara Antlagsmasi imzalanmig ve bu antlasma Mayis 1933’de yiiriirliige
girmistir. Bu antlagsmaya goére, Meis kenti kilisesi kubbesi merkez alinarak ¢izilen
ve yarigapl bu merkez ile San Stephano burnu arasindaki uzaklik olan bir daire
icinde kalan adaciklar Italyan egemenligine gegmistir. Boylelikle Meis Adasi ile
Anadolu arasinda kalan 30 adadan 19°u Tiirkiye’ye, 11°i italya’ya tahsis edilmisti
(Menges, 2017: 289). Lozan ile Italya’ya birakilan Oniki Adalar’in statiisii ikinci
Diinya Savast’nin sonuna dek boyle siirmiistiir. Savas sonunda ise 10 Subat 1947
tarihli Paris Antlasmasi ile savasin maglubu italya adalardan ¢ekilmis, Meis Adas1
da dahil olmak iizere Oniki Adalar savasta galiplerin safinda yer almis olan
Yunanistan’a devredilmistir. Yunanistan 1948’de bu adalar1 “Dodecanese” adi
altinda kendi topraklarina dahil etmistir.

Hukuksal anlamda kita sahanligi kavramm ise Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda 1958 yilinda Cenevre “Kita Sahanligi S6zlesmesi” ile ortaya ¢ikmustir.
1958 tarihinde imzalanan Sézlesme’nin 1. ve 2. maddeleriyle kiy1 devletlere,
karasularimin Gtesinde 200 metre veya dogal kaynaklarmi isletilebilecegi bir
derinlige kadar uzanan bitisik deniz dibi veya dip alt1 bolgesinde kita sahanligi
hakk: verilmistir (Bilge, 1996: 37).Devletler Hukuku agisindan da kita sahanligi,
“kiyrya bitigik, fakat karasulari disinda ve 200 metre derinlige kadar olan sualti
bolgelerinin deniz yatagi ve bu yatagin altindaki toprak ile adalarin kiyilarina
bitisik benzer sualt1 bolgeleri” anlamina gelmektedir (Yurt Ansiklopedisi, 1984:
8326).Kara sularinin 6l¢iilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 deniz milini
gecmeyecek sekilde deniz yatagi ve toprak alti canli/cansiz dogal kaynaklarin
ekonomik amaclarla arastirilmasina ve isletilmesine yonelik bolgedeki faaliyetlere
iligkin sahildar devlete egemenlik hakki veren alana ise “miinhasir ekonomik
bolge” ismi verilmektedir (Kaya, 2015: 296).

Yunanistan, 1974 yilindan bu giline dek, Tiirkiye ile arasindaki tek
anlagmazlik konusunun “kita sahanliginin belirlenmesi” olarak siiregeldigi ve bu
anlagsmazligin ¢6ziim yerinin Lahey’deki Uluslararasi Adalet Divani oldugunu
savunmaktadir. Atina yOnetimi, “Yunan adalarinin kendi kita sahanliklarina ve
MEB alanlarma sahip oldugunu” resmi olarak agiklasa da, bugiine dek varsaydigi
kita sahanliklarimin tam koordinatlarmi BM’ye bildirmemektedir. Yunanistan,
yalnizca Tiirkiye’ye ait oldugu varsayilan ve Tiirkiye’nin BM’ye bildirdigi kita
sahanliklarmin koordinatlarma itiraz etmekle yetinmektedir (BBC, 2020). Tiirkiye
ise, eger Adalet Divani’na gidilecekse, yalnizca kita sahanliklarinin belirlenmesi
icin degil; Ege’de, “aidiyetsiz” olarak bilinen baz1 ada ve adaciklarm statiilerinin
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belirlenmesinin yan1 sira, “adalarin karasularina oranla daha genis hava sahasina
sahip olmalar1” ve “adalarm silahsizlandirilmasi” gibi konular i¢in de gidilmesi
gerektigini vurgulamaktadir.

1996 yilinda taraflar arasinda yasanan Kardak krizi ise iki tilke arasindaki
“adalarm statiisii” tartismalarini yeniden alevlendirmistir. Oncelikle Yunanistan’in
Kilimli Adasi Belediye Baskanimin onciiliigiindeki bir grup Kardak
Kayaliklari’'ndan birine Yunan bayragi dikmis, ertesi giin Hiirriyet gazetesi
muhabirleri kayaliga dikilen Yunan bayragim indirerek yerine Tiirk bayragini
¢ekmislerdir. Tiirkiye, sorunu diplomatik ve barigcil yollardan ¢6zmeyi hedeflese
da, kriz git gide tirmanarak “sivil” boyuttan ¢ikmis, 12 Yunan askerinin dogu
Kardak Adasi’na ¢ikarma yapmasiyla durum askeri bir boyuta evrilmistir. Bunun
tizerine birka¢ giin sonra Tiirk Deniz Kuvvetlerine bagli SAT (Sualti Taarruz)
timleri Bati Kardak’a ¢ikarma yapmis, kayaliktaki Yunan bayragmi indirmis ve
Tirk bayragimi dikmiglerdir. Karsilikli misillemelerden sonra ABD’nin de
girisimiyle birlikte NATO iiyesi iki devlet arasinda uzlagsma zemini saglanmig ve
her iki taraf da kendi kuvvetlerini geri ¢ekerek, sonraki siiregte bdlge lizerinde
herhangi bir askeri faaliyette bulunmamayi taahhiit etmislerdir (Kurumahmut,
1998).

Son donemlere hem Tiirkiye hem Yunanistan’in, Meis adasina yakin bir
alanda hidrokarbon arama c¢aligmalarina baglamasi, adanin hukuki durumuna
istinaden Ege ve Dogu Akdeniz’deki kita sahanliklar1 ve miinhasir ekonomi
bolgeleri (MEB) ile ilgili anlagsmazliklar: tekrardan giindeme getirmistir. Tirkiye,
Ege Denizi’ndeki adalarin kara sular1 hakkimi kabul etmekle birlikte, adalarin kita
sahanligi ve MEB anlaminda deniz yetki alan1 dogurmadigini iddia etmekte, ayrica
Yunanistan’in bu cografyaya ¢ok uzak oldugunu ve hak iddia edemeyecegini
vurgulamaktadir. Buna karsiik Yunanistan, adalar Ttlzerinden maksimalist
iddialarda bulunmakta, Meis Adasi’nin Yunanistan kita sahanligina dahil oldugunu
ve bu bolgede kendi egemenlik haklarinin oldugunu iddia ederek Dogu Akdeniz’de
Tirkiye’yi dar bir havzaya sikistirmak ve bolgede dnemli bir mevzi kazanabilmek
icin harekete gegmektedir. Ayrica Yunanistan, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve Libya
arasinda deniz sinirlarinin yeniden ¢izildigi ve enerji kaynaklarmin arastirilmasina
yetki verildigi anlagsmalarin gegerliligini de kabul etmemektedir.

3.1. Taraflarin Tezleri

1960’11 yillara dekYunanistan, Dogu Ege Adalar’’nin askerden
arindirilma kuralina uymus ve bu konuda Tiirkiye ile karsi karsiya gelmemistir.
1960’11 yillardan itibaren ise Yunanistan’in Dogu Ege Adalari’nin antlagsmalarla
belirlenmis statiisii degistirmek ve fiili bir durum yaratmak i¢in yogun bir ¢aba
gostermeye basladigl, ayrica bolge devletlerinin ve Avrupa iilkelerinin destegini
almaya calistigi goriilmektedir.Bu cercevede Tiirkiye de Ege Adalar1 ve kita
sahanligi konusunda kendi egemenlik haklarini korumak igin girisimlerde
bulunmus, Yunanistan’in tezlerine karsilik kendi tezlerini one siirerek Ege
Denizi’nde ekonomik ve siyasi ¢ikarlarini savunmustur.
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3.1.1. Tiirk Tarafimin Tezleri

Ege Denizi ve adalar konusunda Tiirk tezlerine bakacak olursak; Disisleri
Bakanligi’nin resmi internet sitesinde “Ege Denizi Sorunlari” bashig altinda kita
sahanhgma iliskin degerlendirmede, Ege’de Tiirkiye ve Yunanistan’a ait kita
sahanliginin sinirlari heniiz belirlenmemis oldugu, mevcut durumda ne Tiirkiye ne
de Yunanistan’imn, Ege’de 6 deniz mili mesafesindeki karasularmin o6tesinde,
smirlandirilmig  herhangi bir deniz yetki alanma sahip olmadigina vurgu
yapilmustir. Tartigmanin esas konusunun ise, Ege Denizi kita sahanliginin Tirkiye
ve Yunanistan arasinda, kiy1 devletlerin 6 millik karasularinin 6tesindeki alanlar
icin de sinirlandirilmasidir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhigi, 2011).

“Bir iilkenin kiyilarma bitisik olan, 200 m. derinlige kadar olan kisimda
dogal kaynaklarmin igletilmesine elverisli olan ve karasularimin disinda kalan
bolge” olarak adlandirilan kita sahanligi konusunda Tiirkiye’nin temel iddiasi, kita
sahanligi sinirlandirmasinda dogal uzanti ilkesinin esas alinmasi, bu cergevede
Anadolu’nun dogal uzantisi iizerinde yer alan ve Yunanistan’a ait olan adalarin kita
sahanligi alanina sahip olmamasi gerektigi, bdylelikle bu bolgedeki enerji
kaynaklari tizerinde Tiirkiye’nin egemenlik hakk: oldugu ve sondaj ¢alismalarinin
yapilabilecegidir. Tirkiye’nin tezine gére; Ege Denizi’nin yar1 kapali bir havza
olmasi (kendine 6zgii kosullar1) nedeniyle, Tiirkiye’nin bati sahillerini kuzeyden
glineye bir dizi halinde kapatan adalarin kendilerine ait bir kita sahanligininolmasi
miimkiin degildir. 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 123. maddesi “Kapali veya
yar1 kapali bir denizi ¢evreleyen devletler, haklarii kullanirken ve bu sézlesme
kapsamindaki gorevlerini yerine getirirken birbirleriyle is birligi yapmalidir”
ilkesini  6ngdrmektedir. Fakat Tirkiye’ye gore, Yunanistan igbirligine
yanasmamakta ve Ege Denizi’nin bu 6zel durumunu dikkate almamaktadir.

Nitekim, BM Uciincii Deniz Hukuku Sézlesmesi’nde, 1958 yilinda
imzalanan Cenevre Konferansi’ndaki tanimlamanin; “Uzerinde insan yasamayan
ve kendi ekonomik hayati bulunmayan kayaliklarin kendi kita sahanliklar:
bulunmadig1” seklinde revize edildigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye “dogal
uzant1” ilkesine dayanarak iki devletin ana kitalar1 arasinda bir siirlandirma
yapilmasini ve belirlenecek bu ¢izginin dogusunda kalan adalara kita sahanligi
verilmeden yalnizca kara sular1 taninmasini talep etmektedir (Dogru, 2003: 229).

1996 yilinda yasanan Kardak krizininakabinde, TSK Harp Akademileri
Komutanlig: tarafindan hazirlanan Ege’nin statiisiine iliskin bir raporda, statiileri
anlasmalarla kesinlik kazanmamis olan ada, adacik ve kayaliklarm, Osmanli
Imparatorlugu’nun halefi olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin egemenligi altinda
oldugu vurgulanmistir. Bu minvalde;

Lozan Antlagsmasi’nin 12. maddesi g¢er¢evesinde, Yunanistan’a verilen
adalarin diginda kalan Koyun Adasi, Hursit ve Girit civarindaki ada ve adaciklar
tizerinde hukuki olarak Tiirkiye’nin hakimiyetidevam etmektedir. Aym1 maddenin
devaminda, Lozan Antlasmasi’nin aksine bir hiikiim bulunmadik¢a Anadolu’nun 3
mil i¢erisinde bulunan biitiin ada, adacik ve kayaliklar, Tiirk Devleti’ninhakimiyeti
altindadir. Tiirkiye’ye gore; antlasmada o dénemde yer alan 3 millik mesafede,
bugiin de aksine bir hiikiim bulunmadikg¢a 6 millik karasuyu dahilinde bulunan ada,
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adacik ve kayaliklar Tiirkiye’nin egemenligindedir. Kardak kayaliklari ile ayni
durumda olan Keci, Bulamag, Kalimnos gibi adalarm diginda Girit’in
kuzeydogusunda yer alan 13 ada, adacik ve kayaliklar iizerinde de Tirkiye’nin
egemenligi yetkisi devam etmektedir (Tiirk-Yunan Iliskileri, 2018). Kisacasi
Tiirkiye, Lozan Barig Antlagsmasi ile Yunanistan’a devrettigi ada ve adaciklar
disindaki, Ege Denizi’nin cesitli bolgelerinde Osmanli Imparatorlugu’ndan
kalanKardak dadahil 150 civarinda ada, adacik ve kayalik {izerindeki egemenligini
ve yetkisini siirdiirmekte oldugunu ileri siirmektedir. Ayrica bir diger Tiirkiye
iddiasina gore, 1947 Paris Antlagsmasi’na taraf olmadigi icin Tiirkiye, Ugiinci
devlet statiisiindedir, dolayisiyla Paris Antlagsmasi’nin Tiirkiye a¢isindan higbir
baglayiciligi yoktur. Bu sebeple Oniki Adalar’in Yunanistan’a baglanmasi, Tiirkiye
acisindan kabul edilemez (Takan, 2020).

Bugiin Tiirkiye agisindan durum incelendigince, Dogu Akdeniz deniz
yetki alanlar1 uyusmazlig iki kisimda incelenebilir. Ik olarak, GKRY-Yunanistan
ikilisi, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de sahip oldugu yaklasik 1870 km’lik uzunluga
istinaden elde ettigi genis kita sahanlig1 alanlarmi dikkate almaksizin, Tirkiye’yi
Antalya Korfezi aciklarinda dar bir deniz alanina sikistirmayi hedeflemektedir.
Ayrica BM Deniz Hukuku Sé6zlesmesi baglaminda bir ada devleti olan Kibris’in
kita sahanligi olmamakla birlikte, yalnizca uzlagsma ile miinhasir ekonomik bolge
ilan edebilir (Prescott ve Schofield, 2005: 389-390). Bunun yam sira GKRY, deniz
yetki alanlarinin sinirlandirmasi antlasmalarinda Kibris Cumhuriyeti’ni tek basina
temsil etmek ve adanin dogal kaynaklarini yalniz basina sahiplenmek istemektedir.
Tirkiye ise yar1 kapali bir deniz olan Dogu Akdeniz’de, kita sahanligi ve MEB
sinirlandirmalarinin, uluslararas: hukuka uygun olarak, tiim ilgili kiyidas devletler
arasinda “hakkaniyet ilkesine gore” yapilmasini1 savunmaktadir. Sayet adalara, kara
sular1 disinda deniz yetki alanlar1 taninirsa, bu durum Tiirkiye’nin egemenlik
haklarmi zedeleyecektir.

3.1.2.  Yunan Tezleri

Ege Denizi konusunda Yunan tarafi ise Yunanistan’in bir kita iilkesi
oldugunu ve “iilkesel biitiinliik” ilkesi geregince bu adalarm bir biitiin olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Yunan tezine goére, Anadolu
kiyilarina yakin olan ve kuzeyden giineye dogru siralanan adalar, Yunanistan’in
ayrilmaz bir parcasim olusturmaktadir. Bu adalar {izerinde Yunanistan’a ait olan
iilkesel egemenlik hakki, adalarin kita sahanliginin arastirilmasi ve isletilmesi
hakkim da kapsar. Dolayisiyla kita sahanliginin sinirlandirilmasinda kata tilkesi ile
ada tlkesi arasinda herhangi bir ayrim gozetilemez (Kurumahmut, 1998: 24).
Kendi statiisiinli anakara ve takimadalardan olusan bir devlet olarak tanimlayan
Yunanistan’a gor, takimada meydana getiren adalar esas hatlardan gegen bir
cizgiyle birlestirilmeli ve bir biitiin olarak ele alinmalidir. 1982 yilinda BM Deniz
Hukuku So6zlesmesi ile de onaylanan bu durum, adalarm kita sahanliginin
oldugunu gdstermektedir (Sonmezoglu, 2000: 329).

1958 Cenevre Kita Sahanligi Soézlesmesi’nin 1. maddesinin (b)
paragrafina gore, “Kita sahanligi terimi, adalarin kiyilarina bitigik olan benzer
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deniz alt1 bolgelerinin dip ve dip altim ifade eder” seklinde belirtilmistir. Yunan
Hiikiimetine gore ise bu madde soyle yorumlanmaktadir: Kita ve ada arasinda fark
gozetilmeden sinirlandirilmanin yapilmas: gereklidir. Bu sebeple birbirine bagh
veya birbirinden ayri1 pargalardan olusmus bir kita sahanligi durumundan
bahsetmek dogru degildir (Erhard, 1974: 4). Ayrica Yunanistan’a gore bu durum,
Cenevre Sozlesmesi’nin 6. maddesi ile de belirtilmistir. Bu madde, “Kita
Ssahanligimmin smirlandirilmas1 Devletleraras1 bir anlagsma ile tespit edilir, fakat
anlagsma yapilmazsa devletin karasularinin genisliginin 6lgiilmeye baslandigi esas
hatlarin en yakin noktalarindan itibaren esit uzaklik ilkesinin uygulanmasi gerekir”
seklindedir.

Yunanistan Ege Denizi’ndeki bu tavrina NATO’yu da dahil etmeye
caligmustir. 1983 ve 2000 yillarinda Limni Adasi’nin, Ege’deki NATO tatbikatina
dahil edilmesini saglayarak adamin silahlanmasina zemin hazirlanmistir. Ayrica
Yunan goriisiine gore, Limni Adasi’nin 1923 tarihli Lozan Bogazlar Rejimine dair
Konvansiyon’da 0Ongoriillen askersizlestirme rejimi, bu anlagsmanin “yerine
koymak” lizere imzalanan 1936 yilindaki Montreux Bogazlar Rejimine dair
Konvansiyon ile kaldirilmigtir. Boylelikle Montreux Soézlesmesi, Lozan Bogazlar
Sozlesmesi’nin yerine gegmis, dolayisiyla s6zlesmede adalarin silahsizlandirmasi
konusuna iligkin hiikiimler ortadan kaldirilmistir. Yunanistan’in savundugu bir
baska gerekge ise, Tiirkiye’nin Montreux Soézlesmesi geregince Bogaz Onii
adalarmi silahlandirmis olmasina karsilik olarak, bolgedeki tim adalarin
statiilerinin ayni1 bi¢imde diizenlenmis olmasina istinaden, Yunanistan’in da kendi
egemenligi altindaki Limni ve Semadirek adalarin1 silahlandirma hakk:
kazanabilecegidir (Pazarci, 1998: 218-220). Tiirk tarafi ise, 1936 tarihli Montreux
Konvansiyonu’na ragmen, Lozan’da aliman adalarin askersizlestirmesive
silahsizlandirmasi ile ilgili alinan kararlar1 hukuken gecerli saymaktadir.

Bu siiregte  bir baska  Yunan  gorisii, Oniki Adalar’in
silahsizlandirilmasiyla ilgili maddelerinin  NATO ve Varsova Paktlari’nin
olusmasindan sonra hiikiimlerini yitirdigi gibi; “rebus sic stantibus”(kosullarin
degismesi durumunda mevcut anlasma ve sozlesmelerin degistirilebilecegi)serhi
uyarimca; Tirkiye’nin 1974 Kibris Barig Harekati’ndan sonra, olasi bir Tiirk/Yunan
savagi cikabilecegi endisesitaginmasidir. Bu Harekat’a istinaden Yunan tezleri,
“egemenlik sahasini korumak amaciyla ve BM Antlasmasi’nin 51. Maddesi
geregince adalarin sadece savunma amaciyla silahlandirilmasi” baglaminda
gelismistir. “Dogrudan tehdit edilen devlet” imajiyaymak isteyen Yunanistan,
adalarin  askersizlestirilmesi  hiilkmiinden kurtulmak veuluslararast hukuk
kurallarina atif yaparak Ege’deki deniz sorunlarini menfaatleri dogrultusunda
diizenlemek istemektedir.

4. Dogu Akdeniz’deki Yakin Zamandaki Karsiikh Ittifaklar

Dogu Akdeniz’de hidrokarbon rezerv yataklarmin kesfedilmesi, kiyidas
tilkeler arasinda hem yeni isbirligi alanlar1 olusmasina hem de ikili ittifaklar
kurulmasina zemin hazirlamustir.
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2018 yilinda Yunanistan, GKRY ve Israil bélgede ¢ikarilan dogalgazin
Avrupa’ya tagmmasinda araci olacak EastMed boru hatt1 iizerinde mutabakat
saglamiglardir. AB Enerji Direktorliigii’niin finansmani ile Dogu Akdeniz gazinin
Avrupa’ya boru hatti kurularak sevkiyatinin yapilmasi i¢in EastMed (Dogu
Akdeniz Boru Hatt1) projesi Italyan Edison ve Yunan DEPA sirketlerine
yaptirilmistir.

Sekil 2:EastMed Projesinin Gegis Glizergahi

Proje kapsaminda, yilda 16 milyar m®civarinda dogalgaz tasima
kapasitesine sahip bir boru hattinin Israil’in Leviathan havzasindan baslayip, Kibris
adasma ugradiktan sonra Girit Adasi iizerinden Yunanistan’a ulasmasi, sonrasinda
ise Poseidon ile Italya ve Bulgaristan piyasalarina uzanmasi planlanmistir. Denizin
3,3 kilometre derinligine kadar inmesi planlanan boru hattimn uzunlugu yaklasik
2.000 km (1.243 mil)’dir. Leviathan ve Afrodit sahalarindan Kibris’a kadar 200
km, Kibris’tan Girit’e 700 km, Girit’ten Yunanistan’a 400 km, Yunanistan i¢inde
de 600 km olacak sekilde bir boru hatti insas1 planlanmustir.EastMed projesinin 5
sene igerisinde tamamlanacagi ve toplam 25 milyar dolara mal olacagi tahmin
edilmektedir (TESPAM, 2017).

Hudson Institute’nin 11 Aralik 2014 tarihli “Energy: TheWest’s Strategic
Opportunity in theEasternMediterranean™ baslikli raporunda; Dogu Akdeniz’deki
hidrokarbon kaynaklarin gelistirilmesi, Israil’in enerji ihtiyacinda kendi kendine
yeterliliginin saglanmasi, Giiney Kibris’in ekonomik olarak rahatlatilmasi, enerji
gilivenliginin saglanmasi ile Avrupa’ya dogrudan gaz arzi temin edilerek AB’nin
Rusya’ya olan enerji bagimliliginin azaltilmas1 6ngoriilmistir (SDE, 2019: 16). Bu
sebeple Eastmed projesi AB’nin disariya enerji bagimliligmin kirilmasi agisindan
¢ok elzem bir projedir. Bu minvalde Israil, Yunanistan ve GKRYittifakinin
arkasindaki asil giiciin Avrupa oldugu dngoriilebilir.

39



Dogu Akdeniz’deki Gelismeler Dogrultusunda Tiirk Dis Politikasi’minDiinii ...

Misir, GKRY, Yunanistan, Israil, italya, Urdiin ve Filistin’in katilimryla
16 Ocak 2019’da “Dogu Akdeniz Dogal Gaz Forumu (EMGF) Vakfi S6zlesmesi”
imzalanarak Dogu Akdeniz’deki dogal gazin arastirilmasi ve kullanilmasi igin
isbirligi zemini olusturulmustur. Forumun hedefinin Dogu Akdeniz’i énemli bir
enerji merkezine doniistirmek oldugu agiklanmigtir. Misir’in bu  konumu
kazanmasindaki en 6nemli gelismenin, 2015 yilinda Dogu Akdeniz’in en zengin
rezerv alanlarindan olan Zohr sahasinda bulunan 850 milyar metre kiip (bcm)’litk
dogalgaz rezervi ile yillik 30 bem’lik {iretim kapasitesi bulunan Akdeniz
kiyisindaki Idku ve Dimyat LNG terminallerinin aktif hale gelmesi gosterilebilir
(21.yy Tiirkiye Enstitiisii, 2020). Bu forum ile birlikte Dogu Akdeniz’e kiyisi
bulunan iilkeler; Misir, Yunanistan, Israil, Urdiin, GKRY bir taraf; Tiirkiye, KKTC
ve Libya ise diger taraf olmak {izere iki cepheye ayrilmistir.

Dogu Akdeniz’de kendisine kars1 yapilan ittifaklarin ardindan Tiirkiye de
Kasim 2019°da kars1 hamle yapilarak, Libya’nin uluslararasi arenada kabul gormiis
Trablus merkezli Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH) ile denizcilik ve giivenlik
alanlarinda “Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasmna  Iliskin Mutabakat
Muhtiras1” imzalamustir. Bu anlasma ile Tiirkiye hem Dogu Akdeniz’de Libya ile
deniz yetki alanlarini belirlemis ve denizden komsu olmus, hem de GKRY-
Yunanistan ikilisinin Dogu Akdeniz gazini Avrupa’ya tasiyacak olan dogalgaz
boru hatti planlarimi1 etkisiz hale getirmistir. Boylece Tiirkiye; Yunanistan ve
GKRY tarafindan ilan edilen miinhasir ekonomik bdlgeleri tanimamis, kita
sahanligini ihlal eden sondaj faaliyetlerine karsi ¢ikarak, buralardaki enerji odakl
calismalar1 kendi kita sahanligina tecaviiz olarak degerlendirmis ve “casus belli”
(savas sebebi) saymuistir.

8 Ocak 2020’¢ gelindiginde Misir, Yunanistan, GKRY ve Fransa
Disisleri bakanlar1 tarafindan Kahire’de yapilan bir toplantida taraflar, “Dogu
Akdeniz bolgesinde stratejik iliskilerinin dogasina uygun sekilde bir¢cok alanda
isbirligi yapma, Ozellikle silahli ¢atisma, terdérizm ve diizensiz go¢ olmak iizere
artan zorluklarla yiizlesmek icin ek ortak cabalar gosterme” yoOniinde kararlar
almislardir (Euronews, 2020). Dogu Akdeniz tizerine yapilan tim bu anlasmalara
ve paylasimlara istinaden bélge dis1 aktorler olarak da Italya, Rusya, Katar ve ABD
enerji sirketleri de bolgenin hidrokarbon yataklarina daha fazla ilgi gostermeye
baslamustir. Yunanistan, GKRY ve Italya’nin AB iiyesi olmasinin yam sira, ABD,
Katar, Rusya ve Fransa gibi iilkelerin biiyiik sirketlerinin bolgede ekonomik ¢ikar
saglama ¢abalari, Tiirkiye’nin daha da yalnizlasmasina sebep olmustur. Tiirkiye, bu
nedenle Kibris sorunun ¢6ziimiinde tek yetkili olan BM ’yi tammmakta ve BM’nin bu
siirece daha ¢ok miidahil olmasimi beklemektedir (BBC, 2019). GKRY ’ni egemen
bir devlet olarak tanimayan, Misir ve Israil ile ikili iliskilerinde de uzlasmaz bir
politika sergileyen Tiirkiye, bolgede ekonomik haklarimi korumak ve siyasi
egemenligini saglamak icin sesini daha yiiksek bir sekilde ¢ikarmakta, uluslararasi
arenada BM gibi basat kiiresel aktorleri arkasina almaya ¢aligmaktadir.

Agustos 2020°de ise Dogu Akdeniz’de Tiirkiye karsit1 hamlelerle
glindeme gelen Yunanistan ve Misir aralarinda yeni bir MEB anlagmasina imza
atmiglardir. Bu anlagma ile her iki iilkenin de miinhasir ekonomik bolgede mevcut
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olan kaynaklarini, ozellikle petrol ve dogalgaz rezervlerinin kullanimini en st
diizeye ¢ikarmasi hedeflenmistir. Bu anlagma ile ¢izilen smirin tam konumu ve
anlasmanin igerigi heniiz ilan edilmis olmamakla birlikte, Yunanistan’in yaptig
resmi beyanatlardan anlagilmaktadir ki Yunanistan, Misir ile bir “MEB
Simirlandirma Anlagmasi” imzalama asamasina gelmistir. Bu anlagsma Misir {ilkesi
ile Misir’in karsisinda bulunan Yunan adalar1 arasinda bir MEB sinir1 ¢izilecek,
boylelikle iki tarafin karsilikli deniz yetki alani sinirini belirlenecektir (Acer, 2020:
2). Ote yandan Yunan diplomatlar Misir-Yunanistan anlasmasmin Tiirkiye ile
Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasindaki anlagmayi gecersiz kildigini ileri
siirmiistiir, bu iddia ile aslinda iki taraf arasindaki anlasmanin gercek hedefinin
Tirkiye-Libya anlasmasini etkisizlestirmek oldugu tahmin edilebilir.

5. Dogu Akdeniz’in Tiirkiye I¢cin Onemi

Tirkiye, petrolde %94, dogalgazda %99, komiirde ise %90 oraninda
digartya bagimlidir. 2019 yilina baktigimizda iilkenin dogal gaz ithalati 45,2
milyon metrekiip, petrol ithalati 44,8 milyar ton olarak gergeklesmistir (EPDK,
2019).Tiirkiye bu enerji kaynaklarmin énemli bir kismin1 agirlikli olarak Rusya,
Iran ve Irak gibi Avrasya ve Ortadogu iilkelerinden karsilamaktadir. Bu nedenle
disariya olan enerji bagimliligin1 azaltmak i¢in iilkelerin kendi enerji kaynaklarini
verimli bir sekilde kullanabilmeleri adina gerekli ulagim agimi ve teknolojik alt
yapiy1 olusturmalar1 gerekmektedir. Bu sayede dis politik krizler, uluslararasi
afetler ve yiikksek maliyetler gibi sorunlar yasanma ihtimaline karsi enerji
giivenliginin saglanmasi noktasinda adimlar atilmis olur.

Tirkiye, mevcut cografi konumu itibar1 ile Rusya ve Orta Asya
iilkelerinden Avrupa’ya ulasan petrol ve dogalgaz ihracati i¢cin énemli bir gecis
noktasi olusturmaktadir, fakat kendi hidrokarbon rezervlerine sahip degildir. Bu
sebeple Tiirkiye’nin, enerji ihtiyacinin yaklasik % 75’ini basta Rusya, Irak, Iran ve
Orta Asya’dan ithal etmek mecburiyetinde oldugu hesaba katildiginda, Dogu
Akdeniz’deki zengin enerji kaynaklarina olan ihtiyacin énemi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu cercevede Tirkiye, endistriyel liretimi nedeniyle enerjide kendi kendine
yetebilen bir iilke pozisyonuna gelmeyi amaglamakta, bu hedef Dogu Akdeniz
gazini Tiirkiye i¢in Oncelik haline getirmektedir (21.yy Tiirkiye Enstitiisti, 2020).
Bu noktada bu bolgedeki kaynaklarm Tirkiye tarafindan kesfedilmesi ve
kullamlmasi, Ankara’nin gelecekteki kalkinma planlarini da etkileyecek, enerjide
disa bagimlilig1 azaltarak cari a¢igin belli oranda da olsa kapanmasina zemin
hazirlayacak, hatta uzun vadede Tiirkiye’yi gaz ihra¢ eden bir iilke konumuna
getirebilecektir.

Bolgenin bir baska 6nemi ise; Tiirkiye’nin dogudan batiya enerji aktarimi
icin merkez iilke konumunda olmak istemesidir Bu durum ger¢eklestiginde
Tiirkiye; Ortadogu ve Asya’daki hidrokarbon kaynaklarinin Avrupa’ya tasinmasi
konusunda kilit aktér olacaktir. Bu c¢ergevede, Dogu Akdeniz’deki
bulunan/bulunacak enerji kaynaklarmin tasinmasi konusunda en giivenli yol
Tiirkiye’dir. Ayrica pandemi dolayisiyla diisiik seyreden kiiresel petrol ve dogal
gaz fiyatlari, Dogu Akdeniz’de kesfedilen kaynaklarin transfer edilmesi {izerinde
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zorlayici bir etkiye sahip olmustur. Diger bir ifadeyle, burada temel kisitlayici
faktor olarak fiyatlar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada bolgedeki gaz ve petrol
kaynaklarmin Avrupa’ya tasinmasinda en diisik maliyetli yol Tirkiye
glizergahidir.

Tiirkiye’nin bolgedeki cikarlari bir yandan ekonomik odakli olmakla
birlikte, diger yandan da bolgede siyasi egemenlik kurma hedefi tasimaktadir.
Dogu Akdeniz’de 1870 km uzunlukla en uzun kiy1 seridine sahip olmasi1 nedeniyle
bolgesel statiisiinii korumaya ve uluslararasi hukuk nezdinde hakliligini ortaya
¢ikarmaya odaklanmistir. Bu ger¢evede Akdeniz’deki en uzun sahile sahip iilke
olarak MEB’lerin olusturulmasi, deniz yetki alanlarmin smirlandirilmasi
anlagmalarinin yapilmast ve hidrokarbon faaliyetlerinde pay alinmasi gibi
noktalarda temel aktoér pozisyonunda rol almak istemektedir. GKRY disinda
bolgedeki tiim iilkelerle isbirligi yapmaya hazir oldugunu vurgulayan Tiirkiye,
1960 yilinda yapilan Londra ve Ziirih Antlasmalar1 ile KKTC adina garantor bir
iilke olduguna da atif yaparak GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki tek tarafli
antlasmalarina ve sondaj calismalarina her firsatta itiraz etmekte, KKTC’nin de
bolgedeki kaynaklar tzerinde yetkisi ve hakki oldugunu savunmaktadir. Bu
baglamda Tiurkiye, Kibris Adasi’nin ¢evresindeki dogal kaynaklar tizerinde
tasarrufta bulunma hakkimin, her iki tarafa ait oldugunu vurgulayarak BM’nin
destegini almaya calismaktadir. Tirk argiimanlarina gore, Giiney Kibris’taki
yonetim, kiyidas tlkelerle tek basina MEB anlasmalar1 imzalama yetkisine sahip
olmamakla birlikte, bu konuda KKTC ile isbirligi yapmak zorundadir.

6. Bolgedeki Olas1 Senaryolar

Dogu Akdeniz meselesi, yalnizca Tirkiye ile Yunanistan arasinda
seyreden ikili bir sorun degil, kiyidas lilkeleri ve Kibris’ta her iki kesimi de
ilgilendiren c¢ok tarafli bir sorundur. Dolayisiyla bu siirecte atilmasi muhtemel ilk
adim, Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan diger iilkelerle tarafsiz bir devletin
arabuluculugu ile bir araya gelip sorunlar1 diplomasi ile ¢6zmek olabilir.
Avrupa’da su anki durum itibariyle, Almanya konuya daha i1limli ve baris¢il
yaklagsmaktadir. Bu siiregte Almanya’nin liderliginde bir diplomasi aginin
baslatilmasi, kiyidas tim iilkelerin devlet adamlar1 ve hukukgularinin enerji
rezervleri, miinhasir ekonomik bdlge, kita sahanligi gibi konulardaki tiim
olasiliklar1 ve hukuki tezleri masaya yatirarak sorunlari ¢ozmeleri ilk akla gelen
senaryodur.

Tiirkiye’nin bu siirecte izleyebilecegi diger bir yol, Dogu Akdeniz dogal
gaz kaynaklarinin en ekonomik sekilde Avrupa pazarma sunulabilmesi icin
bolgedeki en yiiksek rezervlere sahip olan Misir ile is birligi yapabilmektir. Dogu
Akdeniz gazinin EastMed ile Avrupa’ya taginmast zor oldugundan, gazin Misir
LNG tesislerinde islenmesi tek alternatif olarak goriinmektedir. Bu baglamda
Tiirkiye rasyonel davranarak son birka¢ yildir Misir Hiikiimeti ile siiregelen
diismanlig1 bir kenara birakip iliskilerin diizeltilmesi, Misir halkinin kazanilmas1 ve
bu iilkenin Yunan-israil hattinin giidiimiinden koparilmasi igin manevralar
yapabilir. Taraflar arasindaki iligkilerin yeniden diizelmesinin, gerek ikili gerek
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bolgesel planda baris, istikrar ve giiven bakimindan verimli sonuglar getirmesi
muhtemeldir. Ayrica Tiirkiye ile Rusya’nin Astana Siireci, So¢i Mutabakati gibi
orneklerde goriildiigii lizere Suriye’deki isbirliklerini Libya ve Dogu Akdeniz’e
tasimnmasi, Tirkiye’ye onemli Olc¢iide gii¢ kazandiracaktir. Dogu Akdeniz’de bir
Rus agirhginin hissedilmesi, Israil-Yunanistan ve AB cephesi karsisinda
dengeleyici gii¢ etkisi yaratabilir.

Ote yandan GKRY’nin bolgede yiiksek enerji rezervlerine sahip olmast,
Kibris’taki baris pazarliklarinda Rum kesiminin ve Yunanistan’in elini
giiclendireceginden Tirkiye’nin adadaki politikalarinda ciddi bir baskiyla
karsilasma olasilig1 yiiksektir. AB’nin siyasi destegini siirekli arkasma alan
Rumlar, yeni gelen bu ekonomik firsatla AB’nin i¢ enerji ihtiyacini karsilamak i¢in
daha kilit bir konuma gelecek, boylece Tiirkiye ve KKTC karsisinda kendi tezlerini
dayatma siyasetlerini de pekistirecektir (Aksoy, 2016: 13). Bundan sonraki siirecte
Rum kesiminin siyasi krizler karsisinda AB tarafindan uluslararasi arenada
desteklenmesi kuvvetle muhtemeldir.

Dogu Akdeniz’de bulunan enerji rezervleri ile iilkelerin kendi enerji arz
giivenligini saglamalari, tilkelerin enerji politikalarinda farkliliklar yaratabilecektir.
Bu kaynaklara kiyidas birgok farkli iilke bulunmasina ragmen boélgede sahip
oldugu zengin hidrokarbon rezervleri sayesinde Israil’in daha avantajli olmasi,
bolgedeki jeopolitik dengelerde Israil’in elini giiclendiren sonuclar dogurabilir.
Ciinkii enerji konusunda Israil’in artan inisiyatifi, ilkenin gelirlerini arttiracagimdan
Bat’ya olan bagimliligim1 azalacak ve dogalgaz zengini bir iilke konumuna
gelecektir. Siyasi olarak baktigimizda ise bu durum Israil’in baris siirecini devam
ettirmesi yoniindeki baskilara kars1 direncini yiikseltecektir. Bir¢ok iilke tarafindan
isgalci devlet pozisyonunda goériilen ve Filistin topraklar1 iizerindeki hakimiyeti
halen tartismali olan Israil’in, Dogu Akdeniz’de kendisine bu kez de denizler
tizerinde yeni bir hakimiyet ve niifuz alan1 agmaya calismasi, Israil’in Ortadogu ile
iliskilerinde gerginlik yaratabilecegi gibi, ileriki zamanlarda Avrupa’nin en biiyiik
enerji tedarik¢ilerinden birisi olabilme potansiyeline istinaden, Tel-Aviv’i Kudiis
ve yerlesim yerleri konusunda AB’nin destek verdigi bir devlet konumuna
getirebilir.

Taraflarin diplomasi ile arasindaki sorunlari ¢6zememesi sonucunda ise
olas1 bir savas senaryosundan bahsetmek miimkiindiir. Her ne kadar her iki tarafin
da NATO iiyesi olmasi sebebiyle savas ihtimali diisiik olsa da, Tirkiye’nin,
Akdeniz ve Ege’de kendisine dayatilan sartlar1 kabul etmemesi, Yunanistan’in
Dogu Akdeniz’de tek tarafli olarak miinhasir ekonomik bolge ve kita sahanlig ilan
ederek Tiirk tezlerini hice saymasi ve Meis Adasi1 gibi adalar1 silahlandirmasi
sonucunda bir ¢atigma durumu ortaya ¢ikabilir. Mevcut denklemde Yunanistan
Silahl1 Kuvvetleri askeri kabiliyet ve teknoloji agisindan azimsanmayacak boyutta
olsa da, bdyle bir senaryoda Ankara, Yunan kuvvetlerinin baz1 operasyonel
eksikliklerini ve giivenlik zafiyetlerini dikkatli sekilde inceleyerek adimlar
atacaktir. Ayrica son yillarda kara, hava ve deniz giiciinde gerceklestirdigi giiclii
atthmin yam sira niifus bakimindan elde ettigi avantajli konumuyla birlikte
Tiirkiye, herhangi bir ¢catisma durumunda Yunanistan karsisinda favori iilke olarak
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gosterilmektedir. Bu durum karsisinda giiclinii artirmak ve avantajli konuma
gelmek isteyen Yunanistan, egitim amaciyla hava sahasini kullanma ve yeni amfibi
teknolojileri gelistirme konusunda Israil’den yardim isteyebilir. Ayriyeten,
ABD’ye verdigi askeri iisse istinaden, bu iilke ile askeri, diplomatik ve mali
iligkilerini gelistirmek isteyecektir.

Sonug

Son donemlerde Ege denizi 6zelinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
tirmanan kriz, iki tarafi savasin esigine getirmis, uluslararasi kamuoyunun
giindemini bir hayli isgal etmistir. Tiirkiye, Ege Denizi’ndeki adalarin karasulari
hakkini kabul etmekle birlikte adalarin kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge
(MEB) baglaminda deniz yetki alan1 dogurmadigini, bu konudaki hiikiimlerin 6zel
durumlarda uygulanacagini one sirmektedir. Dogu Akdeniz’de Tirkiye ile
Yunanistan arasinda Meis Adasi 6zelinde yasanan ihtilaf, esas olarak taraflarin Ege
Adalarr’nin yetki alanlar1 ve BM Deniz Hukuku’na gore statiileri konusundaki
goriis ayrihigindan kaynaklanmaktadir. Yunanistan, Meis Adas1 da dahil olmak
iizere Ege Denizi’ndeki adalarm karasulari, miinhasir ekonomik bolge ve kita
sahanligi hakkina sahip oldugu goriisiinii savunmakta; Tirkiye ise Ege
Denizi’ndeki adalar basta olmak iizere adalarin ana karanm parcasi olmadigi ve
kita sahanligi hakkmin bulunmadigi kuralina dikkat ¢ekmektedir. Bu c¢ercevede,
Antalya’nin Kas ilgesine 2 km yakinlikta, Yunanistan’a ise 580 km uzaklikta olan
Meis Adasi’nin kita sahanliginin olmadigim1 ve kita sahanligi baglantili olarak
miinhasir ekonomik bolgesinin de olamayacagina vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla,
1870 km’lik Anadolu kiyilar1 karsisinda Yunan Adalari’nin Dogu Akdeniz’e bakan
yiizlerinin 167 km’lik toplam kiy1 uzunlugu, Yunanistan’in “deniz yetki alani” ilan
etmesi a¢isindan tartismalidir. Tiirk tarafi, adalarin “Anadolu’nun dogal uzantis1”
olmas1 esasini ve en uzun kiyiya sahip olma durumunu baz alarak, Yunanistan’in
adalar1 kita sahanlig1 kapsamina almasina kati suretle kars1 ¢cikmaktadir.

BM Deniz Hukuk Sézlesmesi ve UAD kararlar1 geregince, iki devlet
arasinda kita sahanlig1 sinirlandirilmasinda “hakkaniyet ilkesi” ve “6zel durumlar”
baz alimmalidir. Bu 6zel durum; adalarin ve bir iilkenin ana karasina yakin adalarin
kita sahanligi veya MEB’lere etkisinin olmayacagi yoniindedir. Uluslararasi
hukuka gore, bir devletin anakarasmin Otesinde adalar1 olmasi durumunda,
sinirlandirma her zaman o devletin anakarasi ile arasinda c¢izilir. Dolayisiyla
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda sayet bir deniz smirlandirmasi olacak ise, bu
sinirlar Tirkiye anakarasi ile Yunanistan anakarasi arasinda c¢izilmelidir. Bu
sebeple Dogu Akdeniz’de yasanan gelismeler cercevesinde Onemli bir tartisma
konusu haline gelen Meis Adasi’nin sinirlarmin yalnizca Yunanistan tarafindan
belirlenmesi, yetkisi olmayan iilkelerin bu sinirlandirmaya miidahale etmesi ve
Tiirkiye’nin hidrokarbon arama faaliyetlerine kars1 Yunan kamuoyu ve uluslararasi
toplum tarafindan tepkiler verilmesi uluslararasi hukuka uygun diismemektedir.

Tiirkiye, Lozan Baris Antlagsmasi ger¢evesinde Yunanistan’a biraktigi ada
ve adaciklar disindaki, Ege Denizi’nin muhtelif bolgelerinde Osmanh
Imparatorlugu’ndan kendisine kalan 150 civarinda ada, adacik ve kayalik iizerinde
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egemenlik yetkisi bulundugunu iddia etmekte, bu siirecte Yunanistan ve
GKRY’nin; Fransa ve Italya gibi iilkelerin desteklerini de arkasima alarak Misir ve
Israil gibi iilkelerle Dogu Akdeniz’deki bolgeler kapsaminda yapmus oldugu
“Deniz yetki alanlarini sinirlandirma ve MEB anlagmalarini” kabul etmemektedir.
Ozellikle Rum yénetiminin KKCT’yi dikkate almadan Avrupa iilkeleri ve bu
tilkelerin sirketleri ile anlasip Dogu Akdeniz’de hidrokarbon arama faaliyetlerine
baglamasi, Tirkiye i¢in KKTC’nin egemenligine zarar gelmemesi ag¢isindan da
kirmizi ¢izgi niteligindedir. Bir diger ifadeyle bu durum, Tiirkiye i¢in bir “enerji”
sorunu olmasmin yam sira, hem kendi egemenlik haklarmin ve yetkilerinin
korunmasi, hem de KKTC’nin uluslararasi arenada taninmasi agisindan bir
“egemenlik” sorunudur.

Tirkiye’nin, Dogu Akdeniz’deki egemenlik haklarini korumak ve enerji
rezervlerinden yararlanabilmek adina Libya ile imzaladig1 “Deniz Yetki Alanlarmni
Smirlandirma Mutabakati” elzemdir. Bu mutabakat ile Tiirkiye bir kiyidas devlet
ile ilk kez “Miinhasir Ekonomik Bdlge Simirlandirma Anlagmasi” imzalamig ve
bunu BM’ye onaylattirarak uluslararasi arenada mesru bir zemin elde etmistir.
Boylelikle siyasi arenada ustiinliikk elde etmis, uluslararast kamuoyuna hukuk ve
diplomasi araglarmi kullandiginin mesajini vermistir.

Dogu Akdeniz’de son donemlerde yasanan gelismeler dogrultusunda
Yunanistan, Ege Adalar1 ve kita sahanlig1 gibi sorunlar karsisinda Tiirkiye aleyhine
sirdiirdiigii maksimalist tavrindan vazgecerek Ankara ile uzlasmaya calismali,
Israil ve Misir gibi bolgede hidrokarbon rezervleri olan iilkelerle Tiirkiye’ye karst
girdigi ittifak arayislarma son vermelidir. AB’nin de destegiyle Ankara’ya geri
adim attirmak isteyen Yunanistan’in, uluslararas: hukuk cercevesinde diger kiyidas
iilkeler de dahil olacak sekilde Tiirkiye ile masaya oturup diplomatik yollarla
¢Oziim aramasi en mantikli yoldur. Dogu Akdeniz’deki kita sahanligi ve miinhasir
ekonomik bolge sorunlari, karsi tarafi hice sayarak baska iilkelerle deniz yetki
alanlarma dair anlagsmalar imzalamakla ¢Oziilemez. Sayet Yunanistan diplomatik
yollara yanasmazsa, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye kiyilarina yakin mesafede yer alan
Meis Adasi’min karasular1 disinda herhangi bir kita sahanligi veya MEB’e sahip
olamayacag asikar oldugundan, Tiirkiye’nin bolgede Yunanistan’in ve GKRY ’nin
tek tarafli olarak ilan ettigi anlasmalar1 tanirmamasi1 dogrudur. Bu siirecte Tiirkiye,
Ozellikle GKRY ’nin miinhasir ekonomik bolge olarak ilan ettigi sahalarda Tiirk
yetkilerini ve haklarmi1 ihlal eden sondaj calismalarim1 Onlemeye yonelik
kararliligim siirdiirmeli, Libya ile imzalanan “Deniz Yetki Alanlarini Siirlandirma
Mutabakati”n1 devam ettirmelidir. Ote yandan, KKTC’de caydiric1 deniz ve hava
usleri kurmak da etkili bir yol olabilir.

Sonug olarak, Tiirkiye’nin Mavi Vatan’da hak iddia etmesi uluslararasi
hukuka uygundur, dolayisiyla bundan sonraki siirecte yapilacak hamleler de gerek
mesruiyetin yitirilmeden egemenlik haklarinin korunmasi gerekse bolgedeki enerji
rezervlerinden yararlanilabilmesi i¢in uluslararasi hukuk cerc¢evesinde olmalidir.
Taraflar arasinda yasanabilecek muhtemel bir savas, mali agidan biiyiik bir yiik
getirebilecegi gibi, siyasi ac¢idan da tansiyonu yiikseltecek, tiim bolge iilkeleri
acgisindan olumsuzlar doguracaktir. Bu sebeple kullanilabilecek en rasyonel yol
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“diplomasi mekanizmasini iyi kullanmak” ve uluslararasi kamuoyunun destegini
alabilmek adina yapilacak “ittifak girisimleri” olacaktir.
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