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Abstract

It is quite common opinion that the choice of public borrowing in
financing public deficits will lead to an increase in wealth in the private
sector. The rise in private wealth will lead to an increase in private sector
spending and an increase in the general level of prices, production
volume and interest rates.

The Ricardo-Barro Hypothesis presents a different perspective to the
economy from this view and argued that the taxes should be increased
so that the borrowing realized to finance the budget deficit as a result of
the change in taxes can be paid with interest in the upcoming period. In
other words, the borrowing made today (tax cut) represents the future
tax increase.

The Supply Side Economy Approach suggests that the tax rates should be
lowered in order to increase the production volume and emphasizes that
in this way, prices will decrease as well as production increase and
production will be cheaper. The Supply Side Economy Approach, which
asserts that more total tax revenues will be obtained through tax
reductions, also advocates for the reduction of public expenditures,
restriction of money supply and the creation of capital accumulation in
the private sector by weakening market interventions.

The aim of the study hypothesis against Ricardo-Barro Supply-Side
Economics Approach to determine whether it is valid in Turkey and
argued that the effects of which of these approaches is to identify that
create more emerged in Turkey.
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Kamu agiklarinin finansmaninda, kamusal borglanma yolunun tercih edilmesinin 6zel kesimde
servet artisina yol acacagl seklinde goriisler oldukca yaygindir. Ozel kesim servetindeki
ylukselis, 6zel sektor harcamalarinda artisa ve fiyatlar genel diizeyinde, Uretim hacminde ve
faiz oranlarinda artisa yol agacaktir.

Ricardo-Barro Hipotezi ekonomiye bu goristen farkl bir bakis agisi sunarak, vergilerde ortaya
ctkan degisim sonucunda gorilen bitge agiginin finanse edilmesi yoniinde gergeklestirilen
borclanmanin, gelecek dénemde faiziyle birlikte 6denebilmesi icin vergilerin artiriimasi
gerektigini ileri sirmustir. Yani, buglin yapilan borglanma (vergi indirimi) gelecekteki vergi
artisini ifade etmektedir.

Arz Yanh Ekonomi Yaklasimi, tGretim hacminin artirilmasi igin vergi oranlarinin dustrilmesi
gerektigini dnermekte ve bu yolla Gretim artisinin yani sira fiyatlarin disecegini, Gretimin
ucuzlayacagini vurgulamaktadir. Vergi indirimleri yoluyla daha fazla toplam vergi geliri elde
edilecegini ileri siren Arz Yanli Ekonomi Yaklasimi, ayni zamanda kamu harcamalarinin
azaltilmasini, para arzinin kisitlanmasini ve piyasaya yonelik midahalelerin zayiflatilarak 6zel
kesimde sermaye birikiminin olusmasini savunmaktadir.

Gahsmanin amacini, Ricardo-Barro Hipotezi'ne karsi Arz Yanlh Ekonomi Yaklagimi’nin
Turkiye’de gecerli olup olmadigini tespit etmek ve bu yaklasimlardan hangisinin 6ne sirdtgu
etkilerin Tlrkiye’de daha fazla ortaya ¢iktigini tespit etmek olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ricardo-Barro Hipotezi, Arz Yanl Ekonomi Yaklasimi, Vergi.

1. Giris

Ricardo-Barro Denklik Hipotezi'ne gore hikimetin uyguladigi politikalarin bireylerin ve
kurumlarin ekonomik tercihlerindeki etkisinin degerlendirilmesinde incelenmesi gerekli olan
gosterge reel kamu harcamalaridir. Devlet, vergileri azaltarak bireylerin satin alma gliclini
artirdiginda, bireyler, olusacak bitce aciginin borgla sona erdirilecegini, bu borglarin da
gelecek donemde vergi artisi getirecegini dngorirler ve elde ettikleri ilave paralari tiiketmeyip
gelecekte olusacak olan vergiler icin saklarlar. Bu nedenle, Ricardo -Barro Denklik Hipotezi
vergi oranlarini distrme kanaliyla ekonomik birimlere yoénlendirilen paralarin dngorildigu
bicimde harcamalari artirmayarak, ekonomiyi canlandirmayacagini ifade etmektedir. Bunun
yaninda uzun donemde hikimetin, kamu borg¢larini sona erdirmek amaciyla borg verilebilir
fonlar piyasasina dahil olmasiyla meydana getirdigi ilave talep ile birlikte faiz oranlari yikselir
ve Ozel kesimin borglanma talebiyle yatirimlari azaltici yonde diglama etkisi olusturur. Bireyler
rasyonel karar aldiklarindan uzun doénemde kamu borglarinin vergiler kanaliyla sona
erdirilecegini ongoriirler ve bu yeni vergileri 6deyebilmek amaciyla tiiketimlerini kisarak
tasarruflarini yikseltirler ve tasarruflari fon piyasalarina yonlendirirler. Hikiimetin ilave
borclanma arzusuyla piyasaya dahil olmasiyla ylkselen faiz diizeyi, bireylerin fon arzina bagli
olarak azalir ve 6zel sektor de dislanmaz. Bu nedenle hipotez vergideki azalmalarin herhangi
bir etki yaratmayacagini savunur.

Arz yonli ekonomi yaklasimi savunuculari Ricardo-Barro hipotezinin tam tersinin gecerli
oldugunu ileri sirerler. Arz yonli ekonomi yaklasimina gore vergi indirimleriyle birlikte
ekonomik birimler harcanabilir gelirlerinde olusan yikselisi tiiketime cevirirler ve tiiketimdeki
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artis talebin yikselmesine, ekonominin canlanmasina neden olur. Bu nedenle vergi indirimleri
ilk dnce gelir kayiplarina ve bitge agiklarinin yiikselmesine sebep olsa da zamanla ekonomide
olusacak canlanmayla bu agiklari sona erdirecek vergi gelirleri meydana getirir.

Gelir dlizeyi yetersiz ve tiketim seviyesi fazla olan kesimlerde arz yonli ekonomi yaklagiminin
savundugu etki meydana gelir. Yeterli gelire sahip olmayan kesim, sahip olduklari ek geliri de
tuketirler. Bu kesimde tiiketim egilimi oldukga fazla oldugundan ek gelir tamamiyla harcamaya
donugebilir. Bu kesimin, gelecekte meydana gelebilecek vergi ylkselisi icin yaratabilecekleri
bir tasarruf mimkiin degildir. Diger taraftan yliksek gelir sahibi olan kesimde tasarruf egilimi
fazladir. Bu kesimde yer alanlarin tiketimleri zaten fazla oldugu igin sahip olduklari ek geliri
tiketmeyerek tasarruf da bulunabilirler. Bu baglamda dusik gelirli kesimde arz yanli anlayis,
yuksek gelirli gruplardaysa Ricardo-Barro Denkligi etkili olur. Orta gelir gruplarindaysa iki
yaklasimin da savundugu degisimleri gézlemlemek olasidir.

Calismada bu iki yaklasimdan hangisinin Tlrkiye ekonomisinde daha etkili oldugu arastirilacak
olup, ayni zamanda diinya genelinde yer alan belirli (ilkeler icin de hangi yaklasimin ekonomi
Uzerinde daha fazla etkili oldugu incelenecektir. Ayrica her iki yaklasimin da savunmus oldugu
temel gorils ve politika onerilerine yer verilecek, Tirkiye’nin kendine 6zgli ekonomik yapisi
itibariyla hangi ekonomi politikalarinin uygulanmasi gerektigine yonelik O6nerilerde
bulunulacaktir.

2. Ricardo-Barro Denklik Hipotezi

Kamu borcundan s6z ederken 0Ozel ve genel borgluluk dizeyine de dikkat etmek
gerekmektedir. GUnimiizde hemen hemen tim kesimler (ekonomi uzmanlari, piyasalar,
medya, siyasi temsilciler vb.) sadece kamu borg diizeyine odaklanarak 6zel bor¢lanmalar ve
tasarruflar kapsam disi birakilmaktadir. Oysaki hane halki borg¢luluk diizeyinin yiiksek olmasi,
buna karsilik tasarruf oranlarinin da distk olmasi ekonomi agisindan olduk¢a biylik 6nem
tasimaktadir. Bu baglamda, bir Ulkenin borglanma dizeyini saglikh bir bicimde analiz
edebilmek icin sadece kamu borcunu g6z 6niine alarak 6zel kesim borglarini dikkate almamak
oldukga yanlis olacaktir. Dolayisiyla kamu borcundan s6z ederken 6zel sektor, 6zellikle haneler
de borglanma seviyesine dahil edilmelidir. Ricardo-Barro Denklik Hipotezi'ne gore yliksek
oranl kamu harcamalari reel ekonomiyi higbir bicimde etkilememektedir. Clinkii hane halki
rasyonel davranmakta ve gelecekte daha vyiksek vergilendirme olacagini Ongorerek,
tasarruflarini artirmaktadir. Ricardo-Barro Denklik Hipotezi, hiikiimetlerin maliyetleri, gelirleri
(vergi) ve 6zel kesimin tasarruflari Gzerine kuruludur. Diger bir deyisle, bu hipoteze gore,
hiikimet harcamasi ne kadar yiiksekse, hane halki o kadar fazla tasarruf etmelidir. Bir Glkede
yasayan bireylerin mimkiin oldugu kadar uzun bir siire kredi ¢ekerek yasamaya basladiklari
noktada, borg¢ yikii gelecek nesillere de yansiyacak ve bu durumun ortaya ¢cikmasi daha olasi
bir hal alacaktir. Ginimiuizde bircok Ulkenin icinde bulundugu durum bu tabloyla benzerlik
gostermektedir. Bu noktada bu Ulkede yasayan hane halklarinin devlet harcamalari ve
vergilerdeki kacinilmaz distsi karsilayabilecek seviyede bir birikime sahip olup olmadiklari
onem kazanmaktadir. Bu durumda belirli kosullar altinda borcun bir kisminin hane halkina
devredilmesi yani borcun icsellestiriimesi ekonomide ortaya cikabilecek olan yikici etkileri
blyik 6lclide azaltacaktir.

Ricardo-Barro hipotezi genel olarak kamu borcunun yiliksek oldugu llkelerde, hane halki
tasarruf oraninin da artis egiliminde oldugunu ileri sirmektedir. Dolayisiyla yiksek kamu
borcuna sahip olan illkelerde, kamu borcunu 06zel tasarruflardan finanse etme olanagi
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yuksektir. Hane halklar vergilerin neden vyikseltilmesi gerektigini ve vergilendirmenin
ekonomi lizerinde yaratabilecegi olasi etkileri sorgulayacak ve bu dogrultuda karar verecektir.

Yiksek tasarruf sahibi olan haneler daha az tiketmeyecek bunun yerine tasarruflarini
azaltacaktir. Ancak 6zel yatirimlar azalabilecektir. Eger 6zel yatirnmlardaki dists ciddi oranda
ylksek olursa yiksek oranl vergiler ekonomiyi iyilestirmek yerine daha da yilksek borg
tuzagina sokacaktir. Dolayisiyla, hiikiimetler vergi artisi ve diger borg onlemleriyle ilgili
herhangi bir uygulamada bulunmadan 6nce ciddi bir arastirma ve incelemede bulunmaldir.

Ricardo-Barro hipotezi’ne gore, vergi oraninin azaltiimasi milli servetin yeniden dagilimina ve
marjinal tiiketime neden olmayacak, tiketicilerin tiketim egilimi ayni kalacaktir.

Ricardo'nun esdegerlik teoremi, ayni zamanda Barro'nun tarafsizlik teoremi olarak da
adlandirilir ve literatlirde butce aciklari Gzerine en sik atifta bulunulan ekonomik model
konumundadir. Bir lilkede kamu agiklari kamu borglarini artirdiginda, o Ullkede yasayan
bireyler hikiimetin gelecekte vergileri artirmasi gerekecegini bilirler ve tiiketim seviyelerini
buna goére belirlerler. Dolayisiyla, kamu harcamalarini vergiler yoluyla finanse etmek
borglanma yoluyla finanse etmekle ayni sonucu yaratir (Barro 1989: 38-39). Ricardo-Barro
modeli, biitce dengelerinin ekonomik déngiilere gére degistigini ileri siirer. Ornegin, ekonomi
blylrken bitce dengesinde bir artis olusur, durgunluk veya savas donemlerinde de biitge
dengesinde bir azalma meydana gelir (Roubini and Sachs 1989: 910-913).

Kamu borglarinin tarafsizigi ve Ricardocu Esdegerlik Hipotezi, glinimiizde modern
makroekonominin en fazla tartisilan konulari arasinda yer almakta olup ¢ok sayida teorik ve
ampirik arastirma makalesine de konu olmustur. Geleneksel makroekonomik analizde,
tiketiciler hikimetin iginde bulundugu kosullari dikkate aldigi ve kamu borcunu net servet
olarak algilandigl icin kamu borcu genellikle ekonomi Uzerinde 6nemli bir etkiye sahip
olmaktadir. Bu nedenle, kamu borg stoku ne kadar fazlaysa, yliksek gelirli tiketiciler de o kadar
fazla tiketme ihtiyaci hissederler. Ricardocu Esdegerlilik Hipotezi'nin ana fikri tiketicilerin
nesiller arasi fedakarlik ve gelecekte vergilerin artirilip artirilmayacagi hakkinda oldukga iyi bir
algiya sahip olduklaridir. Dolayisiyla, tliketiciler kamu borcunda bugiin meydana gelen artisin
gelecekte vergilerin artirilmasi kanahlyla geri 6deneceginin farkindadir ve bu nedenle
tiketicinin net serveti degismemektedir. Tiiketiciler bugiin meydana gelen daha fazla borcun
yarin daha fazla oranda vergi anlamina geldiginin farkindadir ve hikiimet maliye politikasi
yoluyla tiketicilerin tliketim kararlarini degistirememektedir. Bu baglamda, biitce acgiklarinin
ekonomi Uzerinde yarattig herhangi bir etki yoktur. Hikiimet vergileri azalttiginda, tiiketiciler
gelecekte ortaya cikacak olan yiksek oranh vergileri 6deyebilmek icin daha fazla tasarruf
etmekte (6rnegin vadeli mevduata para yatirmakta) ve tiiketim egilimi degismeden
kalmaktadir.

3. Ricardo-Barro Denklik Hipotezi’nin Farkh Ulkelerde Gegerliligine iliskin Literatiir Taramasi
Barro’nun 1974 yilinda yapmis oldugu calismalardan sonra, bircok arastirmaci Ricardo-Barro
Denklik Hipotezi'nin farkh Ulkelerdeki gecerliligini teorik veya ampirik olarak arastirmistir.
Yapilan calismalarin ¢ogu gelismekte olan Ulkelerde Ricardo-Barro Denklik Hipotezi'nin
gecerliligini reddetmektedir.

Hague ve Montiel (1987), calismalarinda ekonomiyi istikrara kavusturmada maliye
politikasinin 6nemini aciklamaya calismislardir. Bunun icin 16 tane gelismekte olan (lke
ornegine yer verilmis ve likidite kisitlamalarinin etkileri ayri ayri ele alinmistir. Calisma
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sonucunda 16 tane gelismekte olan tlkeden 15 tanesinde Ricardo-Barro Denklik Hipotezi'nin
gecerliligi reddedilmistir.

Cardia (1997), calismasinda vergilendirmenin tiketim tzerinde cok glicli etkilerinin olmadigini
belirtmistir. Simile edilmis tiiketim fonksiyonu serisinin gelir, servet ve hiikiimet harcamasi
tahminleri anlamli sonuglar verirken, vergi geliri ve devlet borcu tahminleri anlaml degildir.

Drakos (2001), calismasinda 1981-1996 donemi icin Ug¢ aylik zaman serisi verilerini kullanarak
Ozel tasarruf ve devlet i¢ borglanmasi arasindaki uzun vadeli iliskiyi incelemistir. Calisma
sonuclarina gore, devlet ic borclanmasindaki artis 6zel tasarruflarin artmasina neden
olmaktadir. Ancak, artan 6zel tasarruf, artan devlet borcuna esit degildir. Sonugclar tiketicinin
devlet tahvilini belirli bir noktaya kadar net bir servet olarak ele aldigini ve bunun sonucunda
tiketimini artirdigini gostermektedir. Calisma, likidite kisitlamasi ve gelecekteki vergiler
konusundaki belirsizlik nedeniyle Yunanistan'da Ricardo-Barro Denklik Hipotezi'nin
gecerliligini reddetmektedir.

Kazmi (1992) tarafindan Pakistan icin yapilan ¢alisma sonucunda Pakistan'da Ricardo-Barro
Denklik Hipotezi’'nin gecerliligi reddedilmistir. Kazmi (2001), bir diger calismasinda Blanchard-
Evans modelleri kullanarak Pakistan'da Ricardo-Barro Denklik Hipotezi’'nin gecerliligini
reddetmistir.

Wagas ve Awan (2011), yapisal tiiketim fonksiyonunu kullandiklari ¢calismalarinda Pakistan'da
maliye politikasinin oldukga etkin oldugunu belirtmis ve Pakistan igin Ricardo-Barro Denklik
Hipotezi'nin gecerliligini reddetmistir.

Wagas vd. (2011), cahsmalarinda likidite kisitlamasi nedeniyle Pakistan'da Ricardo-Barro
hipotezinin gecerli olmadigi sonucuna varmistir.

Wagas ve Awan (2012), calismalarinda Pakistan'da Ricardocu esdegerlik hipotezinin
gecerliligini 1973'ten 2010'a kadar olan zaman serileri verilerini kullanarak arastirmislardir.
Cahsmada, degiskenler arasindaki kisa donem ve uzun dénem iliskilerini bulmak igin ARDL es
bitlinlesme yaklasimi kullanilmis, Ricardocu Esdegerlik Hipotezi lzerindeki kisitlamalari
kontrol etmek amaciyla Wald testi uygulanmistir. Wald testinin sonucu bu kisitlamalari
reddetmekte ve calisma Pakistan'da Ricardocu Esdegerlik Hipotezi'nin gecersiz oldugunu
vurgulamaktadir.

Giorgioni ve Holden (2001), ¢alismalarinda kamu geliri arttikga 6zel tiiketimin dnemli 6lglide
dismedigi sonucuna varmislardir. israil, Singapur, italya, Tanzanya ve Kore'de kamu geliri
arttikca 6zel tiiketim de artmaktadir. israil ve Tanzanya érneginde, dzel tiiketim, reel kamu
harcamalarindaki artis nedeniyle artmaktadir. Calisma Ricardocu Esdegerlilik Hipotezi’'ni
desteklemekte ve acigin Ozel tiketim Uzerinde olumlu bir etkisi olmadigi sonucuna
varmaktadir.

Laurea ve Ricciuti (2003), calismalarinda Ricardocu esdegerlikten sapmay! test etmeye
cahismislardir. Makale Gi¢ adimdan olusmaktadir. Birinci adim, Ricardocu denklik icin ideal olan
teorik modelden olusmaktadir. Bu nedenle, Ricardocu esdegerlik hipotezini kabul etmektedir.
Teoriye gore, Ricardocu denkligin reddedilmesinin iki ana nedeni vardir, bunlardan ilki likidite
kisith tiketicilerin varligi ve ikincisi gelecekteki gelir konusunda ortaya ¢ikan glivensizliktir. Bu
nedenle, ikinci adim modele likidite kisith tlketicileri, Gglncli adim da gelecekteki gelirin
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givensizligi kavramini dahil etmektedir. ikinci ve Ugilincii adim, Ricardocu esdegerlik
hipotezinin gecerliligini reddetmektedir.

Malengier ve Pozzi (2004), ¢calismalarinda 1980-1997 dénemine ait panel verilerini kullanarak
Ricardocu esdegerlik 6énermesinin gecerliligini 19 tane OECD dulkesi igin arastirmaktadir.
Calismada mevcut gelire odaklanan tiketici (temel tilketici) ve hiikiimetin butge
sinirlamalarini diistinen kalici gelirli tliketiciler olmak tizere iki tiir tiiketiciyle dogrusal olmayan
bir tiketim islevi olusturulmustur. Calisma sonucu, OECD (lkelerinde tiiketicilerin % 25'inin
temel tiketiciler ve kalan % 75'inin kalici gelirli tiketiciler oldugunu goéstermistir. Calisma,
birinci tir tuketicilerin Ricardocu esdegerlik dnermesini kabul etmedikleri sonucuna varmistir.
ikinci tiir tiiketicilerden hiikiimetin daha az tiiketmelerini ve daha fazla tasarruf etmelerini
istemesi durumunda, bu tiketiciler i¢in de hipotez gegerli olmayacaktir.

Oseni ve Olomola (2013), calismalarinda Nijerya icin 1981-2011 donemi zaman serisi verilerini
kullanarak Ricardocu Esdegerlik Hipotezi’'nin gecerliligini arastirmislardir. Calisma sonucunda
Nijerya’da Ricardocu Esdegerlik Hipotezi’'nin gecerli oldugu ileri strGimustir.

Afonso (2008), arastirmasinda Amerka’da Ricardocu Esdegerlik Hipotezi'nin gecerliligini
reddederek, yliksek devlet borglari nedeniyle 6zel tiiketimin azaldigini tespit etmistir.

Ugurlu ve Dizgin (2009), calismalarinda Tirkiye icin Ricardocu Esdegerlik Hipotezi’nin
gecerliligini 1990-2007 dénemi igin arastirmis olup, ¢alisma sonucunda Tirkiye’de Ricardocu
Esdegerlik Hipotezi’'nin gecerli olmadigl sonucuna ulasmistir.

4. Arz Yonli Ekonomi Yaklagimi

Arz-yonli ekonomi yaklasimi, 6zellikle vergi oranlarindaki azalmayla Uretimin ve buna bagh
bicimde vergi gelirlerinin olumlu sekilde etkilenecegini ve ekonomik bilylmenin artarak,
kaynak kullaniminda ve dagihiminda verimliligin olusacagini ileri siiren bir yaklasimdir (Aktan,
2009: 42).

1970’li yillarda Keynesyen anlayistan kaynaklanan kamu harcamalarindaki ciddi artis birgok
farkl Glkede vergi yikinilin cok fazla artmasiyla sonuclanmistir. Yiiksek vergi oranlar ve
enflasyon temel ekonomik sorunlar olarak gorilmdistir. Enflasyon bireylerin nominal
gelirlerini artirmis ancak reel gelir ayni kalmistir. Nominal gelirdeki ylkselis nedeniyle bireyler
artan oranlh gelir vergisine bagh daha fazla seviyede vergi 6demek zorunda kalmistir. Diger
taraftan vergi yikinin fazlahigi 6zel yatirim harcamalarini disirerek, Gretim hacmini azaltmis,
bu durum istihdamin da olumsuz etkilenmesine yol agmistir. Ayrica yiksek enflasyon ve
yiksek vergi orani sebebiyle tasarruflar oldukca yetersiz kalmistir. Dolayisiyla arz tarafh
yaklasimlar genellikle vergi politikalarina odaklanmistir. Arz tarafli yaklasim ozellikle vergi
oranlarinin disiridlmesi kanaliyla, tretim ve buna bagh olarak vergi gelirlerinin pozitif yonde
etkilenecegini ve bu sekilde bliylime ve ilerleme saglanacagini belirtmektedir. Arz yanli
politikalar firmalara biyilk olclide tesvikler sunmaktadir. Vergi oranlarinda olusacak olan
azalma sonucu firmalar daha fazla sermaye birikimi yaratmaktadir. Boylece yeni istihdam
alanlari dogmakta, tGretim artmaktadir.

Arz yanli yaklasimin savunuculari trerimde olusacak olan yiikselisin fiyatlar genel seviyesini
azaltacagini ileri stirmektedir. Firmalar kapasitelerinin lGizerinde (iretim yaptiklarinda fazla stok
ortaya c¢ikmakta ve fiyatlar diismekte, tliketiciler ylikselen arz oranini dengeleyerek
ekonominin dengeye gelmesini saglamakta, ekonomik refah diizeyi yikselmektedir. Diger
taraftan gelir vergisi orani duisirilirse, bireylerin emek arzi artmakta ve geliri yikselen
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bireylerin tasarruflari da ylkselmektedir. Tasarruf seviyesindeki yukselis, faiz seviyesinin
azalmasina ve vyatinmlarin yikselmesine neden olmaktadir. Kurumlar vergisinde
gerceklestirilecek azalis, yatirnmin getirisini  ve kurumun tasarruf potansiyelini
ylkseltmektedir. Gelir vergisinin yiksek olmamasi, calisanin sahip oldugu geliri yikseltecegi
icin ve toplu sozlesmelerde arzu edilen (cret ylkselislerini dislirecegi icin, enflasyonu
frenlemektedir. Enflasyon oraninda olusan azalma tliketim, dretim ve istihdami
ylkseltmektedir.

Arz yanli ekonomi yaklagiminin, vergi politikalari temel ¢ disiunceyi kapsamaktadir.
Bunlardan ilki marjinal vergi oranlarinin disirilmesi (yikseltilmesi) halinde, nispi fiyatlarin
pozitif (negatif) yonde etkilenecek olmasi diisiincesidir. Arz yanl iktisatgilara gére, marjinal
vergi seviyesi duslrillrse, tiketiciler, harcama yerine tasarrufa agirlik verecekler, dinlenme
yerine ise gitmeyi isteyeceklerdir. ikinci olarak, ekonomik verimlilik ve biiyiime kavramlari arz
yanl ekonomi yaklasiminda 6n planda yer almaktadir. Ekonomide verimlilik ve esitlik gibi
hedeflere, hemen ulasmak zor oldugundan ekonomide verimlilik ve blylmeyi
gerceklestirecek politikalarin yirirlige girmesi zorunludur. Son olarak, vergi oranlarinin
duslrilmesi, 6ngoruldiglu sekilde vergi gelirlerini azaltmamakta, tersine yikseltmektedir
(Aktan, 1990: 224-225). Arz yanl iktisatcilara gore, vergilerde ortaya c¢ikacak olan bir disus,
ekonomide devlet harcamalarindaki yiikselisten fazla bir etkiye yol acacaktir (Savas, 2000:
251).

1980’li yillarda Amerika ve diger llkelerde 6nemli oranda vergi diistslerine teorik ve politik
altyapi kazandiran arz tarafli ekonomi yaklasimi, vergi seviyelerinin bireylerin lretme ve
kaynaklari verimli harcama arzusu Uzerindeki etkisine deginmistir (Gwartney, 2005). Ana
politika araci vergi seviyeleri olan arz tarafli ekonomi, etkinligin yiikselerek, fiyat artislarinin
dismesinde vergi indirimi ve tesviklerinin etkisine vurgu yapmistir.

Arz tarafli ekonomi yaklasimina yonelik olarak yapilan elestiriler Ozellikle, uzun vadeli
blylimeyi gerceklestirmeye ¢alismasi, vergi tesviklerini fazla Onemsemesi, vergilerin
disuridlmesi kanaliyla vergi gelirlerinin yikseltilmesi yaklasimi, vergi indirimleri ve bitge
denkligi ilkeleri ile enflasyonun 6nline gecme savina yonelik olmustur.

Arz tarafli ekonomiyi benimseyenler Ricardo-Barro hipotezinin gegersiz oldugunu 6ne
surmektedirler. Vergi indirimlerine bagli olarak hane halklari satin alma glciinde olusan
yikselmeyi tiketime donlstirerek talebin artmasina ve ekonominin canlanmasina neden
olmaktadir. Bu sebeple, vergi indirimleri ilk 6nce gelirde azalmaya ve biitge agiklarinin
yikselmesine neden olsa da zamanla ekonomide goriilecek olan canlanma ile birlikte bu
aciklari sona erdirecek bir vergi geliri dogurmaktadir.

5. Arz Yonlii Ekonomi Yaklasiminin Farkh Ulkelerde Gegerliligine iliskin Literatiir Taramasi
Arz yonli ekonominin vergiyle ilgili onermelerinin (vergi oranindaki diistisiin vergi tahsilatini
artirmasi) farkl Glkeler icin gecerliligi cesitli calismalarda arastirilmistir.

Bunescu ve Comaniciu (2013), calismalarinda Avrupa Birligi Gyesi olan Ulkelerde vergi
oranindaki azalmanin vergi tahsilati Gzerindeki etkilerini 1995-2010 donemi i¢in arastirmistir.
Calisma sonuglarina gore, vergi gelirlerinin vergi oranindaki degisikliklere nasil tepki verecegi,
dikkate alinan zaman dilimine, ekonomideki dalgalanmalara ve mevcut vergi sistemine bagl
olarak degismektedir.
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Dalamagas (1998), ¢alismasinda 13 OECD ulkesi igin (Avustralya, Belgika, Kanada, Finlandiya,
Fransa, Almanya, Yunanistan, italya, Japonya, Norvec, isvec, Birlesik Krallik, Amerika) basit bir
icsel buylime makro modeli kullanarak, butge agigiile finanse edilen vergi kesintilerinin Gretim
ve vergi geliri Gzerindeki etkilerini 1964-1994 dénemi igin incelemistir. Calisma sonucunda
biitce acigl ile finanse edilen vergi kesintilerinin tGretim ve vergi geliri lizerindeki etkilerinin arz
yanl iktisatgilarin savundugu sekilde sadece Ornek Ulkelerin bir kismi igin gegerli oldugu
belirtilmistir. Ortalama vergi oraninda kalici bir azalmanin, 6zellikle ylksek oranda
vergilendirilmis ekonomilerde gelecekte vergi artislarina ihtiyac duyulmadan uzun vadede
devlet borcunun 6denmesine izin verecek kadar gigli oldugu ileri strdimistir.

Sarac (2015), calismasinda 1969-2013’de Tiirkiye’de vergi yiki ile biylime arasindaki iliskiyi
incelemis ve Markov rejim degisim teknigini kullanmistir. Calisma sonuglarina gore,
ekonominin ilerleme ve gerileme evrelerinde dolaysiz vergilerin gayrisafi yurtici hasiladaki
seviyesinin ylkselmesi buylmeyi olumsuz, dolayli vergilerin gayrisafi yurtici hasiladaki
seviyesinin ylkselmesi de blylmeyi olumlu sekilde etkilemektedir. Arz yonli yaklasimin
vergiye iliskin savinin ilgili donemde Tirkiye’de etkili oldugu calismada belirtilmistir.

Marsden (1984), yiiksek ve disuk gelir seviyesine sahip olan 20 ulkeye yonelik olarak yaptigi
¢alismasinda 1970-1979 donemini ele almistir. Calismada regresyon analizi yontemi
kullanilmistir. Calisma sonuglarina gore, vergi gelirleri ile gayrisafi yurtici hasila arasindaki
oranda %1 oranindaki yukselmenin blyimeyi %0,36 seviyesinde dustrdugi tespit edilmistir.

Engen ve Skinner (1992), calismalarinda yatay kesit analizi yontemini kullanarak gelismis ve
gelismekte olan 107 ilke lzerinde inceleme yapmis olup, 1970-1985 déneminde vergi
seviyesindeki ylkselisin ekonomik blylimeyi olumsuz yonde etkiledigini ileri sirmuslerdir.

Widmalm (2001), arastirmasinda 23 OECD (ilkesi icin 1965-1990 donemini incelemistir. Yatay
kesit analizi yontemi kullanilarak gerceklestirilen ¢alisma sonuclarina goére, gelir vergisindeki
yukselmeyle ekonomik biiylime arasinda negatif iliski s6z konusudur.

Koch vd. (2005), Gliney Afrika i¢in 1960-2002 donemini arastirdiklari galismalarinda regresyon
analizi yontemini kullanmislardir. Vergi yikiindeki disisiin bliiyime hacmini artirmada etkili
oldugu ve dolayl vergilerdeki diststin biylimeyi artiracagi sonucuna varmislardir.

Tosun ve Abizadeh (2005), secilmis OECD {lkeleri icin yaptiklari ¢alismada 1980-1999
doneminde gelir ve servet vergilerinin blylmeyi pozitif yonde etkiledigi, istihdam vergileriyle,
mal ve hizmetlerden alinan vergilerinse blyimeyi olumsuz yonde etkiledigi sonucuna
ulasmigtir.

Mangir ve Ertugrul (2012), ¢alismalarinda Tiirkiye’de 1988-2011 déneminde kisa ve uzun
dénemde vergi yiiki ile blylime arasinda negatif bir iliski oldugunu tesit etmislerdir.

Ardic vd. (2010), Turkiye’de 2003 yilina ait verileri kullanarak yaptiklari ¢calismalarinda, dolayh
vergi oranlarinda ortaya cikacak olan yikselisin 6zellikle distk gelirli bireylerin vergi yikuni
ylkselttigini 6ne stirmislerdir.

6. Arz Yonlii Ekonomi Yaklagiminin Diinyada ve Tiirkiye’de Gegerliligi

Arz yanli ekonomi anlayisi, 1980’lerde Amerika’da Reagan yonetiminde yirirlige girmistir.
Ancak hedeflenen basari saglanamamis, Amerika’da oldukga yiiksek diizeyde biitce aciklariyla
karsilasilmistir. Amerikan hiikiimeti arz yonli ekonomi yaklasiminin uygulanmakta oldugu
1981 yili basinda gesitli nlemler almak zorunda kalmistir. Oncelikli olarak marjinal gelir vergisi

120



Cinel, E. A. (2021), “Ricardo-Barro Hipotezine Karsi Arz
Yanli Ekonomi Yaklasiminin Tiirkiye’de Gegerliligi”,
Fiscaoeconomia, 5(1), 113-135.

oranlari Gic asamali olarak %23’e disurilmustlr. Daha sonra sermaye gelirlerinden alinan vergi
oranlari %70’den %50’ye duslrilmistir. Yapilan bu indirimler geliri diisiik olan kesimin daha
cok tiketmesine yol agarken, geliri ylksek olan kesimin vergi avantajinin yarattigi ek gelirle
borclarini 6demesine veya tasarruf amaciyla bankalara para yatirmasina neden olmustur.
Yatirimlari tesvik etmek icin firmalara hizlandirilmis amortisman ayirma olanagi saglanmis olup
yatirimlar igin vergiden muaf bir takim kredi imkanlari olusturulmustur. Alinan tedbirler,
tasarruf ve yatirrm oranlarini artirmayr amacglamaktadir. Diger taraftan devletin firmalar
Uzerindeki denetleyici miidahaleleri de minimum diizeye indirilmistir. Uygulanan ekonomi
politikalarinin sonuglari incelendiginde Ucretlerin vergi sonrasi net geliri yikseltilmis ancak
emek arzinin marjinal vergi seviyesindeki degisimlere verdigi tepkinin disik oldugu
belirlenmistir. Bunun yani sira, vergi oranlarinin distrilmesi, toplam vergi gelirlerinin de
dismesine yol agmistir. Vergi gelirlerinde olusan diisiisten dogan azalis, 1982 yilindan itibaren
1986 yilina kadar stirekli olarak artan blitce agiklarina yol agmistir. 1986’dan sonra kamu
harcamalarini disiirmek amaciyla bitce dengesi olusturulmasi hedeflenmistir. 1982-1986
déneminde arz yanli iktisat politikalarinin tasarruf orani seviyesini istenilen dizeye
getiremedigi gozlenmistir (Cakmak, 1992: 12 ).

ingiltere’de 1979 yilindan sonra Thatcher dénemindeki arz yanli ekonomi uygulama sonuglari
da hedefledigi basariyi yakalayamamistir. Thatcher doneminde artan biitce aciklarini azaltmak
amaciyla disurilen dolaysiz vergiler yerine dolayli vergilere agirlik verilmistir. Bu uygulamaya
bagli olarak ingiltere’de gelir vergisi oranlarinda ortaya ¢ikan azalmaya ragmen vergi yiikii
1979-1980 6ncesi donemde goriilen vergi yukiini asmistir. Hilkiimet, 6zellestirmelerle vergi
ylkinln azaltmayi amacglasa da bunu basaramamistir.

Tirkiye’de arz yanl ekonomi yaklasimi uygulamanin sonuglari Amerika ve ingiltere
orneklerinden farkli sonuglar vermemistir. Ozal hitkiimeti zamaninda vergi yiikiini disiirme
amach uygulamalarla birlikte 1984-1985 doneminde son kirk senenin en alt seviyedeki vergi
yukleri ortaya ¢ikmis olup diisen vergi gelirleri seviyesinin eski seviyesine ulasmasi igin 14 yil
gecmistir. Bu durumun olusmasinin altinda yatan nedenler arastirildiginda, vergi oranlarinin
Laffer’in belirttigi kadar yliksek olmadigi veya durumun bir ¢can egrisi ile gosterilmesinin hatal
oldugu sonugclarina ulasiimistir (Egilmez, 2016). Vergi yiki zaten oldukca disik seviyede olan
Turkiye’de bu durum, i¢ borclanmanin kontrolsiiz bir sekilde ylikselmesine, licretli calisanlara
dolaysiz ve dolayli vergi yikleri getiren fon sisteminin mali yiki oldukca kotl bir noktaya
getirmesine yol agmistir. Ginimuzde dolayli vergilerin vergi gelirleri icerisindeki payinin fazla
olmasi s6z konusu donemde uygulanan bu hatali ekonomi politikalarindan dogan bir sonug
olarak gorilmektedir (Oyan, 1999. 17).

Amerika, ingiltere ve Tiirkiye’de arz yanl ekonomi politikasinin temel ilkesi olan vergi oranlari
azaltilmasina ragmen elde edilen gelirde herhangi bir artisin olmamasi sonucunda ¢ok yiiksek
bitce aciklari gortulmistir. Clnkd, bir Glke icin optimum vergi oranini net bir bicimde
belirlemek oldukca gictir. Vergi bilincinin tam olarak yaratiimadigl ya da gerceklesmedigi,
verginin tabana yayilmadigi, vergi denetim ve kontrol mekanizmalarinin etkin olmadigi
sartlarda arz yonli ekonomi politikasinin basariya ulagsmasi zordur.

Gunlmuzde arz yanh politikalarin uygulanmasi sonucunda basari saglayan Avrupa (lkesi
Romanya’dir. Romanya hiikiimeti hedeflemis oldugu ekonomik biylimeyi gerceklestirememis
ve buna bagh olarak vergi yasasini revize etmistir. Romanya hikiimeti 2015 yili sonunda
katma deger vergisi (KDV) oranini %24’ten %20’ye dlstirmis ve gelir stopaj oranini azaltmistir.
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Ayrica basitlestirilmis borglar sona erdirilmis ve bazi temettiilerden kurumlar vergisi muaf
tutulmustur. Uygulanan bu politikalar ekonomiyi canlandirmis ve 2016 yilinin ilk ¢eyrek
déneminde Romanya, yillik bazda %4,3 oraninda bliyimustir. Ortaya ¢ikan bu basari Avrupa
Birligi ekonomileri arasinda ¢ok dnemli bir basaridir. Buylimeye bagli istihdam olanaklarindaki
yukselisle birlikte Romanya’da issizlik orani da gerilemistir.

iktisatcilarin biiylik bir cogunlugu vergi oranlarindaki disiisiin biiyiimeye yol acip agmadigini
tartismaktadir. ClinkU vergi oranlarinin ne derece artip artmayacagi hala belirsizdir. Bunun
temel belirleyicisi ekonominin mevcut yapisidir. Bir ekonomide vergiler yiksek oranli degilse
vergi dlzeyinde ortaya ¢ikacak bir azalma bilylime yaratmadan gelir hacmini dislirecektir. Arz
yanli ekonomi yaklasimini benimseyen iktisatgilar enflasyonu engellemek amaciyla da arzi
artirici politikalarin uygulanmasi gerektigini belirtmislerdir. Enflasyonu diisirmek amaciyla
vergi politikasi uygulamanin haricinde, bltce politikasi ve para arzini kontrol etmeye
odaklanan para politikasinin da etkili olabilecegini 6ne slirmuslerdir. Arz yanli iktisatcilar bir¢ok
Ulkenin yasamakta oldugu adaletsiz gelir dagilimi problemi lizerinde yogunlasmamis olmalari
sebebiyle yogun elestiriye maruz kalmistir.

Arz yanl ekonominin vergi oranlarinin azaltilimasi yéniindeki ilkesi, bltge agiklarinin daha da
ylikselmesine ve kamu borglanmasinin artmasina, ¢evre 6nlemlerine verilen 6nemin degerini
yitirmesi ilkesi; ¢cevrenin daha fazla zarar gormesine, deregiilasyona gidilmesi ilkesi, kurallarin
gevsetilmesine ve kayit disi gelir yollarinin tercih edilmesine neden olmustur. Dolayisiyla,
kiiresel krize gidilen yolda arz yonlii ekonomi yaklasimi basarili olamamistir.

7. Ricardo-Barro Hipotezi ve Arz Yanli Ekonomi Yaklagimlarinin Gegerliligi

Maliye politikasinda bitge acgiginin, vergi veya borg¢lanma kanaliyla giderilmesinin
makroekonomik gostergeler lizerinde yarattig etkiler iki farkli sekilde incelenmektedir. Birinci
gorlse gore, vergi indirimi sonucunda meydana gelen bltge aciginin borglanmayla finansmani
bireylerce servette yiikselis olarak algilanacak ve bireylerin tiiketimleri de yiikselecektir. ikinci
olarak, bireylerin rasyonel diislinceye sahip olmalari, kusursuz bir bicimde isleyen sermaye
piyasalarinin mevcudiyeti, vergilendirmenin gotiri usuliinde olusu, sonlu yasam ufkuna sahip
olunmasi vb. gibi sebeplerle buglin borglanmanin 6niimizdeki glinlerde esit tutarda vergiyi
ifade ettiginin farkinda olduklarini, biitge agiginin vergi veya borglanma yoluyla finansmaninda
bireylerin tercihlerinde herhangi bir degisimin meydana gelmeyecegini ileri sliren Ricardocu
gorls hakimdir. Bu nedenle bireyler vergilendirmede indirimin olusmasi kanalyla ellerinde
kalan parayi tasarruf edecek ve tiiketimleri ayni kalacaktir.

GUnumuzde bu iki farkli yaklagsimin belirli kosullar altinda etkili oldugu gérilmektedir. Gelir
seviyesi yetersiz ve tiiketim dizeyi fazla olan kesimde arz yanli ekonomi yaklasiminin
savundugu etkiler gorilmektedir. Duslk gelirliler, sahip olduklari ek geliri de tiiketme
egilimindedirler. Duslik gelirli kesimde harcama egilimi fazla oldugundan sahip olunan ek gelir
tamamiyla tiiketime donismektedir. Bu kesimin, gelecekte olusabilecek vergi artirrmlarina
yonelik olarak yapabilecekleri bir tasarruf mimkin degildir. Dolayisiyla arz yanli ekonomi
yaklasimina yonelik olarak uygulanan politikalarin yarattigi etkiler daha cok gelismekte olan
Ulke ekonomilerinde ortaya ¢ikmaktadir. Arz yanlh ekonomi yaklasimi her ne kadar yaratmis
oldugu etkiler acisindan gelismekte olan llkelerde ortaya ¢iksa da, Tirkiye'de goruldiugi gibi
uygulanan ekonomik politikalar kisa vadede olumlu sonuglar yaratmakta ancak uzun vadede
bitce aciklarini yikseltmekte, vergi gelirlerinde istikrar saglanamamakta, enflasyon artmakta
ve piyasada serbestlik saglanamamaktadir.
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Geliri yUksek olan kesimin tasarruf egilimi de yuksektir. Bu kesim belirli bir tiiketim seviyesine
sahip oldugundan elde ettikleri ek geliri tiketmeyerek tasarruf igin ayirabilirler. Dolayisiyla
geliri diigiik olan kesimde arz yanh ekonomi yaklagimi, geliri yiiksek olan kesimde ise Ricardo-
Barro denklik hipotezi gecerli olmaktadir. Dolayisiyla Ricardo-Barro hipotezine yonelik olarak
uygulanan ekonomi politikalari gelismis Ulke ekonomilerinde etkili olmaktadir. Bu hipotez
Tirkiye ekonomisi gibi gelismekte olan bir lGlke ekonomisi igin gegersizdir. Tiirkiye’de kamu
tiketimi Ozel tiketimin yerine ge¢cmektedir. Bu nedenle Ricardo-Barro hipotezinde ifade
edilen 6nerme, yani kamu harcamalarinin finansmani bigimi, Tirkiye ekonomisi agisindan
onemlidir ve tlketim- tasarruf- yatirrm- faiz ve cari islemler hesabi gibi gostergeler de
finansman biciminden etkilenmektedir. Orta gelire sahip olan kesimdeyse her iki etkiyi de
gozlemlemek olasidir (Egilmez, 2017).

GuUnlmuz satlarinda Ricardo-Barro hipotezi Tirkiye ekonomisi icin gecersizdir. Bunun ana
nedenlerinden biri, hipotezde 6ne sirilen varsayimlarin Tlrkiye ekonomisi icin gecersiz
olmasidir. Tirkiye’de vergiler yalnizca gotlri vergi biciminde degildir ve ilerde vergi
oranlarinin hangi dizeyde olabilecegini 6ngoérebilmek zordur. Bir diger neden, bireyler
borglanma kisitina bagh bicimde, yiksek oranh cari faiz oranlariyla bor¢glanmadan ve
harcamadan devamli vazgegebilmektedirler. Bu baglamda gelirde meydana gelebilecek olan
bir yiikselme harcamalari etkileyebilecektir. Uciincii olarak, Tiirkiye ekonomisinde ortaya
¢ikan siddetli ekonomik dalgalanmalar ekonomik krize benzer hadiselerle gelecegi
belirsizlestirmektedir. Dolayisiyla, bireyler gelecege dayali rasyonel 0&ngoérilerde
bulunamamakta ve harcama diizeylerini cari gelire gore ayarlamaktadirlar. Son olarak,
sermaye piyasalari borg ve alacak iliskilerinde tam rekabet kosullarina gére hatasiz bir bicimde
islememektedir.

Ricardo-Barro hipotezine konu olan farkl dinamikler vardir. Oncelikli olarak, kamu borglarinin
getirisi olan etkin alanlarda degerlendiriimesi ve bu sekilde maliyetin azaltilmasi soz
konusudur. ikinci olarak, ekonomide uyarici etki yaratan harcamalardan dogan gelir yiikselisi
meydana getirmektedir. Uclincii olarak, borclanma araglarinin yarattigi servet etkisinin
tiketim, tasarruf gibi bireysel tercihlerle borglanmanin ¢alisma ve tasarruf gibi ekonomik
davranislar Gzerinde etkisi mevcuttur.

Ana ilkeleri, devletin 6zel sektor karsisinda geri planda tutulmasi olarak olusturulan arz yonli
iktisat, ekonominin verimlilik hacminde etkili olan faktorleri ele almig ve hizli blyiimeyle disik
enflasyonu esanh bicimde gerceklestirebilmeyi ana hedef olarak gérmustiir. Arz yonla
iktisatgilar, marjinal vergi oranlarinin dislrilmesi durumunda fiyatlarin olumlu yoénde
etkilenecegini ifade etmektedirler. Soyle ki; marjinal vergi oranlarindaki disls, bireylerin
tiketim yerine tasarruf yapmayi tercih etmelerine, bos durmak yerine calismaya Oncelik
vermelerine yol acacaktir. Arz yonli iktisat, "ekonomik biyliime" ve "ekonomik etkinlik"
seklinde tanimlanan iki 6nemli iktisat politikasi amacina odaklanmaktadir. Arz-yonli vergi
politikasini benimseyenler, vergi oranlarindaki distisiin uzun dénemde vergi gelirlerini ve
toplam piyasa Uretimini yikseltecegini savunmaktadirlar. Ekonomik istikrar ve adil gelir
dagilimi gibi iktisat politikasi hedefleri kisa donemde ¢6ziim yaratamayacak olan politikalardir.
Yani, bu politikalar yirirlige sokabilmek icin, ilk 6nce ekonomide verimlilik ve yulksek
bliylimeyi saglayacak politikalari uygulamak zorunlu olmaktadir. Arz-yonli iktisadin diger ana
varsayimiysa vergi oranlariyla vergi gelirleri ve toplam piyasa lretimi arasinda kurmus oldugu
iliskidir. Vergi oranlarinin azaltilmasi, ifade edildigi gibi vergi gelirlerini dlislirmeyecek tersine
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ylkseltecektir. Clinki vergi seviyesinin disurilmesi goreli fiyatlari olumlu bicimde etkileyecek
ve bu etki toplam piyasa lGretiminin yani GSYIH’ nin yikselmesine sebep olacaktir (Aktan, 2009:
42-43).

Arz yonli vergi politikalarinin, gelismekte olan Ulke ekonomileri bakimindan ne d&lglide
yeterlilik arz ettigi sorusu burada 6nem kazanmaktadir. Ekonomik blylime ve kalkinmanin
finansmaninda, yiksek oranda vergi bagimlisi bir yapiya sahip olan gelismekte olan Ulkelerde
vergi oranlarinin disurilmesi politikasinin yururlige girmesi durumunda vergi gelirlerinin ne
Olcide olumlu yonde etkilenecegi dikkat edilmesi gereken husustur. Arz yonli vergi
politikasini benimseyen iktisatcilar, gelismis ve gelismekte olan lilkelerde vergi oranlarindaki
azahsin ekonomik blyiime lzerinde pozitif sonuglar yaratacagini belirtmektedirler. Ekonomik
blylimenin artmasina bagh olarak vergi hacmi de yikselecek ve vergi gelirleri artis
gosterecektir. Arz yonllu vergi politikasini benimseyenler, vergi tarifesinin yapisinin ciddi
anlamda 6neme sahip oldugunu, dik artan oranli bir tarifenin ilimh bir artan oranliliga ve
tamamen diiz oranhliga donustirilmesinin gerekli oldugunu savunmaktadirlar. Arz-yonli
iktisadin ana varsayimlari, bircok farkh teorik ve ampirik ¢alismalarin sonuglari ve tarihsel
bulgulariyla gliclenmistir. Fakat vergi oranlarinin azaltilmasi kanaliyla pozitif yonde ekonomik
sonuglar saglayabilmek i¢in dikkate alinmasi gerekli olan unsurlar s6z konusudur. Arz-yonli
iktisat uzun dénemi esas alan makro iktisat politikasidir. Kisa dénemde, vergi indirimleri
kanaliyla toplam piyasa tretimi ve toplam vergi gelirlerinin ylikselecegini 6ngérmek yanlstir.
Vergi oranlarinin degismeden kalacagi hususunda vergi yikiumlilerini ikna etmek
gerekmektedir. Vergi oranlarinin farklilastirilmasi basit bir bicimde parlamentonun kararina
bagh oldugu middetce, vergi yikimlileri gelecege yonelik negatif yonde beklentilere sahip
olacaktir. 1980 sonrasinda talep yonli iktisada alternatif olarak glindeme getirilen arz-yonli
ekonomi teorisinin, ekonomik problemlere yonelik teshisi dogrudur. Diislik vergi oranlarinin
goreli fiyatlari olumlu etkileyecegi ve neticede toplam piyasa liretimini ve buna bagli olarak
toplam vergi gelirlerini yikseltecegi dislincesi diinya genelinde yapilan ¢alismalar sonucunda
glc kazanmistir (Aktan, 2009: 51).

Tirkiye’de istikrarli bliylimenin gergeklesebilmesi icin vergi seviyesinin ylksek oranl bitce
aciklarina sebep olmayacak sekilde ayarlanmasi gerekmektedir. istikrarli ekonomik biiyiimeyi
saglamak igin vergi oranlarinin ayarlanmasinin yani sira siyasi kararhlik, kurumsal
diizenlemeler, vergi denetiminin etkinlik kazanmasi ve mikelleflerin bilinglendirilmesi gibi
unsurlar da ciddi anlamda 6nem tasimaktadir.
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Tablo 1: Tiirkiye’de Toplam Vergi Geliri ve Ekonomik Bliyiime

Yillar Toplam Vergi Geliri Buyume
(Milyar TL) (%)
2000 40.3 6,6
2001 62.7 -6
2002 86.3 6,4
2003 117.9 5,9
2004 134.6 9,4
2005 157.4 8,9
2006 186.0 7,3
2007 203.1 5
2008 230.2 0,9
2009 234.7 -4,8
2010 287.9 8,9
2011 361.2 10,7
2012 391.6 4,7
2013 458.7 8,9
2014 502.6 5
2015 586.7 5,9
2016 660.0 3,2
2017 773.4 7,4
2018 901.3 2,9

Kaynak: OECD, TUIK (OECD’nin resmi internet sitesinde yer alan Gelir istatistikleri 2020
verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Turkiye’de 2000, 2005, 2010, 2015 ve 2018 yillari igin sirasiyla %6,6 — %8,9 — %8,9 — %5,9 —
%6,1 ve %2,9 buylime gergeklesmistir. Ancak ayni donemde toplam vergi gelirlerinin artis
gosterdigi gozlenmektedir. Dolayisiyla, Turkiye’de ekonomik blylime azalirken ayni donemde
(2000- 2018) vergi yliki artmaktadir.

Turkiye’de 2017 yilinda kredi garanti fonu kullanilarak ve vergi indirimleri uygulanarak
ekonomi canlandiriimaya calisiimistir. Tablo 1’de 2017 yilindaki bliyiime orani ve vergi
oranindaki dislise bagh vergi gelirindeki artis incelendiginde bu anlamda basari saglandigi
dikkat cekmektedir. Bu baglamda, Tirkiye'de arz yanl ekonomi yaklagiminin savundugu etkiler
Ricardo-Barro hipotezine gore daha gok goriilmektedir.
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Tablo 2: Baslica Ulkelerde Kamu Harcamalari/GSYIH (%)

ULKE 2005|2010 |2015(2016| 2017 | 2018 | 2019 ORT.
Arjantin | 24,3 ]33,3 141,3 (41,4 | 41,1 38,8 | 37,5 36,8
Brezilya [39,7|39,8|38,4(39,6| 38,4 38,4 | 38,2 39,0
Kanada 38,4 | 43,1 40,0|40,5| 40,2 40,6 | 40,6 40,5
Gin 18,1 | 25,0 |31,2|31,8| 32,1 34,1 | 34,8 29,5
Finlandiya | 49,2 | 54,7 | 57,0 | 55,8 | 54,1 53,4 | 53,1 54,0
Fransa 53,2 | 56,8 | 56,7 | 56,5 | 56,3 56,0 | 55,6 56,0
Almanya | 46,7 | 48,1 | 44,0 |44,2 | 44,3 44,5 | 45,1 45,2
Yunanistan | 45,5| 52,4 | 50,5 | 48,8 | 47,2 46,6 | 48,0 48,4
Hindistan | 26,3 | 27,3 |27,1|27,2| 26,7 26,1 | 27,1 26,8
Endonezya | 17,3 | 16,8 | 17,4 | 16,7 | 16,5 16,5 | 16,2 16,8

italya 47,1 149,8 | 50,2 |49,0| 48,8 48,5 | 48,7 48,8
Japonya |34,5|38,4 (38,0378 37,3 37,1 | 37,0 37,1
G. Kore 18,8 | 18,5 (19,6 | 19,4 | 19,5 20,3 | 22,1 19,7
Meksika |22,1|27,6 |27,4|27,3| 25,6 25,6 | 25,6 26,0
Hollanda | 41,3 | 47,0 (43,7 42,7 | 42,3 42,1 | 42,7 43,1
Polonya |44,3|45,7 |41,6|41,1| 41,1 41,4 | 42,7 42,5
Portekiz | 46,6 | 51,8 | 48,1 | 44,7 | 45,3 43,4 | 43,3 46,2

Rusya 29,3 /35,4 /35,2|36,3| 34,6 32,5 | 33,8 34,0
G. Afrika |28,1|31,3132,8(32,6| 325 33,3 | 35,2 32,3
ispanya |38,2|45,5|43,6|42,1| 41,0 41,2 | 41,2 41,8

isveg 51,2 |49,1 | 48,1 48,3 | 48,0 48,3 | 48,3 48,7
isvigre 32,8|32,0/328|328| 32,8 32,3 | 324 32,5
Tarkiye |32,3]36,1|33,3|35,1| 33,5 34,5 | 34,7 34,2
B. Krallik | 38,1| 44,4 |39,6 |38,8| 38,3 38,2 | 38,3 39,4

ABD 33,8139,8 (351|354 | 351 35,1 | 36,1 35,8

ORT. 36,0 39,6 |39,0(38,6| 38,1 38,0 | 38,3 38,2

Kaynak: IMF (IMF’'nin resmi internet sitesinde yer alan Diinya Ekonomik
GOriinim Raporu 2020 verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Segili Ulkelere ait kamu harcamalarinin GSYIH’ya orani arastirildiginda kamu gelirlerinin
GSYIH’ya orani yuksek olan Glkelerin kamu harcamalarinin GSYIH’ya oraninin da siralamada
Ustte yer aldigi tespit edilmistir. Kamu gelirleri ile kamu harcamalarinin GSYIH’ya oranlarinda
genel ortalamaya bakildiginda kamu harcamalarinin daha fazla olmasi lilke ekonomilerinde
bitce aciklarinin varhgini gostermektedir. Harcamalar bakimindan da Tirkiye genel
ortalamanin altinda yer almaktadir.
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Tablo 3: Baslica Ulkelerde Biitce Dengesi/GSYIH (%)

ULKE 2005|2010 |2015|2016| 2017 | 2018 | 2019 ORT.
Arjantin 43 |-0,7|-64|-68 | -7,0 -4,3 -2,2 -3,3
Brezilya -2,8(-531(-97|-74| -64 -6,1 -6,2 -6,3
Kanada 1,0 | -3,7 | 0,7 | 0,6 0,0 -0,2 -0,4 -0,2

Cin -04|-031|-24|-35| -3,8 -4,7 -6,1 -3,1
Finlandiya | 2,0 | -1,7 | -0,1 | -0,2 | -0,6 -0,5 -0,6 -0,2
Fransa -3,6 | -58|-3,0]-2,7 -2,5 -2,4 -2,3 -3,2
Almanya |-2,3|-26| 1,1 | 1,2 1,1 1,3 0,8 0,1

Yunanistan | -6,6 | -8,8 | 2,8 | 5,4 4,6 3,7 1,6 0,3
Hindistan |-7,3|-9,0 | -7,1|-7,2 | -6,7 -6,5 -7,3 -7,3
Endonezya | 0,5 | -1,4 | -2,6 | -2,4 | -2,3 -1,6 -1,8 -1,6

italya -4,4 | -3,6 |-06 |-1,3| -1,6 -1,7 -1,5 -2,1
Japonya | -54|-80|-42|-41| -3,3 -3,1 -2,8 -4,4
G. Kore 07113 07| 18 2,3 2,7 1,1 1,5
Meksika | -0,4 | -3,7 | -43 | -3,8 | -2,2 -2,2 -2,7 -2,8
Hollanda | 0,2 | -4,7 | -0,7 | 0,7 1,2 0,8 0,5 -0,2
Polonya -34|-701|-23|-21| -1,7 -1,4 -2,0 -2,8
Portekiz | -5,7|-7,5|-0,3|-0,4| -0,5 -0,1 0,2 -2,1
Rusya 7,7 1-231-31]-31| -1,0 2,8 1,0 0,2
G. Afrika 00 |-36|-41|-37| -3,7 -3,7 -4,7 -3,3
ispanya | -0,7 | -8,4 | -2,3|-2,7| -2,4 2,2 | 2,2 -3,1

isveg 10-01|-0,8|0,3 0,6 0,0 -0,1 0,1
isvicre 02103 |06 |03 1,1 1,1 1,0 0,5
Turkiye -1,81-231-201-2,7| -3,3 -4,4 -4,9 -3,1
B.Krallk |-4,1|-7,1|-41]|-28]| -2,0 -1,4 -1,2 -3,2

ABD -35(-95|-35|-43| -47 -6,0 -6,2 -5,4

ORT. -1,4 | -42|-23|-21| -1,7 -1,5 -2,0 -2,1

Kaynak: IMF (IMF’'nin resmi internet sitesinde yer alan Diinya Ekonomik
GOriinim Raporu 2020 verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Baslica lilkelere ait bltce dengelerinin GSYIH’ya orani arastirildiginda Hindistan, Brezilya ve
Amerika’nin bitge agiginin yiksekligi dikkat cekerken, Turkiye’de butge agiginin ortalama %3,1
oldugu ve listenin sonlarinda yer aldigi tespit edilmistir. Bltce aciginin artmasi yiiksek oranli
kamu borglarini da beraberinde getirmektedir.
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Tablo 4: Baslica Ulkelerde Kamu Borg Stoku/GSYIH (%)

ULKE 2005 | 2010 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 ORT.
Arjantin | 80,1 | 43,3 | 52,4 | 53,1 | 57,1 86,1 | 93,2 66,4
Brezilya 68,5 | 63,1724 | 781 | 84,1 87,7 | 91,5 78,0
Kanada 70,4 | 81,1 91,1916 | 90,1 89,7 | 87,4 86,1
Gin 26,1 | 33,5 | 41,1 | 44,1 | 46,6 50,4 | 55,5 42,4
Finlandiya | 39,7 | 47,1 | 63,2 | 63,0 | 61,1 59,1 | 58,8 56,1
Fransa 67,2 | 85,1 | 95,4 | 98,0 | 98,2 98,2 | 99,2 91,6
Almanya | 67,2 | 82,1 | 72,0 | 69,1 | 65,1 61,5 | 58,5 68,0
Yunanistan |107,2|146,1|177,6|181,1| 179,1 | 184,7 |176,5| 164,6
Hindistan | 80,7 | 66,0 | 68,6 | 67,5 | 67,6 68,1 | 69,0 69,6
Endonezya | 42,4 | 24,3 | 27,0 | 28,0 | 29,2 30,1 | 30,2 30,1

italya 101,7|115,2|131,4|131,2| 131,2 | 132,1 |133,1| 125,1
Japonya |176,6(207,7|231,4|236,1| 235,0 | 237,1 |237,6| 223,1
G. Kore 25,7 | 29,3 | 37,1 | 37,4 | 375 37,7 | 40,1 35,1
Meksika | 38,3 | 42,0 | 52,6 | 56,6 | 54,1 53,4 | 53,7 50,1
Hollanda | 48,3 | 59,2 | 64,4 | 61,7 | 56,7 52,2 | 49,1 56,1
Polonya | 46,2 | 53,1 | 51,1 | 54,1 | 50,4 48,7 | 47,7 50,1
Portekiz | 67,2 | 90,5 |128,6|129,1| 123,7 | 120,1 |117,5| 1111

Rusya 14,6 | 10,7 | 16,2 | 16,1 | 15,3 14,4 | 16,4 15,0
G. Afrika | 33,1 |34,5|49,1 | 51,3 | 53,0 56,5 | 59,8 48,1
ispanya 42,11 60,1 |99,1|99,0 | 98,1 97,1 | 96,3 84,4

isveg 49,1 | 38,1 | 43,5 | 42,1 | 40,2 38,3 | 36,8 41,1
isvigre 56,1 | 42,4 | 43,0 | 41,6 | 42,4 40,3 | 38,5 43,4
Tlrkiye 50,7 | 40,1 | 27,5 | 28,1 | 28,1 30,1 | 30,1 334
B.Krallk | 39,6 | 75,1 | 87,7 | 87,7 | 87,1 86,6 | 85,5 78,4

ABD 65,2 | 95,2 |104,5/106,6| 106,0 | 104,1 | 106,1 98,2

ORT. 60,1 | 66,5 | 77,1 | 78,1 | 77,4 78,5 | 78,7 73,7

Kaynak: IMF (IMF’nin resmi internet sitesinde yer alan Diinya Ekonomik
GOrunidm Raporu 2020 verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Tablo 4’e gbére 2019 yilinda kamu borcu oldukca fazla olan (lkeler sirasiyla Japonya,
Yunanistan, italya, Portekiz ve Amerika olmustur. Rusya, Tiirkiye ve Endonezya ise kamu borcu
en disik olan tlkeler olarak tespit edilmistir.

Tablo 4, Tirkiye icin kiiresel capta en basarili unsurun borg seviyesinin dislikligi oldugunu
gozler oniine sermektedir. Fakat 2019 yilinda kamu dengelerinde olusan istikrarsizlik, bitce
aciklarindaki artis sebebiyle bu durumun tersine donmesi yani bozulmanin ortaya ¢ikmasi
ihtimali oldukca fazladir. Dolayisiyla, bitcedeki acik ve kamu borcundaki yikselisin kontrol
altinda tutulmasi, bu tablodaki olumlu sonuglarin devam ettirilmesi zorunlu olmaktadir.
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Tablo 5: Tiirkiye’de Dis Borg Stoku (Milyon ABD Dolar)

Yillar Briit Dis Borg Net Dis Borg Stoku Net Dis Borg
Stoku Stoku/GSYIH
(%)
2000 118.602 78.425 28,9
2001 113.592 78.509 39,1
2002 129.601 88.451 37,4
2003 144.179 96.189 30,7
2004 161.159 102.974 25,6
2005 170.780 98.995 19,8
2006 208.007 108.405 19,8
2007 249.932 133.990 19,8
2008 280.417 151.392 19,5
2009 268.425 146.049 22,6
2010 291.401 172.422 22,3
2011 305.086 182.359 21,9
2012 341.973 189.985 21,8
2013 394.757 232.159 24,4
2014 407.482 246.863 26,4
2015 399.745 252.433 29,3
2016 408.872 253.362 29,4
2017 454.763 290.315 34,0
2018 443.844 273.663 34,7
2019 437.622 245.486 32,6

Kaynak: Hazine ve Maliye Bakanlhigl (Hazine ve Maliye Bakanligi’'nin resmi internet
sitesinde yer alan kamu finansmani istatistikleri verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Tablo 5, 2000-2019 donemi icin Tarkiye’de dis bor¢ stoku miktarini gostermektedir. 2000
yilinda 118.602 milyon dolar olan briit dis borg¢ stoku 2019 yilinda 437.622 milyon dolara
yukselmistir. Net dis borg stokunun gayri safi yurtici hasila icindeki payi ise 2000 yilinda %28,9
iken 2019 yilinda %32,6 seviyesine ulasmistir. Bu baglamda, Tirkiye’de dis bor¢ stokunun
2000-2019 déneminde hizla yikseldigi dikkat cekmektedir.
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Tablo 6: 2019 Yili Tiirkiye’de Vergi Gelirleri

Tutar Biitge Gelirleri igindeki

(Milyar TL) Payi

(%)

Merkezi Yonetim Biitce 880,4 100
Gelirleri

Vergi Gelirleri 756,5 85,9

Gelir Vergisi 171,9 19,5

Kurumlar Vergisi 74,2 8,4

KDV (Dahilde+ithalde) 236,4 26,9

oTv 162,6 18,5

Diger 111,4 12,7

Vergi Disi Gelirler 123,9 14,1

Kaynak: Strateji ve Blitce Baskanligi (Strateji ve Biutge Baskanlhgi’nin resmi internet sitesinde
yer alan kamu finansmani tablosu verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir).

Vergi gelirlerini etkileyen fiyat dizeyi, buyime, gelir dagilimi, tGretimin sektorler arasindaki
dagilimi, Glkenin ticari ve mali agiklik derecesi, dis yardimlarin ekonomi igerisindeki ylzdesi,
toplam borg seviyesi, kayit disi ekonomi ve vergi gibi birgok makroekonomik degisken
mevcuttur.

Tablo 6, 2019 yili igin Tirkiye’deki vergi gelirlerini gostermektedir. Buna gore, 2019 yilinda
Tirkiye’de toplam vergi geliri 756 milyar TL olarak belirlenmistir. Vergi gelirlerinin bitce
gelirleri igindeki payi ise %86’dir. Bu veriler, vergi gelirlerinin biitge gelirleri igindeki payinin
oldukca yiiksek diizeyde oldugunu géstermektedir.

Tablo 7: Tiirkiye’de 1965-2018 Yillari Arasi Vergi Yiki

Yillar Vergi Yiikii
(%)
1965 10,6
1970 9,1
1975 11,6
1980 13,0
1985 11,2
1990 14,5
1995 16,4
2000 23,6
2005 23,4
2010 24,8
2015 25,1
2018 24,4

Kaynak: OECD (OECD’nin resmi internet sitesinde yer alan Gelir istatistikleri 2020 verilerinden
yararlanilarak hazirlanmistir).
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Tablo 7’de Turkiye’de 1965-2018 donemine ait vergi ylki (6denen toplam vergilerin GSYIH’ya
orani) gorilmektedir. Tabloya gore, 1965 yilindan giinimuize kadar artis ve azalislar olmakla
birlikte vergi yikinin ylkselmekte oldugu gozlenmektedir. 1965 yilinda toplam vergi
gelirlerinin GSYIH igindeki payl %10,6 iken, 1970 yilinda %9,1 seviyesine kadar gerilemistir.
1970 yilindan itibaren Turkiye’de vergi yiuki 1985 yili harig stirekli artmigtir. Bu durumun
ortaya ¢ikmasinin altinda yatan en énemli unsur Katma Deger Vergisinin uygulanmasi olarak
belirtilebilir. Katma deger vergisinin uygulanmasi sonucunda devletin en dnemli finansman
kaynagi olan vergiler kanaliyla kamu harcamalari karsilanamamis, i¢ ve dis borglanma seviyesi
hizla yiikselmistir (Boratav, 2007: 154-159). 1995-2000 doneminde vergi ylku hizla yikselerek
1995 yilinda %16,4 diizeyindeyken 2000 yilinda %23,6 seviyesine ulasmistir. Vergi yiikiinde
gorilen ani yikselislerin temel nedenleri kamu agiklari, yiksek bor¢ oranlari ve istikrarli
olmayan ekonomik yapi olarak ifade edilebilir. Ayrica sosyal glivenlik gibi yapisal problemlerin
giderilememesi, enflasyonun distrilememesi ve o6zellestirmeyle hedeflenen sonuglarin
yakalanamamasi ile birlikte kamu borglarinin borg ile kapatilmaya galisiimasi neticesinde artan
faiz 6demeleri vergi yikinin daha da yikselmesine yol agmistir (DPT, 2007: 11). 2000 yilindan
itibaren ortaya cikan vergi yiiki fazlahiginin sebebi bu dénemde alinmaya baslanan Ozel
Tuketim Vergileridir. 1965 yilindan gliniimize kadar vergi yikiunin iki kattan fazla artis
gosterdigi gozlenmektedir.

8. Sonug

Ricardo tarafindan tartisilan ve Barro (1974) tarafindan somutlastirilan Ricardo-Barro hipotezi,
temelinde kamu harcamalarinin finansmaninda borglanma veya vergilendirme yollarindan
birinin tercih edilmesinin 6zel kesimin tiiketimi tGzerinde bir etkisinin olusmayacagini, tliketim,
tasarruf, yatirm, faiz ve cari islemler hesabinin da bu durumdan etkilenmeyecegini
savunmaktadir. Ricardo-Barro hipotezi, gesitli bir ¢ok arastirmaya konu olmasina ragmen,
hipotezin uygulanis sekline yonelik olarak yapilan tartismalar ginimiizde halen devam
etmektedir. Bu tartismalarin bliyik bir kismi hipotezin bagl oldugu varsayimlarin gegerliligine
iliskindir. Barro (1974), hipotezinde yapilan bu elestirilere yanit vermektedir.

Maliye politikasinda biitge aciginin, vergi veya borglanma araciligiyla giderilmesinin
makroekonomik gostergeler Uzerinde yarattigi etkiler iki bigimde degerlendirilmektedir.
Keynesyen goriisii benimseyen iktisatgilara gore, vergi indirimi sonucunda olusan bitge
aciginin borclanma yoluyla finansmani bireyler tarafindan servet diizeyinde yiikselis seklinde
algilanabilmektedir. Sonucta harcamalar da artmaktadir. Ricardocu gorisi savunan
iktisatgilara gore ise, bireylerin rasyonel karar alabilmesi hatasiz isleyen sermaye piyasalarinin
varligina baghdir. Verginin gotirld usuli olmasi, sonlu yasam ufkuna sahip olunmasi vb.
faktorlerle bireyler bugiin ortaya cikan borclanmanin gelecekte ayni seviyede vergi dizeyini
ifade ettiginin farkindadir, dolayisiyla biitce aciginin vergi veya borclanma vyoluyla
finansmaninda bireylerin tercihlerinde bir farkliik meydana gelmeyecektir. Bu nedenle vergi
indirimi araciligiyla bireyler ellerinde mevcut olan parayi tasarruf edecek, harcamalarini
degistirmeyecektir. Bu baglamda, Ricardo-Barro hipotezi Turkiye ekonomisinde gecersizdir ve
kamu tiketimi 6zel tiiketimi ikame etmektedir. Bu sebeple, Ricardo-Barro hipotezinde ifade
edilen 6nerme, yani kamu harcamalarinin finansman bigimi, Tlrkiye ekonomisi icin 6nemlidir
ve tlketim, tasarruf, yatirim, faiz ve cariislemler hesabi gibi faktorler de finansman biciminden
etkilenmektedir. Ricardo-Barro hipotezinin Tlrkiye’de gecerli olmamasinin bir diger nedeni de
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vergilerin sadece gotiirl vergi bigciminde olmamasi nedeniyle gelecekteki vergi oranlarini 6n
gorebilmenin zor olmasidir. Diger taraftan bireyler borglanma siniri iginde, ylksek cari faiz
oranlari altinda borclanmayl ve harcamayi ertelemektedir. Bu nedenle gelirde ortaya
cikabilecek bir yikselme harcamalari etkileyebilecektir. Ayrica, Turkiye'de goérilen ekonomik
dalgalanmalar ekonomik krize benzer olusumlarla gelecegi belirsizlestirmektedir. Belirsizligin
hakim oldugu bir ekonomide bireyler ileriye donik rasyonel kararlar alamamakta ve
harcamalarini bugiin sahip olduklari gelire gére yapmaktadirlar. Hipotezin Tirkiye’de gecerli
olmamasinin altinda yatan bir diger neden ise, sermaye piyasalarinin borg¢ alacak iliskilerinde
tam rekabet kosullarina gére milkemmel bir bicimde islememesidir.

Geliri yUksek olan kesimin tasarruf egilimi de yuksektir. Bu kesim belirli bir tiiketim seviyesine
sahip oldugundan elde ettikleri ek geliri tiiketmeyerek tasarruf icin ayirabilirler. Dolayisiyla,
geliri yuksek olan kesimde ya da gelismis lilke ekonomilerinde Ricardo-Barro hipotezinin
gecerliligi yiksek olmaktadir.

Arz yanl iktisat veya arz yanh vergi politikasi ekonomik blylimenin gerceklestirilmesi amaciyla
vergi indirimlerini temel ilke olarak kabul eden bir iktisat teorisidir. Arz yanli iktisadin temel
iktisat politikasi araci vergi oranlarinda yapilacak olan indirimlerdir. Vergi indirimlerinin toplam
Uretim ve vergi gelirleri Uzerindeki etkilerine iliskin olarak yapilmis ¢ok sayida arastirma
mevcuttur.

Arz yanh ekonomi yaklasimi bircok Ulkede ilgi ¢cekmis olup farklh (ilke ekonomilerinde
uygulanmistir. ilk olarak Amerika ve ingiltere’de uygulanan arz yonlii ekonomi yaklasimi elde
etmis oldugu sonuglar agisindan hedeflenen basariyi elde edememistir. 1980 yilindan sonra
Amerika haricinde ingiltere, Bati Almanya, Japonya ve bircok gelismis ilkelerde vergi
indirimleri uygulamasina oncelik verilmistir. Gelismis Glkelerin yaninda gelismekte olan (ilke
hiikiimetleri de, bazi uluslararasi kurumlarin etkisiyle arz yonlli yaklasimin vergi indirimleri
politikasini ilgi cekici bulmuslar ve uygulamalarda bulunmuslardir. Arz yanl vergi politikasinin,
Turkiye gibi gelismekte olan Ulkelerde ne kadar etkili oldugu burada sorulmasi gereken sorular
arasinda yer almaktadir. Ekonomik kalkinmanin finansmaninda, biytuk 6lglide vergilere dayal
bir yapida olan gelismekte olan Ulkelerde vergi indirimleri politikasinin yirurlige girmesi
durumunda vergi gelirlerinin hangi oranda artacagi akla gelen bir baska soru olmaktadir.

Arz yanh vergi politikasini benimseyen iktisatgilar, bu politikanin hem gelismis hem de
gelismekte olan Ulke ekonomileri Uzerinde etkili olacagini savunmaktadirlar. Buna gore,
ekonomik bliiyimenin gergeklesmesine bagl olarak vergileme hacmi de artacak ve sonug
olarak vergi gelirleri artacaktir. Arz yanh ekonomi politikasina gore vergi tarifesinin niteligi bu
anlamda blyik 6nem tasimaktadir. Arz yanl iktisat uzun dénemi esas almaktadir. Kisa
dénemde, vergi indirimleri araciligiyla toplam piyasa liretimi ve vergi gelirlerinin ylikselmesini
ongormek gercekci degildir. Diger taraftan vergi oranlarinin belirli bir stire ayni kalacagi
hususunda vergi yukimlilerini ikna etmek gerekmektedir. Vergi oranlarinin degistiriimesi
sirecinde, vergi yukiimlilerinin gelecege iliskin kaygilari s6z konusu olacaktir. Aslinda, arz yanh
ekonomi yaklasiminin, ekonomik sorunlara yonelik teshisinin (diisiik vergi oranlarinin goreli
fiyatlari olumlu yonde etkileyecegi ve toplam Uretimle, vergi gelirlerini artiracagi dislincesi)
yanhs olmadigi Glke tecriibelerinden gorilmektedir. Nitekim, Tiirkiye’de 2017 yilinda arz yanh
ekonomi politikasi uygulanarak vergi indirimleri yapilmis ve bu yolla ekonomi canlandiriimaya
¢ahsiimistir. Bunun sonucunda ekonomik bliyliime artmistir. Dolayisiyla, Tlrkiye'de arz yanli
ekonomi yaklasiminin savundugu etki daha cok ortaya ¢ikmistir.
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Gelir dlzeyi yetersiz ve tiiketim egilimi fazla olan kesimde arz yanli ekonomi yaklasiminin
savundugu etkiler daha fazla géruldigu igin arz yanli ekonomi yaklagiminin yarattigi etkilerin
daha cok Turkiye gibi gelismekte olan Ulke ekonomilerinde ortaya ciktigini sdylemek
muimkunddir. Sonug olarak gelismekte olan llke ekonomilerinde arz yanli ekonomi yaklagimi,
gelismis lilke ekonomilerinde ise Ricardo-Barro hipotezi etkili olmaktadir.
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