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Oz

Genel olarak Tslam diigiincesinin olusum siireclerinde etkili olan yontemle-
rinden biri te'vildir. Dilde yaganan anlam kaymas: kapsaminda terim anlam
kazanan ve fikih usulii igerisinde ictihidin bir yontemi olarak degerlendirilen
te'vilin fiiru’ fikhinin gekillenmesinde 6nemli bir rol oynadig hususunda stip-
he yoktur. Bu yoniyle te'vil hem klasik hem de onlarin ézeti mahiyetindeki
muastr usul eserlerinde yer bulmugtur. Dolayistyla umtimun tahsisi, mutlakin
takyidi, emrin viicib yahut nedbe, nehyin tahrim yahut kerahete delaleti ve
lafzin hakikat yahut mecaz yonu gibi fikhi istinbatta etkin olan hususlar ayni
zamanda te'vile de zemin olugturmaktadir. Ayrica meni harflerinin delalet
boyutlar ile tedruz durumunda naslarin te’lifi de te'vil kapsaminda deger-
lendirilmektedir. Bu baglamda umam-husts, nakil-istirdk ve izmér-nakil gibi
lafiz-mana iligkisine dayali hususlar arasindaki teariizi gidermek icin degisik
te’lif yontemlerinden s6z edilebilir. Caligmamizda te'vil, bir ictihdd yontemi
olarak ele alinmug, usul ve fikih eserlerinde yer bulan somut fikhi uygulama
ornekleri tizerinde degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Anahtar Kelimeler:
Islam Hukuku, Delalet, Usulu’I-fikh, Te'vil, Furt‘u’I-fikh, Ictihad.

Abstract

Ta'wil is one of the most influential methods in the formation processes of
Islamic thought in general. In the context of semantic changes and shifts of
meaning in languages, tawil has gained an important place and is considered
as a rational method of ijtihad within the figh method and it also has an im-
portant role in shaping the furt‘u’I-fikh. In this respect ta'wil has been includ-
ed in both classical and contemporary style works that are summary of them.
Therefore, the allocation of the am (general) word, the taqyid of the abso-
lute word and the understanding of the word in a metaphorical sense and of
its true meaning and to be sufficient to express the aim or the need for ad-
miration, the establishment of a new matter in the judiciary or emphasizing
the previous meaning that are effective in figh reference, applying the order
in the sentence with taraduf or tebayiin direction form the basis for the ijti-
had of ta'vil. In addition to these, the meaning of the letters rich meaning di-
mensions, it is evaluated reconciliation of nas within the scope of tawil. In this
context, there are different methods of scholars to resolve the apparent theo-
rem among the issues based on the liaison-meaning relationship, such as gen-
eral-private, cem’-nesih, joint-metaphor, allocation-izmar and izmar-transfer.
In this study, tawil is considered as a rational ijtihad method and is evaluated
on concrete figh practice examples found in the works of figh.

Keywords:
Islamic Law, Proof, Usulu’l-figh, Ta'wil, Furd‘v’l-figh, Ijtihad.
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Giris
Islam fikhinin tesekkiil siirecinden itibaren alimler, naslarin anlagilmas:
ve giincel sorunlara ¢6zim saglamalar1 baglaminda “fikih, beyan, ictihad,
tefsir, re’y ve irfan“ gibi kavramlarin yaninda “te’vil” kavramina da yer ver-
miglerdir. “Asil mandya donmek, akibet, haber verilen bir hususun vuku‘u
yahut emredilen bir seyin tenfizi”2 gibi sozlik anlamlariyla te'vil, farkh
ilimlerde ihtisaslasma olgusundan sonra 1stildhi bir anlam kazanmus, kelam,

tefsir ve fikih usult gibi disiplinlerde farkli agilardan degerlendirilmistir.

«_ A

Fikih usulii geleneginde te'vilden “zahir lafzin bir karine yahut delil sebe-
biyle tagidig1 manélardan birine dondirilmesi” kastedilmektedir. Usulcii-
ler, ifadenin zahiri ve ilk akla gelen anlami kelamda asil oldugundan, lafz:
muhtemel oldugu bagka bir maniya sarf etmeyi akli/lugavi veya ser? bir
delile baglamiglardir.3

Bagka bir anlayisa gore Kur'an'in zahir ve batin olmak tzere iki ayr
anlam boyutu vardir. Zahiri boyut akil ve duyusal alanin 6tesine ge¢me-

mektedir. Batini boyutu ise Kur’an'da “rasihtin” olarak ifade edilen ilmin de-

2 Ebtl-Huseyn Ahmed b. Zekeriyya Ibn Faris, “e-v-1” mad., Mutemu mekayisi’l-liga, thk.
Abdusselam Muhammed Haran (Beyrut: Dart’l-Fikr, 1979), 1/159-160; Ebt’l-Fadl
Cemaluddin Muhammed b. Mukrim b. Manzar, Lisdnil-Arab (Beyrut: Daru’s-Sadur, 1300),
1/171; Ebw’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-Tsfahani, e/-Miifredat fi garibi’l-Kur'an,
thk. M. Seyyid Kilani (Kahire: 1961), 30; Muhammed b. Abdurrezzak el-Murtaza ez-Zebidi,
Thcu'l-‘ards min cevahiri’l-kimis. thk. Abdissettdr Ahmed Ferec (Kiveyt: et-Tirast’l-Arabi,
1965), 28/33; Seyyid Muhammed Amim el-Thsan el-Bereketi, ez~ 7% rifati’l-fikhiyye (Beyrut:
Dariy’l-Kiitibi - Tlmiyye, 2003), 50.

3 Ebt Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Farek, e/-Hudid fi'I-usi/, thk. Muhammed es-Stileyméni
(Beyrut: Darw'l-Garbi’l-Islami, 1999), 146; Ebal-Velid el-Badi, Thkamul-fusil fi abkami’l-usil
(Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1949), 172; Ebw'l-Velid el-Béci, e/~-Hudid fi'l-usil, thk. Nezih
Hammad (Beyrut: Miesseseti’l-Mer’ani, 1973), 48; Eba’l-Me’ali Abdiilmelik el-Ciiveyni, e/-
Burhan fi usili'l-fikh, thk. Abdulazim Mahmud ed-Dib (Kéhire: Dari’l-Vefa, 2012), 1/300;
Ebt Hamid el-Gazzali, e/-Miistasfi min ‘ilmi'l-usil, thk. Hamza b. Zitheyr Hafiz (Medine:
1413), 1/387; Seyfuddin Ali b. Ebi Muhammed b. Salim el-Amidi, e/-Ibkim i usili’l-abkam
(Beyrut: Dart’l-Kitabi, 1981), 2/ 44-45; Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-
Makdisi, Ravdatu'n-ndzir ve ciinnetii I-minizir, nst. Seyfuddin el-Katib (Beyrut: Dari’l-Kitab,
1981), 157; Eba Ali es-Sasi, Usaliis-Sdsi (Beyrut: Dari’1-Kitap, 1982), 39; Fahru’l-Islam Ali
b. Muhammed b. Hiiseyin el-Pezdevi, Kenzzi'l-viisil ilé ma‘rifeti’l-usil (Dersaidet, 1890), 1/68;
Muhammed b. Nizimuddin el-Ensari, Fevatibu'r-rahamit serbu miisellemi’s-sibit fi usili’l-fikh,
negr. Abdullah Mahmut Muhammed Omer (Beyrut: Dari’l-Kitiibi'l-Tlmiyye, 2002), 1/317;
Eba Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usi/iis-Serabsi (Beyrut: Dari’l-
Ma'rife, ts.), 1/127.
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rinliklerine vakaf kimseleri# ilgilendirmektedir. Irfan ehli Kur'an'in zahirini
anlama cabasina “tefsir”, Allah’in asil maksadini igeren bétini anlama ¢a-
basina da “te’vil” demislerdir.5 Bu agidan fikih ilmi, Allah’in asil maksadini
aragtirma ¢abasina dayandigindan naslarin batini yéniyle daha ilgili oldugu
soylenebilir. Zira sinirli naslar kargisinda sinirsiz hayat hadiseleri s6z konu-
sudur.

Te'vilin teklifi hikiimler ve fikhi meselelerin temellendirilmesinde
akli bir ictihad yontemi olma 6zelligine sahip oldugu goériilmektedir. Usul
alimleri istismara agik yapisindan dolay: te'vilin sartlarini, alan ve kapsa-
mint belli birtakim ilkelere baglama ihtiyact hissetmislerdir. Ayrica ilgili
sartlar1 hdiz te'vili yakin veya sahih, digerlerini uzak, batil veya fasit olarak
degerlendirmislerdir.

Miisliman ilim erbabi ehliyet, ihlas ve takva saikiyle glincel birgok me-
seleyi te'vil vasitastyla Islam’in gozettigi genel maslahatlar ve tesri” hikmeti
gergevesinde ¢oziimleme imkanina sahiptirler. Zira te'vil Islam kiiltiir hav-
zasinda yogrulmusg, mutlak yorum yahut tefsir anlamini agan Kur'an'a 6zgi
bir kavramdir. Dolayisiyla te'vil faaliyetini gerceklestirecek olanlarin da
havass ehlinden olmalarina dikkat ¢ekilmistir. Kur’anda te’vil ilmine vakif
kilanan Hz. Yusuf’un ictibdya mazhar olmas: ve te'vildeki isabeti®6 bunun
en bariz 6rnegidir. Ayni sekilde Allah’in 6zel indyeti ile olaylarin perde
arkasindaki sirlar1 ortaya koyan kulun eylemleri’ de bu kapsamdadir. S6z
konusu 6rneklerde agik¢a gorildugi gibi teorik ve pratik olarak te'vil, ihlas
ve irfanla temayiiz etmis seckin kullarin hareket alaninda olup dogrudan
peygamberlik/vahiyle iligkili oldugu gibi Allah’in indyeti ile temayiiz etmis
alimlerle de ilintili olarak kullamlmigtir. Ummetin maslahat: ¢ergevesinde
Sari‘in naslarla hedefledigi hususlari ortaya ¢ikarmaya yonelik faaliyet ola-
rak degerlendirilebilecek te’vil kavrami usul alimlerinin ilgisiyle yeni bir
boyut kazanmistir. Bu kapsamda naslarda 4amm olarak gelen baz lafizlarin

tahsis edildigi, mutlak olarak vérit olan bir latzin bagka bir nasla mukayyed

4 Al-i Imran, 3/7; Nisa, 4/162.

5 M.Abid Cﬁbiri,Amp—fs/zim Kiiltiiriiniin Akl Yapist, gev. Burhan Kéroglu-Hasan Hacak-Ekrem
Demirli (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1999), 367.

6 Yusuf, 12/6,21, 100, 101.

7 Kehf, 18/ 78,79, 83.
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hale geldigi, kelimda hakikat asil iken bazen mecaz yoninin kastedildigi,
emir normal gartlarda viicib, nehiy ise tahrim gerektirirken yerine gore séz
konusu anlamlarin disinda kullanildiklar gériilmektedir. Naslarda yer bu-
lan me‘ni haflerinin birgok manéya muhtemel olmas: sebebiyle bunlardan
hangisinin kastedildiginin bilinmesi ile nakli ve akli deliller arasinda g6-
ziiken tedruzu gidermek de naslarin anlagilmasi agisindan 6nemlidir. Te'vil
olarak degerlendirilen bu tiir durumlara dair bir¢ok uygulama 6rnegi s6z
konusudur. Neticede lafzin literal boyutunu asan te’vilin, modern hayatin
beraberinde getirdigi fikhi sorunlarin ¢oziimlenmesinde bir ¢ikis kapist
olarak degerlendirilmesi miimkiindir.

Bu ¢aligmada te'vil, klasik ve onlardan miilhem muasir usul eserlerinde
bir ictihad yontemi olarak ele alinmig ve neticede terettiip eden bazi fikhi
hiikiimlere yer verilmistir. Meselenin daha iyi anlagilmas: i¢in kronolojik
olarak cumhur ve Hanefi usulciileri kapsayan klasik usulcilerin kaynak-
larina yer verilmis bilahare muésir kaynaklara yer verilmistir. Ayrica te’vil
ile Bati menge’li hermenétik kavramini mukayese eden bazi aydinlarin go-
riglerine temas edilmistir. Bunlarin yaninda tevil kaynakli fikhi uygula-
ma érnekleri tizerinde degerlendirmeler yapilmistir. Orneklerde, Hanefiler
kargisinda $afit mezhebinin daha bariz gozitkmesi, Séfiilerin bircok husus-
taki onciliigi ile cumhur kapsaminda degerlendirilen diger mezheplerin
onlara yakin durmasindan kaynaklanmaktadir. Bu kapsamda usulcilerin
naslar1 anlama ve te'vil etme yontemleri aktarilmis, te'vilin fikih usuliinde
bir ictihad y6ntemi olarak kullanildigini ve giinimiizde de kullanilabilecegi
hususuna vurgu yapilmistir.

Te'vil, gintimiizde -yeri geldiginde atifta bulundugumuz gibi- degisik
caligmalara konu olmustur. Bu ¢alismalardan bir kismi miinhasiran kelam
bir kismu tefsirle yahut diger disiplinlerle iligkilidir. Suphesiz te'vil fikhi bir
ictihad yontemi olarak bazi ¢alismalara konu olmakla birlikte te'vil kapsa-
minda ele alinan yahut ele alinmas: gereken konularin bir bitiin olarak ve
sistemli bir tarzda degerlendirildigini séylemek giigtir. Dolayisiyla akade-
mik calismalara katki saglayacagini umarak fikhi bir i¢tihad yontemi ola-
rak te'vili iligkili oldugu konular1 da kapsayacak bir sistem iginde irdeleme

ihtiyaci héasil olmustur.

641
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1. Klasik Usul Eserlerinde Te'vil
1.1. Cumbhur Usulciilerin Eserlerinde Te'vil

Muhammed b. Idris es-Safii (v. 204) er-Risile’de “hassa ilmi” olarak de-
gerlendirdigi te'vil, beyén, ictihad, kiyas, istihsan, ilim, 4amm, has, nas, zahir
ve batin gibi lafizlarin delaleti ile nassin anlagilmasina yardimei olan diger
kavramlara deginmistir. Ayrica e/~Umm ve Cimd‘wl-ilm'de; emir ve nehiy
lafizlarint sert, lugavi ve vazl agilardan degerlendirerek uygun manélara
sarf etmek suretiyle ser't ahkdmin olusumuna katkida bulunmus, bazi kav-
ramlar1 da hakiki yahut mecazi agidan ele almustur. Ih¢ilifil-hadis'te naslar
arasinda gortiniirde bulunan tearuzu te'vil etmenin geregine vurgu yapmus
ve naslardan hiikiim istinbét ederken metinde gecen lafizlarin Arap dilin-
deki anlam boyutlarina biytik bir deger atfetmistir. Bir ictihdd yontemi
olarak te'vile kap: aralayan ilk usulcii olarak degerlendirilen Safii’ye8 gore
ilim ve irfAnda temayiiz etmis alimler, muhtelif manalara muhtemel haber-i
vahit ile dyetleri, siinnet, icma veya kiyastan delil getirerek te’vil edebilirler.?
Dolayisiyla Safii’nin bir i¢tihat yontemi olarak te'vil kapsaminda “4mm laf-
z1 tahsis, mutlak lafzi takyit, miphem ve miicmel gibi kapali lafizlar beyan®
gibi konular: vurguladig: ve te'vil deliline biiytik 6nem atfettigi anlagilmak-
tadur.

Mervezi (v. 294) Ihtilifi'l-ulemdda fakihlerin naslara dair te'vil drnekle-
rine genisce yer vermistir.10 Eb0’l-Huseyn el-Basri (v. 436) e/~-Mu ‘temed te
genel olarak te'vile konu olan emir, nehiy, umtm, husis, tahsis, hakikat-
mecaz, micmel, miibeyyen, mievvel gibi lafizlarin delaleti ile ilgili hu-
suslar1 agiklamaktadir.1l Naslarda gecen emir ve yasaklarin zédhirleriyle
amel etmenin geregine vurgu yapan Ibn Hazm (v. 456) emrin zahirinin

viictb, nehyin de tahrim gerektirdigini, nas ve icmadan bir delil olma-

8 Bedruddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, e/-Babru'l-mubit fi usili’l-fikh. nesr. Abdiilkadir
Abdullah el-Ani (Kuveyt: Vezaretir'l-Evkaf ve's-Suani’l-Tslamiyye, 1992), 3/443.

9 Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risile, thk. Muhammed Seyyid Geylani (Istanbul: Kiiltir
Yayinlari, 1986), 1/ 509, 458, 560; A.mlf,. Cimad‘u'l-ilm (Dari'l-Asar, 2002), 21, 57.

10 Muhammed b. Nasr el-Mervezi, Ihtilifi’l-‘ulema, thk. Seyyid Suphi es-Samirai (Beyrut:
Alemil-Kiitiib, 1406), 202; Mervezi, Ti‘zimu kadri’s-salat, thk. Abdurrahman b. Abdilcebbar
el-Fireyvai (Medine: Mektebeti'd-Dar, 1406), 1/ 584, 624.

11 Ebt’l-Huseyn el-Basri, e/-Mu ‘temed fi usili’l-fikh, thk. Halil el-Meys (Beyrut: Dari’l-Kitibi'l-
Tlmiyye,1403),1/ 220-285, 2/ 7-306, 307-402, 3/5-223.
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dan s6z konusu zéhirleri bagka manélara te'vil etmenin batil oldugunu
savunmaktadir.12 Tbn Abdilberre (v. 463) gore te'vil ilim ehlinin sidr1 olup
hadis ehli de ihtiya¢ durumunda te'vile bagvurmaktadir.13 Ctveyni (v. 478)
e/-Burhin'da me4ni harflerinin anlam boyutlar1, emir ve nehyin deléleti,
mutlak-mukayyed, umtm-husts, tahsis, nas, zahir ve miicmel, mitesabih,
muhkem ve mefhiim gibi konular yaninda te'vili 6zel bir babda degerlen-
dirme ihtiyaci hissetmistir. Ayrica ona gore te’vil fikih usuliiniin en faydali
konusu olup!4 miicmel lafizlar ancak delile dayal: te'vil ile anlam kaza-
nirken micmel olmayan lafizlar da “te’vile agik olan zdhir” ile “te’vile agik
olmayan nassa” ayrilmaktadir.15 Ciiveyni, zahir lafzin te'vili kapsaminda
“hakiki manadan mecaza yonelmeyi, mutlik emrin nedbe hamledilmesini,
mutlak nehyin tahrimden bagka bir manéya sarf edilmesini, mutlak ser‘t
nefyin “kemalin nefyi” olarak anlagilmasini, mutlakin mukayyede hamledil-
mesini ve umimun tahsisini” 6rneklerle agiklamaktadir. Ciiveyni, zuhtrun
fiil ve isimlerde oldugu gibi harflerde de s6z konusu oldugunu belirterek |
harfinin “giye” manésinda zahir, “toplama (cem‘)” manésinda ise miievvel
oldugunu ifade etmektedir. Ona gére mefhiim, zahir konumunda ise te'vile
actk hile geldigi gibi esit naslar arasindaki tercihler de te'vildir.16 Gazzali
(v. 505) e/-Miistasfi ile el-Menhi/'da Hanefilerin te'vil neticesinde vardik-
lar: fikhi uygulama 6rneklerini sorgulamakta ve degisik te'villere konu olan
lafizlar1 on sekiz madde halinde degerlendirmektedir.17 Te'vili “zahir lafzin
bir delil ile muhtemel oldugu manalardan birine hamledilmesi” olarak de-
gerlendiren ve bu kapsamda umtmun tahsisi, emrin viiciib, nehyin de tahrim
disinda bir manaya hamledilmesini rnek gosteren Ibn Akile (v. 513) gore
Allal’in Kitabi'ndaki zahirler arasinda tedruz hali mimkindiir. Bu durum-

da hitkme delaleti sarih olan has lafza 6ncelik verilmesi gerekmektedir.18

12 Ali b. Ahmed b. Hazm, e/~Ibkim fi usili’l-abkim (Kahire: Darw’l-Hadis, 1403), 3/ 2.

13 Ebt Amr b. Abdilberr, Cami‘u beyini'l-ilm (Cidde: 1998), 2/870.

14 Cuiveyni, e/~-Burbin, 1/86-113,115-241, 241-382, 424.

15 Cuveyni, e/~Burhan. 1/ 300.

16 Cuveyni, e/~-Burhin, 1/171,193, 210, 217-218, 243, 245, 251-252, 279, 300.

17Eba Hamid el-Gazzali, el~-Menhil min talikitil-usil, thk. Muhammed Hasan Heytu (Di-
mask: Darivl-Fikr, 1980), 1/241-291; e/-Mistasfd, 1/34-185, 185-342.

18 Ebt’l-Vefa Muhammed b. Akil, Kitibul-Cedel ali tarikati’l-fukahi (Zahir: Mektebeti’s-
Sekafetid-Diniyye, ts.), 20, 35.
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Ibni’l-Arabi (v. 543) e/-Mabhsilde nefiy sigasinin deliletinin miicmel,
amm yahut zahir oldugu hususundaki ihtilaf, zani (zinakar) ve sarik (hirsiz)
lafizlarinda oldugu gibi mistak bir isme ta‘alluk eden hitkmiin illetini de
beyan edip etmedigi, birden fazla manaya muhtemel lafizlar ile bu lafizlarin
hakikat, mecaz veya kinaye yont gibi konularin te'vil kapsaminda degerlen-
dirildigini ifade etmektedir.19 Ibniv1-‘Arabi, te'vil kapsaminda degerlendi-
rilen ve Gazzali'nin temas ettigi on sekiz maddeye bey‘u‘l-garar,20 musarrat
hadisi?! ve Misliimanin zimmi ile harbi karsiliginda 6ldirilmesi meselele-
rini ilave ederek sayty1 yirmi bire ¢ikarmaktadir.22 Tbn Rigd’e (v. 595) gore
aslinda biitin bu iglemler lafzin hakikatten mecaza sarfedilmesi oldugun-
dan te'vil, bir bakima lafzin mecaz y6niintin kastedilmesinden ibarettir.23
Ihtilaf sebeplerini diizenli bir sekilde ele alan ve s6z konusu ihtilaf noktala-
rint te'vili gerektiren hususlar kapsaminda degerlendiren Batalyevsi (v. 561)
Kitabu't-Tenbibde; “lafzin misterek olmasi, umm ve hustsu, hakikat ve
mecaz igermesi, nassin ifrad ve terkibi, mictehidin ictihad ve kiyastaki giicti
ile Arap diline hakimiyeti” gibi hususlari siralamaktadir. Ayrca te'vil deli-
linin geregini vurgulamakta ve degisik te'vil 6rneklerini teazzur (sorunlu),
sthhat ve butlan ile nitelendirmektedir.24 Amidi (v. 631) te'vili gerektiren
ihtilaf noktalarini sekiz madde hélinde degerlendirirken25 Karafi (v. 684)

lafzin “beka-nesih, ser‘i-akli ve 6rfi-ligavi” manalarindan ilkine delaletinin

19 Kadi Muhammed b. Abdullah Eba Bekir Ibnit’l-Arabi, e/-Mahsil fi usili’l-fikh, thk. Hiseyin
Ali el-Yedri, Said Fude (Amman: Dartl-Beyarik, 1420), 34-37.

20 Akdin haksiz kazanca yol agacak ol¢tide kapalilik tagimasini ifade eden fikih terimidir. Bkz.
Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/366-371.

21 Sttt bir miiddet sagilmayip memesi dolgun gorindigiinden verimli gibi goziiken, sonradan
dyle olmadig: anlagilan deve ve koyun gibi hayvanlarla (musarrat) ilgili misterinin ayip mu-
hayyerligi hakkinin bulunup bulunmadig: hususunda yapilan tartismalardir. Bkz. Eba Abdillah
Muhammed b. Ali b. Omer el-Marezi, [zihu'l-mahsil min burhini’l-usil, thk. Ammar et-Talibi
(Darw’l-Garbi’l-Islams, ts.), 402; Ibrahim Tiifekei, “Thnevi’nin Iliu's-Siinen Isimli Eserindeki
Fikih Metodu (Musarrat Hadisi Ornegi)”, MUIFD, 43 (2012/2), 129-166.

22 Tbnii’l-Arabi, e/-Mabsil, 1/86-104.

23 Eb’l-Velid Muhammed b. Riisd el-Kurtubi, ed-Dariri fi usilii'l-fikh (Beyrut: Dari’l-Ma'ife,
1988),

121-123.

24Eba Muhammed el-Batalyevsi, Kitdbu't-Tenbih ala'l-esbibi'l-leti evcebe'l-ibtilife beyne’l-
Miislimin, thk. Ahmed Hasan Kuheyl-Hamza Abdullah (Dari’l-Meziyye, 1406/1986), 9, 15,
67,72,77.

25 Amidi, e/~Ibkim, 3: 55.
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asil, digerlerine delaletinin ise fer (tali, ikincil) oldugunu, ilke olarak laf-
zin Oncelikle asla gore anlagilmas: gerektigini beyan ederek sayiy1 on bire
¢tkarmaktadir.26 Burada lafizdan ilkin anlagilan manénin zahir oldugu tali
anlamin ise te'vil kapsamina girdigine isaret edilmektedir.

Te'vili gerektiren ihtilaf sebepleri kapsaminda on alti madde zikreden
Ibn Ciizey (v. 741) racih ve mercth manailarin teruzu durumunda asil
olan zdhir ve ricih anlamin 6ncelenmesi oldugunu ifade etmektedir. Bu
kapsamda “hakikatin mecaza, umimun hustsa, ifridin istirake, istiklalin
izmar ve takdire, 1tlakin takyide, ta’silin ziyadeye, tertibin takdim ve te’hire,
te’sisin te’kide, bekdnin neshe, serinin akli olana ve 6rfinin de ligavi olana
oncelenmesi gerektigini” beyan etmektedir.2? S6z konusu on altt maddeyi
birbirlerini gerektirici ikiserli gruplara ayirip daha anlagilir tarzda deger-
lendiren Tilimsani (v. 771) mutekellimin ve fukaha metodunu birlestirerek
kaleme aldigy Miftahiil-vusi/'da vaz' agisindan delaletin zahir olmasinin
sekiz sebebini; “mecaz karsisindaki hakikat, istirak kargisindaki infirad,
teradif kargisindaki tebayiin, izmir karsisindaki istiklal, te’kid kargisin-
daki te’sis, takdim ve te’hir karsisindaki tertip, husts karsisindaki umim
ve takyld karsisindaki 1tlak” olarak agiklamaktadir.28 Bu durumda keldmin
mecaz, misterek, izmar, teridif, te’kit, takdim/te’hir, tahsis ve takyit yoni
te'vilin ana zeminini olugturmaktadir.29 Bu agidan fikih usuliinde te'ville il-
gili malumatin sistemlegtirilmesinde Tilimsani’nin ¢abasinin takdire sayan
oldugunu séylemek durumundayiz. Nitekim onun gorisleri genel olarak

cumhurun goriisi olarak istikrar kazanmigtur.

1.2. Hanefi Usulciilerin Eserlerinde Te’vil

26 Ebi’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Idris, Serbu tenkihi’l-fusi/ (Matbaatu’l-Hayriyye, 1306),
112.

27 Eb@’1-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Ciizey el-Kelambi el-Girnati el-Maliki, Takribu'l-vusil
ilé Glmil-usid, thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daril-Kiitibi'I-Tlmiyye, 1424), 202;
Ebt’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Ciizey el-Kelimbi el-Gurnati el-Maliki, ez-Teshil fi
‘uliimi’t-tenzil (Beyrut: Dﬁrii’l—Kiitiibi’l—ilmiyye, 1995), 1/13.

28 Abdullah Muhammed b. Ahmed et-Tilimséni el-Maliki, Miftshu'l-vusil il bindi'I-fiiri'i ald’l-
usiil, thk. Abdulvehhab Abdullatif (Kahire: Mektebetiir-Resad, ts.), 67; Muhammed Riz4a el-
Muzaffer, Usilu'l-fikh (Beyrut: Miesseseti’l-A‘lemi, 1410), 1/24-26.

29 Tilimséni, Miftahu'l-vusil, 68-78.
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Kerht'ye (v. 340) gore mezhep anlayisina aykirilik teskil eden naslar te'vil
vasitastyla te’lif edilebilir.30 Kerhi’nin, mezhebin genel anlayigini zahir ola-
rak addettigi ve te’vili soz konusu zahiri temellendirmek icin bir uzlagtirma
yontemi olarak gordigi anlagilmaktadir. Cessas (v. 370) Kitdbu'l-Fusila
bablara ayirarak nas, umdm ve husts, tahsis, ummun haber-i vahid ve ki-
yasla tahsisi, me%ni harfleri, miitesabih, miicmel, miifesser, beyan ve ¢e-
sitleri, emir ve nehyin deléleti, tedruz, kiyas ve istihsan gibi31 te'vile konu
olan yahut te'vilin delili niteligindeki hususlara isaret etmektedir. Debtsi
(v.430) Takvimu'l-edillede te'vil baglaminda mutlak emir ile mutlak nehyin
delaleti, amm lafizlar, umGmun tahsisi, agiklik ve kapalilik durumuna gére
zahir, nas, mifesser, muhkem, hafi, miigkil, micmel, musterek ve miitesabih
lafizlar, tearuz, akli deliller ve hiiccet degeri gibi birgok usul konusunu
agtklamaktadir. Ayrica ser naslarin te'viline vakif alimleri 6vmektedir.32
Pezdevi (v. 482) Kenzii'l-vusi/da diger Hanefi usulcileri gibi nazm vecih-
leri kapsaminda lafizlar1 hés, &mm, miisterek ve miievvel; beyin vecihleri
kapsaminda lafizlar1 zdhir, nas, mifesser ve muhkem ile bunlarin karsilig:
olarak hafi, miskil, miicmel ve miitesibih olarak degerlendirmektedir. S6z
konusu nazmin kullanimi kapsaminda ise lafizlar: hakikat, mecaz, sarth ve
kinaye; maksat ve manélara ulasma kapsaminda ise ibareyle, isaretle, delalet
ve iktiza ile istidlal olarak taksim etmektedir. Emir ve nehiy konularini ise
has kapsaminda degerlendirmektedir.33 Serahsi (v. 483) Tembidi'l-fusil’a
miukellefleri dogrudan etkileyen emir ve nehiy kavramlariyla baglamistur.
Me‘Ani harfleri, zahir naslarla sabit olan hiikiimler, nas, miicmel, muevvel,
hafi, migkil ve mufesser gibi lafizlarin manéya delélet yollari, umam lafiz-
lari, tahsis ve tahsisten sonraki amm lafzin durumu, beyan ve tercih gibi

konular1 6rneklerle izah etmektedir.34 S6z konusu hususlarin dogrudan ya-

30 Ubeydullah b. Hiseyn b. Dellal el-Kerhi, Kitdbu usili’l-Kerhi (Misir: el-Matbaati’l-Edebiyye,
ts.). Ayrica Bkz. Eba Zeyd Ubeydullah b. Omer b. Isa ed-Debusi, Tesisu’n-nazar (Mukaye-
seli Islam Hukuk Diisiincesinin Temellendirilmesi), Trc. Ferhat Koca (Ankara Okulu, 2009),
268.

31 Eba Bekir Ahmed b. Ali er-Rézi el-Cessas, e/-Fusil fil-usil, thk. Uceyl Casim en-Nesmi,
Kuveyt: 1985), 1/40, 49, 63, 83, 99, 142, 155, 245, 359, 373, 381.

32 Debsi, Takvimu'l-edille fi usili’l-fikh, (Beyrut: Dari’l-Kiitibi'I-Ilmiyye, 2001).

33 Pezdevi, Kenzai'l-viisil, 1/100-206, 2/34-203.

34 Serahsi, Usa/, 1/11-124,124-277.
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hut dolayli olarak te'ville iligkili olduklar: agiktir. Lamisi (v. 5. Asir) Usddii'l-
fikhta serl isimlerde kiyasin céri olup olmadig: tartigmasinda kefen hirsizi
() ile hirsiz1 (3,L+) mukayese ederek ortak ve ayrildiklar: noktalara temas
etmektedir.35 Kelimelerin anlam boyutlar1 ve kapsaminin tespitinin te'vilin
cok 6nemli bir yéni oldugu hususunda stiphe yoktur. Abdulaziz el-Buhari
(v. 730) ile Nizdmuddin el-Ensari (v. 1225) de hésin delaletinin kat'iyeti ve
ihtimal barindirmas: durumunda te’vili, mutlakin mukayyede hamledilme
sartlar;, Amm ile hdsin tedruzu durumunda te'vilinin geregi gibi bir¢cok hu-
susa agiklik getirmektedirler.36

Bir i¢tihat yontemi olarak te'vile vurgu yapan Hanefi usulciilerin te'vilin
taniminda cumhurla bazi konularda ayristiklar, sonraki dénemlerde on-
larla yakin bir noktaya geldikleri anlagilmaktadir. Zira ilk dénem Hanefi
usulctilerinin te'vili, “misterek lafizlarin manalarindan birinin tercih edil-
mesi” ile sinirh tuttuklar: gorilmektedir. Eba Ali es-Sasinin (v. 325) ‘miis-
terekin bazi mandlart zann-1 galiple tercih edildikten sonra lafiz miievvele
doner’37 seklindeki ifadesi bu gergege isaret etmektedir. Hanefi usulciiler-
den Pezdevi, Serahsi, Nesefi (v. 710), Ibn Melek (v. 801), el-Izmiri (v. 1102)
ve Leknevi'nin (v. 1848) de bu goriste olduklar gorilmektedir.38 Mite-
ahhirun Hanefi usulciilerinin bir kisminin ise te'vil ve milevvelin tanimin-
da migterek ifadesine yer vermemeye basladiklar1 ve cumhurun tanimina
yaklagtiklar1 gortilmektedir. Ciircani (v. 816) te'vili “lafz1 zahir anlamindan
muhtemel bagka bir manaya sarf etmek” seklinde tanimlamakta ve muhte-
mel mandnin Kitap ve siinnete uygunluguna vurgu yapmaktadir.39 Emir
Padigah (v. 987) ise ‘Ilahi muridi kesfetmeye yonelik bir zan” olarak de-
gerlendirdigi te'vili “(muhtemel bir mananin) zahir maniya galip gelmesini

saglayan bir delilin dikkate alinmasi (,Lz)” yahut ‘%kesinlik atfetmeden (S

35 Mahmud b. Zeyd el-Lamusgi, Kizdb fi usili’l-fikh, thk. Abdulmecid et-Turki (Beyrut: Dari’l-
Garbi'l-Tslami, 1995), 22-125, 214-280.

36 Abdulaziz el-Buhari, Kegfiil-esrar an usili fabri’l-Islim el-Pezdevi, thk. Abdullah Mahmud
Omer (Beyrut: Dari'l-Kiitibi'I-Tlmiyye, 1418), 1/79; Ensari, Fevatibu'r-rahamit, 351, 362.

37 Ebt Ali el-Hanefi es-Sasi, Usalis-Sasi (Beyrut: Dari’l-Kitap, 1402), 39.

38 Ebal-Berekdat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Kesfi'l-esrar serhu mendri’l-envar (Beyrut:
Dﬁrii’l-Kiitiibi’l-nmiyye, 1421),1/205; Abdulhayy b. Abdulhalim el-Leknevi, Kameru'l-akmar
Ii nuri’l-envar fi serhi’l-mendr, (Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1415), 1/170; Abdullatif ibn
Melek, Serhu mendri’l-envir (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1418), 97.

39 Cuircant, es-Tu'rifit, 26.
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#) kelamin zahiri diginda bir manédya hamledilmesi™0 geklinde tanim-
lamay1 uygun gérmiistiir. Dolayisiyla Hanefilerin terminolojisinde “afzin
zahir manésinin terkedilerek zanni bir delil ile muhtemel bir manéya sarf
edilmesi” seklindeki cumhurun te'vil anlayis1 yaninda ‘misterek lafzin an-
lamlarindan birini zanni bir delil ile beyan ve tayin”seklinde ortaya ¢ikan ve
daha ¢ok ilk donem (miitekaddimin) Hanefilere mahsus bir te'vil anlayigin-
dan bahsetmek miimkiindiir. Zira miteahhiran Hanefi usulciilerce sadece
miisterek lafizlar degil; hafi, miigkil ve miicmel gibi lafizlarin anlamlarindan
birinin zanni bir delil ile tercih edilmesinin de te’vil kapsaminda degerlen-
dirildigi4! bilinmektedir.

2. Muisir Usul Eserlerinde Te'vil

Usul anlayislar: biiyiik oranda klasik usulciilere dayanan muasir miel-
liflerlerden Mustafa ez-Zelemi ve Muhammed Edib Salih, istinbat alanin-
da ciri olduguna vurgu yaptiklar: te'vil kapsaminda 4mm lafzin tahsisini,
mutlak lafzin takyidini, hakikatin mecaza, misterekin manélarindan birine,
emrin viicib, nehyin de tahrim digindaki manélara hamledilmesini 6rnek
gostermiglerdir.42 Tilimsani’nin te'vil kapsaminda sistemli hile getirdigi
gorisleri savunan Zevadi b. Buhts Kumeydi de s6z konusu hususlar1 6r-
neklerle izih etmektedir.43 Te'vil vasitasiyla celisik gibi goziiken naslarin
isletildigini savunan ve en bériz te'vilin amm lafzin tahsisi ile mutlak lafzin
takyidini oldugunu ifade eden Abdulvehhab Hallaf ile Muhammed Ebu
Zehra, degisik orneklere yer vermektedirler.44 Sahih te'vilin mutlaka mu-
teber bir delile dayanmas: gerektigini ifade eden Abdulkerim Zeydan ise

te'vil kapsaminda umamun tahsisi ve zahir latzin muhtemel manélarindan

40 Tonu’l-Himam, ez~ Tubrin1: 43; Ensari, Fevatibu'r-rahamit, 2/26.

41 Emir Padigah Muhammed Emin b. Mahmud, Zeysiru't-tabrir Ii Ibni’l-Hiimam, (Beyrut:
Dari’1-Kiitibi -Ilmiyye, ts.), 1/137; Abdulbaki Deniz, Is/am Hukuk Metodolijisinde Te'vil (Is-
tanbul: Iz Yayinlari, 2020), 64.

42 Mustafa ez-Zelemi, Usiliil-fikh fi nescibi’l-cedid (Bagdat: Seriketi’l-Hensa, ts.), 328; Muham-
med Edib Silih, Tef:iru’n—nu:zisfiY—ﬁkbi’/—fsla‘mi (Beyrut: 1993),1/378, 381-382, 446.

43 Zevadi b. Buhty Kumeydi, T¢vilu'n-nusis fil~fikhi’l-Islimi (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1430),
231,285 vd.

44 Muhammed Eba Zehra, Usalii'/-fikh (Kahire: Dart’l-Fikr, 1957), 137; Abdulvehhab Hallaf,
Timu usali’l-fikh (Kahire: Mektebetiid-Da‘ve, 2002), 132-134.
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birine hamledilmesine vurgu yapmaktadir.4> Zuhayli’nin te'vili ilk dénem
Hanefilerde oldugu gibi “miisterek lafzin manalarindan birinin tercihi’46
olarak tanimlamas: dikkat ¢ekmektedir. Te'vilde nassin ruh ve maksadi-
na itibar etmenin esis oldugunu ve bunun higbir zaman “keyfilik” anlami-
na gelmedigini belirten Fethi Direyni, Zekiyuddin $a‘bin, Abdulvehhab
Tavile, Abdulkerim en-Nemle ile Yunus Apaydin gibi Islam hukukeular:
bir istinbat yontemi olarak kullandiklar: te’vil kapsaminda has lafzin hakiki
mandasindan mecaza hamledilmesi, umimun tahsisi, mutlak lafzin takyidi,
emrin viicdb ve nehyin tahrim diginda bir manéya hamledilmesi gibi zanni
bir delil ile kapalilig: gideren butiin hususlar1 incelemiglerdir.47 Yusuf el-
Karadavi, bunlara sarih lafzin kindyeye hamledilmesini de ilave eder.48 Do-
layisiyla her asirda migtehitlerin akil yiriitme ve te’vil sayesinde naslarin
anlagilmasini ve yorumlanmasini saglayarak bir¢ok sorunu halletme yoluna
gittikleri s6ylenebilir.49

Guntimuzde te'vil kavrami ile Bati kiltir havzasinda ortaya ¢ikan her-
meno6tik kavramini karsilagtirma ve ikisini ortak bir zeminde bulugturma
cabalar1 yaninda iki kavramin farkli zemin ve amaglarla ortaya ¢iktigini do-
layistyla farkli kavramlar olduklarini savunanlara rastlanmaktadir. Ayni za-
manda bu hususta vasat bir yol tercihinde bulunanlar da mevcuttur. Agagi-
da goriilecei tizere Ismail Nekkaz bunlarin kimligine kismen deginmistir.

Hermeno6tigin, ilk basta kutsal metinlerin daha iyi anlagilmasini saglamak

45 Abdulkerim Zeydan, e/-Veciz fi usili-fikh (Beyrut: Miessesetii Kurtuba, 1987), 343.

46 Vehbe Zuhayli, Usaliil~fikhi’l-Islami (Dimask: Dari’l-Fikr, 1986), 290.

47 Muhammed Fethi Direyni, e/~-Mendhicii'I-usiliyye (Beyrut: Miesseseti’r-Risale, 1997), 20, 65,
66, 103, 119, 158, 165, 184, 310, 516, 523, 535, 550, 559; Abdulvehhab Abdiisselim Tavile,
Eseritl-liga fi ibtilafil-miictehidin (Dariis-Selam, 2000), 261; Zekiyyiddin Sa‘ban, Is/im
Hukuk Ilminin Esaslar:. trc. Ibrahim Kafi Déonmez (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 280; Ab-
dulkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle, e/-Muihezzeb fi ilmi usili’l-fikhi'l-mukdarin (Riyad:
Mektebetiir-Riigd, 1420), 3/1029; Abdiilkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle, J#hdfii zevi’l-
besair bi serhi ravdati'n-nazir li Ibn Kudime (Riyad: Dari’l-‘Asime, 1996),1/90; Yunus Apay-
din, Hukuk Usubi (Ankara: Bilimsel Aragtirma Yayinlari, 2017), 302; Mehmet Erdogan, Islam
Hukukunda Abkimin Degismesi (Istanbul: Marmara Unv. I1h. Vakfi Yay.,1994), 83.

48 Karadavi, Yusuf, Kur'an's Anlamada Yintem. Trc. Mehmet Nurullah Aktas, Istanbul: Nida Ya-
yinlari, 2015), 337.

49 Hadi Saglam, “Islam Hukuk Metodolojisindeki Tevilin Hiikiim Istinbatinda Yeri ve Onemi Hak-
kinda Orneklerle Genel Bir Degerlendirme (Yorumbilim Teknigi)” (Konya: Islam Hukuku Aras-
tirmalart Dergisi, 2012), 11/42, 431-433.
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icin kilisenin geleneksel tekelciligine bir tepki olarak ortaya ¢iktig1, daha
sonra sekiler metinleri de kapsayacak sekilde felsefi bir nitelik kazandig:
anlagilmaktadir. Hermenotik yorumlama yonteminde metnin dilsel 6zel-
liklerine vurgu yapilarak kutsal yazili eserlerin literal anlamlarin1 agan bir
yorum faaliyetinden bahsetmek mimkiindir. Zira kutsal metinlerin, zaman
ve tarih Gstl 6zelliklere sahip olmasi bunu gerektirmektedir.50 Bat1 kay-
nakli ve kutsal metinleri anlama ve yorumlama faaliyeti olarak hermenétik
ile mutlak manéda tefsir, te'vil ve ilgili diger kavramlar arasinda kurulan
analojik tahlillerin dogruluk ve tutarlilik derecesi, farkli agilardan degerlen-
dirmeye acik goziikmektedir. Bundan dolay: Islam aleminde yapilan tartig-
malarin ilki hermenétik kavramini kargilayan kavramin tespiti ile ilgilidir.
Mustafa Nasif, hermenoétigi degerlendirmek tizere yazdig: eserine “Te’vil
Nazariyyesi” ismini uygun gérmiistiir.51 Mustafa Tacuddin de hermenétik-
le ilgili yazdig: bir makalede “te’vil nazariyyesi” ifadesini kullanmaktadir.52
Sevki ez-Zeyn “Fennii't-te'vil” ifadesini tercih ederken>3 Muhammed b.
Ayad gibi bazilar1 “Ilmirt-te'vil” demektedirler.54 Nasr Eba Hamid Zeyd
ise “Nazariyyetiit-tefsir”yahut “Ilm@’t-tefsir” ismini kullanmaktadir.55 Her-
mendtigin ¢ok boyutlu yapisina vurgu yapan Tahia Abdurrahman ise “et-
Te'viliyyat” ifadesini tercih etmektedir.56 Hermenotigi ifade etmek tizere
Bumidyen Buzeyd>57 ile Abdulmalik Murtiz'in58 tercihi olan “et-Te'viliyye”
ifadesi Ismail Nakkaz'in59 da tercihidir. Ismail Nakkaz, kutsal metinlerin
yorumu 6zelinde hermenétik ve te'vil kavramlarinin iligkisi baglaminda or-
taya ¢ikan temel iki yaklagimi ele almaktadir: Zorlama ve ¢arpik yaklagim

ile mutedil ve ihtiyatli yaklagim. “Batililarin tecriibelerini Islam alemine

50 Palmer, Hermendtik, 70.

51 Mustafa Nasif, Te'vil/ Nazariyyesi (Cidde: en-Nadi’'l-Arabi, 2000).

52 Mustafa Tacuddin, en-Nassu'l-Kur'ani ve miiskilu’t-te'vil (el-Ma'hedi’l-Alemi, 1419), Y1l 4/ 41,
17.

53 Sevki ez-Zeyn, Te'vilit ve tefkikit (Beyrut: Daru’l-Beyza, 2002).

54 Muhammed b. Ayad, ez-Telakki ve't-te'vil, (Magrib: Mecelleti Alamat, 1998), 20/8.

55 Nasr Ebtt Hamid Zeyd, Iskaliyyatiil-kiriati ve aliyatiit-te'vil (Beyrut: Daru’l-Beyza, 1990).

56 Taha Abdurrahman, Fikhu'l-felsefe (Beyrut: Daru’l-Beyz4, ts.), 38.

57 Bumidyen Buzeyd, e/-Fehmu ve'n-nass, 36.

58 Abdulmalik Murtaz, er-Te'viliyye beyne'l-mukaddes ve'l-miidennes (Kiveyt: Mecelleti Alemi’l-
Fikr, 2000), 1/ 29: 263.

59 Ismail Nakkaz, Menahicu't-te'vil | fil-fikri’l-usuli (Beyrut: Merkezi Nema, 2017), 143.
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uyarlamaya ¢aligan, naslarin sinirlarini ciddi sekilde zorlayan ve reformist’
olarak degerlendirilebilecek birinci yaklagimi agirlikli olarak Muhammed
Arkoun ve Nasr Ebu Hamid, belli 6lgtiler icerinde bazi 1slahatlarin geregi-
ni vurgulayan ikinci yaklagimi ise Taha Abdurrahman ve Yahya Ramazan
ornekleri baglaminda degerlendirmektedir.60 S6z konusu sahsiyetler te’vili
her ne kadar dogrudan usul kapsaminda degerlendirmeye tabi tutmadik-
lar1 bilinse de felsefi ve edebi yaklagimlar: da igeren genel yaklagimlarinin
fikih usuliindeki te'vil anlayigindan bagimsiz olarak degerlendirilemeyecegi
agiktir. Ancak makalenin asil hedefinden uzaklasmamak i¢in bu konunun

ayrintilarina burada deginmeyecegiz.

3. Te'vilin Fikhi Uygulama Ornekleri
3.1. Tahsis, Takyid, Emir-Nehyin Zahirleri Disinda Bir Manaya Hamli
ve Diger Te'vil Ornekleri
Nikahta veli sart1 hususunda varit olan “Velisinin izni olmadan nikihlanan
kadinin nikahi batildir, batildir, batildir.”61 hadisinin zahirini 6l¢t alan cum-
hur usulciiler “erkek olma” niteligi ile tahsis ettikleri “veli” izni olmadan
gerceklestirilen nikahlarin batil oldugunu savunmuslardir.62 Ebt Hanife’ye
gore hadiste gegen kadin (314!) ifadesinden maksat resit olmayan kiigiik
kizdir. Hadiste kastedilen kadin olsa bile “cariye” ve “miikatebe”63 ile tah-

sis edilmelidir. Bunu uzak bir te’vil olarak degerlendiren cumhura géret4

60 Nakkaz, Mendahicu't-te'vil, 146 vd.

61 Safii, Miisned, “Nikah”, 1/275; Ebt Abdillah Ahmed Ibn Hanbel, Miisned, thk. Ahmed Mu-
hammed $akir (Kahire: Dari’l-Hadis, 1990), “Nikah”, 4/200, 27, No: 5376; Siileyman b.
Es‘as Eba David es-Sicistani, Sinen. thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut:
el-Mektebetii’1-Asriyye, ts.), “Nikah”, 20/2083, 2/229; Eba sa Muhammed es-Siilemi et-
Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed $akir-Fuad Abdulbaki-Tbrahim Atve (Misir: Mek-
tebetii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), “Nikah”, 14/1102, 3/399.

62 Mervezi, Ihtilafil- ‘ulema, 121; Siibki, Cem'u/l-cevami', 151-152.

63 Miikatebe: Kole veya cariyenin taahhtid ettigi bedel karsihinda hiir olmak tizere kendisi-
ni efendisinden satin almasi anlagmasidir. Bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve
Istilahits Fikbiyye Kamusu, “Mukiteb” (Istanbul: Bilmen Yayinlart), 3/343.

64 Ebt Bekir Ahmed b. Huseyn b. Ali b. Abdillah el-Beyhaki en-Nisabari, Abkdmu'l-Kuran Ii}-
$afii, thk. Muhammed b. Zahid el-Kevseri (Kahire: Mektebeti’l-Hanci, 1414), 1/176; Ibnir’l-
Arabi, el-Mabsil, 95; Marezi, Tzdbu'l-mahbsil, 375-379; Gazzali, el-Muistasfs, 1: 400; Ebd’l-
Velid Muhammed b. Risd el-Kurtubi, Bidayetiil-miictehid wve nihdyetiil-muktasid (Beyrut:
Darii’'l-Ma'rife, 1988), 2/9; Ibn Muflih, Usalil-fikh, 3/47; Semsuddin Ebw’s-Send Mahmud
b. Abdurrahman b. Ahmed el-Isfahani, Beyanul-mubtasar serbu mubtasars Ion Hacib (Cidde:



652 « SiiRT UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI * CILT: 7 * SAYI 2

Hanefilerin s6z konusu te'vili Arapganin fesahat ve belagat inceliklerine de
uygun degildir.65 Cumhura gére hadiste umum tzere gegen veli, baba ve
dede basta olmak Uzere en yakin akraba olan erkeklerle tahsis edilmistir.
Hanefiler ise s6z konusu hadiste gegen kadini tahsis etmeyi tercih etmigler-
dir. Her iki goriisiin ayrica akli ve nakli delilleri s6z konusudur.

Yine nikdh akdi sahitlerinde “adalet” vasfinin gerekliligi hususundaki
ihtilafta camhur, “Veli ve iki sahit olmadan nikih olmaz.”66 hadisinin “..iki
adil sahit olmadan.”67 hadisiyle takyit edildigi gerekgesiyle adaleti sart
kosmuslardir.68 Ebt Hanife’ye gore ise adalet kaydini igeren hadisin sabit
olmamast, sdbit olsa bile 4had haberlerle takyidin kabul edilememesi gibi
gerekeelerle nikah sahitlerinde adalet vasfi aranmaz.69

Cumbhur “Erkeklerinizden iki kisiyi sahit de yapin.”70 ayetinde gegen
emri (yi¢2:21) nedbe hamletmigtir. Peygamber ve sahabe uygulamasi da
bu y6ndédir.71 Taberi ve Ibn Hazm gibi baz: fakihler ise zahirinden hare-
ketle s6z konusu emrin viictiba delélet ettigini savunmuslardir.72 Nehiy de
karine olmast durumunda kerahete te'vil edilebilir. Cuma giini ezan esna-
sinda alig-verisi nehyeden ayetteki’3 nehiy s6z konusu alig-verigin mekruh
olduguna dellet etmektedir. Zira ayet dogrudan alig-veris hakkinda olma-

y1p; aligverisin, cuma namazindan alikoyma endisesine yoneliktir.74

Darii’'l-Medeni, 1986), 2/424.

65 Cliveyni, e/-Burhan, 1/489, 518; Gazzali, e/-Menhil, 260; Carullah Ebd’l-Kasim Mahmud b.
Omer ez-Zemahseri, RudisuI-mesail (Kahire: 1960), 69; Amidi, el-Ihkim, 2/80, 165.

66 Stiytti, e/-Cami‘us-sagir, 2/435.

67 Beyhaki, Abkdmu'l-Kur'an, 2/142; es-Siineniis-sagir, 3/21; StyGti, e/-Cami'us-sagir, 2/436.

68 Beyhaki, Abkamu'l-Kurin, 2/142; Mervezi, [htilafil-‘ulema, 123; Zemahseri, Riidisu’l-mesail,
372; Sem‘ani, Kaviti'w'l-edille, 1/482; Gazzali, el-Veciz fi fikhi'l-imdm es-Safi, thk. Ali Mu’avvad-
Adil Abdulmevcad (Beyrut: Seriketii Dari’l-Erkam, 1418) 2/10; Gazzali, e/-Miistasfi, 2/185;
Zencani, Tabriciil-firi; 262.

69 Serahsi, el-Mebsit, 5/31; Sem‘ani, Kavati'ul-edille, 1/482; Ibn Riigd, Bidayetiil-miictehid,
2/13.

70 Bakara, 2/282.

71 Safii, el-Umm, 4/179.

72 Eba Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami'wl-beyin ‘an tevili dyi'l-Kur'an. thk. Abdul-
lah b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Dar-ii Hecer, 2001), 5/60; Ali b. Ahmed b. Hazm, /-
Muballa bi'l-dsar, thk. Abdulgaffar Sileyman el-Bindari (Beyrut: Dari'l-Fikr, 1984), 8/244.

73 Cumu'a, 62/9.

74 Sa‘ban, Islam Hukuk Ilmi, 339.
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Aksamdan azmetmeyene orug yoktur.”’5 hadisinde mutlak manada bir
(nefy) soz konusudur. Ancak kastedilen “orucun cevizi m1” yoksa “kemali
mi” oldugu ihtilaflidir. Zira s6z konusu hadis cevazin nefyinde zahir,
kemalin nefyinde ise mievveldir.76 Cumhura gore farz olan oruca niyet
mutlaka aksam, fecirden 6nce olmas: gerekmektedir. Hanefilerin s6z ko-
nusu orucu kaza ve nezir orucuna tahsis etmis olmalari cumhur usulciilerce
“uzak te'vil” olarak degerlendirilmistir.”7

Cumhura gore nikah lafz: akitte hakikat olup cinsel iligkide mecazdur.
Zira “Yakinlarimin izniyle onlar: nikihlayin.”’8 dyetinde gegen “nikahlayin
(15=51)” ifadesi “akit” anlamindadir. Hanifilere gore ise nikdh lafzi cin-
sel iliskide hakikat, akitte mecazdir. Delil ise “Evlenin (Is=S1s), cogalin.”79
hadisidir.80 Hanefilere gore Hz. Peygamber ‘Mubrim (ihrami) evlenmez
ve evlendirmez.”81 hadisiyle haram kildig1 husus akit degil cinsel iligkidir.
Hanefiler ayrica “Hz. Peygamber, Meymiine ile ihramli iken evlendi.” 82 ha-
disini delil gostermektedirler.83 Malikiler ve Safiflere gore ise ihramlinin
nikéah akdi fasittir. Delilleri ise bizzat Hz. Meymane’nin “Hz. Peygamber ile
Siirf te evlenirken ihramh degildik.”8* itadesidir. Hattabi, bu iki farkl: rivayet

75 Tirmizi, Siinen, “Savm”, 6/730, 3/99; Ali b. Omer ed-Darekutni, Siinen, thk. Heyet (Beyrut:
Miuessesetiir-Risale, 1424), “Siyam”, 11/2214-15, 3/129; Ibn Hazm, e/-Muballs, 6/161.

76 Ibn Muflih, Usilii'l-fikh, 3/1048; Tilimsani, Miftahu'l-vusil, 80.

77 Gazzali, el-Menhil, 265; Ibni’l-Arabi, el-Mabhsil, 97; Marezi, Izahu'l-mabsil, 405; Sern’ani, e/~
Istilam, 2/140; Stbki, Cem’u'l-cevami’, 151-152; Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zeke-
riyya el-Ensari, Gayetii'l-vusil fi serhi libbi’l-usil (Kahire: Dari’l-Kiitiibi'l-Arabiyyeti’l-Kiibra,
ts.), 88.

78 Nisa, 4/25.

79 Kayravéni, en-Nevadir, 4/450; Gazzali, e/-Veciz, 2/4; Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed
b. Nuceym el-Misri, e/-Babru'r-riik serbu kenzid-Dekaik (Beyrut: Darw’l-Kitabi'l-Islami, ts.),
3/136; Muhammed b. Ali b. Muhammed eg-Sevkani, Neylu'l-evtir, thk. Muhammed Subhi
b. Hasan Hallak (Riyad: Dar-u Ibni'l-Cevzi, 1427), 2/115; Fahreddin b. Omer er-Razi,
Mefitibu'l-gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1985), 10/19 vd.

80 Abdulaziz el-Buhéri, Kegfirl-esrar, 2/85, 88.

81 Miislim, Sahih, “Nikah”, 16,1409, 2/1030.

82 Muhammed b. Tsmail b. Ibrahim el-Buhari, Sahibul-Bubdri. thk. Muhammed Ziiheyr b. Na-
sir (Daru Tavki'n-Necat, 1422), “Nikah”, 67/1440, 2/652; Miislim, Sahih, “Nikah”, 16/1410,
2/1031.

83 Zemahgeri, Riidisu'l-mesail, 397; ibn Nuceym, e/-Bahru'r-riik, 3/184.

84 Miislim, Sahib, “Nikah”, 16/1411, 2/1030; Eba Davad, Sinen, “Nikah”, 12/1843, 2/169; Safii,
el-Umm,10/193; Mervezi, Ibtilifirl-‘ulema, 100; Zemahseri, Riisisu'l-mesail, 397; Zencani,
Tabricil-fiiri; 274.
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hususunda “Meymiine, kendi evlilik akdini herkesten daba cok bilmektedir”
demektedir.85

“Ceninin tezkiyesi (seri usullere gore kesilmesi) annesinin tezkiyesidir.”86
hadisiyle ilgili Eba Hanife tegbih (benzetme) edat: takdir ederek maksadin
“cenin, canli olarak ¢iktig1 takdirde, onun tezkiyesinin annesinin tezkiye-
si gibi yapilacagini” bildirmektir. Yani hentiz dogmamis ceninin anas igin
yapilan kesme onun i¢in de kesme sayilmaz.87 Bunu uzak bir te‘vil olarak
degerlendiren cumhura gore benzetme edatinin takdir edilmesi ancak bir
delil sayesinde miimkiindiir. Ayrica hadisin viirad sebebi ile konuyla ilgili
diger hadisler Hanefilerin ¢ikardigi manaya engel teskil etmektedir.88

Malik ve Miuzeni gibi fakihlere gore abdestte bagin tamaminin mesh
edilmesi gerekmektedir. Onlara gore “Baglarinizi da meshedin.”? ayetinde
gecen “.S.3,” ifadesindeki “<” harf-i cerri, teyemmiimde yiiziin meshi ile
ilgili olarak “Yizlerinizi ve ellerinizi meshedin.”0 dyetinde gegen “Sasry”
ifadesindeki “<” harfine kiyasla te’kit i¢indir.91 S6z konusu “-” harfinin
te’kit degil 25 (bir kismi) ifade ettigini savunan ve te’sise oncelik veren
Safiiler ise bagin bir kisminin meshini yeterli gdrmiislerdir.92

Ini ¥ asVy olsl i) o Meytenin(ser’i usullere gore kesilmeden dlen
hayvan) ne derisinden ne de sinirinden yararlanin.”3 hadisindeki “o\)” laf-
zinin “U>" ile miiteradif olup olmadig1 hususunda ihtilaf yaganmistur. “cild”
mutlak olarak deriyi ifade ederken ihab, cildin tabaklanmamig haline mah-

sustur ve tabaklanma ihtimali olan butiin derileri kapsamaktadir. Tabak-

85 Hattabi, Me 4limiis-siinen, 2/158.

86 Ibn Mace, Siinen, “Zebaih”, 27/3199, 2/1067; Ebt David, Sinen, “Edahi”, 16/2827, 3/103.

87 1bn Riigd, Bidayetil-miictehid, 1/442; Ibn Nuceym, e/-Babru'r-raik, 8/312; Zencani, Tuhricu’l-
Sfird, 364.

88 Eba David, Sinen, “Edahi’, 16/2827, 3/103; Yemeni, e/-Beyin, 4/557; Muhyiddin Eba Ze-
keriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Ravdatu't-talibin, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid-Ali Mu-
hammed Mu‘avvad (Riyad: Dar-u Alemi’l-Kiitiib, 1423), 2/505; Sevkani, Neylu'l-evtir, 8: 163;
Ensari, Gayetirl-vusil, 88.

89 Maide, 5/6.

90 Maide, 5/6.

91 Ebt Abdillah $emsuddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytb b. Kayyim el-Cevziyye, Cdmi‘u’-
fikh, thk. Yisra Seyyid Muhammed (Manstra: Dari’l-Vefs, 1421), 1/180.

92 Safii, el-Umm, 2/24; Beyhaki, Abkimu'l-Kurin, 1/44; Ibni’l-Kassar, Uyinu'l-edille, 1/162;
Nevevi, Serhu sahibhi Miislim, 3/139.

93 Tirmizi, Siinen, “Libas”, 28/1728, 4/222; Ibn Kuteybe, Tevilu mubtelifi’l-hadis, 163.
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lanmis deri ise edim (6.;:'2“) ismini almaktadir.94 Malikilerin ¢ogunlugu,
Hanefiler, Safiiler ve Zhirilere gore ‘fabaklandiktan sonra meytenin deri-
sinden istifade edilebilir” gorisind savunmuglardir. Delil olarak da lafizlarda
esas olan tebayiinii gerektiren hadisin zahiri ile Ibn Abbas'in aktardig L
b s C’; <l “Hangi deri olursa olsun tabaklaninca tihir olur.”95 hadisidir.

Ramazan ayinda cinsel iligki kefareti olarak Hz. Peygamber’in sirasiyla
“kole azads, iki ay orug ve altmis miskini doyurma” seceneklerini sunma-
sindan s6z konusu tertibe uymanin vacip oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
Safii, Eba Hanife ve Sevri gibi miictehidler bu goriisii savunurken se¢im
hakk: (tahyir) taniyan (3) edatindan dolayr Imam Malik tertibe ridyetin
sart olmadigini belirtmistir.9 Nas “ dow 3 53 (...0ulamazsa, yapamazsa...)”
gibi gart cimlesi igerirse tertibe uyma zorunlulugu vardir. Bu durumda ye-
min kefaretini iceren ayette97 gecen “on fakiri doyurma veya onlar: giydirme
yahut bir kile azat etmek” istege bagliyken zihar ayetindeki kefaret tertip
gerektirmektedir.98

Mefani harflerinin deléleti kapsaminda “Ona ancak temizlenenler doku-
nur (& )}21;.13\ ‘>J\ L5 §)”99 ayetinin te'vilinde cumhura gore «’; Ydaki zamir
elimizdeki Kur'ar'a déniiktiir ve sézi edilen dokunmadan (o) maksat ger-
cek el ile yapilandir. Ayrica bu lafzin ilk akla gelen zahir anlami olup ge-
rektirici bir delil olmadig: siirece lafzin zahiri tizerinde birakilmasi asildir.
Onlara gore 4> ¥daki ¥ edat: da yasaklamayi ifade eden “nehiy” i¢indir. Bu
durumda, ayette gegen “temiz olanlardan (0s,k)1)” maksat clinlip, abdestsiz
ve hayizli olmayan miikellef insanlardir. Zahiriler basta olmak uzere ilgili

dyeti te'vil edenler ise s6z konusu zamir, daha yakin olmas: hasebiyle ots™ 3

94 Ibn Nuceym, e/-Bahru'r-riik, 1/105.

95 San‘ani, Sibiiliis-selom, 1/42; Ibn Kuteybe, Tewilu mubtelifi’l- hadis, 162; Ibni’l-Kassar,
‘Uydnu'l-edille, 2/886; Karifi, ez-Zehira, 1/166; Ibn Riigd, BidiyetiiI-miictehid, 1/6 vd.;
Tilimsani, Miftahu'l-vusil, 99; Bereketi, ez-Tu’rifatii’l-fikbiyye, 38.

96 Ebt Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatibu'l-Bagdadi, e/-Fuakih ve’l-
mutafakkib, thk. Eba Abdirrahman Adil b. Yusuf el-Garazi (Riyad: Daru Ibn Cevzi, 1421),
1/306; Ibn Riisd, Bidayetii'lI-miictebid, 1/305; $irazi, el-Liima’, 1/18.

97 Maide, 5/89.

98 Karafi, e/~Furik, 1/106; TOfi, Serbu mubtasarir-ravda, 1: 294; Abdulaziz el-Buhari, Kegfi'l-
esrdr, 2/292.

99 Vaki‘a, 56/79.
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o }&» “Sakly bir kitapta...”100 dyetindeki kitaba (<1s) doniik olup dokunma-
dan maksat manevidir ve temiz olanlar da meleklerdir. Bu durumda ayet
yargt (haber) bildirdiginden 4’ ¥'daki ¥ edati, nefiy (olumsuzluk) ifade
etmektedir.101 Bu mesele cumhurun zahiri esas aldigi, Zahiriler basta ol-
mak tizere diger bazi alimlerin te’vile bagvurdugu ender 6rneklerden biridir.

Ancak her iki goris sahiplerinin makul ve menkul delilleri s6z konusudur.

3.2. Naslarin Teiruzuna Diir Te'vil Ornekleri

“Gogiin suladiklarinda onda bir, kova veya dolaplaria sulananlarda yir-
mide bir (zekit) gerekir”102 geklindeki umam ifade eden hadis topraktan
¢ikan Griiniin tamamina samildir. “Bes veskten az olan iiriinden zekat gerekli
degildir."103 hadisinde ise bes vesk104 miktarindan az olan toprak mahsul-
leri zekata tabi degildir. Cumhur, amm ve hisin tedruzunda hissa 6ncelik
vermistir.105 Imameyn’in muhalefetine ragmen Hanefilerdeki yaygin goriis
ise “hadislerin viirtid tarihi bilinmediginden umim ifade eden hadisi 6nce-
lemek” seklinde tezahiir etmigtir.106

“Saime (senenin cogunu otlaklarda beslenerek geciren) olan davardan zekit

gerekir.”107 hadisi mantiku ile sdime vasfini tagiyan koyunlardan zekat ve-

100Vaki‘a, 56/78.

101Taberi, Cami‘u'l-beyan, 12/123; Tahavi, Abkimiil-Kur'an, 1/117; EbG Bekir Ahmed b. Ali er-
Razi el-Cessis, Abkdmu'l-Kur'an. thk. Muhammed Sadik el-Kamhavi (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiras, 1405), 3/311; Ibni'l-Kassar, Uyiini'l-edille, 1/302; Ibnu’l-Arabi, Abkdmu'l-Kur'an,
1/1711; ibn Hazm, e/-Muballs, 1/77; Razi, Mefitibu'l-gayb, 15/143; Sevkani, Neyli'l-evtir,
1/243; Mavsili, e/~Ihtiyar, 1/13.

102Buhari, Sahih, “Zekat”, 24/55,2/159.

103Buhari, Sahih, “Zekat”, 24/56,2/211.

104Bir vesk altmig sa‘dir. Bir si‘ ise yaklagik iki kilogramdir. Dolayisiyla toprak mahsulleri-
nin nisab: 617,14 kilogramdir. Bkz. Halid b. Abdillah es-Sefeka, ed-Dirdsitu’l-fikhiyye ‘ala
mezhebi'l-imdmis-$afii (Kahire: Daru’s-Seldm, 1989), 425.

105Kadi Eba Ya'la Muhammed b. Huseyn b. Halef b. el-Ferra, e/~-Udde fi usili’l-fikh, thk. Ah-
med b. Ali b. Seyr el-Miibareki (Riyad: 1410), 2/615; Eba Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf
el-Firazabadi es-Sirdzi, er~Tubsira fi usili’l-fikh, thk. Muhammed Hasan Heytu (Dimagk:
Dari’l-Fikr, ts.), 1/151, 157; Eba Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firazabadi es-Sirazi, e/-
Liima’ fi usili’l-fikh. thk. Muhyiddin Dib Mestu-Yusuf Ali Bedivi (Beyrut: Dar-u Ibn Kesir,
2008), 1/34; Cuveyni, e/-Burhdn, 2/675; Gazzili, e/-Miistasfs, 1/253; Ibni’l-Arabi, e/~-Mabsil,
101; Al Teymiyye, e/-Miisevvede, 130.

106Semerkandi, Tubfetiil-fukaha, 1/322.

1078afii, Miisned, 1/89; Ebta Davad, Sinen, “Zekat”, 9/1567,2/96.
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rilmesinin vacip oldugunu gostermektedir. S6z konusu ifade methim-i
muhilifi ile de besi koyunlarinda zekdtin vacip olmadigina delélet
etmektedir.108 Ancak bu methtim “ber kirk koyunda bir koyun gerekir” ha-
disindeki umiim ile tedruz etmektedir. Bu durumda $afii methamu, Malik
ise umdmu tercih etmistir.109

‘Riba ancak vadededir.”110 hadisi ile “Bugdaya karsihik ayni miktarda
bugday.”111 hadisinde riba “vade” ve “esitlik” gibi iki farkli agidan ele alin-
mugtir. Bu durumda birinin digerini “neshettigini” savunma imkéani yaninda
birinci hadisi “mubhtelif cinslere”, ikincisini ise “ayni cinslerin miibadelesi-
ne” te'vil etmek suretiyle uzlagtirma (cem’) de mimkiindir. Fakat bu, ne-
sih takdirinden daha iyidir.112 “Kabeyi tavaf etmek namazdir. Ancak Allah
onda konusmayr helal kilmistir.”113 hadisinde gegen ® (namaz) lafzinin
mandst hususunda yaganan ihtilafta cumhur, s6z konusu lafzin sozlik an-
lam: olan “dua’dan ser? anlami olan bilinen rikiinleriyle “namaz”a nakil
yaparak tavafta da taharet ve setr-i avret gibi hazirliklarin gerekli oldugunu
savunmugtur.114 Zira salatin sézlik anlami olan “dua” ile ser'? anlami olan
“namaz” arasinda miigterek oldugu kabul edilirse s6z konusu hadis miicme-

le doner ve baska bir delil arayis1 zorunlu hale gelir.115 Cumhur, lafzin me-

108Taha Nas, “Mehfimu’l-Muhalefe'nin Delaleti”, Usil: Islam Arastirmalars, Istanbul, Say1: 14,
Temmuz — Aralik 2010, 129 -130.

109Ciiveyni, e/-Burhdn, 2/680; Ibni’l-Arabi, e/-Mahsil, 101.

1105afii, Miisned, 1/180; Mislim, Sahih, “Bey”, 3/1218, No: 1596.

1117bn Hanbel, Miisned, 12/92, No: 7171; Tirmizi, Siinen, “Bey”, 3/ 533, No: 1239.

12Ebe’l-Meali el-Cuiveyni, ez-Telbis fi usili’l-fikh, thk. Abdullah Cevlem en-Niibali-Besir Ah-
med el-Umeri (Beyrut: Darwl-Besairi’l-Islamiyye, ts.), 2/148; Gazzali, el-Miistasfa, 1/253.

113Darimi, Szinen, 2/1165, No: 1889; Nesai, Sinen, 5/ 222, No: 2922; Hakim, e/-Miuistedrek, 1/630,
No: 1886.

114Zerkesi, e/-Bahru'l-mubit, 2/244; EbG Muhammed Cemaliddin Abdirrahim b. el-Hasan b.
Ali el-Isnevi, Nihayetiis-sil serhu minhdci'l-usil Ii'l-Beydavi (Beyrut: Dar’1-Kiitibi’ 1-lmiyye,
1993), 1/330.

115Fahreddin b. Omer er-Razi, e/-Mabsil ' fi ilmi’l-usil, thk. Taha Cabir Fayyaz el-Ulvani (Bey-
rut: Miiessesetiir-Risale, 1997), 1/354; Zerkesi, el-Bahrul-mubit, 2/245; Subki, el-Ibhaic,
1/325; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, [rsadul-fubil ili tabkiki'l-hakki min
Umi’l-usil, thk. Mustafa Said el-Hin-Muhyiddin Dib Mestd (Dimagk: Dari’l-Kelimi't-
Tayyib, 2009),1/111.
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caz ile migterek arasinda kalmasi durumunda mecaza 6ncelik verilecegini
savunurken116 diger bazilari istiraki tercih etmislerdir.117

Safiilere gore babanin zina yoluyla cinsel iligkiye girdigi kadin (s6z ko-
nusu adamin) ogluna “ Kadinlardan hosunuza gidenleri nikdhlayin.”118 ayeti
geregi helaldir. Zira Safiflerde hisimlik ancak megru bir akitle olugan nikah
vasitasiyla olusmaktadir. Hanefiler ise soz konusu ayetin “Babdalarinizin
nikihladigi kadinlar: nikéhlamayim.”119 ayetiyle tedruz ettigini sGylemis-
lerdir. Bu durumda “nikah” lafzinin hakikat tizere olan manés: belirleyi-
ci olmaktadir.120 Daha 6nce temas edildigi gibi cumhura gére nikah lafz
akitte hakikat olup cinsel iligkide mecazdir. Hanefiler ise tersini savunmus-
lardur.

Usulciilerin ¢ogu tahsis ile izmérin tedruzunde daha yaygin olmasindan
dolayitahsisedncelikvermislerdir.121“[siam ncesinitemizler.”122hadisindeba-
zilar1 “glinah” ifadesini takdir etmislerdir. Bu durumda namaz gibi ibadetler
ikinci sefer Misliman olan murteddin zimmetinden digmez. Malikiler ise
s6z konusu hadiste gegen “temizleme”yi giinah ve miikellefiyetlere tahsis
etmiglerdir. Dolayisiyla Misliiman olan mirted namazlarini kaza etmek
zorunda degildir. Zira onlara gére tahsis izmdra tercih edilir.123

Sozlik anlami itibariyle “fazlalik” ifade eden ribanin bu anlamiyla ha-
ram kilinmig olmas: ser? gergeklerle bagdasmaz. Dolayisiyla “Ribay: haram
kild1.”124 dyetinin dizgiin anlagilmasi igin usulciilerin cogunlugu fiil ile nesne
arasinda “alma (i) takdir ederken125 Ibnii’l-Hacib ve Siibki gibi alimler ise

ribay1 s6zlik anlamindan “fazlalik iceren akit” anlamina nakletmiglerdir.126

116 Zerkest, e/-Babru-muhit, 2/245; Tsnevi, Nihayetiis-siil, 1/329; Siibki, el~Ibhac, 1/326; Sevkani,
Irsadu'l-fuhnl, 1/109.

117 Amidi, el-Ihkim, 2/360; Sevkani, Irsadu’l-fubal, 1/109.

118Nisa, 4/3.

119Nisa, 4/22.

120Siibki, e/-Ibhdc, 1/326; Isnevi, Nihayetiis-siil, 1/329.

121Zerkesi, el-Babru'l-muhit, 2/244; Sevkani, Irsadu’l~fubil, 1/111.

122]bn Hanbel, Miisned, 29/349, No: 17813.

123Zerkesi, e/-Bahru'l-mubit, 2/ 246; Sevkani, fr;ddu’lﬁ/yzi/, 1/113.

124Bakara, 2/275.

125R4z, el-Mabsil, 1/359; Siibki, el-Ibhac, 1/330; Tsnevi, Nibayetiis-sil, 1/330; Tbn Abdissekdr,
Miisellemiis-sibit, 1/287.

126 Taciiddin Eba Nasr Abdulvehhab b. Ali b. Abdulkafi es-Siibki, Reful hicib ‘an mubtasars Ion
Hicib, thk. Ali Muhammed Mu‘avved-Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: ‘Alemii’l—Kiitiib,



ISLAM HUKUK METODOLOJISINDE FIKHI BiR ICTIHAD YONTEMi OLARAK TE'VIL *

Sonug¢

Hicri birinci asirdan sonra daha ¢ok lafiz-mani ve nas-maksat iligkisi-
ne dayali olarak ortaya ¢ikan ihtilaflar fikih usuliiniin olusmasint zorunlu
kilmugtir. Fikih usulii igerisinde bir ictihad yontemi olan te'vili kapsam ve
alani itibariyle munzabit hale getirmeye ¢alisan usulciilerin naslar 15131nda
ortaya ¢tkan hiikiimlerin te’vil boyutlarin: sistematize ettikleri gozlemlen-
mektedir. Bu kapsamda te'vili, ismen yahut icerik ve mahiyet olarak “sarf”
ve “haml” gibi ifadelerle naslarin kapsamini daraltict yahut genigletici bir
yontem olarak aktif olarak kullanilmiglardir. Bunda temel hedef Kur’an ve
stinnet naslarinin anlagilmas: ve uygulanmasinin saglanmasidir. Te'vilin bir
ictihat yontemi oldugu hususunda ciddiye alinabilecek bir ihtilaf yagama-
yan fakihler deldleti kat't olan naslarla zahir anlaminin dikkate alinmasinin
o6niinde herhangi bir engel bulunmayan naslarin te’vil edilemeyecegini ka-
bul etmislerdir. Ayrica seri bazi amaglar dogrultusunda sahih te'vil vasita-
styla lafzin zéhirini muhtemel diger manalardan birine sarf etme, naslarin
zéhirleri arasinda goziken ¢eliskiyi giderme ve birden fazla maniya muh-
temel meni harflerinin deléletini tespit gibi ictihat ve istinbatta 6nemli
bazi hususlar hakkinda goriis beyan etmislerdir. Stiphesiz biitiin bu islem-
lerde akli/lugavi deliller ile muteber menkul delillere dayanmiglardir. Bu
baglamda te’vilin ana mihverini keldimin mecaz, musterek, izmar, teraduf,
te’kit, takdim/te’hir, tahsis ve takyit yoni olmak tizere toplam sekiz konu
olusturmaktadir. Her bir konunun da iligkili oldugu en az bir bagka hu-
sus oldugunu (mecazin iligkili oldugu hakikat gibi) disindigimuzde soz
konusu say1 on altr’ya ¢ikarilabilir. Bunlarin her birinin mistakil bir konu
oldugu ve her birinin kapsaminda birgok fikhi meselenin degerlendirildigi
gortilmektedir. Nitekim furd’u’l-fikih eserlerinde s6z konusu hususlardan

kaynaklanan bir¢ok fikhi meseleyi gérmek mimkiindiir.

Kaynakg¢a
Abdurrahman, Taha. Fikhu'l-felsefe. Beyrut: el-Merkezir’'s-Sekafi’l-Arabi, Déaru’l-
Beyza, ts. Amidi, Eb@’l-Hasan Seyfuddin Ali b. Ebi Muhammed b. Salim
es-Sa‘lebi. e/-Ihkam 1 usiili’l-abkam. Beyrut: Dart’]-Kitabi'l-Arabi, 1981.

1419), 3/383.

659



660 + SiiRT UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI * CILT: 7 * SAYI 2

Apaydin, H. Yunus. Islam Hukuk Usubi. Ankara: Bilimsel Aragtirma Yayinlari,
2017.

Baci, Eb&’1-Velid. e/~-Hudid fi’l-usil. thk. Nezih Hammad. Beyrut: Miesseseti’l-
Mer’ani, 1973.

Baci, Ebt’l-Velid. fbkdmu’/—fusﬁl fi abkimi’l-usil. Beyrut: Miesseseti’r-Risale,
1949.

Bereketi, Seyyid Muhammed Amim el-Thsan el-Miiceddidi. ez~ 74 rifati’l-fikbiyye.
Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 2003.

Beyhaki, Eba Bekir Ahmed b. Huseyn b. Ali b. Abdillah en-Nisabuari. Ahkdmu’l-
Kurtn lis-$afii. thk. Muhammed b. Zahid b. Huseyn el-Kevseri, 1-2, Ka-
hire: Mektebeti’l-Hanci, 1414.

Buhari, Muhammed b. Ismail b. Ibrahim. Sahibul-Bubdiri. thk. Muhammed Zii-
heyr b. Nastr, 1-9, Daru Tavki'n-Necat, 1422.

Buhiri, Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Hanefi. Kegfil-esrir serhu Usuli’l-
Pezdevi, Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Islami, ts.

Cabiri, M. Abid. Arap-Islim Kiiltirimin Akid Yapis. cev. Burhan Kéroglu-Hasan
Hacak-Ekrem Demirli. Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1999.

Cessas, EbG Bekir Ahmed b. Ali er-Razi. Abkiamu’l-Kur’'sn. thk. Muhammed Sa-
dik el-Kamhavi, 1-4, Beyrut: Daru ihyﬁi’t—Tiirﬁs, 1405.

Cessas, Eba Bekir Ahmed b. Ali er-Rézi. e/-Fusil fi'l-usil. thk. Uceyl Césim en-
Nesmi, 1-3, Kuveyt: 1985.

Cuveyni, Ebt@’1-Me‘4li Abdutlmelik. e/~-Burhan fi usili’l-fikh. thk. Abdulazim Mah-
mud ed-Dib, 1-2, Kahire: Darii’l-Vefa, 2012.

Civeyni, Eb&’l-Me‘li Abdilmelik. ez-Te/bis fi usili’l-fikh, thk. Abdullah Cevlem
en-Niibali- Besir Ahmed el-Umeri. Beyrut: Darul-Begairi’l-Islamiyye, ts.

Debasi, Ebt Zeyd Ubeydullah b. Omer b. Isa. Takvimu'l-edille 1 usili’l-fikh. Bey-
rut: Dari’l-Kiitiibi’ 1-Ilmiyye, 2001.

Debusi, Ebt Zeyd Ubeydullah b. Omer b. Isa. Tesisu'n-nazar (Mukayeseli Islam
Hukuk Distincesinin Temellendirilmesi). trc. Ferhat Koca. Ankara: Anka-
ra Okulu, 2009.

Deniz, Abdulbaki. Islam Hukuk Metodolijisinde Te'vil. Istanbul: 1z Yayinlari, 2020.

Diireyni, Muhammed Fethi. e/~-Mendhiciil-usiliyye. Beyrut: Miesseseti’r-Risile,
1997.



ISLAM HUKUK METODOLOJISINDE FIKHI BiR ICTIHAD YONTEMi OLARAK TE'VIL *

Ebt David, Sileyman b. Es‘as es-Sicistani, Sinen. thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, 1-4, Beyrut: el-Mektebeti’l-Asriyye, ts.

Ebt Zehra, Muhammed. Usa/i'l-fikh. Kahire: Dart’l-Fikri'l-Arabi, 1957.

Edip Salih, Muhammed. 7efsiru’n-nusis fi’l—ﬁélyi’l—fsldmz‘. Beyrut: 1993.

Ensari, Abdul‘ula Muhammed b. Nizamuddin. Fevitihu'r-rabamit serbu miisellemi’s-
subit fi usili’l-fikh li Abdissekiir el-Bibari. Tashih. Abdullah Mahmut Mu-
hammed Omer. Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—jlmiyye, 2002.

Ensari, Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya. Gayetiil-vusil fi serhi
libbi'l-usil. Kahire: Darw’]-Kitiibi'l-Arabiyyeti’l-Kiibra, ts.

Gazzali, Eba Hamid Muhammed. e/-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil. thk. Hamza b. Zi-
heyr Hifiz. 1-4, Medine: 1413.

Gazzali, EbGt Himid Muhammed. e/~-Menhil min ta'likiti’l-usil. thk. Muhammed
Hasan Heytu. Dimagk: Dart’1-Fikr, 1980.

Gazzali, Ebd Hamid Muhammed. e/-Veciz fi fikhi'l-Imim es-Safii. thk. Ali
Mvu’avvad, Adil Abdulmevcid. Beyrut: Seriketii Dari’l-Erkam, 1418.
Hallaf, Abdulvehhab. T/mu usili’l-fikh. Kahire: Mektebetl'i’d—Da‘veti’l—islémiyye,

2002.

Ibn Ayad, Muhammed. ez-Telakki ve't-te'vil. Medhaliin Nazariyyiin, Magrib: Me-
celleti Alamat, 1998, sy. 20.

Ibn Ciizey, Ebt’l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelambi el-Girnati el-Maliki.
et=Teshil fi ulivmi’t-tenzil. Beyrut: Darw’1-Kitiibi'l-TImiyye, 1995.

Ibn Clzey, Takribu'l-vusid il ‘ilmi’l-usil. thk. Muhammed Hasan Ismail. Beyrut:
Dﬁrii’l—Kiitﬁbi’l—ilmiyye, 1424,

Ibn Faris, Eb&l-Huseyn Ahmed b. Zekeriyya. Mu'temu mekdyisi'l-liga. thk.
Abdusselam Muhammed Haran. Beyrut: Dari’l-Fikr, 1979.

Ibn Farek, Eba Bekr Muhammed b. el-Hasen el-Isfahani. e/-Hudid  f1'l-usil. thk.
Muhammed es-Sileymani. Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1999.

Ibn Hacib, Osman b Cemaliddin Omer. Mubtasaru'l-munteba. Beyrut: Dart’l-
Kiitiibi'l-Tlmiyye, 2004.

Ibn Hanbel, Eba Abdillih Ahmed, Miisned. thk. Ahmed Muhammed Sakir. 1-8,
Kahire: Dart’l-Hadis, 1990.

Ibn Hazm, Ali b. Ahmed. e/-Ihkdim 1 usili’l-abkam. Kahire: Daru’l-Hadis, 1403.

Ibn Hazm, Ali b. Ahmed. e/~-Muballa bi’l-Asir. thk. Abdulgaftar Sileyman el-
Bindari. Beyrut: Dari'l-Fikr, 1984.

661



662 + SiiRT UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI * CILT: 7 * SAYI 2

Ibn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-Makdisi. Ravdatu'n-nézir ve
ciinnetiil-miindzir. ngr. Seyfuddin el-Kiatib, Beyrut: Dart’1-Kitabi'l-Arabi,
1981.

Ibn Manzir, Eb’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukrim el-Afriki el-Musri.
Lisanii'l-Arab. Beyrut: Daru’s-Sadir, 1300.

Ibn Nuceym, Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri. e/~-Babru'r-riik serbu
kenzid-dekdik. Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Islami, ts.

Ibn Riigd, Ebt’l-Velid Muhammed el-Kurtubi, Bidayetiil-miictehid ve nihdyetiil-
muktasid. Beyrut: Dari’l-Ma'rife, 1988.

Ibn Riisd, Ebwl-Velid Muhammed el-Kurtubi. ed-Dariri fi usili'l-fikh. Beyrut:
Dari’l-Ma’rife, 1988.

Isfahani, Semsuddin Ebt’s-Sena Mahmud b. Abdurrahman b. Ahmed. Beydnu’-
mubtasar serhu mubtasar: Ibn Hacib. Cidde: Darii'1-Medeni, 1986.

Isfahani, Ebt’l-Kasim Hiseyin b. Muhammed Ragib. e/-Miifredir fi garibi’l-
Kur’'an. thk. M. Seyyid Kilani. Kahire: 1961.

Isnevi, Eba Muhammed Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasan b. Ali el-Umevi.
Nihdyetiis-sil serbu minhdci’l-usil [i'I-Beydavi. Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-
[lmiyye, 1993.

Karadavi, Yusuf. Kur'an's Anlamada Yontem. Trc. Mehmet Nurullah Aktas. Istan-
bul: Nida Yayinlari, 2015.

Kumeydi, Zevadi b. Buhas. Tewilu'n-nusis fi'l-fikhi’l-Islimi. Beyrut: Dar-u Ibn
Hazm, 1430.

Abdulmalik Murtaz, ez-Te*viliyye Beyne'l-Mukaddes ve'l-miidennes. Kiveyt: Mecel-
letii Alemi’l-Fikr, Eyliil 2000, sy 1, 29: 263.

Nakkaz, Ismail, Mendbicu't-te'vil Srl-fikri'l-usuli. Beyrut, Merkezi Nemai 1i'l-
Biihasi ve'd-Dirasat, 2017.

Nas, Taha. “Mehfimu’l-Muhalefe'nin Delaleti”, Usil: Islam Arastirmalar.. Istan-
bul: Say1: 14, Temmuz — Aralik 2010, 129 — 130.

Nisif, Mustafa, Nazariyyetii't-te'vil. Cidde: en-Nadi’'l-Arabi es-Sekifi, 2000.

Nasr, Eba Hamid Zeyd, Iskaliyyatiil-kirdati ve iliyatiit-te'vil. Beyrut: el-Merkezii’s-
Sekafi’l-Arabi, Daru’l-Beyza, 1990.

Nemle, Abdulkerim b. Ali b. Muhammed, e/~-Miihezzeb fi ilmi usili’l-fikhi’l-
mukarin. 1-4, Riyad: Mektebeti’r-Rugsd, 1420.



ISLAM HUKUK METODOLOJISINDE FIKHI BiR ICTIHAD YONTEMi OLARAK TE'VIL *

Nemle, Abdiilkerim b. Ali b. Muhammed, I#hifii zevi'l-besir bi serhi ravdatin-
nazir i Ibn Kudime. Riyad: Dari’l-Asime, 1996.

Pezdevi, Fahru'l-Islam Ali b. Muhammed b. Hiseyin. Kenzii'l-viisil ila ma’rifeti’l-
usil. Dersaadet, 1890.

Razi, Fahreddin Muhammed b. Omer. e/~-Mabsil /1 ‘ilmi’l-usil. thk. Taha Cabir
Fayyiz el-Ulvani. Beyrut: Miessesetiir-Risale, 1997.

Razi, Fahreddin Muhammed b. Omer. Mefatibul-gayb. Beyrut: Daru’l-Fikr,
1985.

Serahsi, Eba Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl. Usa/is-Serabsi. Beyrut:
Dari’l-Ma'rife, ts.

Serahsi, Eba Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl. Kitdbu'l-Mebsit. 1-31, Bey-
rut: Dari’l-Ma'rife, ts.

Sa‘ban, Zekiyyiddin. Islam Hukuk Ilminin Esaslari. trc. Ibrahim Kafi Donmez.
Ankara: TDV Yayinlari, 2000.

Sasi, Eba Ali el-Hanefi. Usalis-Sasi, Beyrut: Dari'1-Kitab, 1982.

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed. [rsadu’l~fukil ili tabkiki’l-hakki min
GImi’l-usil. thk. Mustafa Said el-Hin, Muhyiddin Dib Mesti. Dimagk:
Darw'l-Kelimi't-Tayyib, 2009.

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed. Ney/u'/-evtér. thk. Muhammed Subhi
b. Hasan Hallak. Riyad: Dar-u Ibni’l-Cevzi, 1427.

Sirazi, Eba Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firazabadi. e/~Liima' fi usidi'I-fikh. thk.
Muhyiddin Dib Mestu, Yusuf Ali Bedivi. Beyrut: Dar-u Ibn Kesir, 2008.

Sirazi, Ebt Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firazabadi. e~ Tabsira fi usili’l-fikh.
thk. Muhammed Hasan Heytu. Dimagk: Dari’l-Fikr, ts.

Taberi, Eba Cafer Muhammed b. Cerir. Cdmi’u'l-beyin an tevili dyi’l-Kur'én. thk.
Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki. Kahire: Dar-u Hecer, 2001.

Tacuddin, Mustafa, en-Nassu'/-Kur'ani ve miiskilu't-te'vil. Mecelleti 1slamiyyeti’1—
Ma'rife, el-Ma’hedii’l-alemi Ii'1-Fikri’l-Islami, 1419, Y1l 4, sy.41,17.
Tavile, Abdulvehhab Abdisselam, Eseri/-liga fi ihtilafi’l-miictehidin. Dari’s-

Selam, 2000.

Tilimsani, Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Maliki. Miftahu'l-vusil ilé binai’l-
Sfuri ald’l-usil. thk. Abdulvehhab Abdullatif. Kahire: Mektebeti’r-Resad,
ts.

Tirmizi, Eba Isa Muhammed es-Siilemi. Siinen. thk. Ahmed Muhammed Sakir,

663



664 + SiiRT UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI * CILT: 7 * SAYI 2

Fuad Abdulbaki, Ibrahim Atve. Misir: Mektebetii Mustafa el-Babi el-
Halebi, 1975.

Zemahseri, Carullah Eb@’l-Kasim Mahmud b. Omer. Rudisul-mesdil. Kahire:
1960.

Zebidi, Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak el-Murtaza, Técu’l-ardis min
cevahiri’l-kdmis. thk. Abdussettdr Ahmed Ferec. Kiveyt: et-Turast’l-
Arabi, 1385.

Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah. e/~-Babriu'l-mubit fi usili’l-
fikh. nesr. Abdiilkadir Abdullah el-Ani. Kuveyt: Vezareti'l-Evkaf. 1992.

Zeydan, Abdulkerim. e/-Veciz f7 usiili‘l-fikh. Beyrut: Miesseseti Kurtuba, 1987.

Zeyn, Sevki. Te'vilit wve tefkikit. Beyrut: el-Merkezi's-Sekafi’l-Arabi. Daru’l-
Beyza, 2002.

Zuhayli, Vehbe. Usz‘llii’l—ﬁ,é/yi’l—fsldmi. Dimagk: Dart’l-Fikr, 1986.



