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YENIi YUZYILDA ABD’NiN ORTADOGU POLITIiKASI: BUYUK
ORTADOGU PROJESI

Ahmet KARAGUZEL"
0z

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) tarihsel siirecte Ortadogu ile ilgili siyasi,
ekonomik ve askeri bakimdan ¢esitli politikalara sahiptir. Bunlardan birisi de Biiyiik
Orta Dogu Projesidir. Bu ¢alismanin temel amaci, ABD igin hem jeopolitik durumu
hem de kiiresel gii¢ yarisindaki stratejik degeri ile 6nemli bir saha olan Ortadogu ’'da
uyguladigi, ‘Biiyiik Ortadogu Projesi’ ile basaritli veya basarisiz olduguna dair
¢ctkarim yapmaktir. Bu ¢alismada, ABD 'nin, kiiresel ve bolgesel ¢ikarlarin ortaya
koyan Biiyiik Ortadogu Projesinin basarisiz oldugu one siiriilmektedir. Bu ¢alisma
dort boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde, kavramsal olarak Ortadogu tanimina
ve bu tamim icerisinde Ortadogu bolgesine iliskin oneme vurgu yapilmistir. Ikinci
béliimde, ABD 'nin 1919-2000 yullari arasinda Ortadogu bélgesi igin ortaya koydugu
politikalar ve olaylar sonrasinda géstermis olduklar: tutum ortaya konulmustur.
Uciincii béliimde ise Biiyiik Ortadogu Projesi hakkinda kuramsal bilgiler verilmistir.
Son béliimde ise Biiyiik Ortadogu Projesi’nin uygulanmaswina iligkin savaslar ve
Radikal-Ilimli Islam ayrimi iizerinden ABD 'nin Ortadogu bélgesindeki devletlere
yaklasimi ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Terérizm, ABD, Islam, Jeopolitik.

THE USA'S MIDDLE EAST POLICY IN THE NEW CENTURY:
THE GREATER MIDDLE EAST PROJECT

Abstract

The United States has a variety of political, economic, and military policies
related to the Middle East in the historical process. One of these policies is the
Greater Middle East Initiative Project. The main objective of this study is to make an
inference regarding the USA whether has been successful or failed with the 'Greater
Middle East Initiative Project’ carried out in the Middle East, as an important field
for the USA with its geopolitical situation and strategic significance in the global
power race. This study has mooted that the Greater Middle East Initiative Project,
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which reveals the USA's global and regional interests, has failed. This study consists
of four parts. The first part emphasized the Middle East's definition conceptually and
the Middle East region's essence within this definition. The second part set forth the
USA's attitudes after the policies and events that it had put for the Middle East region
between 1919-2000. The third part presents theoretical information about the Greater
Middle East Project Initiative. As to the last section, the USA approach to the states
in the Middle East region was discussed through the wars related to the
implementation of the Greater Middle East Initiative and radical-moderate Islamic
distinctions.

Key Words: Middle East, Terrorism, USA, Islam, Geopolitics.
Giris

Gegmisten giiniimiize 6nemli aktorlerin ¢ok boyutlu miicadelelerine ev
sahipligi yapan Ortadogu, gliniimiizde halen 6nemini korumaktadir. Ortadogu
bolgesinde bulunan bol miktarda dogal kaynak rezervi, bélgenin kiiresel ¢apta
Oonemini ortaya ¢ikarmakta ve bdylece bolgede yasanan olaylar kiiresel etki
yaratmaktadir. Bu baglamda gerek yerel unsurlar gerek kiiresel aktorler
Ortadogu’nun sekillenmesinde ve anlamlandirilmasinda &nemli  rol
oynamaktadir. Kiiresel bazi gelismelerden sonra, Ortadogu bolgesi terorle
iligkilendirilse de bolge, dinsel ve kiiltiirel unsurlar agisindan zengin ¢esitlilige
ve stratejik dneme sahiptir. Sadece enerji kaynaklari degil ayni zamanda
onemli ticari potansiyeli olan Ortadogu, kiiresel gii¢ siyasetinde énemli bir
pozisyondadir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin kiiresel gii¢ rekabeti Ortadogu ekseninde
degerlendirildiginde; enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi, ABD karsit1
giiclerin Ortadogu’da yasam alani bulmasinin engellenmesi, 6zellikle
terdrizmin ve radikal orgiitlerin engellenmesi, Israil’in giivenliginin
saglanmasi, bolgeden istihbarat saglanmasi, i¢ siyasal mekanizmalar {izerinde
kontrol ve s politikas1 vb. gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir. ABD, bu
amaclar1 dogrultusunda Birinci Diinya Savasi’ndan giiniimiize kadar
Ortadogu’yu kontrol altina almak adina politikalar izlemistir. Calismanin ana
konusu olan Biiyiik Ortadogu Projesi, ABD’nin bu politikalarindan sadece bir
tanesidir. ABD, Ortadogu’yu kontrol etmek icin 2000’li yillarin basinda
Biiyiik Orta Dogu Projesini gelistirmis ve uygulamaya koymustur. ABD’nin
projeyi 2000’li yillarda uygulamaya gecirmesinin temelleri ise 1990°h1
yillarda donemin ABD Bagkani George H. W. Bush’un “Yeni Diinya Diizeni”
sOyleminin yaninda 1997’de “Yeni Amerikan Yiizyili Projesi” ile atilmig ve
ABD’nin kiiresel liderlik hedefleri belirginlesmistir.

28



Yeni Yiizyilda ABD 'nin Ortadogu Politikasi: Biiyiik Ortadogu Projesi

ABD ig¢in jeopolitik ve jeo-stratejik onem derecesi yiiksek olan Ortadogu
bolgesi, 11 Eyliil Saldirilar sonrasinda baskin olarak terdr ile iliskilendirilmis
ve dnce Afganistan daha sonra Irak miidahaleleri ile ABD, Ortadogu’da askeri
eksende aktif politikalar izlemis, ‘terérle miicadele’, ‘Onleyici savas’,
‘Onleyici miidahale’, ‘haydut devletler’ gibi kavramlar gelistirerek
Ortadogu’daki varligini mesru kilmaya calismistir. ABD’nin gelistirdigi bu
kavramlar pozitif sonug vermemis ve bu eksende yeniden yorumlanan George
W. Bush’un Ortadogu politikast1 ‘Biiyiilk Ortadogu Projesi’ olarak
sekillenmistir.

1. Ortadogunun Tanimlanmasi

Ortadogu terimi ilk defa 1902’de, Amerikali Alfred Thayer Mahan
tarafindan kaleme alinan “The Persian Gulf and International Relations” isimli
calismasinda Arabistan ve Hindistan arasinda kalan bolgeyi tanimlamak adina
kullanilmistir  (Dursun, 2003:21). Buna karsilik Ortadogu bolgesinin
kavramsal anlamda kullanilmasi ilk olarak Ikinci Diinya Savasi sirasinda
Ingilizler tarafindan Misir’daki askeri kuvvetleri tanimlamak adina kullanilan
“Ortadogu Komutanlig1” adlandirmasi ile baglamistir. Tanimlanmak istenen
bu cografya daha oncesinde “Yakin Dogu” terimi {izerinden tanimlanmistir.
Bu temelde Ortadogu bolgesine iliskin yapilan tanimlama ise genis anlamda,
batida Fas’tan baglayarak doguda Afganistan ve Pakistan’a, kuzeyde
Tiirkiye’den baslayarak giineyde Habesistan’a kadar uzanan cografyayi isaret
etmektedir (Firat ve Kiirkgtioglu, 2011:194). Bu cografyaya dair daha da
ayrintili tanim su sekilde izah edilmistir (Ar1, 2012:21):

Orta Dogu, batida Fas, Tunus, Cezayir, Libya, Somali, Etiyopya, Sudan
ve Misir’dan baslayarak doguda Umman Koérfezi’ne kadar uzanan ve
Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman’1 igine
alan, kuzeyde Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya Tirk Cumhuriyetlerini
kapsayan, ayrica, Iran, Afganistan, Pakistan’in da dahil edildigi,
gineyde ise Suudi Arabistan’dan Yemen’e uzanan ve Arap
Yarmmadasini gevreleyen ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin, Israil ve
Filistin gibi devletleri gevreleyen bir bolgeden bahsedilmektedir.

Yukarida ifade edildigi gibi dar anlamda da Ortadogu tanimlamasi
yapilmaktadir. Ortadogu, dar anlamda, batida Misir, kuzeyde Tiirkiye ve
fran’in yer aldig1, doguda Umman Kérfezi'ne, giineyde Aden Korfezi ve
Yemen gibi devletleri i¢ine alan bir cografyadan olusmaktadir. Hem dar
anlamda hem de genis anlamda yapilan Ortadogu tanimlarinda
Miisliimanlarin ve Tiirk, Fars ve Arap gibi etnik gruplarin yogun olarak
yasadig1 bolgeler kastedilmektedir. Bunun yaninda ayrica, bu bolgelerde
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Musevilik ve Hristiyanlik gibi iki semavi dinin ve de Kiirt ve Yahudi gibi
bir¢ok etnik grubunda yasamakta oldugu bilinmektedir (Ar1, 2012:21).

Ortadogu bolgesi, ¢ok eski donemlerden beri Diinya’nin 6nemli
bolgelerinden bir tanesi olarak kabul edilmektedir. Bolge’nin birgok
medeniyete ev sahipligi yapmasinin yaninda, jeopolitik noktada 6nemli ticaret
yollarina, suyollarina ve ii¢ semavi dinin (Musevilik, Hiristiyanlik ve
Islamiyet) dogusunun merkezi gibi temel nedenlerden dolay1 teopolitik,
ekonomik, siyasi, stratejik anlamlarda 6nemli etkiye sahiptir. Bu temeller
ekseninde tarihte Ortadogu bolgesine bir¢ok devlet veya devletlerin egemen
olmaya calistigr goriilmiistiir (Yilmaz, 2016:99-128). Ornegin, Roma
Imparatorlugu, Bizans Imparatorlugu ve Osmanl Imparatorlugu bunlardan
sadece birkag tanesidir.

XIX. yiizyilin sonlarma dogru Ortadogu bolgesinde petroliin bulunmasi
ile bolgenin kiiresel devletlerin hakimiyeti noktasinda rekabetini bir kat daha
artirmistir (Yilmaz, 2016:99-128). Oyle ki Kuzey Afrika, Orta Asya ve
Kafkasya bolgelerini i¢ine alan Biiyiik Ortadogu yani genis anlamda Ortadogu
diinya petrollerinin yiizde 60’1 ve dogal gaz kaynaklarimin yaklasik yiizde
50’sini barindirmaktadir. Dar anlamda Ortadogu tanimi dikkate alindiginda
petrol orani yiizde 50 ve dogal gaz ise yiizde 40 gibi oranlarin altina
diismemektedir. Petropolitik temelde, bu bolge Diinya’daki enerji rekabeti
noktasinda olduk¢a yasamsal bir deger tasimaktadir (Ari, 2012:22-23).

Tim bunlarin yaninda, bolgenin onemine iliskin sdylemlerin bazi
jeopolitik teorisyenleri tarafindan dikkat ¢ekildigi goriilmiistiir. Ornegin bu
bolge Mackinder tarafindan “diinya adasi” ve Spykman tarafindan da
“rimland” seklinde tanimlanan alanin kapsamindadir. Bunun yaninda,
Mahan’in diinya imparatoru olmak adina diinya ticaretinde 6nemli ticaret
yollarina hakim olunmasi vurgusunda Ortadogu 6zelinde Hiirmiiz Bogazi,
Aden Korfezi ve Siiveys Korfezi gibi yerlerin alti ¢izilmektedir. Gegmiste
Osmanli Imparatorlugu ve Birlesik Krallik ile giiniimiizde ABD bu sayede
diinya giicti haline gelmistir (Ar1, 2012:22-23).

Sonug olarak, Ortadogu bolgesine ekonomik, kiiltiirel, dinsel ve stratejik
gibi birgok faktorler iizerinden dnem atfedilmektedir. Bu faktorler temellinde
hem kiiresel hem de bolgesel aktorlerin, gegmisten giiniimiize kadar bolgeye
egemen olma veya etkin giic olmak i¢in birtakim politikalar uygulamaya
caligtiklar goriilmektedir. Yani, gii¢ siyasetinin odagi haline gelen Ortadogu
¢esitli miicadelelerine sahne olmustur.
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2. Amerikan Yayilmacihg: ve Ortadogu

ABD’nin Ortadogu’ya olan ilgisi Birinci Diinya Savasi’ndan sonra,
bolgedeki petrolden pay elde etme amaciyla baglamistir. Bu temelde, savas
sonrasinda ABD’li petrol sirketlerinin imtiyaz elde etme girisimine
basladiklar1 goriilmiistiir. 1928’de Yakindogu Kalkinma Sirketi’nin (Near
East Development Company) olusturdugu konsorsiyum ile Kirmizi Cizgi
Anlagmasiyla (Red Line Agreement) Irak topraklarinda faaliyet gdsteren
Ingiliz sirketi, Tiirk Petrol Sirketinin (Turkish Petroleum Company)
%23,75’lik hissesini almay1 basarmistir. ABD’nin bu ¢abalari ikinci Diinya
Savast sonrasinda da devam etmistir. Iran ve Suudi Arabistan gibi devletlerle
yapmis oldugu petrol temelli girisimleri, ABD’nin Ortadogu ve petrol odakli
yayilmaciligina verilebilecek 6rneklerdir (Baran, 2019:60-61).

ABD’nin Ortadogu bolgesine iliskin dis politika anlayigini ortaya koyan
durumlardan bir tanesi ise ABD Bagkanlarinin isimleri ile anilan doktrinlerdir.
Bu doktrinlerden bir tanesi ise ABD’nin 33. Bagkani olan ve 1945-1953 yillar1
arasinda ABD Bagkani olarak gorev yapan Harry S. Truman’dir (Millercenter,
Harry S. Truman). ABD Bagkani1 Truman tarafindan 12 Mart 1947°de ABD
Kongresinde yapilan konusmada “ézgiir insanlarin  kendi ulusal
biitiinliiklerini saldirgan hareketlere karst korumalarmma yardim etmekte
isteksiz davranildigi takdirde totaliter rejimlerin kendilerini zorla empoze
edeceklerini ve ABD ’nin politikasimin, ozgiir insanlarin i¢ ve dis baskilara
desteklemesi dogrultusunda olmasi gerektigini vurgulayarak bu tiir baskilarla
karst karsiya olan iilkelere ekonomik ve mali yardim yapilmasiin zorunlu
oldugu” belirtilmistir (Ar1,2017:102). ABD Baskani1 Truman, bu donemlerde
Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in yardima ihtiyact oldugunu ve bu devletlere
yardimin yapilmadigi zaman ise hiirriyetlerini kaybedeceklerini belirtmistir.
Oyle ki Baskan Truman, bu iki devlete 400 milyon dolar ek yardimin yaninda,
askeri ekipmanlarinin dizayn edilmesi ve ordularinin modernizasyonu igin
yardim yapilmasi gerektigini vurgulamistir (Edwards, 1989).

ABD’nin Ortadogu bolgesine olan ilgisini gosteren bir diger gelisme
Siiveys Krizi’'nde sergilemis oldugu tavirla belirginlesmistir. 1859-1869
yillart arasinda inga edilen Siiveys Kanali, Ingiltere igin ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Kanal’m Ingiltere icin 6nemi 1956 yilma kadar siirmiistiir. 1956°da
Misir’da milliyetciligin yilikselmesi, paralel olarak ayni tarihte Misir’da
iktidara gelen Cemal Abdul Nasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirme hamlesi,
basta Ingiltere olmak iizere Batili devletlerin tepki gdstermesine neden
olmustur. Oyle ki 1956°da Ingiltere, Israil ve Fransa tarafindan Misir’a askeri
miidahalede bulunmalart ABD ve Sovyetler Birligi’nin tepkisini ¢ekmistir.
1956°da Ingiltere ve Fransa’nm, 1957°de Israil’in Misir’dan ¢ekilmeleri,
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Misir Devlet Bagkan1 Nasir’in milli kahraman gibi goriinmesine neden
olmustur. Bu gelisme ile Ingiltere’nin bolgede itibar kaybma ugradig
goriilmekle birlikte, ABD’nin de Ortadogu bolgesinde yasanan olaya fiili
olarak dahil oldugu gdzlenmistir (Ozkurt, 2019:385-395). Bu vesile ile
ABD’nin diplomatik ve ekonomik gii¢ kullanarak Ortadogu’da etkinligini
arttirdig1 goriilmistiir (Pach, t.y).

ABD Bagkan1 Harry S. Truman’dan sonra 1953-1961 yillar1 arasinda
ABD’de Baskan1t Dwight D. Eisenhower olmustur (Millercenter, Dwight D.
Eisenhower). ABD Baskani Eisenhower déneminde ABD’nin Ortadogu’da
aktif bir politika izlemeye basladigi goriilmiistiir. Oyle ki Ingiltere’nin
Ortadogu’da etkinliginin azalmasiyla ortaya ¢ikan boslugun ABD tarafindan
doldurulmaya baslanildig1 goriilmiistiir. Baskan Eisenhower tarafindan
1957°de Kongre’de kendi adiyla alinacak olan doktrinde i) Ortadogu
iilkelerine ekonomik yardimlarin yapilmasi, ii) isteyen iilkelere askeri
desteginin verilmesi ve iii) gerektiginde bolgede ABD kuvvetlerinin askerl
miidahale i¢in kullanilmasinin talep edildigi yetkilerin yer aldig1 karar Kongre
tarafindan onaylanmis ve bu karar 9 Mart 1957°de yiriirliige girmistir
(Sander, 1996:275).

ABD’nin Ortadogu bdolgesine olan ilgisini gosteren {iglincii gelisme ise
Israil’dir. Israil devleti, 1948’de bagimsiz bir devlet olarak Filistin’de ortaya
ctkmadan 6nce ABD Kongresinde 1922°de alinan kararda ABD’nin Israil’e
ulusal bazda destegini gosterirken, bu destegin ABD tarafindan uluslararasi
mecraya duyurulmasi ise 1947°de Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda
‘Taksim Plani’nin oylamasi sirasinda resmedilmistir. Ote yandan Israil
devletinin bagimsizligini ilan etmesiyle birlikte ABD’nin yaklagik on dakika
igerisinde bu yeni devleti tanimasi, bu devletin arkasinda olacaginin agik bir
isaretidir. Bu isarete iliskin diger ornekler ise ABD’nin Israil’e saglamis
oldugu maddi, askeri teknoloji yardim ve Arap-israil Savaslarindaki (1967 ve
1973) desteklerdir (Ar1, 2017:87-110).

ABD’nin Ortadogu bdlgesine olan ilgisini gdsteren dordiincii gelisme,
Soguk Savas doneminde, ABD’nin Suriye devleti ile olan gergin iligkileridir.
1946°da Suriye Arap Cumhuriyeti’nin bagimsizligi elde etmesi sonrasinda
Israil karsit1 ve Sovyetler Birligi’ne yakin bir politika izlemesi ve Suriye’nin
jeopolitik 6nemi, ABD’nin Suriye konusunda temkinli yaklagmasina neden
olmustur. Suriye’nin Sovyetler Birligi ile iligkilerinin 6zellikle 1970°te Hafiz
Esad’in Suriye’de iktidar ele gecirmesiyle birlikte derinlestigi goriilmiistiir.
Bu sayede Sovyetler Birligi ge¢miste sicak denizlere inme politikasini
uygulama firsatin1  elde etmistir (Kelkitli, 2016:359-370). Sovyetler
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Birligi’nin Hafiz Esad doneminde Suriye ile yakin iliskiler kurmas1 ABD’nin
Ortadogu’daki varligini tehdit eden bir gelisme olarak yorumlanabilir.

Soguk Savas doneminde ABD Bagkanlarn tarafindan ilan edilen {igiincii
doktrin ise 1969-1974 yillar1 arasinda ABD Baskani olarak gorev yapmis olan
Richard Nixon’dir (Millercenter, Richard Nixon). Bagkan Nixon tarafindan
ilan edilen doktrinde ABD’nin bdlgesel catigmalara dogrudan askeri
miidahalede bulunmayacagi, bunun yerine ise ekonomik ve askeri anlamda
destek verecegi ongoriiliiyordu. Ancak 1979’da yasanan iran Devrimi ve
Sovyetler Birligi’nin Afganistan’a yapmis oldugu askeri miidahale gibi
gelismeler ABD’nin Bolge’ye iliskin yaklasiminda degisiklige neden olacakti
(Ar1,2017:108-110).

ABD’nin Ortadogu bolgesine olan ilgisini gosteren besinci gelisme ve
ayni zamanda ABD’yi Sovyetler Birligi ile rekabette Ortadogu’da avantajl
bir hale getiren durum ise 1979’da lsrail ile Misir arasinda Camp David
Antlagmasinin imzalanmasiyla yasanmistir. Bu antlagsma sonrasinda, Misir’in
ve Sovyetler Birligi’nin daha once imzalamis olduklar1 “Misir- Sovyet
Dostluk Antlasmas1” sebebi ile Sovyetler Birligi gemilerinin Misir
Limanlarindan faydalanmasini i¢eren imkanlar1 kaybetmesine ve Sovyetler
Birligi’nin Akdeniz’de sahip oldugu avantaji yitirmesine neden olmustur
(Ozdemir, 2018:472).

ABD’nin Ortadogu bolgesine olan ilgisini gdsteren ve Bolge’ye dair
politikasini etkileyen altinci gelisme ise 1979°da Iran’da yasanan devrimdir.
Bu devrim sonrasinda ABD bélgede 6nemli bir miittefikini kaybetmistir (Ar1,
2017:111). Bu gelismeyle Iran’in dis politikada Sovyetler Birligi ve Cin Halk
Cumbhuriyeti ile yakinlagtigi goriilmiistiir (Karaca, 2018:516-518). ABD’nin
Ortadogu bolgesine olan ilgisini gosteren ve bolgedeki kazanimlarini
tehlikeye atan bir diger gelisme ise 1979’da Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1
isgal etmesidir. Bu isgal ile ABD’nin Ortadogu bdlgesindeki stratejik,
ekonomik ve siyasi ¢ikarlari risk altina girmistir (Ari, 2017:115).

[ran Devrimi ve Sovyetler Birligi’nin Afganistan isgalinden bir y1l sonra,
ABD’nin 39. Baskan1 Jimmy Carter (Millercenter, Jimmy Carter) tarafindan
kendi adiyla anilacak olan doktrinde, ABD’nin Ortadogu’ya iliskin yaklagimi
goriilmektedir. Bu doktrinde ABD tarafindan, Basra Korfezi’nin ABD’nin
hayati ¢ikarlari i¢in 6nemli bir bolge oldugundan bahsedilmis ve bu bolgeye
herhangi bir gii¢ tarafindan yapilacak olan saldirilara ABD’nin askeri gii¢
dahil olmak tiizere her tiirlii aragla miidahalede bulunacag belirtilmistir (Ari,
2017:116).
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ABD’nin Ortadogu politikasinda sekizinci gelisme 1980-1988 yillar
arasinda yasanan Irak-fran Savasi’dir. Bu savas, petrol tesislerinin zarar
gérmesine, iretimin diigmesine ve fiyatlarin artmasina neden olmustur
(Ar1,2012:433-436). ABD’nin bélgesel dengelerin Iran lehine degismesini
engellemek adina Irak’a destek verdigi goriilmiistiir (Kepsutlu, 2016:62).

ABD’de 1988 yilinin kasim ayinda Bagkanlik se¢imleri yapilmistir. Bu
secimlerin galibi olan George Herbert Walker Bush, Ocak 1989°da ABD’nin
41. Bagkani olarak goreve baslamistir. Baskan Bush’un géreve gelmesinden
kisa siire sonra ABD Kongresi’ne sunmus oldugu Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi’nde (Mart 1989) ABD’nin ¢ikarlarini ve hedeflerini su sekilde ifade
ettigi gorilmiistiir: “i) ABD’nin ozgiir ve bagimsiz bir sekilde yasamini
stirdiirmesi, ii) saglikli ve biiyiiyen bir Amerikan ekonomisinin saglanmasi, iii)
siyasal ozgiirliikler, insan haklari ve demokratik kurumlar: tegvik eden
istikrarli ve giivenli bir diinya ve iv) dost ve miittefik iilkelerle is birliginin
gelistirilmesi” (Piringg¢i, 2011:81-82).

ABD’nin kiiresel bir gii¢ olarak tanimlandigi bu belgede bolgesel
sorunlara iligkin yaklagimlarda Soguk Savas doneminin etkisi vardir. Bagka
bir ifadeyle, ABD’nin bolgesel politikalarinda Sovyetler Birligi merkezli bir
anlayisin hakim oldugu goriilmistiir. Bagkan Bush doéneminin Ortadogu
ozelindeki 6nemli olaylarindan bir tanesi de Saddam Hiiseyin’in Irak’1
Kuveyt’in iggaline siiriiklemesi olmustur. Saddam Hiiseyin’in bu hareketi,
ABD’nin 1950’den beri Ortadogu’da uygulamakta oldugu i) Petroliin
uluslararasi pazara sorunsuz ulastirilmast, ii) Israil’in giivenliginin saglanmasi
ve ii1) Basta petrol iireticisi iilkeler olmak iizere bolgedeki dost ve miittefik
rejimlerin korunmasi bi¢iminde Ozetleyebilecegimiz politikalarin olumsuz
etkilenmesine neden olacakti. Bu eksende, Irak’a miidahale edilmemesi
durumunda ise i) Petrol piyasasinda Irak iistiin bir konuma gelecektir, ii)
Israil’in giivenligi tehlikeye girecek ve ABD’nin bélgedeki ittifak yaptigi
Korfez ilkelerinin rejimleri tehlikeye girecektir. Bu senaryolarin
yasanmamasi adina donemin ABD Bagkani Bush tarafindan 11 Eyliil 1990°da
Kongre’de yapilan oturumda Irak’a iligkin olarak hedeflerini bes baslik altinda
aktarmigtir: 1) Irak’1in hemen ve tamamen Kuveyt’ten ¢ekilmesi, ii) Kuveyt’in
mesru yonetimin yeniden baga getirilmesi, iii) Basra Korfezi’nde giivenlik ve
istikrarin saglanmasi, iv) yurt disindaki Amerikan vatandaglariin korunmasi
ve v) Yeni Diinya Diizeni (Piringgi, 2011:82-85). Bu diizlemde, ABD
liderliginde, 16 Ocak 1991°de Korfez Savast Co6l Firtinasi Operasyonu ile
baglamis ve 28 Subat 1991°de basari ile sonuc¢lanmistir. Bu miidahale ile
ABD’nin bolgedeki etkin politikasinin devam ettigi goriilmistiir (Tiirkmen,
2006:127-144).
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Genel olarak, Ortadogu petrollerinden pay elde etme amaciyla bu
bolgeye dogru artan Amerikan ilgisi zaman igerisinde Amerikan baskanlarimin
doktrinleri ile ‘Amerikan Yayilmaciligr’ halini almistir. Gerek Ortadogulu
aktorlerin hareketleri gerek bolge dis1 aktorlerin politikalar1 ve Soguk Savag
ekseninde uzun soluklu bir miicadeleye sahne olan Ortadogu’da ABD, baskin
bir karakter ekseninde politikalar {iretmis ve Ortadogu giic miicadelesinde
etkili bir aktor olmustur.

3. ABD’nin XXI. Yiizyilda Ortadogu Dizayni: Biiyiik Ortadogu
Projesi

Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP), Soguk Savas sonrasinda ABD’nin
hazirladig1 Yeni Amerikan Yiizyili Projesi’nin bir alt basligidir. Tanzanya ve
Kenya’daki Amerikan biiylikelgiliklerine yapilan terdr saldirilar1 sonrasinda,
ABD’nin uluslararasi terdrizme karsi bir politika iiretmesi ¢ergevesinde
hazirlanan Yeni Amerikan Yiizyili Projesi, Kuzey Afrika’dan baslayarak
Hindistan’in Bat1 sinirlarini igine alacak sekilde, cogu Miisliiman devletlerin
giivenlik, hukuki, egitim, ekonomi, siyasi gibi bir¢ok boyut temelinde
degisimini hedefleyen, detayli bir proje olarak bilinmektedir. Bu projenin
uygulanmasi ise diinyay1 sarsan ve yeni bir donemin baglamasina neden olan
11 Eylill 2001°de ABD’ye yapilan terér saldirilarindan sonra olmustur. Bu
projede Ortadogu’nun hedef olarak gdsterilmesinin nedeni ABD’ye yapilan
teror saldirilarmi gergeklestiren El Kaide terér orgiitiiniin Ortadogu’daki
etkisidir. Bu gelisme BOP’un canlanmasina katki saglamistir. Projenin resmi
agizdan ilam ilk olarak 24 Ocak 2004’te Isvigre'nin Davos kentinde
gerceklestirilen Diinya Ekonomik Forumu’nda donemin ABD Bagkan
Yardimeist Dick Cheney tarafindan yapilmistir (Celik, 2014:55-56). ABD
Bagkan1 George W. Bush tarafindan da bu projenin dile getirildigi
gorililmiistiir. Daha sonra bu proje “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika
Projesi” adiyla anilacaktir. Bu projeye kuramsal manada katkida bulunanlarin
arasinda Bernard Lewis ve Zbigniew Brzezinski gibi uzmanlarin oldugu
goriilmektedir (Koylii, 2015:90).

BOP’un olusumunu ve aktifligini kiiresel terdrizm ve 11 Eyliil Saldirilari
tetiklemistir. inang temelli terdrizm tehlikesi yiikselmis ve ABD, terdrizmin
yayginlagmasina engel olmak i¢in bu proje ile terdr iiretebilecek bolgelerde
etkinligini arttirmistir. ABD her ne kadar terdrizmi azaltmak igin soft-power
(yumusak gii¢) ilkelerini uygulayacagini ve bu bdlgeleri Bat1 ile iligkiler
kurabilecek, modern ve terérizmden uzak olarak sekillenebilecegini iddia etse
de aslinda hard-power (sert gii¢) temelli politika izlemistir (Sinkaya, 2016:15).
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ABD Bagkan1 George W. Bush yonetimi tarafindan uygulamaya konulan
BOP’un kapsadigi iilkelere bakildiginda 35 iilkenin oldugu goriilmektedir:
Tiirkiye, Tunus, Sudan, Libya, Cezayir, Misir, Moritanya, Fas, Yemen, iran,
Liibnan, Somali, Filistin, Urdiin, Suriye, Irak, Katar, Kuveyt, Bahreyn, Suudi
Arabistan, Umman, Birlesik Arap Emirlikleri, Pakistan, Afganistan,
Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Tacikistan, Ozbekistan, Mogolistan (Celik, 2014:58-59). Bu proje
kapsamimda hedef, Ortadogu’da ekonominin iyilestirilmesi, egitim
gelistirilmesi, giivenligin saglanmasi, asir1 dinciligin  ve terdrizmin
engellenmesi, o6zgiir basin ve medya hareketlerinin ve de demokratik
secimlerin gergeklestirilmesi etrafinda sekillenmistir (Kaya Giil, 2009:78).

George W. Bush’un Ortadogu politikalar1 ve Bush doktrini ekseninde
sekillenen politikalarinda, 11 Eyliil terdr eylemlerinin yaninda George W.
Bush’un siyasi kiiltiirii ve gelenegi de etkili olmustur. Bu baglamda Bush’un
politikalarinda sadece ABD bagkan1 degil yonetim ve siyasi gelenegin etkisi
de 6n plana ¢ikmaktadir. Yeni muhafazakér siyasi kiiltiirden etkilenen Bush,
yonetiminde bu kiiltiirden insanlara yer vermis ve ABD’nin politikalar1 bu
eksende sekillenmistir (Bilensoy, 2018:59).

Bagkan Bush’un yonetim kadrosunda yer alan yeni muhafazakarlarin,
ABD’nin Ortadogu politikalarin1 sekillendirmesinde ¢ok biiyiik etkileri
vardir. Kiiresel terdrizm tehlikesine karsi ‘Onleyici Savas’ kavramim
geligtiren ve ABD’nin hegemon 6zelliklerini ortaya koymak isteyen bu grup,
BOP ile ABD’nin bolgesel hdkimiyetini arttirmasini istemistir. Yeni
muhafazakar grubun bu politikalar1, Ortadogu’nun 6nemli enerji kaynaklarina
sahip olmasi, bdlgenin terdrist yetistirme potansiyeli, ABD karsit1 kitlelere ev
sahipligi yapmasi ve Israil’in giivenligi gibi énemli hususlara dayanmaktadir
(Altunisik, 2009:74-75).

Ortadogu’daki enerji kaynaklarmin jeopolitik ve jeostratejik Onemi,
BOP’un olusumunda etkili olmustur. Bolgede bulunan petrol rezervi, basta
Avrupa olmak iizere farkli bolgelerin ve ¢esitli aktdrlerin enerji ihtiyacim
karsilamaktadir. Enerji kaynaklarini kontrol etmek, yonetmek ve kimlerin bu
kaynaklardan ne kadar faydalanabilecegini belirlemek gii¢ siyasetinde
devletlere avantaj saglayacagi i¢in ABD, BOP’u hazirlarken petrol ve enerji
kaynaklarinin gilivenligi gibi Onemli hususlart goézetmistir. Enerjinin
gelecegine yon vermek ABD ig¢in 6nemli bir politika araci olmustur (Ural,
2009:143-144).

BOP, enerji, enerji giivenligi ve enerji kaynaklarmin kontroliiniin
kazanilmasi amaglarinin yaninda dini, ekonomik, demokrasi sOylemi ve
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politik etkileri ile sadece enerji odakli bir politika olmamistir (Tangiild,
2006:84-93). BOP ile ABD’nin kazamimlarimi (Kaya Giil, 2009:83-84),
““Enerji kaynaklarimin kontrolii, ter6rizmin engellenmesi, bdlgesel istikrarin
saglanmasi, Israil’in giivenligi, Bati ile iligkiler kurabilen Islam cografyasi,
Filistin meselesinin ¢dziime kavusmasi’’ seklinde 6zetleyebiliriz.

Kisaca diyebiliriz ki BOP ile ABD, Ortadogu’daki ¢ikarlarini
siiflandirmis, sadece petrol ve giic odakli olmayan din ve kiiltiir gibi ¢esitli
unsurlar1 gzeterek, enerji giivenliginden Israil’in korunmasina kadar zengin
igerikli bir proje olusturmustur. Bu proje ile ABD, Ortadogu’daki ¢ikarlarim
yumusak gii¢ politikalar ile de sekillendirmek istemis, bolgesel istikrarin
saglanmasi amaci ile hem bolgenin kontrolii hem de Amerikan cikarlari
gozetilmistir.

4. Biiyiik Ortadogu Projesi’nin Uygulanmasi

4.1. George W. Bush Donemi ABD’nin Ortadogu’daki Askeri
Miidahaleleri

11 Eyliil 2001°de ABD tarihinin en yikici terdrist saldiris1 yaganmustir. O
giiniin sabahinda Boston’dan kalkan Amerikan Airlines’a ait 11 sefer sayili
ucak saat 08:45’te Diinya Ticaret Merkezi nin kuzey kulesine ¢arpmistir. Kisa
siire sonra ikinci bir ugak Diinya Ticaret Merkezi’'nin bu sefer giiney
tarafindaki kuleye ¢arpmistir. Ugiincii ugagin Pentagon binasina dalis yaptigi
ve dordiincii ugagin ise Pennsylvania eyaletinin Pittsburg kentine diistiigii
gorlilmistiir. Dort ugak ile gergeklestirilen bu saldirilar sonrasinda ABD’de
binlerce insan yasamimi yitirmistir (Bozkurt ve Kanat, 2007:143). Bu
saldirilardan kisa siire sonra Bagkan Bush tiim diinyaya ‘‘Ya bizimlesiniz ya
da teroristlerle” sOylemi ekseninde bir agiklamada bulunmustur. Bu
sOylemden, kisa siire sonra ABD’ye yapilan saldirilarin arkasinda El Kaide
oldugunun belirlenmesiyle ABD, 7 Ekim 2001°de Afganistan’a hava saldirist
gerceklestirmis ve Afganistan’1 isgal etmistir. Oyle ki NATO, tarihinde ilk kez
5. maddeyi ABD i¢in 11 Eyliil 2001 saldirisinda devreye sokmustur (Oran,
2013:20).

ABD’nin 2001°de Afganistan’a gerceklestirdigi askeri miidahale
BOP’un ilk askeri basamagi olarak degerlendirebilir. Bu askeri miidahale ayn1
zamanda, ABD’nin terdrii bitirme noktasinda temel gayesini ortaya
koymaktadir. Ancak ABD igin Afganistan’1t 6nemli kilan bir diger sey ise
Afganistan’in yer alti kaynaklar1 bakimindan zengin olmasi ve bulundugu
stratejik konumdur. Bunun yaninda, ABD i¢in Afganistan’t stratejik agidan
onemli kilan bir baska durum ise Afganistan’in, bolgedeki zenginlikleri
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kontrol etmede kritik bir yerde bulunmasidir. ABD, Afganistan’a yapmis
oldugu askeri miidahale ile basar1 elde etmesine ragmen, miidahale sirasinda
yasanan sivil kayiplar sonrasinda Ortadogu’da ABD karsithigmin giderek
arttig1 gozlemlenmistir. Bu durumda, ABD tarafindan uygulamaya konulan
BOP’un Afganistan’da basarisiz oldugu goriilmiistiir. Buradaki basarisizlik,
ABD’nin terorii bitirme noktasinda yapmis oldugu girisimin, bdlgedeki teror
eylemlerini daha da yayginlagtirmasidir (Tibet, 2010:58-85).

ABD’nin Biiyiik Ortadogu planlar i¢in ikinci askeri miidahale girisimi
2003 yilinda Saddam Hiiseyin yonetiminde Irak’a kars1 gergceklesmistir. Irak’a
askerl miidahaleye giden siirecte donemin ABD Bagkan1 G.W. Bush’un 29
Ocak 2002’de yapmis oldugu Ulusa Seslenis konusmasinda Irak’in da iginde
bulundugu bazi devletler (Iran ve Kuzey Kore) i¢in kullandig1 *Ser Ekseni”
tanmimlamasimin etkili oldugu soylenebilir. Bu tamimlamani yaninda, ABD
Bagkani1 Bush yonetimindeki ABD’nin Irak’1in El Kaide ile is birligi yaptigina
ve Irak’ta kitle imha silahlarinin bulunduguna dair iddialarin yaninda (Oran,
2013:19-22), Saddam Hiiseyin yonetiminin Irak halkina uygulamis oldugu
bask: (Tiirkmen, 230:37), ekonomik, sosyo-psikolojik ve stratejik nedenler
bulunmaktadir (Oran, 2013:22-24). Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nden ve NATO’dan yeterli destegi alamayan ABD, 20 Mart 2003 ’te
aralarinda Biiyiik Britanya, Ispanya, Italya gibi birgok devletin yer aldig
“Irak’a Ozgiirliik Operasyonu” isminde bir operasyon baslatmistir. ABD nin
Irak politikasi; bolgede kendisinden baska bir bolgesel giiciin varliginin
engellenmesi, Saddam Hiiseyin ve yOnetiminin kitle imha silahlar
gelistirmesinin engellenmesi, Saddam Hiiseyin’i bolgeden uzaklastirarak,
miittefikleri ve bolgesel ¢ikarlarin korunmasi olarak 6zetlenebilir (Ugrasiz,
2003:152-153). ABD’nin Mart 2003 te hava ve kara operasyonlarinin yaninda
0zellikle Saddam Hiiseyin’in etkisiz hale getirilmesinden sonra, ABD’nin
Irak’taki sivillere karst yapmis oldugu katliamlar, BOP’un Irak’ta
uygulanmasinin basarisizlik ile neticelenmesine neden olmustur (Baker ve
Hamilton, t.y.).

Sonug olarak, ABD, BOP’un uygulanmasi noktasinda Afganistan ve Irak
miidahalelerinde tehdit unsuru olarak goriilen yonetimleri kisa siirede
degistirmesine ragmen, sonraki donemlerde ise ABD kuvvetlerinin bolgede
sivil kayiplara neden olmasi, bu projenin bolgede basarili olmasimi
engellemesinin yaninda, ABD’ye kars1 tepkilerin artmasina neden olmustur.
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4.2. Biiyiik Ortadogu Projesi Temelinde ABD’nin Bolge Devletleri ile
ikili Iliskileri: ABD’nin Perspektifinden Radikal-Ihmh Islam Siyaseti

BOP’un amaglarindan olan bolgesel dinamiklerin kontrolii ve kontrolde
olan aktorlerin iyilestirilmesi politikasi, yerel unsurlar gozetilerek yapilmistir.
Burada temel argiiman, ABD bu bolgeyi Bati’ya yakinlastirirken iligki
kuracagi kesimin kimligidir. Yani bir baska deyisle ABD, kendi siyaseti
acgisindan isimlendirdigi Ortadogu’da var oldugunu disiindiigi kdkten
dinciler, gelenekgiler, 1limli Islamcilar ve laikler arasindan, segim yapmak
zorunda kaldigina inanmistir. Bu aktorler arasindan “1limli islamcilar” ABD
ile iliskilerini iyilestirmede 6n plana ¢ikmistir. Ilimli islamcilarin hem dinin
temel esaslarma dayanmalari hem de gegmisteki bazi uygulamalarin
glinimiize ayak uyduramadiginin farkinda olmalar1 dolayisiyla daha
modernist ve batiya yakin c¢izgide durabilecek izlenim vermesi ABD’nin
ilgisini gekmistir. Zaten Islam diinyasmi Batiya yakinlastirip terdrizmden
uzak normal iliskiler kurabilme amaci tasiyan ABD, ilimli Islamcilara
yakinlik gostermis ve bolgede ilimli Islamcilar desteklenmistir. BOP’un
bolgesel dinamiklere en biiyiik etkisi, bolge aktorlerinin 1limli Islam
ekseninde sekillenmelerine imkén saglamis ve bu ¢izgideki aktorleri belirli bir
stire desteklemis olmasidir (Giinal, 2004:158-159).

BOP bolgesel dinamik bazinda iilke olarak Moritanya, Fas, Cezayir,
Tunus, Libya, Misir, Sudan, Liibnan, Filistin, Urdiin, Suriye, Tiirkiye, Irak,
Kuveyt, Suudi Arabistan, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman,
Yemen, Iran, Pakistan ve Afganistan iilkelerinden olusmaktadir. Tiirkiye ise
daha sonralar1 ABD tarafindan BOP projesi icerisinde model aktor olarak rol
alacaktir. Bu iilkelerin hepsi, ABD’nin Ortadogu enerji giivenligi ve kontrolii
politikalar1 baglaminda stratejik O6neme sahip konumdadirlar (Giinal,
2004:159).

ABD’nin Ortadogu’yu demokratiklestirme c¢abalarindan olan, bolgede
okuma yazma oraninin arttirilmasi, internet aglarmm kurulmasi, kadin
ogretmenlerin yetistirilmesi, kitap ve okul malzemeleri yardimi gibi
hareketleri bu bdlgenin Bati’ya senkronizasyonu i¢in Onemli olmustur
(Arslan, Miller ve Kose, 2011:5-6). Bu senkronizasyon bolge halkinin baskici
rejimlere karst demokrasi bilincinin olusabilmesi agisindan 6Snemlidir.
ABD’nin demokratiklestirme ¢abalar1 bolgede baskict rejimlere karsi
muhalefet olugma siirecini hizlandirmigtir.

BOP’un iilkelere etkisini kisaca 6zetleyecek olursak, Irak miidahalesinin
ardindan Irak’ta ABD istedigini elde edememis, istikrar ve diizen saglanmast
umut edilirken bir karmasa ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda Irak’in isgalinden
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kaynaklanan o6fke ile radikal gruplar bolgede kaynak bulmustur (Benli,
2009:77-78). Irak’taki istikrarsizlik ABD’nin diger is birlik¢ilerinde siiphe
uyandirmigtir. Trak’ta Sii yonetim olusmasi, Liibnan ve Korfez tilkelerindeki
Sii olusumlara gii¢ vermis ve ABD’nin ambargolarla sarmak istedigi Iran bu
gelismelerden karli ¢ikmistir. Bolgede gergeklesen secimlerle, ABD’nin
terorist olarak tanimladigi gruplardan Hizbullah ve Hamas’in, Liibnan ve
Filistin se¢imlerinde basart elde etmesi BOP’un ABD agisindan olumsuz
sonuglaridir. Demokrasi yayma amaci giiden ABD, Misir’da demokrasi ile
goreve gelip darbe ile gorevden aliman Mursi hiikiimetine destek vermemis
ancak Libya’da mubhalifleri desteklemistir, ¢ikarlarina gére davranan ABD
BOP’un demokrasi ayagindan smifta kalmistir. Kisaca ABD bdlgeye
demokrasi getirmek isterken kaos ve diizensizlik getirmis, Islamc1 gruplarin
siyasal hareketlerini desteklerken isin sonunu hesaplayamamis hem Iran’m
giiclenmesine hem de terdrist gruplarin kaynaklarini biiylitmesine neden
olmustur (Sinkaya, 2016:16-17). Ozetle ABD, BOP ile hedefledigi
kazanimlara uzaklasmus, Irak’in istikrarsizligi, Sii-Siinni kavgasi, Iran’in ve
Suriye’nin bdlgesel yetkinliklerini arttirmalari ABD i¢in olumlu gelismeler
olmamus, ayrica demokrasi sdylemleri ile rejim degisikliklerinde Islamci
yonetimlerin is basina gelmesi ABD’nin ¢ikarina bir durum yaratmamistir
(Benli, 2009:78).

Tiirkiye icin BOP’un etkisi ve 6nemi analiz edildigi zaman, projenin ilk
yillarinda hedef {ilkeler arasinda olan Tiirkiye’nin, ABD tarafindan zamanla
hedef olmaktan ziyade is birligine uygun aktér ve ortak olarak
degerlendirilmesiyle Tiirkiye hedef pozisyonundan ortak pozisyonuna
kaymistir. Bu pozisyon degisimi ile ABD, Tiirkiye ile ortaklik ekseninde
politikalar tiretmistir (Glinal, 2004: 159). Ayrica Tiirkiye, ABD’nin kendisini
gordiigii ortak roliiniin yaninda, bolge ile tarihsel ve kiiltiirel baglarinin
etkisiyle bolgesel bir gilic pozisyonundadir. BOP kapsaminda Tiirkiye’ nin,
ABD tarafindan bolgede desteklenmesine neden olan 6nemli unsurlardan biri
de Tirkiye’nin bolgesel potansiyeli olmustur. ABD’nin, Tirkiye bolgesel
potansiyelini kullanmak isteyerek olusturdugu Tiirkiye modeli, Ortadogu
iilkelerine hem Miisliman olup hem de Bati ile normal iligkiler
kurulabileceginin bir 6rnegi olarak gosterilmis, Tiirkiye BOP iilkelerine
model aktor olarak sunulmak istenmistir (Koylii, 2015:96).

Hedef bolgelerden stratejik 6nemi digerlerine kiyasla daha yiiksek olan
Iran da BOP’tan payina diiseni almis ve ABD’nin ambargo ve cevrelemesine
maruz kalmigtir (Akgiin ve Semiz, 2005:173). ABD’nin yani dolayisiyla
BOP’un bu baskili yaklagimi, Sii gruplarin ABD karsithigini ve radikal
orgiitleri tetiklemistir.
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BOP’un Suriye ayagma baktigimiz zaman Suriye’nin de hedef iilkeler
arasinda oldugunu soyleyebiliriz. Esad ile iyi iliskiler kurulamamasi ve
Suriye-israil ~ iliskileri ~dogrultusunda  Suriye’de rejim  degisikligi
hedeflenmistir (Koylii, 2015:92). BOP’un bolgesel dinamiklere en biiyiik
etkilerinden biri Arap baharina ve Suriye krizine sebep olmasidir (Sancaktar,
2016:135). BOP’un getirdigi yenilik¢i, demokratik ve bilgiye erisimi saglayan
yumusak gii¢ unsurlari bolge halklarinin muhalif hareketlerini hizlandirmigtir.

Genel olarak ABD’nin bolgesel dinamiklere etkisini
degerlendirdigimizde ‘Ilml islam’ ve ‘Arap Milliyetgiligi® gibi basliklar
giindeme gelmis, 1lml1 Islame1 ydnetimler ABD tarafindan énce desteklense
de daha sonra basta Misir 6rneginde oldugu gibi terk edilmistir. Tiirkiye ile
ABD arasinda BOP kapsamindaki iliskiler iyi baglasa da devami gelmemistir.
ABD’nin bolgenin demokratiklesmesi i¢in uyguladigi soft power ilkeleri
zamanla BOP ile g¢elismis hatta bu kavramlar bolge halklarinin
bilinglenmesine yol agmis ve bolgeyi Arap baharina siiriikleyen etkenlerden
olmustur. Kiiltiirel ve dini boyutta ise Amerikan politikalari 1limli Islam
anlayisinin  popiilerligini arttirsa da bolgede radikal unsurlar varlik
gOstermistir.

Sonuc¢

Kiiresel bir aktdor olan ABD’nin dig politika yapimi asamasinda
‘jeopolitik’ 6nemli bir konumdadir. Jeopolitik ve jeostratejik eksende enerji
kaynaklarinin kontrolii, enerji giivenligi gibi basliklar ABD’nin Ortadogu
politikalar1 tizerinde etkili olmustur. Bu eksende Ortadogu gibi uluslararasi
giiclerin miicadele sahasi olan, hem degerli enerji kaynaklarina ev sahipligi
yapan hem de dini ve kiiltiirel énemi olan bir bdlgeye ABD’nin ilgisi
kacinilmazdir. Ozellikle Soguk Savas déneminde Sovyetler Birligi ile
rekabetin artmasi, enerji kaynaklarinin stratejik 6énemini arttirmis ve yerel
unsurlarin  kontrol edilmesi, terérizmin engellenmesi ve de bdlge
hakimiyetinin elde edilmesi dogrultusunda ABD, Ortadogu’ya yonelik
politikalar olusturmustur. ABD’nin ge¢misten 2003’e kadar izledigi
politikalar, 2003 yilinda BOP olarak sekillenmistir. Daha sonra kiiresel
ter6rizmin yiikselmesi, 11 Eyliil saldirilari, Bush ve yeni muhafazakarlar gibi
etkenlerin etkileriyle olusan BOP, goriiniirde bahsedilen bdlgenin
modernizasyonunu igermektedir. Yani BOP ile ama¢ Ortadogu’nun terdr ve
radikal unsurlar barmdirmasini engellemektir. Lakin goériinen bu amacin
yaninda, Ortadogu’daki enerji kaynaklarinin kontrolii ve giivenligi, Israil’in
giivenligi ve bolgeyi daha giivenli bir hale getirme gibi amagclar1 da vardir. Bu
amaglar dogrultusunda politika olusturan ABD, bolge tilkelerinin Bati iilkeleri
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ile senkronizasyonunu saglayarak hem Islam iilkesi olup hem de Batililarla
iliskiler kurabilen aktorler olmasini hedeflemistir.

Hedef olarak bahsi gecen 22 iilkeye ABD’nin demokrasi, insan haklari,
kadin haklari, egitim ve iletisim olanaklarinin arttirilmasi, internet kurulmasi
gibi ¢alismalar1 bu cografyada iletisimi arttirmis ve bu da baskic1 yonetimlere
karsi muhalefet olmay1 kolaylasgtirmistir. ABD, BOP ile bolgede baskici
rejimlerin yerini daha demokratik yapilara birakmasini istemis ancak daha
sonra bu yapilarin da ABD Kkarsit1 gruplar haline doniisebilme tehlikesi ile bu
politikasini askida birakmustir.

ABD bolgenin demokratiklesmesinde hem hiikiimet bazinda hem de
yerel aktdr olarak ilimli Islamci olarak adlandirilan modern Islamcilarin
varligimmi desteklemis ancak bu destek uzun siireli olmamistir. ABD’nin bu
bolgedeki giivenlik kaygilarindan olan bélgenin terdr orgiitlerine yasam alani
olmasi hususunda, ABD ilk zamanlar 1limli Islamcilarin desteklenmesini
uygun gdérmils ve terérizmin bu bolgelerde hayat bulmayacagini diisiinmiis
ancak daha sonra Filistin ve Liibnan se¢imlerinden ABD’nin terorist olarak
gordiigii gruplarin giiclii ¢ikmasi, Misir’da ise Miisliman Kardesler ve
Mursi’nin giiglenmesi gibi gelismeler, ABD’nin bu politikasinda da geri adim
atmasina sebep olmustur. Kisacasi, ABD, BOP ile gerek askeri operasyonlar,
gerekse de siyasal sdylemleri ve yumusak giic hamleleri olsun bir ¢ok
basarisizliklara ugramistir.

BOP’un bélgesel dinamiklerine etkisi ‘Ilmli Islamcilik’ ve ‘Arap
Milliyetciligi’ fikirlerinin artis1 olarak degerlendirilebilir. ABD’nin bolgede
kendisinin kontroliinde yo6netimler kurmak istemesi politikasi baglaminda
‘Tliml1 Islamcilart® desteklemesi bolgesel dinamik olarak bu yaklagimin (Iliml
Islam-Modern Islam) artmasina neden olmustur. Iliml Islamcilikla beraber
Arap milliyetciligi de Once Afganistan, Irak ve Filistin’de yasanan
gelismelerle daha sonra da Arap bahari ile hareketlilik gdstermis, ABD karsitt
kipirdanmalar meydana gelmistir.

Ulke bazinda degerlendirme yaparsak Tiirkiye, BOP’ta 6nemli bir aktor
olmus, Tiirkiye, Ortadogu ile sahip oldugu tarihsel ve kiiltiirel mirasinin
etkisiyle bolgedeki diger aktorler igin 6nemli bir 6rnek olmustur. BOP
baglaminda anlagmazliklar da yasanmig ve ABD gesitli konularda is birligi
yaptig iilkeler ile celiskiye diismiis hem Tiirkiye ile hem de diger aktorler ile
iliskilerin bozuldugu zamanlar olmustur. Suriye, Irak, iran, Afganistan, Libya,
Filistin gibi iilkelerde de BOP istenileni tam anlamiyla vermemistir.
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Calismanin temel amacit olan ABD’nin BOP ile basarisin1 analiz
ettigimizde, ABD’nin hedeflerine tam olarak ulastig1 ifade edilemez. Enerji
gegcislerini ve stratejik bolgeleri kontrol eden ABD, BOP’un goriiniir
sebeplerinden olan Islam Diinyasmin modernizasyonunu bagaramamustir.
Irak, Iran, Afganistan, Filistin gibi {ilkelerde ABD’nin terdrist olarak
degerlendirdigi unsurlar yasam alani bulmaya devam etmistir. Kisaca,
ABD’nin BOP bolgede istikrarsizliga neden olmus ve proje kendi misyonunda
tam anlamiyla basarili olamamistir. Ancak ABD, giiniimiizde halen
Ortadogu’nun Onemli enerji kaynaklarmin yonlendirilmesinde aktif rol
oynamaktadir, halen Israil’in korunmasim gdzetmekte ve de Ortadogu’da
radikal terdrizmin karsisinda yer almaktadir. Bunun yaninda bdlgede diger
devlet ve devlet dis1 aktorlerin {izerinde etkili olup bdlgesel giic
dinamiklerinin baginda gelmektedir. Bu bakis acisi ile de ABD, goreceli
olarak basariya ulagmistir. Yani ABD, BOP hedefleri dogrultusunda mutlak
basarili olamamis ancak 6nemli kazanimlar elde etmistir.
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