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Yerlesik yasam tarzinin en nemli mihenk taslarindan biri olan tarim, Ttirklerin de
ugras verdigi is kollarindan birini olusturmaktadir. Fakat cografi sartlarin 6zellikleri
tarimsal aktivitelerin bolgeden bolgeye farkl yogunlukta gerceklesmesine neden
olmustur. Bu sebeple Tiirk tarihinde tarimda uzmanlasmaya gidilmesi daha ¢ok
Orta Cag Dogu Avrupa Tiirk tarihinde gozlemlenmistir. Zira bélge bulundugu
alan itibariyle hem iklimsel hem de fiziksel yapisiyla tarima daha elverisli bir
konumdadir. Dogu Avrupa Tiirk devletlerinden biri olan Hazar Kaganhgi, hakim
oldugu cografyanin genisligi dolayisiyla farkli kiiltirden ve milletten bircok
halki tek ¢ati altinda toplamayi basarmistir. Bu halklardan biri olan Bulgarlar,
Tiirk yasam tarzinin gerekliligi dolayisiyla cogunlukla hayvancilikla ugrassa da
Saltovo-Mayatsk kdiltiir dairesi icerisinde tarimla da hasir nesir olmuslardir.
Hayvancilikla ugrasan Bulgarlar, hem kendilerine has becerilerini hem de
bolgedeki yerli halkin becerilerini harmanlayarak zamanla tarimsal faaliyetlerde
sivrilmislerdir. Hatta daha sonraki slirecte bu becerilerini g ettikleri sahalara
da (Orta itil-Tuna) tagimislardir. Orta Cag’a ait yazili kaynaklar ve ézellikle XX.
ylizylldaTen (Don) civarinda gerceklestirilen arkeolojik kazilar Bulgarlarin basini
cektigi Hazar Kaganhgi tarim kultird hakkinda énemli bilgiler sunmaktadir.
Bu bilgiler sayesinde tarimin hangi dallariyla ugrasildigi ve kullanilan tarim
aletlerinin neler oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar kelimeler: Hazar Kaganhgi, Bulgarlar, Tirklerde Tarim, Tarim Kaltdrd,
Saltovo-Mayatsk

ABSTRACT

Agriculture, one of the most important building blocks of the sedentary lifestyle,
is one of the business lines that Turks also deal with. However, the characteristics
of the geographical conditions caused the agricultural activities to take place
at different intensity from region to region. For this reason, specialization in
agriculture was observed in the Middle Ages Eastern Europe Turkic history.
Because the region is in a more suitable location for agriculture with its climatic
and physical structure. Khazar Khaganate, one of the Eastern European Turkish
states, managed to gather many people from different cultures and nationalities
under its dominance due to the wide geography it dominates. Although Bulgars,
one of these peoples, are mostly engaged in animal husbandry due to the
necessity of the Turkish lifestyle, they have also been involved in agriculture
within the Saltovo-Mayatsk cultural circle. Bulgars, who we are interested in
animal husbandry, have came to the fore in agricultural activities over time
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by combining both their unique talents and the skills of the inhabitants of the region. Even in the later process, they
transferred these skills to the fields (Middle Volga-Danube) they migrated to. Written sources belonging to the Middle
Ages and especially archaeological excavations around Don (Ten) in the 20th century provide important information
about the Khazar Khaganate agricultural culture led by the Bulgarians. Thanks to this information, it is revealed which
branches of agriculture are concerned and what agricultural tools are used.

Keywords: Khazar Khaganate, Bulgars, Agriculture in Turks, Agricultural Culture, Saltovo-Mayatsk

EXTENDED ABSTRACT

Khazar Khaganate, one of the important Turkic states established in the Eastern European
geography from the 7th century to 10th century, comes to the forefront in the history scene
from various angles. The most well-known of these is that they have adopted Judaism and have
managed to keep the trade route active along the north line of the Silk Road for centuries thanks
to the policy of “Pax Khazarica” they have implemented. However, the issue that needs to be
emphasized about this state structuring and that has led to the prominence different from other
Turkic state structures is that many different business lines are lived in the land of Khaganate.
Undoubtedly, the fact that the geography of Khanate has spread over a wide area behind this
situation has a great effect. In addition, the interaction of sedentary and nomadic peoples with
different lifestyles contributed to the formation of new cultural forms.

Here, the heritage of the region’s autochthonous and newly arrived residents around Don
is called Saltovo-Mayatsk culture. It is not possible to attribute this culture to the Turkic-
languages Khazarians. Because in this cultural circle, Turkic language peoples such as the
Alans, Slavs and Bulgars or Ogurs formed an intricate structure. Saltovo—Mayatsk agricultural
culture also displays an intricate structure. However, under the Khaganate rule, Bulgarian tribes
engaged in agriculture come to the fore among other peoples of Turkic language. Especially
archaeological materials shed light on the contribution of Bulgarian tribes to the culture of
Saltovo—Mayatsk. There are many different reasons for Bulgarian tribes to start dealing with
agriculture: acquaintance with settled tribes such as Slav, Goktiirk heritage, geographical and
climatic conditions. In addition, the long-standing conflict of the Bulgarian tribes with the
Khazarian administration or the endless struggle of the Khazarians with the Arabs caused
immigration had a great impact on the change of their lifestyle.

Don and its tributaries, Azov and partly Crimea are among the most important locations
where Bulgarian tribes are observed within the Saltovo—Mayatsk culture. In this area, as
well as their nomadic and fixed settlements, agricultural cultures were also discovered at
certain points. Of course, the production of crafts, which is connected with the agricultural
culture. According to the written and archaeological sources, most of the land was cultivated
for cereals, and ploughs and anchors in different forms were encountered while the soil was
cultivated. Plow, sickle and scythe were also discovered for product harvest. Among the other
archaeological finds are millstones for processing the crops and granaries for food storage.
Viticulture, one of the oldest forms of agriculture in the region, has also been one of the fields
of activity of Bulgarian farmers.
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These agricultural products are not only produced for the domestic market, but also the
shares are transferred to the Khaganate and the exports are made. Traces of the agricultural
skills acquired by the Bulgars in the Saltovo-Mayatsk culture were also observed in the Danube
and Volga fields in the following period. Even the agricultural skills gained in the Khazar lands
played a significant role in the rapid adaptation of the Bulgars who migrated to the Middle Volga
to the settled life. Analysis of agricultural materials or ceramic pots discovered in connection
with migrations from the 7th century to 10th century in archaeological research on the Volga
Bulgars lands sheds light on the similarity of these finds with the Saltova-Mayatsk culture.
For this reason, just like in the Caspian lands, the development of Volga—Kama urbanism
is directly proportional to the increase of fixed settlements that occur in connection with
agricultural activities. In other words, as the Bulgars interest in agriculture played a decisive
role in the development of crafts and trade, it also formed an important building block of the
cities they will establish in the future.
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Giris

VII-X. yiizyillar arasinda Kafkaslardan Ozii’ye (Dnyeper) uzanan sahada bir yay gibi uzanan
Hazar Kaganlig1 bolgenin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel gelisiminde 6nemli rol {istlenmistir. Bati
Goktiirk mirasi iizerine teskilatlanan Hazar Kaganligi, hakim oldugu sahanin genisliginden
otiirti ¢ok sayida etnik unsuru da biinyesinde barindirtyordu. Bununla birlikte bu durum,
biinyesinde barindirdig1 halklar arasinda kiiltiirel etkilesim imkan1 da vermistir. Ozellikle
Ten’in (Don) batisinda bulunan yerlesik Slavlarla tanigiklik, gocer kiiltiiriin yerlesik yagam
tarzini benimsemesinde etkili olmustur. Fakat bu, onlarin yasam tarzlarimi degistirmelerinde
yegane etken elbette degildir. Bu degisimin ardinda basta, cografi olmak iizere ekonomik ve
siyasi sartlar yatmaktadir.

Hazar Kaganligi’nin hitkmettigi cografyanin ¢cok genis olmasi ekonomisinin de bir o kadar
¢esitli olmasina neden olmustur. Baslica ekonomi kollarindan biri olan tarim da iklime ve
cografya sartlarina gore degisiklik arz etmistir. Bu sebeple ¢calismamizda daha ¢ok Bulgarlar
basta olmak tizere Tiirklerin meskin oldugu cografyada gerceklestirilen tarimsal faaliyetler
iizerinde durulacaktir. Bunu yaparken de bazi yerlesimleri temel alarak ayrintili olarak degil
de genel olarak tarim kiiltiirii hakkinda bilgi verecegiz.

Hazar Kaganhgr’nda Tarim Kiiltiirii

Bilindigi gibi VIII-IX. yiizyilda Ten ve Azak ¢evresinde yasamis ve yiiksek kiiltiir seviyesine
ulagmus sakinlerin tiim mirasina arkeologlar tarafindan Saltovo-Mayatsk kiiltiiri denilmistir.! Bu
isimlendirmenin sebebi kiiltiir emarelerinin (yerlesim ve mezarlar) bulundugu Ten ¢evresindeki
Mayatsk ve Saltovo yerlesim adlarindan gelmektedir. XIX. yiizyilda Ten’in sag kiyis1 boyunca
ve nehrin diger kollarinda bu kiiltiire ait kalintilara rastlanilmistir.> Hazar Kaganligi’nin
bilesiminde yer alan halklar bolgede gerceklestirilen kazilar sayesinde belirlenebilmektedir.
Bu sebeple Saltovo—Mayatsk bilesenin incelemesinde de belirli ayrimlar (Harita 1) iizerinde
durulmustur. M. 1. Artamanov bu kiiltiirii orman-bozkir (Saltovo—Mayatsk) ve bozkir (Asag
Ten) olarak iki kisma ayirir. Bunlardan ilki Ten’in orman-bozkir bdlgesinin en kuzeyini
ilgilendirir ki daha ¢ok Alanlarin kendilerine 6zgii karakterlerini agiga ¢ikaran buluntulara
ev sahipligi yapanlarin yer aldig1 orman-bozkir kismuidir.? 1. I. Lyapuskin de orman—bozkir
Alanlara, bozkir1 ise Bulgarlara atfetmistir.* Biiyiik Bulgar Kaganligi’nin ve Batbayan’in Kara

1 S. A., Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, Moskva: izd. Nauka, 1967, 3-4.

2 Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 3.

3 M. I Artamonov, “Sarkel i nekotorie drugie ukrepleniya v severo-zapadnoy Hazarii”, Sovetskaya arheologiya,
VI (1940), 130-164.

4 L1 Lyapuskin, “Pamyatniki saltovo-mayatskoy kul’tur1 v basseyne r. Dona”, Trud: Volgo-Donskoy arheologiceskoy
ekspeditsii: materiali i issledovaniya po arheologii SSSR, Moskva, No: 62 (1958), 146.
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Bulgarlarinin atalarinin® bulundugu Asagi Kuban ve Azak ¢evresinde Bulgarlarin ¢ogunlugu
yasamustir. Ten’in orman-bozkir bolgesinin kuzeyinde ve batisinda ise Slav halklar, Vyatigler,
Severyanlar ve Polyanlar yer almigtir.®

I. L. izmaylov’un iizerinde durdugu gibi Dogu Avrupa’da bulunan konargdger halklarim ilk
olarak sabit gogler yapan hayvan yetistiricileri oldugu diisiiniiliiyordu. Bazilarina gore bunlar
Alanlar, Bulgarlar ve Hazarlardi. Fakat gogebelik ve yar1 gocebelik modellerinin incelenmesi
hem de yazili ve arkeolojik verilerin analizi Hazar ekonomisinin sadece ve sadece hayvan
yetistiriciligine dayanmadigim gostermektedir.” Hazar ekonomisi ile ilgili verilerin kapsamli
analizi, Hazar ekonomisinin temelinin bagcilik gibi 6zel tiirlerin de oldugu geligmis tarima,
cesitli zanaat tiirlerine, hayvan yetistiriciligine ve hem ulusal hem de uluslararasi yiiriitiilen
ticarete dayandigini gostermektedir.

Hayvanciligin Tiirk halklart arasinda 6nemli bir yeri teskil ettigi arkeolojik verilerle de
dogrulanmaktadir. Arkeolojik arastirmalar VIII-IX. yiizyi1lda Ten Havzasi’nda ve Azak ¢evresinde
yar1 gocebe ve gocebe halklarin yasadigi ile ilgili bilgiler vermektedir. Nehir kiyisi ve biiyiik
sel yariklar1 boyunca kisa siireli yazlik ve kiglik obalar kurulmustur. S. A. Pletneva’ya gore
konargdgerlerin bu tarz nehir kiyilarina yerlesmelerinin birkag sebebi vardir. Ana sebeplerden
birini nehir kenarlarinda bulunan otlarin siiriiler i¢in oldukg¢a besleyici olmasi olusturmaktadir.
Bu cayirlar hem yaz hem de kig boyunca (karin altinda) oldukca elverisli bir ortam saglamigtir.
Bu sebeple nehir kenarlari sadece yazlik amagli kullanilmamis, sabit yerlesim alanlarindan
da olusmustur. Aynt zamanda bu alanlar hayvanlarin ve insanlarin su ihtiyacini kargilamis,
balik gibi canli rezervleri ile konargdgerlerin hayatini idame ettirmesine yardimet olmustur.
Azak’in dogu gevresindeki konargdgerlerin konak yerlesimleri genellikle sabit olmamus,
yildan yila degismistir. Ornegin Azak civarinda Taganrog kiyisindaki bir oba yerlesimi S.
A. Pletneva’nin altini ¢izdigi gibi oldukgea ilgingtir. Burada hayvanlar icin otlak alan sadece
ilkbaharda (Nisan’in sonunda Haziran’in ortasina kadar) olduk¢a zengin olmustur. Temmuz
ve Agustos’ta bolge neredeyse ¢olii animsatmistir. Konargdgerler bahar aylarinda siiriilerini
buraya getirmisler ve balik avlamiglardir.® Siirii otlatma adina gergeklestirilen uzun mesafeler
g6z alindiginda, gécebe ekonomisinin zahmeti de agiga ¢ikmaktadir.

5 K. Porphyrogennetos Hazarlarla yiiriitiilen iliskilerde arabulucu rolii tistlenen Kara Bulgarlardan bahsetmistir: C.
Porphrogenitus, De Administrando Imperio, Eng. Trans. by R. J. Jenkins, Dumbarton Oaks Center for Byzantine
Studies, Washington 1967, 65. Artamanov’a gore Kara veya Kuban Bulgarlar1 Hazar Kaganligi biinyesinde yer almakla
birlikte bagimsiz hareket de etmislerdir. Bu sebeple komsulart bu Bulgarlari miistakil bir devlet olarak gormiistiir.
Dt.BL Bk.: M. 1. Artamanov, Hazar Tarihi, Cev. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Yayimnlari, 2008, 490-491.

6  E. P. Kazakov, “Problemi stanovleniya Saltovo-mayatskoy kul’tur1”, VII Halikovskie Cteniya srednevekovie
arheologiceskie pamyatniki Povolj’yva i Urala: problemi issledovaniy, sohraneniya i muzeefikatsii. Materiali
vserossiyskoy naugno-prakticeskoy konferentsii, posvyasennoy 50-letiyu Bilyarskoy arheologiceskoy ekspeditsii,
No:1 (2017), 157.

7 1. L. Izmaylov, “Stanovlenie Voljskoy Bulgarii: ot plemeni k gosudartsvu”, Studia Slavica et Balcanica
Petropolitana, 2 (12), 2012, 226.

8  Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 13-15.
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Konargdgerlerin kullandigi bu sabit ikametlerin olusmast ile ilgili gesitli varsayimlar
yapilabilir. Konargogerlerin Ten’in kuzey bolgesine yerlesmesine iki faktoriin hizmet ettigi
diistiniilmektedir. Bunlardan ilkini cografya teskil etmis, orman-bozkir bolgesi goger halklarin
ekonomisi icin oldukca fayda saglamistir. Tkinci rolii ¢iftci Slavlarla tanisiklik oynamustir.
Gogerler, Slav yerlesim yerlerine yaklastik¢a tarimsal yerlesik yasam tarzinin avantajlarini
ogrenmisler ve bu da onlarin yerlesik yasama gegislerini hizlandirmustir.’

V. S. Flerov da Hazar topraklarinda klasik bir gdger yasam tarzinin gegerli olmadigimi, mevsimsel
uzak hayvan yetistiriciligi seklinde yart géger bir yasam tarzinin oldugu belirtmektedir. Dogu
Avrupa’nin giiney bozkirlarinda Hazar Kaganlig gatisi altindaki boylarin goreceli olarak baris iginde
bir arada bulunmalari, konargtcerlerin bélgelerinin net olarak belirlenmesi ile miimkiin olmustur.
Hazar topraklarinda ve sonrasinda itil-Kama bélgesinde ayr1 boylar ve gruplarin kendilerine ait
ekilebilir, bozkir, ¢ayir, orman arazileri, nehirleri ve diger su kaynaklari olmustur. Flerov, yukaridaki
ifadesine ek olarak ya da sonug olarak Hazar Kaganligi’nin bahsi gegen ekonomi temelinde kosullu
erken devlet tipinin yerlesik bir olusumu olarak ortaya ¢iktigi, sonrasinda ise tamamen gelismis
kendi kendine yeten ekonomisi ile temel ve maddi kiiltiir yarattigi sonucuna varmustir.'°

L. N. Gumilev’e gére Hazarlarin bulundugu topraklar basta itil Deltas1 olmak {izere aslinda
hayvan yetistiriciligi icin ¢ok uygun degildir. Yaz aylarinda siirtileri beslemek i¢in uygun ¢ayilar
olsa da kigmn ancak saman stogu ile bu is kolunun devamlilig1 saglanabilmektedir. itil Deltasi’nin
sakinleri bu sebeple daha ¢ok balik¢ilik ve tarimla hasir nesir olmustur. Elbette ki hayvancilik
Tiirklerin ugras verdigi baslica gegim koludur, fakat yerlesikligin ve tarimla ugragsmanin savaseilik
ozelligini yitirdigi sdylenemez." Ornegin tarimla ugrasan itil sakinleri Ruslarin askeri seferlerini
basaril bir sekilde piiskiirtmeyi bagarmigtir.'? Savas i¢in gerekli olan para ihtiyact uzun vadede
gogebe hayvanciliktan ziyade yogun tarim isleyisi ile elden edilen tirlinler vasitasiyla karsilanmustir.

Hazar Kaganlig1 idaresinde bulunan halklarin da yukar1 bahsi gegen sisteme dahil oldugu
ve tarim, zanaat gibi liretim bigimlerini benimsetip gelistirdigi varsayimi yapilabilir. Hatta
bu husus varsayimdan 6te arkeolojik kanitlar ger¢evesinde bir ger¢egi olusturmaktadir. Hazar
catisi altinda yasayan Bulgar daha dogrusu Ogur boylar1 ayni sekilde gelismis bir tarim,
zanaat ve hayvancilik kiiltliriine sahip olmustur. Bu hususta T. Noonan, Hazar ekonomisinin
cesitliligine vurgu yapar. Pegenckler gogebe, Burtaslar ve Bulgarlar yerlesik yasam siiren
tarim ve hayvancilikla ugrasan halklar1 nitelerken, Slavlar tarimla ugrasmistir. Bunun i¢in ona
gore Hazar Kaganligi’nin ekonomisini anlamak i¢in, Hazar birligine dahil olan her bolgenin
ekonomisi ayr1 ele alinmalidir. Zira kaynaklar 25°ten fazla belki de 40 kadar farkli halkin
Hazar hakimiyeti altinda yasadigini vurgulamaktadir.'

Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 20.

10 V. S. Flerov, “Tri problem1 v istorii Hazarskogo kaganata”, Saltovo-Mayats 'ka arheologi¢na kul tura. Harkov
(2011), 100.

11 L. N. Gumilev, Otkritie Hazarii, Moskva: Algoritm, 2007, 149.

12 Mesudi, Muruc Ez- Zeheb, Ceviren Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2004, 75.

13 T. S. Noonan, “Some Observations On The Economy Of The Khazar Khaganate”, The World of the Khazars,
Leiden-Boston: Brill, Vol. 17 (2007), 208-209.
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Hazar Kaganlig1 ¢atis1 altinda gergeklestirilen tarim hem yazili hem de arkeolojik kaynaklarla
dogrulanmaktadir. Dogulu kaynaklarin analizini yapan T. M. Kalinina’ya gére yazili kaynaklar
temel alindiginda Hazar niifusunun ekonomisinin salt go¢ebelige dayandigi soylenemez. Zira
bunlarda ¢ok kisa bir siire i¢in Hazarlara boyun egen ve niifusun ¢ogunlugunu olusturmayan
Pecenckler haricinde, Hazar niifusunun veya ikincil halklarin gégebe hareketine dair dogrudan
bir kanit yoktur.'* Ortagag’a ait bir dizi yazili kaynak Hazarlarda ne denli gelismis bir tarim
kiilttiri olduguna dair bilgi vermektedir. Bunlardan biri ve belki de en énemlisi X. ylizyilda
yasamis Islam cografyacisi Istahri’dir. O, itil kentinden bahsederken ahalinin tarlalarmin daginik
oldugundan, halkin yaz aylarinda ziraat yapmak i¢in kentten 20 fersah uzaklasip mahsullerini
nehrin kiyisinda ve bozkirlarda topladiklarindan bahseder. Daha sonra mahsullerin arabalarla
veya nehir yollariyla tagindigini, pirincin bol oldugunu (arkeolojik veriler heniiz dogrulamasa
da) aktarir.’ Bu haberde Hazarlarin sadece nehir kenarlarinda siiriilmiis tarlalarinin olmadigt
verimli sahalarda da ciftgilikle ugrastig1 goriilmektedir. Arkeolojik arastirmalar bu haberleri
dogrular niteliktedir. Astrahan’in 36 km. asagisinda Samosdelka koyii yaninda ve itil Delta’sinda
bulunan VIII-X. yiizyillara uzandig1 ve itil’in kalintilarini teskil ettigi diisiiniilen (Hazarlarla
iliski olan Saltovo—Mayatsk tarzi seramiklerin analizi neticesinde) miistahkem Samosdel’sk
yerlesiminin alt katmanlarinda gogerler i¢in karakterize edilen yurt tipi yapilar saptanmustir.
Bolgede kesfedilen seramik formlarm, itil Bulgar seramikleri ile ayn1 formlarda olmasi's
Asag Itil ve Orta Itil’in kiiltiirel temaslarinin devam ettigini gdostermektedir. Arkeolojik
arastirmalar biiylik ihitmalle Bulgarlarin da bulundugu Samosdel’sk sakinlerinin tarimla
ugrastigint gostermektedir. Zira ¢ukurlarda ve bazi kaplarda dar1 tohumu, kavun ve karpuz
cekirdegi, seftali giligi kesfedilmistir.!”

Istahri yukaridaki haberlere ek olarak Semender kentinden bahsederken, bélgede 4000°den
fazla bag oldugunu ve baglarin ¢ogunlugunu da {iziimiin teskil ettigini aktarir.'® Istahri’nin bu
haberleri Ibn Havkal’m'® ve Gerdizi’nin® haberlerinde de gegmektedir. EI-Belhi, itil ve Derbent
arasinda bulunan Semender kentinde Serir sinirina uzanan yaklasik 4000 iizim bagininin
bulundugu, meyveler arasinda da en ¢ok iiziime rastlamldig1 aktarmistir.>' Mukaddesi ise Itil’de
hiikiimdarin sarayindan nehre agilan kirlarin sert ve kurak olup, burada yiyecek ve meyve

14 T. M. Kalinina. “Ekonomika i zanyatiya naseleniya Hazarii”, Hazariya v krosskul turnom prostranstve: istorigeskaya
geografiya, krepostnaya arhitektura, vibor veri, Moskva, 2014, 35.

15 R. Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara: TTK Basimevi, 2001, 158.

16  P. V. Popov, “Predvaritel’nie itogi izugeniya keramiki Samosdel’skogo gorodisa”. Samosdel skoe gorodise:
voprost izugeniya i interpretatsii. Shornik naugnih statey. Otv. red. D. V. Vasil’yev. Astrahan: izd. Astrahanskaya
tsifrovaya tipografiya, 2011, 63.

17  E. Zilivinskaya ve D. Vasil’yev, “Gorodise v del’te Volgi”. Vosto¢naya Kollektsiya, No. 2, 2006, 51.

18 D.A.Hvol’son, fzvestiya O Hozarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah, Slavyanah i Russah Abu- Ali Ahmeda Ben
Omar Ibn Dasta, Neizvestnogo dosele Arabskogo pisatelya nagala X veka,Po Rukopisi Britanskogo Muzeya. S.
Petersburg: izd. Imperatorskoy Akademii Nauk, 1869, 62; Sesen, islam Cografyacilarina Gére Tiirkler, 159.

19 Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, 166.

20 Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, 82.

21 Hvol’son, [zvestiva O Hozarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah..., 62.
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bulunmayp ilging bir bigimde pirincin varligindan haber verir®?, fakat Semender’deki bahgelerin
ve baglarin altin1 ¢izer.”> Daha sonraki siiregte Kazvini de Saksin Kenti’nin bol bulunan
agaclarma dikkat cekmistir.* Aslinda Arap kaynaklarin verdigi haberler, diger hususlarda da
oldugu gibi birbirinin tekrar1 seklindedir.

Hazarlarda tarimin 6zellikle de bagciligin var olduguna dair bilgi veren diger 6nemli yazili
kaynagi Hazar Kagan1 Yusuf’un X. ylizyilda Endiiliis’teki devlet adam1 Hasday b. Saprut’a
gonderdigi mektup® olusturmaktadir. Yusuf, Istahri’nin haberi gibi Nisan ayinda bag bahge
ile ugragsmak icin kentten ¢ikildigindan, verimli topraklara sahip oldugundan ve ¢ok sayida
tarlalarinin, bahgelerinin ve {iziim baglarmin varligindan bahseder.? Uziim baglarmin varligina
dair en 6nemli buluntulardan biri Tsimlyansk yerlesiminde kesfedilen bag bigagidir.?” Bu baglar
sadece Kirim, Taman adalari, Kafkas Albanyasi ve Ermenistan Semender’inde degil, biiyiik
{iziim baglarinin bulundugu Ten kiyilarinda da var olmustur.® Ornegin yine bagcilik alaninda
Kaganligin 6nemli noktalarindan biri olan Kirim’da dnemli arkeolojik kesifler yapilmistir.
Kordon—Oba’da 0.5 metre derinliklerle kazilmis bag direklerinin izleri kesfedilmistir. Burada
yaklasik 10. 000 tiziim asmasinin yetistirildigi hesaplanmigtir.?’

Yerlesimlerin ve konutlarin asamali olarak degisimi VIII. yilizyilda tiim Ten civarinda
gocebelerin yerlesiklige yani tarima gegis siireciyle baglantili olmustur. Bu siirecin devamliligi
tarimin ve zanaatin gelisimine hizmet etmistir. Ornegin Ten ve Azak civarinda keramik
iiretiminin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bir kural olarak ¢omlek ustalar1 yogun olarak tarimsal
bolgelerde (Ornegin Pravoberejniy yerlesimi) goriilmiistiir (Resim 2).3

Ten ve Hazar Kaganligi’nin tiim halklarmin tarimsal gelisim asamasi hakkinda yazilt
kaynaklar yukarida bahsi gectigi gibi degerli fakat sinirli bilgiler vermektedir. Yazili kaynaklarin
bahsettigi en verimli tarimsal bélgelerden birini Asag1 Itil olusturmaktadir. Hazar Kagani Yusuf,
mektubunda tilkesinin fazla yagmur almadigindan bahsetmektedir. Noonan’a gore bu sebeple
Hazar elitlerinin bagkentin etrafindaki alanim Itil’in suyu kullanilarak kapsamli bir sulama
sistemi ile ¢ok sayida tarla, bag ve bahgeye doniistiiriildiigiiniin altini ¢izer. Yani baskentin
cevresindeki ¢iftliklerden Hazar elitleri tarafindan iiretilen mahsuller temin edilmistir. Hazarlarin
yonetici tabakasi kaganla birlikte 6zellikle kendileri i¢in tahil, meyve ve sebze temin etmistir.’'

22 Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, 176.

23 Hvol’son, [zvestiva O Hozarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah..., 63.

24  Hvol’son, fzvestiya O Hozarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah..., 63.

25 Mektubun sahihligi hakkinda bk. O. Karatay ve M. Duranli, “Hazar Kagani Yusuf’un Endiiliis’e Mektubu”.
Bilig, S. 64,2013, 200-201.

26 B.Hamidullin, “Pis’mo Yosifa. Istoriya Tatar s drevneysih vremen v semi tomah. Voljskaya Bulgariya i Velikaya
Step”, T. 11 (2006) Kazan: izd. Ruhil, 665.

27 Bagbicag: sirtinda dikdortgen ¢ikintis ve sap igin uzun tutma yeri ile kiigiik tiirdendir. Bu tarz bigaklar Karadeniz
cevresi baglarinda eski zamanlarindan beri kullanilmaktadir. Bunlarin en erkeni Kherson ve Pontus’ta Miladi
I-11. ytizy1lda goriilmistiir. Bulgar koyliileri de bunlart kullanmustir.

28  Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 147.

29 1. A. Baranov, Tavrika v epohu rannego srednevekov ya (saltovo-mayatskaya kul tura), Kiev, 1990, 72.

30 Artamanov, Hazar Tarihi, 410-413.

31 Noonan, “Some Observations On The Economy Of The Khazar Khaganate”, 215.
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Baslangigta askeri amagli kurulan, sonrasinda ticari islevinin artmasiyla sur digi niifusun
genisleyerek bir yerlesim halini aldigi1 Sarkel’in temel ugras alanlarindan biri tarim olmustur.
Sarkel yerlesiminde gerek mimari yapilarda yer alan damgalarin kdkeni gerek ise mezarlardaki
defin torenleri bolge sakinlerinin bir kisminin Bulgarlardan olustugunu gostermektedir.*? Sarkel
yerlesiminde tarimin izi rahatlikla siiriilebilmektedir. Bolgedeki konutlarda farkli isleve sahip
cok sayida kuyu bulunmustur ki konumuzla baglantili olarak bu kuyu formlarindan birini tahil
ambarlari olusturmaktadir. Bu ambarlarda tohum, dar1 ve bugday kesfedilmistir. Cukurlardaki
tiim bu driinler Sarkel halkinin geligsmis bir tarim kiiltiiriine sahip oldugunu goéstermektedir.
Yine kazilarda ayrica tag degirmenler, pulluklar, saban demirleri kesfedilmistir.**

Hazar baskentlerinden biri olan Semender’in tarim hayat1 hakkinda da yazili kaynaklar
haber vermektedir. Mukaddesi’ye gore kamisla 6riilmiis, sivri damli, agagtan yapilmig ¢adir
gdriiniimlii evleriyle bu kent Itil’den daha biiyiiktiir. En 6nemlisi de bol miktardaki baglari
ve nar bahgeleri ile dikkat ¢gekmektedir.’* Bazi hesaplamalara gore bahsi gecen kent, Kizlar
bolgesinde bulunan ve tipki Semender gibi nar baglartyla tinlii olan Terek’in asag1 akimidir.*

Hazarlarin ortaya ¢ikis stirecinde hayvancilik ve tarimla ugrasan niifusun iligkileri heterojen
olmamistir. Dogu Avrupa bozkirlarinin Hazarlar tarafindan fethi siirecinde burada yasayan
gdeebeler (On Bulgarlar) hayvanlarindan ve otlaklarindan mahrum birakilmig boylece yerlesik
veya yar1 yerlesik hayata gecmistir. Bu durum gogebe hareketlilikten yar1 yerlesiklilige, sonrasinda
da tam bir yerlesik yasam tarzina gecisin bir nevi zorunlu gergeklestiginin gostergesidir®.
Ornegin Hazar yonetimi altinda bulunan Kirim’1in tarimsal aktivitesi hakkinda arkeolojik
materyaller yeterli bilgiyi sunmaktadir. Saltovo—Mayatsk kiiltiirii yerlesim varyantlarindan biri
olan Kirim’da Bizans etkisi agir olarak hissedilmistir. Azak-Kuban boélgesindeki Bulgar boylari
Kirim bozkirlarini siiriileri i¢in kullanmaktayken, VII. yilizyil ortalarinda Hazarlara yenilince
Kirim bozkirlarinda mahsur kalmislardir. Mevsimsel gog ile hayatlarini idare ettiren Bulgarlar,
stirilerini y1l boyunca otlatacak araziden yoksun kalinca yerlesik bir yasam tarzi benimsemek
zorunda kalmigtir. Bu hususta L. N. Gumilev’in varsayimindan yola ¢ikarak bazi yorumlarda
bulunabiliriz. Bolgedeki Alanlari, Oguzlari, Magyarlar1 ve Bulgarlar1 her daim Hazarlarin
diismani olarak niteleyen Gumilev, bu etnoslarin yasadiklari tabiatla biitiinleserek ziraatgilikle
gecimlerini siirdiirdiiklerini dile getirmistir.>” Alanlar1 bir kenara koyarsak Hazar ¢atis1 altinda
bulunan diger halklarin 6zellikle de Bulgarlarin, yerli komsulariyla etkilesimlerinin yani sira
Hazar catigmalari neticesinde yasam tarzlarinda bir degisime gittigi diisiiniilebilir. Zira savaslar
sebebiyle otlak alanlariin daralmasi ya da mevsimlik go¢ giizergahlarimin degisime ugramasi
yerlesik yasama gegis icin zorlayici bir etki olusturmustur. Ornegin Arap-Hazar savaslarinin

32 B. Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2014, 231.

33 Artamonov, “Sarkel i nekotorie drugie ukrepleniya v severo-zapadnoy Hazarii”, 151.

34 Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler..., 177.

35  Artamanov, Hazar Tarihi, 511.

36 T. M. Kalinina. “Ekonomika i zanyatiya naseleniya Hazarii”. Hazariya v krosskul turnom prostranstve: istorigeskaya
geografiva, krepostnaya arhitektura, vibor veri, Moskva, 2014, 35.

37 L.N. Gumilev, Hazar Cevresinde Bin Yil, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2002, 209.
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uzun siirmesi Bulgarlarla birlikte bir¢ok halki da bozkirdan orman-bozkir blgesine daha sonra
da Kama civarina gége zorlamistir.3®

Kirim 6rnegiyle devam edecek olursak, zaten var olan yerlesik kiiltiirle birlikte Bulgar
ciftcileri sayesinde tarim, Kirim’in en dnemli is kollarindan biri olmustur. Ker¢’in yant sira
giiney kiyilari ve nehir vadileri verimli hasatlara imkan tanimistir. Onde gelen mahsulleri ise
cavdar, bugday, arpa ve dar1 olusturmustur. Baranov’a gore yaklasik 25 ailenin bulundugu bir
kdyde 85. 000 kg. tahil iretilmistir. Onun tahminlerine gore vergiler bu miktarin yarisini alsa
bile her y1l yaklasik bir kdy i¢in 40.000 kg. tahil ayrilabilmistir. Blgenin arkeolojik buluntulari
arasinda ise ¢ok sayida pulluk, ¢apa ya da degirmen tas1 yer almaktadir. Tahminlere gore bu
bolgede her Saltovo ailesi kendi tahilini tiretecek yeterlilige ve uzmanliga sahip olmustur.®

Mayaki yerlesiminde V. K. Miheyev’in yaptig1 kazilarda yine tarim kiiltiiriine ait izler
saptanmistir. Burada yurt tipi yapilar ve siginak tipi konutlar bulunmaktadir. Siginak konutlar
genelde dikdortgen seklindedir. Bu yapinin duvarlari plakalar ve kille kaplanmistir, tabak
seklindeki ocakta ¢comlek pargalari, ocagin yanindaki ¢ukurda ise degirmentast bulunmustur.
Konutta ¢ok sayida keramik parcasi ve farkli tiirde ev esyasi (bigaklar, agirsak vs.), tirpan,
dokiim kalib1 kegfedilmistir. Ambar ¢ukurlarda sadece iiriinler saklanmamustir, ayrica tarimsal
tiretim aletleri de goriilmiistiir. Belirtmemiz gerekir ki kompleksin hepsinde basta demir olmak
iizere metaller giizel korunmustur. Bunun i¢in yerlesimde saban demiri, saban kulagi, orak,
tirpan, metal kesmek i¢in makas vs. kesfedilmistir.*’

Saltovo—Mayatsk kiiltiir dairesi i¢erisinde tarimda kullanilan aletler S. A. Pletneva tarafindan
smiflandirilmistir (Resim 1). Ona gore tarim aletleri iki gruba ayrilabilir: topragi islemek ve
{irlin toplamak igin kullanilan aletler seklinde. ilk gruba Sarkel, Pravoberejnoe Tsimlyanskoe
(Sarkel ¢evresi) ve Mayaki yerlesimi kazilarinda kesfedilen pulluk, demiri bigagi girmektedir.
Pulluklar agir ve hafif olmak iizere iki tiptir. Agir pulluklarin boyu 0,3 metre, genisligi ise 0,
12 metredir. Bunlarin kesici kism1 daima dig tarafindan genis bir seritle korunmustur, saplari
farkli 6lgiilerdedir. Bu tarz pulluklar sadece genis tarlalarda kullanilmigtir.*!

Saban bicagi Tsimlyanskoe yerlesiminde kalic1 bir sekilde korunmustur. Pulluklar, agirhigina
gore demiri ve bigagiyla ayrigmaktadir. Ne yazik ki pulluklarin ahsap kismi gliniimiize kadar
ulagamamuistir, bu sebeple sadece demiri ve bicagi hakkinda bilgiye sahibi olabilmekteyiz.
Agirlig azaltilmis tipteki demirlerin uzunlugu 0, 18 metre, genisligi ise 0,10 metredir. Bunlar
her y1l nehir kenarindan bulunan yerlesimlerdeki tarlalarin siiriim isinde kullanilmistir. J. N.
Vijarova Bulgar siiriim aletleriyle ugrasmis ve Tuna Bulgarlarinda goriilen dort tip pulluk
saptamistir. En ilkel pulluk “tek yonlii, genis diskten yapilmis hareketsiz tiptedir. Bu tip
pulluklar VIII-IX. yiizy1l Ten civar1 sakinleri tarafindan da kullanilmistir. Ayrica Dogu Trakya’da

38 A.R.Muhamadeyev, “Kul’tura sel’skogo hozyastva i printsip1 zemlevladeniya v Voljskoy Bolgarii doislamskogo
perioda”, Vestnik KazGUKI, No:1 (2014), 124-126.

39  Baranov, Tavrika v epohu rannego srednevekovya (saltovo-mayatskaya kul tura), 15-35, 72-75.

40  S. A. Pletneva, Ocerki Hazarskoy Arheologii, Moskva, 1999, 69.

41 Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 144.
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da goriilmiistiir. Bununla birlikte bir varsayima gore yerlesiklesen Tuna Bulgarlart pullugu
giineyli komsularindan almiglardir. Ten civart Bulgar ve Alan boylart ayrica Artamanov’un
goriisiine gore Kafkaslarla siki1 baglarina ve buradan Ten civarina yayilmasina bakilmaksizin
Tunali komsularindan pulluk almistir. Topragin iglenmesi i¢in 6nemli olan diger aletlerden
capa da (Tsimlyanskoe yerlesimi) giiniimiize ulasmistir. Bunlarin diginda bu gruba giren aletler
arasinda Saltovo—Mayatsk kiiltiiriinde yaygin olarak gortilen ¢apalar yer almaktadir. Bunlar ufak
dikdortgen ¢apa agzina sahiptir ve tipki saban demiri gibi her katakompta (daha ¢ok Alanlara
0zgii) yaygin olarak goriiliir. Bunlardan Pravoberejnoe Tsimlyanskoe ve Sarkel yerlesiminde
cok sayida bulunmustur. Uzun zamandir bu ¢apalarin kollarimin nasil bir forma sahip oldugu
belirsiz olmustur. Yakin bir zamanda Dmitrovsk mezarinda I" formunda yarim kol kalmtilar
bulunmustur. Bunlarla yar1 siginak, katakomp veya mezar insa etmek i¢in kullanilacak kil gibi
maddeler oyulmustur. Yar1 siginak konut duvarlarinda 6zellikle de katakomplarin duvarlarinda
ve kubbelerinde kullanilan bu aletin izleri kalmistir. Bunlarin genisligi siklikla genis ¢apalarin
kullanildigint géstermektedir. Bu tarz ¢apalar Ten ve Azak kollarindan Steye de yayilmistir.
Konargoger halklar bunlart genelde mezar kazmak i¢in kullanmistir. Bunlar gbgebe ve yari
gdcebe Tirk halklarmin yasadigi Orta Asya ve Sibirya eserlerinin Saltovo—Mayatsk kiiltiir
eserlerinde yaygindir. Capalar1 Kuzey Kafkasya’da Alanlar, Ozii’niin solunda Slavlar ve Mordva
halklar1 kullanmistir. Fakat onlardaki bu ¢apalar yaygin olarak goriilmemistir. Fakat bahsi gegen
capalar Tuna civari Eski Bulgarlarda, Orta itil ve Kirim yerlesimlerinde bulunmamaktadir. Bu
sebeple bu aletlere genellikle katakomp mezarlarin ve yari siginak tipi evlerin yer aldig1 Ten
bolgesinde rastlanildigi sdylenebilir.*

Ikinci yani {iriin toplamak igin kullanilan aletlerin basinda orak gelmektedir. Oraklar Saltovo—
Mayatsk eserlerinde rastlanilmis, neredeyse Miladi birinci bin yilin tiim eserlerinde ve oldukca
farkli formlarda olmustur. Tsimlyanskoe yerlesimi oraklari 6zellikle ayrigmaktadir. Burada
en eski zamanlardan oldukga yakin tarihlere uzanan tiim formlara rastlanilmigtir. Oraklarin
agzi bazen kakmalarla kaplanmistir. Kanca kollu, uzun hafif kavisli oraklar ekin toplamak ve
kuru ot y1gmak icin Saltovolilarin kullandig1 diger alet formlarini andirmaktadir. Tirpanlar bir
kural olarak ¢ok biiyiik degildir (uzunluk 25-30 cm, genislik 2,5-3 c¢m, kalinlik 0,5 cm.) ve
hafiftir. Bunlara aym sekilde XI-XIII. yiizy1l Rus tarim aletlerinde de rastlanilmaktadir. V. 1.
Dovjenok’un belirttigi gibi Rus tarihinde yer kaplayan pulluk, tirpan ayni vakitte Slavlarda da
var olmustur. Ayrica Ten civar1 hakkindaki sdylemek gerekir ki Pravoberejnoe Tsimlyanskoe
yerlesiminde rastlanan ¢apalar, oraklar (Resim 3) Saltovo—Mayatsk kiiltiiriiniin ilk donemine
ayrigmaktadir (VIII. ylizyilin sonu—IX. yiizyilin ilk yarist).*

Kimi arastirmacilar Saltovo—Mayatsk dairesi igerisindeki Bulgarlarin tarim aletlerinin
kokenini Balkanlarin otokton Slav niifusunun etkisine baglamistir.* Kaganlik sakinleri

42 Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 146.

43 Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 147.

44 V.K. Grib, “Novi materiali vidnosno rozvitku zemlerobstva u gospodars’kiy diyal’nosti naselennya Hazars kogo
Kaganatu”, Novi storinki istorii Donbasu, Kniga 13/14 (2007), 358.
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ve Severyanlarin tarim analizi bolgede ikamet edenler arasindaki olusan kosullu genel bir
ekonomik—kiiltiir tipini olusturmaktadir. Ozellikle Slav—Hazar temas bolgesinin kirsal eserlerinin
analizi i§ araglarimin biiyiik bir kisminin ithal kékenli oldugunu goéstermektedir. Fakat A. Z.
Vinnikov’a gore bu kategorideki iiriinlerin bir kismi yerli ustalar tarafindan imal edilmistir. Yerel
imalat sadece morfolojik analize dayandirilarak belirlenebilmektedir. Fakat Slav ve Kaganlik
niifusunun yerlesikliginin farkli asamalarda olusu is aletlerinin farkli goriintiste olmasina neden
olmustur. Her iki etnosun da eserlerinin pratik olarak bulundugu Donets civarinda Slavlar ve
Alan-Bulgarlarla siki temaslar kurulmustur. Bu suretle Saltovo—Mayatsk kiiltiirii sakinlerinin
tarim is kolunun &nemini belirlemek igin temas bdlgesinin ve geri kalan Slavyan Ozii’niin sol
kiyisinin eserleriyle topragi isleme ve iiriin toplama analizinin kiyaslanmasi yapilabilmektedir.
Ozii’niin sol k1y1s1 sakinleri topragi islemek i¢in ¢ekim hayvanlarmi kullanmus, kullanirken de
raloyu (pulluga yakin bir tarim aleti) tercih etmistir. Buluntularin biiyiik kismi VIII-X. yiizyila
tarihlendirilmektedir ve Yu. A. Krasnova’nin smiflandirmasina gore eserler Slav orman—
bozkir bdlgesinde ve Saltovo—Mayatsk kiiltiiniin halklarinindir. Ekin aletlerinin gosterdigi
gibi bunlar genelde Severyanlarda yaygin goriilmiistiir. 2011°de Sugrovo’da toprag: stirlim
aletleri kesfedilmistir. Tarlay1 siirmek i¢in gerekli olan aletlere Jideyevsk yerlesiminden pulluk
bicagi da eklenebilir. Vereyuskina’ya gore benzeri seylere Hazar yerlesimlerinde de (Mayaki,
Pravoberejnoe Tsimlyanskoe) karsilasilir, fakat bigak uzunlugu vs. dayanarak bunlarin da
Rus topraklarindan ithal edildigini diisiinmek daha uygundur. Bu suretle yine ona gore temas
alaninda yasayan Romensk kiiltiir sakinlerinin Saltovo topraklari geleneginden etkilenmis
olmasi ¢ok fazla abartilmamalidir. Tarim aletlerinin morfolojik analizleri Severyanlarin tarim
geleneklerinin gelisiminin kendine has oldugunu gostermektedir.*

Tarim kiiltliriniin Tiirk konargdger yasam tarzinda pek fazla yer edinmedigini biliyoruz.
Fakat Peter Golden’in ifade ettigi gibi Tiirklerin tarim kiiltiiriine tamamen yabanci oldugu da
sOylenemez.* Zira Goktiirk donemine ait kurganlarda ziraat islemlerinde kullanilan kiireklere
ve pulluklara rastlanilmig, Altay dolaylarinda biiyiik sulama kanallar1 kesfedilmistir.” Yine
Saltovo—Mayatsk kiiltiiriinde yaygin olarak goriilen ¢apa sapi-6rnegin Dmitrovsk mezarinda
I' formunda yarim kol kalintilari-bulunmustur. Bu tarz ahsap kollu ¢apalar Kirgizlarda da
yaygindir ve bu alete “kerge” demekle birlikte daha ¢ok agag isleme tiretiminde kullanilmistir.*®

Hazar ¢atis1 altinda viicuda gelen Saltovo—Mayatsk kiiltiirii sakinlerinin en énemli
temsilcilerinden biri olan Bulgar boylari, bolgede yerlesik-tarim halklarinin etkisi, Goktiirk
tarim mirasi ya da cografi, politik sartlarin zorlayici etkisiyle olusturduklart tarim kiiltiiriinii
farkli bolgelere de tagimistir. Bilindigi gibi VII. ylizyilin sonunda dagilan Biiyiik Bulgar
Kaganlig1’nin mirasgilarindan olan Asparuh’un Tuna’ya, Kotrag’in ise Ten’in karsisina siyasi,

45 M. V. Veretyuskina M. V. ve A. A. Balasov, “Kontakt1 Severyan i naseleniya severo-zapadnoy Hazarii (po
materialam zemledeliya”, Divnogorskiy sbornik: trudi muzeya-zapovednika <Dinbogor ’ye>, Vip:6 (2016), 211.

46  P. Golden, Khazar Studies, Vol. 1. Budapest, 1980, 104.

47  Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, 168.

48  Pletneva, Ot kogeviy k gorodam. Saltovo-mayatskaya kul tura, 146.

26 Tiirkiyat Mecmuasi



Meltem Akinci

askeri sebeplerden otiirti gergeklestirdikleri gé¢* Saltovo tarim kiiltiiriiniin de tasinmasina
sebebiyet vermistir. Canak ¢omlek zanaatinin tarim niifusunun bulundugu bolgelerde
gergeklestirildigi varsayimindan yola ¢ikarak ortak kdkene dayanan fakat bati-kuzeydogu
istikametli alanlara go¢ eden kardes Bulgar boylarinin mezar envanterleri 6nemli ipuglari
sunmaktadir. itil Bulgarlarinda goriilen pulluk uclart Asag: itil, Ten, Kuzey Kafkaslarin
Saltovo-Mayatsk kiiltiirii ile olduk¢a benzesmektedir. Ozellikle Laisevsk yerlesimindeki kiigiik
saban demiri ve kulagi bu duruma rnek teskil eder.*® Yine Ornegin Bulgar boylarinin itil’e
gdcii ile baglantili olan Bol’se Tarhansk mezar kompleksinde kesfedilen materyallere (tarim
veya ig aletleri, comlekler vd.) Tuna Bulgarlarinda da rastlanilmistir. Tiim bu kesifler Saltovo
tarim kiiltiiriiniin Tuna ve Itil’e tasindigmin 6nemli birer gdstergesi olmustur.”!

Sonug¢

Orta Cag boyunca Dogu Avrupa sahasinda goriilen Tiirkler kisa ya da uzun siireli devlet
yapilanmalar1 viicuda getirmistir. Bu devlet yapilanmalari igerisinde siiphesiz ki Hazar
Kaganligi’nin konumu oldukca baskadir. Hem Aral’dan Turla’ya kadar uzanan genis bir
sahaya hakim olmas1 hem de asirlar boyunca hakim oldugu sahada ¢ok farkli etnisiteden
halki tek bir ¢at1 altinda tutmay1 basarmast ayricalikli konumunun en bariz drnekleridir.
Bununla birlikte Hazar Kaganligi’nin bulundugu saha iklimsel ve fiziksel degisikliklerin ¢ok
sik yasandig1 (orman, bozkir, orman-bozkir) Dogu Avrupa’nin sahasinda bulunmaktadir. Bu
sebeple Kaganlik ¢atisi altinda ¢ok farkl: is kollart hayat bulmus, 6zellikle tarimin gelisimi
ile paralel olarak zanaat iiretiminde uzmanlasma gézlemlenmistir.

Hazar Kaganlig1 topraklarinda tarimin varlhigina iliskin yazili kaynaklardaki giiglii vurgular
arkeolojik kazilarda ele gecirilmis verilerle de dogrulanmakta, hatta daha baska yonlere de
151k tutmaktadir. Bu kaynaklarin analizi, bagta bagcilik olmak iizere tarimin ¢esitli kollarinin
etkinligini gostermektedir. Ozellikle arkeolojik kesiflerle ortaya ¢ikan pulluk, tirpan, orak,
¢apa ve degirmen taslari, hububatin tarim hayatinda 6nemli bir kol oldugunu gostermektedir.
Diger taraftan kuyu formundaki tahil ambarlarinin varligi halkin kislik tiriiniinii kargilamasinin
yani sira art1 iirtin saglanarak, ihracata yonelik diretim yapildiginin 6nemli bir gostergesidir.
Zira ayn1 formda kuyulara sahip olan itil Bulgarlar1 da bu ambarlar1 hem tahillar1 depolamak
hem de depoladiklari ihtiyag fazlasi iiriinleri satmak amacli kullanmstir.

Hazarlarin tarim kiiltiirii genellikle sabit ya da miistahkem yerlesimlerin ortaya ¢ikmas ile
baglantilidir. Saltovo—Mayatsk kiiltiirii sakinlerinden olan basta Bulgarlar olmak tizere konargéger
Tiirk halklarmin ekonomik, siyasi ya da cografi sartlar sebebiyle yasam tarzlarinda degisiklige
gitmesi hem is hem de yasam sahalarinin degismesine sebebiyet vermistir. Hayvanciligin

49  Nikephoros, Short History, Trans. C. Manho, Washington, 1990, 35-37.

50 N. Halikov, “Zemledelie”, Istoriya Tatar s drevneysih vremen s semi tomah. Voljskaya Bulgariya i velikaya
step’, Otv. Red. F. Huzin, T. II. Kazan. izd. RuhiL, 2006, 237.

51 V.FE Gening ve A. H. Halikov, Rannie Bolgar: na Volge (Bol se-Tarhanskiy mogil 'nik, Otv. red. N. Ya. Merpert,
Moskva: Izd. Nauka, 1964, 65-66.
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yani sira tarimi da aktif bir is kolu haline getiren Bulgarlar, Hazar ¢atisi altinda kentlesme
temellerinin atilimini da katki saglamistir. Bulgarlarin tarim ile ugrasmaya baslamasi, zanaat
ve insa becerilerinin gelismesine hizmet etmistir. Bu durum Tuna ve itil havzasinda dogacak
olan Bulgar devletlerinin kaderinin belirlenmesinde dnemli rol oynamustir.

Hakem Degerlendirmesi: D1 bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar gatigmasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Harita 1. Saltovo—Mayatsk Kiiltiir Anitlar.
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