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ABSTRACT

THE IMPRESSIONS OF RUSSIAN TRAVELERS ABOUT NEAR EAST AND
OTTOMAN LIFE IN THEIR JOURNEY NOTES
(13-18TH CENTURIES)

The Russian search for discovering ‘other’ through comparing and
contrasting with the others have begun with Dobriynya Yandreykovich's
Journey Notes, in the XII. century. The traveler’s communication with the
foreign communities and civilizations and search for advancement have
transformed in time. In our work, we want to debate on the impressions of the
Russian travelers which they relayed while passing through Istanbul between XII.
and X, usually having visited churches and holy places on their way to Jerusalem
Jfor pilgrimage in parallel to the Russian travelers having been influenced by the
Ottoman life while visiting Istanbul between the late XVII. and XVIII. centuries.

Key Words: Russian travelers, Journey notes, Ottoman life, Istanbul
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I. Girisg

Gezi notlar1 edebi tiir olarak Rusya’da yazmin ortaya c¢ikmasiyla
gorillmeye baslar. Ug yiizy1l boyunca, XI. yiizyildan XIV. yiizyila kadar Hacca
giden seyyahlarin notlari', Rus gezi tiiriiniin tek Ornegi olmustur. Ortacag
Rusyasi’'nda din gorevlileri ve tiiccarlardan olusan seyahatname anlaticilari,

Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Slav Dilleri ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali.
X. yiizyildan itibaren Kudiis ve Bizans’a Hacca giden Rus seyyahlarm notlar i¢in Rusca’da
““hojdenija™ kelimesi kullanilmaya baglamistir. Diinyevi gezi notlari igin ise Rusga’st
““putegestveja’” olan kelime kullaniimaktadr.



2 E. INANIR

kutsal yerleri bityiik bir saygi ve mistik tutkuyla betimleyen sofu goriislii
kisilerdir. Rus sefirlerinin notlarinda, genellikle diplomatik goriismelerden ve
ortamdan sz edilirken, kasiflerin tuttuu notlarda, konular bu topraklar ve yejrf:l
halklarin  hayatlar1  gergevesinde gelismekteydi. Diplomatlarin elgilik
yazigmalar1 (“stateyniye spiski®") ile yeni toprak arayiglari pesindej "olim
gezginlerin notlart (Totpiski zemleprohodtsev') seyahatname ‘tUrunun
geligmesine katkida bulunmaktaydi. Bagta Kudiis olmak iizere Hacca glde.:n 'RUS
seyyahlarin notlarinda ise, yollart Osmanl topraklarindan gegtigi i¢in Hiristryan
diinyasina ait kutsal yerlere ve emanetlere dnemli bir yer verilmisti.

Caligmamizda, Rus gezginlerinin XII - X VIIL yiizyillar arasinda Kudiis’c?
yaptiklar1 yolculuklarinda, istanbul’dan gegerken gogunlukla kilise ve ke[fdf
deyisleriyle “kutsal yerleri” ziyaret edip notlarina aktardiklari izlemmle‘rml
kisaca irdelemeye gahistik. incelemeye aldigimiz gezi notlarinda, i")zelllkleT
Osmanl déneminde istanbul ve diger Osmanli yerlesim yerlerini ziyaretler¥
sirasinda gezgin yazarlarin kutsal yerlerin diginda, Osmanli yagamin ve yeni
kesfettikleri bu diinyay: her yoniiyle izlemis olmalar1 dikkatimizi gektiginden
galigmamiz1 bu 6zellikler iizerinde yogunlastirmay: yegledik. Ote yandan, kutsal
yerleri ziyaret eden ve betimleyen geleneksel seyahatname yazarlarmdan daha
farkh bir diinya algilayisina sahip XVII - XVIIL. yiizy1l Rus gezgin yazarlar,
Istanbul’u yeni bir imge, yeni bir kiiltiirel isaret, *’5teki’’ olarak gﬁrdﬁklerinden:
okuyucunun ilgisini yeni yarattiklani imgeler iizerine cekmek igin yeni edebi
yontemler kullanmaya baglamis olmalar1 da énemli bir gelismedir.

“Oteki” kavraminmn, yani insanin kendi grubu digindaki insanlari farkh
olarak gérme egiliminin, tarih iginde geriye dogru gittikge, gesitli cografyalarda
yasayan toplumlarin farkh tarihsel degisim siirecinden ve bunu izleyen farkl
zihinsel yapilanmalardan ortaya ¢iktigini goriiriiz. Edward Said’in de belirttigi
gibi, “samimi ve yakin olan bélgeye bizim, yakin olmayan bolgeye de “onlarin”
adini veren evrensel gelenek, kafalarda tamam ile zorlamaya dayanan bir
cografi bolge kavramina yol agabilir <... > . Bu simir bir defa ¢izildikten sonra
karsi tarafin, “étekinin” toprag, dili, diigiincesi, bir bakima her seyi “onlar”
adim alir ve bize yabanci olur. Bir bakima modern toplumlar ve ilkel toplumlar
kisiliklerini boylece negatif yoldan kazanmiglardir”

2 Edward Said, Oryantalizm. Cev. N. Uzel, 1998, s. 85.
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Caligmamizda, Edvard Said’in “6teki” tamimini dikkate alarak, Ruslar
igin yabanci bir diinyaya ait imgelerin ne tiir anlam ve igerikler tasgidigim
aydinlatmaya calistik; “oteki” dayanikli ve sarsilmaz bir ényargi ya da yazar ve
ressamlarin bir uyarlamast mudir? Yabanci imgeler bir ¢agi mu, ulusal bir
kiiltiirti mii, kendini mi tanimaya uzanan bir yoldur?

Bunun yani sira, Rus kiiltiiriinde Osmanli yasamina dair bu tiir yeni imge
ve kiiltiirel isaretler ne zaman belirmeye baglad1? Calismamizda bu ve benzeri
sorularla da kargilastik irdelemeye calistik.

II. XIIL-XIV. Yiizyil Rus Seyahatnamelerinde Dogu Imgesi
Arayiglan

Gezi notlarmin bas kahramanlari, hikdyeleri anlatan, olaylar1 ve kisileri
degerlendiren, geziyi gergeklestiren kisilerdir. Edebiyat tarihgisi N. I.
Prokofyev’in de belirttii gibi, “gezi notlarin1 yazan kisi, icinde yasadif
donemi temsil etmektedir”.’ Anlaticilar, tarihi siireci zamana ve olaylara tabi
tutarak  smiflandirmaktadir.  Ornegin, XIL-XIIL.  yiizyillarda yazilan
seyahatnamerlerde yazarlar, Dogu’nun Rusya igin kutsal sayilan yerleri,
emanetleri, tapinaklar1 anlatirlar. XIV.-XV. yiizyillarda Rus toplumunda ilginin
merkeziyetci devlet yonetimine, toplumsal siyasi olaylara yonelmesiyle gezi
notlarmm alan da geniglemektedir. Papaz Zosima’nin gezi notlarinda oldugu
gibi ilk olarak Giiney-Slav kiiltiiriine, daha sonra Osmanli’nin yeni fethettigi
Istanbul’a ve Ortodokslarin daima deger verdigi kiiltiirel ve dini anitlara karst
ilgisinde bir artig gézlenmektedir.

XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise seyahatnamelerde, yazarlarin
“Miisliiman Dogu’’ olarak adlandirdiklart Osmanl topraklarindaki kiiltiirel ve
giincel hayatin, ticari ve toplumsal-ekonomik gelismelerin betimlemelerine daha
sikca rastlanmaktadir.

Yukarida da soz edildigi gibi, XI-XIV. yiizyillarda gezi anlaticis1 olarak
Hacca giden din adamlar1 ve tiiccarlar ©ne c¢ikmaktadir. Rus edebiyat
tarihgilerinin de 6ne siirdiigii gibi giinlimiize kadar ulagan en erken gezi notlar
arasinda Rahip Daniil’in Hojdenije (Seyahatname) (XIL yy.) ile Dobriynya
Yandreykovig’in 1200-1204 yillari arasinda istanbul’a yaptig1 gezisini anlatan

=19 W, [Ipokodnes. JpesHepycekne xomaenust XII-XV Bexos [N. 1. Prokofyev.

Drevnerusskiye hojdenija X11-XVvv.] , MI'TIH, Mocksa. 1970, c. 5.
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yine Hojdenie adi tagiyan eserler yer almaktadir. Her iki gezgin de Kudils’ej
Hacca giderken Istanbul’dan gegmis ve seyahatnamelerinde ziyaret ettikler1
kutsal yerlere ait izlenimlerini aktarmiglardir. Rahip Daniil’in 1106-1108 yillart
arasinda Kudiis’e yaptig1 kutsal yolculugu sirasinda Istanbul’da bir siire kalir ve
burada bir din gorevlisi olarak Hz. Isa ve havarileriyle ilgili kutsal mekéanlart
ziyaret eder. Arastirmacilarin da ifade ettigi gibi adi gegen tiirde yerlesmis olan
betimleme kaliplarindan siyrilabilen yazarlardan birisi Rahip Daniil’ dir. Gezgin,
eserinde Gzgiinliik konusuna da kisaca definmektedir: “(Insan) kendi
gordiiklerini ve duyduklarim yazmalidir; kurnazca degil, olduk¢a sade...(bir
dille, E.L)"*

1200-1204 yillart arasinda Istanbul’u ziyaret eden D. Yandreykovig, M.
N. Speranski’nin de one siirdiigii gibi, Hagli Seferlerinde yagmalanan Aya
Sofya, Imparatorluk Sarayi, At Meydanmn son ihtisamli goriintiilerini tiim
ayrintilartyla anlatan nadir yazarlar arasinda yer almaktadir’.

D. Yandreykovig’in ve Rahip Daniili’in gezilerinin énemini ve Rus gezi
tiiriine etkisini, XIV. yiizyilda Novgorod gezginlerinden Stefan Novgoredets
(ziyaret tarihleri: 1348-1349) seyahatnamesinde gormek olasidir. S.
Novgoredets, Hojdenie S. Novgoredetsa adli eserinde “Cargrad”6 ziyaretine,
gelenegi bozmadan kent merkezinden baglar. Gezginin Aya Sofya’ya girerken,
“bat1 giriginin karginda yer alan Imparator Justinianos’un heykelini”7 anlattiktan
sonra, buranin ihtigamimi 6vgii dolu sozlerle betimler. Rus aragtirmacilarinin da
belirttigi gibi, daha sonraki yillarda yazilan gezi notlarinda bu heykelden soz
edilmemektedir .

Stefan Novgoredets’in ve ondan onceki seyyahlarin gezi notlarinda,
Istanbul’da Ruslar igin bilyiik énem tagiyan mekanlar anlatilmis olsa da, Orta
Gag Ortodoks oretilerinin igerdigi kati kurallart uygulama zorunluluunu

BB, Kyckos. Jlutepatypa u KyabTypa apesneii Pyew, [V. V. Kuskov, Literatura i Kultura

Derevney Rusi] Mocksa, Boiciias mkona, 1994, c. 177.

MH. Crnepanckuit. " [enenue pycckoii aumepamypsi na nepuodsi u GuusHue pPycckou
Jumepamypo.  Ha  1020-cnaésncmeo”  ."Pycckuit  ®unonoruyeckuit Bectuuk", [M.N.
Speranskiy. Delenie v russkoy literaturty i vliyanie... Russkiy Filologigeskiy vestnik] 1896, Ne
3-4,c.26.

Ortagag Rus yazarlari Istanbil’a ”’Gargrad”’, Carlarin kenti adini vermistir.

M. Cnepanckuil. M3 emapunnoii noszopodckoii aumepamyper 14 eexa. Axademus Hayk
CCCP JI, 1934, 5. 60. [M.N. Speranskiy. Iz starinnoy novgorodskoy literaturty 14 veka.
Akademiya nauk].
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dikkate alirsak, seyahatname yazarlarimin anlatim dzgiirliigiiniin ne denli kisith
oldugu anlagilmaktadr.

III. Rus Seyahatnamerlerinde Osmanh Tasvirleri

Osmanli imparatorlugu’nu, Istanbul’u, buralarin tarihsel gegmisini
anlatan ilk Rus gezginlerden Mihail Grigoryevig, yazdig1 Skaska o putesestviyi v
Tsargrad i Egipet (Istanbul ve Misir Gezisi Anlanst) adli yapitinda 1493 yilinda
Rus elcilik heyeti igersinde ziyaret ettigi istanbul’u ve Misir’1 kaleme almustir.
Gezginin Istanbul ve Misir Anlatist bashikli gezi notlarindaki Istanbul
izlenimleri, kentin tarih boyunca tasidifi isimleri siralamasiyla baglar:
“Bizantion-Tsargrad (Krallarin Kenti) - Konstantin’in Kenti - Tsarstvuyusiy
grad (Kentlerin Kralr) - Yedi Tepe Kenti - Yeni Roma - Istanbul”.” Daha sonra
kentin kaderini belirleyen ve sembollesmis olan 7, 12, 24 ve 365 rakamlarindan
s6z edilmektedir. Bunun yam sira, I. Prokofyev’in de belirttigi gibi Rus
edebiyatinda, Osmanli Sarayi’’m1 anlatan ve Moskova’daki Kremlin Saray: ile
karsilastiran ilk yazar, Misiir Munehin takma adin1 alan M. Grigoryevig’tir.

Ancak XVIL yiizyilin sonlarina dogru, Rus edebiyat1 ve sanatta insana
yonelik yaklasimda kokten bir degisim yasanmaktadir. S6z konusu degisimin
nedenini bilgiye artan ilgiyle agiklamak olasidir. Biriken tecriibe sayesinde,
insana, onun duygularina, kisiligine, tavirlarina kars: ilginin artmasiyla yeni
kesifler ve yogun bilgi igeren yazilarda da nemli bir artis gézlenmektedir. XVI.
ylizy1l Rus gezi edebiyatinda elgilerin, Sefaret Erkdni’'nda yer alan egitimli din
gorevlilerin, girisimci tiiccar ve devlet adamlarin adlart 6ne g¢tkmaktadir.
Boylece, seyahatnamelerin anlatim yapisinda da degisiklikler olmustur. Konu
ve icerik acisindan s6z konusu edebi tiir, Avrupa’da ayn1 donemde yaygin olan
gezi hikdyelerini animsatmaktadir. Bunun yam sira, Hacca giden gezginin
Oonemi ve saygisi da etkili bir bicimde Rus Sarayinda ve toplumunda
artmaktaydi.

# H.W.ITpokones, a.g.e., s. 8.
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Rus gezginlerinden Trifon Korobeynikov, Car ivan Grozni’nin"
talimatlar1 dogrultusunda, Kudiis ve Misir’a giden bir heyette yer almugtir. 1582-
1584 yillar1 arasinda Carin 6len oglunun anisma, Dogu’da bulunaq kutsal
mekanlara maddi destek saglamak amaciyla yapilan bu gezi sirasinda Istanb}ﬂ
da ziyaret edilir. Hem Car Ivan Grozni’nin, hem de Car Fedor Ivanovig’in
tarafindan kendisine verilen elgilik gérevini iistlenen T. Korobeynikov 1?93-
1594 yillarinda Istanbul’u ikinci kez ziyaret eder. Saray papazi gérevinde
bulunan Korobeynikov, yeni dogan prenses Feodosiya'mn sagligt igin
Dogu’daki kiliselere yapilacak yardimlardan sorumlu elgilerden olusan heyetin
baginda yer almaktadir. Gezgin Trifon Korobeynikov'un Kutsal Topraklara
Yapilan Gezisi adli yapitinda, Moskova’dan Istanbul’a kadar uzanan yolculuk
boyunca karsilastiklar: yabanct iilke ve kiiltiirlerinin yani sira, Osmanl
imparatorlugu icerisinde yer alan birgok kale ve kenti de ayrmtili olarak
anlatmaktadir. Osmanh yerlesim yerlerini biiyiik bir titizlikle inceleyen yazar,
bu yerlerin Osmanli’min bagkenti olan Istanbul’dan uzakligmi da mutlaka
belirtir: “Marmara Deniz'nin kiyisinda yer alan giizel Silivri kasabaszm{’t hemen
yani basinda bir kiiy vards. Silivri ile Ovgei megeyi (Biiyiik Cekmece, E.1.) kc')'yit:n
aras 15 versttir ... Ovgei megeyi'den Cekmey koyiine (Kiigiik Cekmece, E.L)
kadar 70 verst vardir. Bu kiy ile Istanbul aras 8 versttir.”’"

Bu sozlerden de anlagildigs gibi yazar burada tamamen kendi
gozlemlerine dayanmakta ve yolculuk boyunca tiim ayrintilarla ilgilenmektedir.
Deneme tarzinda yazilan bu gezi notlari, edebi bicem ile igerik agisindan adeta
diinyevi gezi notlan ile elgilik yazismalarmin birlesmesinden meydana
gelmistir. Burada, seyahatnamelerden alismis oldugumuz geleneksel kilise ve
kutsal emanetlerinin tasvirlerine neredeyse hi¢ yer verilmemistir. Yazar,
Istanbul’da gordiikleri kargisinda sagirmig, bu hayret verici goriintiileri su
sozlerle aktarmustir: “Tagstan yapilmis bu devasa Tsargrad (Krallarin Kenti)
Kara Deniz ile Akdeniz arasinda sikismug bir licgende yer almaktadir, kenti

" 1v. ivan Vasilyevi¢ Grozni (25.08.1530 -18.03.1584), 1533 yilindan itibaren Rusya’nin
Bilyiik Knez'i, 1547 yilindan ise Car’1 ilan edilir. Yazar yoniiyle de taninmakta olan bu Car,
Rusya’da yirmi yil siiren siddetli bir teror rejimini yasatmak suretiyle, Rus tarihinin en
taninmig zalim hiikiimdart olarak isim kazanmugtir. Diger yandan, iilkemizde Korkung Ivan
adiyla taninan bu hiikiimdar, Rusya’da merkeziyet¢i bir devlet kurma girigimleriyle de iin
yapmugtir. Bkz.: A. Nimet, Kurat, Rusya Tarihi Baglangictan 1917’ye Kadar, Ankara,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987, s. 174.

1 verst =1,06 km.

H.H.Ilpokogses, a.g.e., s. 11,
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cevreleyen surlarin uzunlugu 27 versttir. Surlann ikisinde denize acilan 7 kapr
vardur. Ugiincii duvarda ise kentten ovaya acilan 4 kapi bulunur.’'"?

Korobeynikov’'un gezi notlarindan da anlagildigi gibi, yazarm
seyahatname geleneklerinden uzaklagmasina kargim, Istanbul ziyaretinde kilise
ve manastirlar1 dolasir ve gezi notlarinda bu tasvirlere genis yer ayirmaktadir.
Ancak kutsal yerleri anlatirken Fatih Sultan Mehmet’in efsanelesmis
hikdyelerine de bagvurdugu gériiliir. Aziz Georgiy kilisesini gezgin su sozlerle
anlatir: “Imansiz Car Sultan..., Tiirk Sultani 1I. Fatih Mehmet Istanbul’u 1453
yilinda ele gegirir, Aziz Georgiy kilisesini yikip yerine bir saray yaptirmak ister,
ancak riizgar ustalar: ug¢urur. Sultan bir gece riiyasinda Az. Georgiy’i goriir,
kiliseyi yikmaktan vazge¢mekle kalmaz, dahasi,... altinlarla siislenmesini de
emreder, Az. Georgi’'nin egsiz ikonlart bulunan kiliseye degerli taslar ve
incilerle bezenmis altinlar bagz,vlar.”13

Korobeynikov’un gezi notlar1 uzunca bir siire Car Aleksey Mihaylovig’in
bilyitk begeniyle okudugu yapit olmakla birlikte, XVII - XVIIL yiizy1l Rus
yazarlariin da tercih ettigi eserler arasinda yer almaktadir.

XVIL yiizyihn ortalarinda Rusya politik sahneye ¢ikar, tiim uluslararasi
islere katilir, dig politikayla ilgili énemli girisimlerde bulunur, Karadeniz’deki
baz1 kaleler ve Bogazlarla ilgili taleplerini giindeme tagimaya baslar. 1667
yitlmin yazinda Tiirkiye ile Rusya’yi ilk kez savasa gotiirecek olaylar yasanr.
Bu karmagik durum XVIIL. yiizyilin tiim son ¢eyregi boyunca devam etmektedir.
Osmanli Padigahina savagin haberini vermek iizere Rus Hiikiimeti heyetler
gonderir. Bu durum Rus gezi notlarina da yansimaktadir; yeni gezi anlaticist
artik sadece din gorevlisi degil, yurt diginda tiim olaylar izleyen, politik
gorevler iistlenen, toplumsal olaylart daha 6zgiirce yorumlayan bir kisi olarak
ortaya cikar'®,

Rusya’da yeni bir ¢afa gecisi saglayan ve “gec¢is donemi” olarak
adlandirilan XVII. yiizyilda gezi notlar1 yeni ufuklara agilan kasifler ve elgiler
tarafindan yazilir. Yeni gezgin-elgiler iyi egitim almig, yeni dénemin
gereksinimlerini anlayabilmis * ve devletin cesitli makamlarmda gorev
yapabilecek kigiler arasindan secilir. Bu kisiler yazdiklari giinliik ve notlarinda

:; H.W.Ilpokodres, a.g.e., s. 24.

a.y.
" H.W.Ilpoxodses, a.g.c., s. 8.
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kendi goriislerini agik¢a yansitmamus olsalar da, gezi sirasinda ilgilerini ¢eken
olaylara, farkl ortamlarda gosterdikleri tepkilere, hatta kullandiklar: tasvirlerde
kurguya de rastlamak olasidir. Seyahatnamelerdeki o kayitsiz ve tepkisiz
“Kudiis yolcusu”nun yerini yiiksek vazifelerle gorevlendirilen devlet adamlari
almustir. Tiiccar Vasiliy Gagara ya da diplomat Arseniy Suhanov, Dogu’ya dini
ibadetlerini yerine getirmek i¢in degil, orada yasayan halklari tammak amaciyla
yola ¢ikmuglardir. Ayrica Arseniy Suhanov’a Moskova Patrigi tarafindan 6nemli
bir goérev de verilir; Rusya ve Dogu’da bulunan Ortodoks kiliselerindeki ayinleri
kargilagtirmas1 gerekecektir. Car Aleksey Mihaylovi¢, Ukrayna’min Rusya ile
birlesmesi konusunda dnemli bir kisi olan Bogdan Hmelnitski ile 6n temaslarda
bulunmast i¢in Suhanov’a bir gorev vermistir. Bu gorevlerin yam sira, Suhanov
kendi girigimleriyle bazi el yazmalarma ulagir, onlar1 ele gegirir, giinliigiine de
kisaca not diiser: “Toplayip paketledim pili pirtinu, bir kag kitap ve her gesit
onemsiz egyayr”.” Ashnda, aragtirmacilarin da belirttigi gibi, yazarm o
“Onemsiz egyalar’” arasinda yiizlerce eski Slav ve Antik Yunan el yazmasi
bulunmaktaydi. Bu durum XVI-XVIL yiizyillarda Rus gezginlerinin Rus
kiiltiiriine ve edebiyatina katkilarmin ne denli énemli oldugunu gostermektedir.
Onemli diplomatik gorevlerle Yunan adalarini ve Osmanh topraklarim ziyaret
eden yazar (1653-1655), Dogu’ya yaptig1 ilk gezi izlenimlerini rapor tarzinda
hazirladig1 Proskintariy (“Ibadet”) adl1 kitabinda toplar.

Gemiyle Rusya’dan istanbul’a gelen Suhanov, deniz yolculugunun
zorluklarimi yalm bir dille anlatir: “...bir¢ok kez denizin dalgalari geminin
iizerini kapladh...” '® Uzun ve tehlikeli bir yolculuktan sonra istanbul Bogazi’na
ulagan yazar, kargilastif1 manzara karsisinda duygularimi su sozlerle dile getirir:
“Karaderzl;z ‘den Akdeniz’e dogru devasa bir irmak akiyor, adeta biiyiik bir
nehir...”

Suhanov’un istanbul’da ilk ziyaret edip anlattiklar1 beklenildigi gibi kilise
ve manastirlarla ilgili degil, Bogaz ve Marmara kiyilarinda gordiigii degisik yap:
ve binalara ait izlenimleridir. Yazar ilgisini ¢eken yapilar agiklayici ifadelerle
anlatir: “<...> denizin kiyisinda bir siitun duruyor, bu yapin adi Fenerdir
(deniz feneri).” "* Gezgin aym bigimde istanbul’'un “Asya ve Avrupa kiyilar
olmak iizere, iki kitaya” konumlanmi§ olmasini, “Altin Boynuzlu” Halig'i,

age., s.10.
age.,s. 14.
ay.

a.ge.,s. 16.
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“Istanbul’un en énemli ticaret merkezi olan Galata”y\, “Yedikule zindanlarinn
tiniinii” de akici bir dille anlatir.

Yabanci iilkelerin ahldki ve dini gelenek ve degerlerine yoneltilen
dikkatli bakig, giinliikk yagamlarimin incelenmesi, kendileriyle karsilastiriimasi,
aslinda ytizyillardir toplumsal ve kiiltiirel kimlik arayislar1 icersinde olan Rus
toplumu igin, kendi kiiltiiriiyle 6zdeslesme ve kendi yolunu bulma olanag:
saglamustir.

XVIIL yiizyilin gezgin yazarlarindan I. Lukyanov ve M. G. Negayev de
Suhanov’un izleme yontemlerini kullanmig olmalari dikkat c¢ekmektedir.
Yazarlar Istanbul’u, burada yasayan insanlari, yasam bigimlerini, giinliik
yagamlarinin 6zelliklerini aslinda ¢ok sesli ve canli bir Dogu yasam bigimi
olarak betimleyen yapitlar sunarlar. S6z konusu yaklagim kendilerini ve
toplumlarini, yerli halktan, buradaki yasam tarzindan daha farkli olarak
gordiiklerini gostermektedir. Osmanli yagsamini anlatmaya calisirken, gezi
notlarindan da anlagildig: gibi, kendi diisiinceleriyle, Osmanli’ya dair olusan bir
Onyargiyla bazen gizli, bazen de agik bir gekilde celigki yasarlar.

Osmanli Imparatorlugu, Rus gezgin yazarlarmin hayallerinde ilgi
uyandiracak bir sekilde gosterilmektedir. Bir yandan, onlarin biraktiklar
yolculuk notlari, Osmanh kargiti bakis agikca ortaya ¢ikar, diger yanda ise aym
yazarlar onlar igin yabanci olan Istanbul’u, onun Dogu’daki yerini bulmak,
anlamak, oraya sizmak i¢in agik bir istek gostermektedirler.

Edebiyat kuramcis1 Nikola Georgiyev’'e gore Onyargi, gercek ve kesin
gozlemlere dayanan sosyal bir yapidir. Onyargi aslinda, kusaktan kusaga
devredilen bir olgudur. Ayrica soz konusu yapi, derinlere kok salmis ve
degisime zcr katlanan, genelleyici oldugu gibi olumlu ve olumsuz, zit
algilamalara dayanmaktadir".

Yaroslav tiiccar1 Matvey G. Necayev’in Yolculuk baghikli notlarindan,
yazarin Kudiis’e giderken (1719 -1720) karadan bir yol sectigini (Polonya,
Romanya ve Bulgaristan iizerinden), [stanbul’da etkili olan veremden dolay ise
once Edirne’yi ziyaret edip, oralarda oyalandigini 6greniyoruz. Edirne cevresini
dolasan Necayev, buranin “femiz ve serin”, “Tiirk Padisahlarinin da sevdigi bir

L I'eoprues, CuHoBe Ha Typckw nopaunuM, Waentuunoctn  OTpamenvs
Hrpu.[N.Georgiyev. Sinove na turski podanitsi Identignosti...] Cocpus, 2004, ¢.375-405.
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kent” oldugunu belirtir’®. Negayev, diger gezgin yazarlar gibi .gijri:mtﬁ ve
manzara ile sadece yolculugu boyunca bir fon olugturdugu 6l¢iide ilgilenir.

Kuskusuz, gezi notlarinda yine ilk olarak korku ve giivensizlige,
Rusya’da Osmanli Imparatorlugu konusunda etkin olan bir Gnyargiya tam‘k
oluruz. Karanlik bir hapishanenin yanindan gegerken, kendisine eslik eden bir
Rum’dan, iceride Tiirklerden birisine, “Miisliimanlig segip karist olmay kabul
etmedigi icin, geng bir Rum kizimin bulundugunu” dgrenir .

Negayev’in Istanbul’da ilk ziyaret ettigi yerlerden biri de, kendi deyisi.yle
“Tiirkler tarafindan camiye doniistiiriilen” Aya Sofya’dir. Burada yazar, yine
kendisi i¢in yabanci olan ve “catal seklindeki hilal” 2 olarak betimledigi
isaretini fark eder. Rus gezginlerinin Islam kiiltiiriine durgun ve tekdiize olarak
bakmalarinin nedeni, sarsilmaz Dogu 6nyargisidir.

Istanbul’a ilk geldiginde, I. Lukyanov’un (1701-1703) Rumlarla
goriigtiigii, Tiirklerden ise kagindig1 dikkat cekmektedir. Ancak “Aya Sofya”y1
gezerken, binanin daha gizli, bilinmeyen koselerini ona bilyiik bir is‘tekle
gosterip anlatan halktan bir Tiirkiin, buradan bir am olarak ona kiigiik bir tas
pargasmni vermis olmast Lukyanov’u ¢ok sasirtir. Yazar'm “Bizi gezdiren Tiirk,
aslinda iyi bir insanmig!” * sozleri de yiizyillarca var olan ényargmin kirilmaya
bagladigna isaret eder.

‘Oteki’ ve onun yasam tarzina, onun dini ve geleneksel allskanllklam.la
yonelik ilk ¢ekimserlik ve korku, hoggoriiyle karigir, zamanla diger izlenimlerin
lehine azalir, bazen olumlu degerlendirmeler artmaktadir.

Negayev gibi Lukyanov da Istanbul’da gordiiklerini, Rus yasamindan
benzer sahnelerle kargilagtirmaktadir. Gezginin gezi notlarindaki su sozler bunu
gostermektedir: “Kentin igindeki tiim sokaklarda, cami yanlarinda kuyular
(cesmeler) ve kurnalar, onlara asili bakir giigiimler, atlani sulamak igin
yalaklar goriiliir, <...>. Bizde Moskova’da olmayan bir geydir bu” &

% M. I. Hevaes, [lyTemecTBue nocagckoro uenosexa Marsps Iaspunosa HeuaeBa BB
Uepycannm (1719-1720). [M.G.Negayev, Putegestviye posadskogo celoveka Matveya
Gavrilova Negayeva v Yerusalim] Bapimasa, 1875, c. 8-9.

ay.

ay.

W. Jlykesnos, IlyTemwecTsue cBsieHHMKA Jlykbsinosa. [I. Lukyanov. Putesestviye
svyagsennika Lukyanova] Pycckuii apxus, Bein.M., 1863, c. 129.

age.,s. 119,
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IV. Sonuc

Istanbul’da Rus gezginlerinin “evrende benzeri olmayan giizellikteki
camiler”, “tiim evlerin camlarindaki ¢igekler”, “tas yapimi evler ve
meydanlar”, “meyve agagh ve asmali bahgeler”, Bogaz'da “kayiklarla yapilan
gezi” kesifleri, ashinda kendi kiiltiirlerinin gelecegine yapilan bir yolculuktur.
Gezgin yazarlar yolculuklarinin sadece anlaticisi degil, kahramanlariyd: ve her
firsatta kendi goriislerini ve her seyden once inanglarini belirtmekteydiler.

Verdigimiz seyahatname orneklerinden de anlagildi: gibi, Tiirk ve Rus
toplumlar i¢in en hassas konulardan biri olan din farklilig1 da, zamanla sorun
olmaktan gikar ve yerini diinyevi, pozitivist algilamalara birakmaktadir. XVIII.
yiizy1l seyyahlari, Orta Cag gezginlere nazaran ilgilerini daha ¢ok Osmanli
yagamu iizerine yogunlastirir, artik daha az 6nyargili olmak, onlar i¢in adeta bir
zorunluluktur. Bunu yapabilmenin yolu da Tiirk yasamim “6teki” olmaktan
¢ikarip, daha yakindan izlemektir. Séz konusu seyahatnamelerde “oteki”,
farkliliklarni ve benzerlikleri ortaya koyarak sorgulanmaktadir. Siiphesiz, Tiirk
yasaminin renkliligi, ok sesli diinyasi, Tiirk insanin yabanciya kars1 iyi niyetli
yaklagimi, kendi benligini bulmak, kendi 6z kiiltiiriinii tanitmak icin yollar
arayan Rus aydimlarinin eserlerinde digbiikey bir aynadaymus gibi Rus insaninin
ozelliklerini de yansitmaktadir.

OZET

XHI-XVII YUZYIL RUS SE YYAHLARIN HATIRALARINDA
DOGU VE OSMANLI’YA DAIR IZLENIMLER

Rusya’da Dogu-Bat karsithigimn farkina varidmast XVI-XVIIL. yiizyillarda
Rus gezginlerinin Dogu’ya, Istanbul iizerinden Kudiis’e uzanan yolculuklariyla
baglar. Ruslarin en bastan “Dogu Ortodokslugunu” se¢meleri, Avrupa’dan ¢ok
Osmanliya mekansal olarak daha yakin olmalan, kendi kiiltiirlerinin gelismesinde
farkly  firsatlar ~ yaratr.  Calismamizda  XIL-XIIL.  yiizyilda  yazilan
seyahatnamelerden baglayarak, Dobriynya Yandreykovi¢'in Seyahatnamesi,
Mihail Grigoryevig, yazdigi Istanbul ve Misir Gezisi Anlatisi, Trifon
Korobeynikov’un Kutsal Topraklara Yapilan Gezisi, loann Lukyanov'un
Kutsal Topraklar Gezisi, Matvey Gavrilov Negayev'in lerusalim Gezisi adli gezi
notlar: incelenmiy ve Rus gezginlerinin Istanbul’'u anlatirken Rus yagamindan
benzeri olaylarla baglantt  kurarak yaptiklart karsilagtirmalar ~ iizerine
durulmugtur. S6z konusu yapularda doguya uzanan bu yolculuklar ayri bir énem
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tasimaktadir. Istanbul izlenimlerinden de anlasildig gibi, kutsal yerleri ziyaret
giden gezginler, sadece ge¢mise, Hiristiyanlik tarihinin mitolojik dénemine dogru
bir yolculuk yapmakla kalmaz, Istanbul’da Rus gezginlerinin kesifleri aslinda
kendi kiiltiirlerinin gelecegine yapilan bir yolculuktur.

Anahtar Kelimeler: Rus gezginler, Osmanli yasami, gezi notlari, Istanbul
izlenimleri.



