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ABD’NIiN BULGARISTAN’IN KURTULUSU
KONULU MEMORANDUMU
(20 ARALIK 1918)

Sevim HACIOGLU™

ABSTRACT

AMERICAN MEMORANDUM ON BULGARIA’S LIBERATION
(20 DECEMBER 1918)

At the end of First World War when Germany's defeat became definite, a
political rapprochement between Bulgaria and USA took place. After Bulgaria
came out the war by signing an armistice and while she waited peace negotiations
to begin, at 20" December 1918 in Washington a Memorandum on USA's
contribution to Bulgaria’s political liberation was published. The Memorandum
which was focussing on Istanbul Robert College and. its staffs’ contributions was
in contradiction with “Fifty Years in Constantinople and Recollections of Robert
College” (1909) headed memories of George Washburn who was once director of
the same College. In this regard the mentioned Memorandum which has a
historical document character actually is an important example not of exposition
but of a comment on past events.
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Bu y1l (2008) Bulgaristan’da Osmanl egemenliginden kurtulusun 130. ve
bagimsizlik ilanmnn 100. yildéniimii kutlanmaktadir. Bu vesileyle Bulgar Devlet
Arsivlerinde yer alan bir vesikay: hatirlamak ilging olacaktir.

Bulgaristan 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi neticesinde imzalanan Berlin
Antlagmasiyla Osmanli Devleti’ne bagli bir Emaret olarak kurulmus; 1885
yilinda ayn1 antlasmayla meydana getirilen Sarki Rumeli Vilayeti’ni
topraklarina kattigini ve nihayet 1908 yilinda Bab-1 Ali’ye olan baghligma son

istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Arastirma Gorevlisi.
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verdigini ilan etmistir'. Bulgaristan’mn kurulusunda en biiyiik ve fiili katki,
amilan harpte Osmanli Devleti’nin Tuna ve Edirne vilayetlerinde askeri iistiinliik
elde eden Rusya tarafindan yapilmustir. Ancak Almanya, Avusturya-Macaristan,
Fransa, ingiltere ve Italya bu siirece diplomatik tesirde bulunmuglardir. Bu
devletlerin 1876 istanbul Konferans1 ile Osmanli Devleti'nin Rumeli
topraklarinda “Bulgaristan” olarak adlandirdiklar1 bolgede idari, siyasi ve
iktisadi 1slahatlar yoluyla buradaki “Hiristiyan Bulgar niifusun huzurunu
saglama” girisimiyle baglayan® “kurtulus siireci”, 1908 yilinda nihai neticeye

ulagmuigti.

XX. yiizyilin baglarinda siyasi bagimsizlik sorunu kalmayan Bulgaristan,

Rus subaylarinin egittigi bir orduya da sahip olarak Balkanlar’daki stratejik

menfaatlerini hayata gegirme yoluna girmistir. Bu dogrultuda Sirbistan,
Yunanistan ve Karadag ile Osmanli Devleti’'ne karsi I. Balkan Harbi’nde
kurdugu ittifak bu savasin ardindan dagilmistir. 1913-1915 yillarinda, Balkan
tilkelerinin miittefik kalmasini 6giitleyen ve bu dogrultuda fiilen girisimlerde
bulunan Rusya ile ingiltere’nin Bulgaristan’daki siyasi niifuzu, Avusturya ve
Almanya lehine yon degistirmistir. Bu dis siyaset ¢izgisi Bulgaristan’mn I. Cihan
Harbi’ne 1915 yilinda Ittifak Devletleri yaninda katilmasina yol agnugtir’. -

Bulgar devlet ricalinin beklentileri aksine, Alman ordusu umulan basariy:
elde edememistir. Ayrica 12 Aralik 1916’da Ittifak Devletleri’nce itilaf
Devletleri’ne sunulan baris miizakereleri teklifi reddedilmistir. Diger yandan
Almanya’nin Bulgaristan’a yeterli askeri destegi saglamadigi bir dénemde
Yunanistan’in itilif Devletleri tarafinda savasa katilmas ile Hiikiimetin hayal
kirikligina, Bulgar askerlerinin moral bozuklugu da eklenmistir. Buna erzak

Genis bilgi igin bkz.: Mahmud Celdleddin Pasa, Mir’at-1 Hakikat (Tarihi Hakikatlarin
Aynasi), Yayina Hazirlayan: Ismet Miroglu, Berekat Yayinevi, [stanbul, t.y., s. 686 vd.; Ali
Fuat Tiirkgeldi, Mesdil-i Miithimme-i Siyasiyye, II. Cilt, Yayina Hazirlayan: Bekir Sitki
Baykal, TTK Yayinlari, Ankara, 1987, s. 67-73, 202-232; Mahir Aydin, Osmanh
- Eyaleti’nden Ugiincti Bulgar Carhgna, Kitabevi Yayinlar, Istanbul, 1996, s. 127, 136, 173.
Bu konferansin tutanaklari igin bkz.: Basbakanlik Osmanli Arsivi, HR.SYS., Dosya no:
: 1289, Gémlek no: 1, Vesika no: 14-111.
'I.IMMMT'bp Casjios, Panocnas Ionos, Jioamun Cracos, Mctopusi na Bearapust (681-1944),
l'om BropH, Peuensent: Auapeit Ilantes, Codu-P, Cous, 2003 (Dimitar Sazdov, Radoslay
Popov, Liudmil Spasov, Istoriia na Balgaria (681-1944), Tom vtori, Retsenzent: Andrei

Pantev, Sofi-R, Sofia, 2003), pp. 439-449, 475-478; 521-534.
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stkintisinin  yarattifit memnuniyetsizlik de eklenmistir. Bulgar askerlerinin
savasma konusunda artan isteksizlifinin bir baska sebebi ise Itilaf
Devletleri’nin, ABD Bagkan1 Wilson’un Bulgar ulusunun biitiinliiiinii garanti
edecegini beyan ettigi yoniindeki propagandasi olmugtur®.

3 Nisan 1917 tarihinde Almanya’ya savas ilan eden ABD’nin I. Cihan
Harbi’ne itilAf Devletleri tarafinda katilmasi, Bulgaristan’da gerginlik
yaratmakla birlikte Hiikiimet, Avusturya ve Almanya’nin ABD’ye savas agma
konusundaki baskilarma olumsuz cevap vermistir. Buna mukabil ABD,
ingiltere’nin diplomatik baskisina ragmen Bulgaristan’a savas agmamuistir.
Dolayisiyla Almanya’nin zayifladigi, Rusya’nin ise savastan g¢ekildigi 1917
yilinda birbirine karsilikli olarak saldirmamalari, Bulgaristan ile ABD’nin bu
tarihte yakinlik kurmus olduklarina isarettir.

Ulkenin bozulan ekonomisi toplumu aglik smirinda yasadigi 1918
baglarinda Bulgaristan’in pek ¢ok sehrinde savas karsiti gosteriler yapilmistir.
Aym yilin bahar aylarinda Bulgar ordusunun pek ¢ok alay ve firkasinda asker
isyanlar1 bas gostermistir. Bunlara ilaveten, Bulgar muhalefet partileri birleserek
1918 yaz aylarinda mevcut hiikiimeti diisiirmeye muvaffak olmugtur. 21
Haziran 1918 tarihinde Kral Ferdinand’in talimatiyla kurulan yeni koalisyon
hiikiimeti savasin devanuna karar verdiyse de Ittifak Devletleri’nin elde ettigi
askeri tstiinliik, ayrica Bulgar ordusunda giiglenen isyan sebebiyle Hiikiimet,
savastan ¢ikma karar1 almistir. Barig goriismeleri igin itilaf Devletleri nezdinde
arabuluculuguna bagvurduklart ABD Bagkan1 Wilson’un katkisiyla Bulgaristan,
29 Eyliil 1918’de anilan devletlerle Selanik’te ateskes imzalamustr.

Milli tarihine hezimet ve ciddi kayiplarla sonuglanan bir savas olarak
gecen 1. Diinya Harbi’nden Bulgaristan, Paris’te 25 Temmuz 1919’da baslayan

barig goriismelerinin sonuca baglandifi 27 Kasim 1919 tarihli Neuilly Barig
Antlagmast’yla ¢cikmustir®,

Ategkesin imzalanmasindan itibaren barig gériismelerinin basladig tarihe
degin yaklagik bir y11 gegmistir. Bu siire zarfinda, Bulgaristan ile ABD arasinda

Casnos, Ilonos, Criacos, A.e., pp. 558-560.
Casznos, [lonos, Criacos, A.e., pp. 561.

®  Ca3nos, [onos, Cnacos, A.e., pp. 563-571 ve 611-618.



22 S. HACIOGLU

artan yakinlasma, Washington’da 20 Aralik 1918 tarihinde yaymlanan bir
Memorandumla taglandirilmak istenmistir. Bu Memorandumu dikkate deger
yapan, 1876-1878 yillarim1 kapsamasi itibariyle 40 y1l ncesine gitmesinin yan
sira Bulgaristan’m kurulusunu konu edinmesidir. Bashg “Memopanayms
Ornocureano Yuyactuero na Amepunka B Ilonnrnueckoro Ocoboxaenne
Ha Bwarapus npe3s 1876-78 rogmumn” (“1876-78 Yillarinda Amerika’nin
Bulgaristan’in ~ Siyasi Bagimsizliga Kavusmasma Katkist Hakkinda
Memorandum”) olan bu belge, ABD’nin Bulgaristan’in I. Diinya Harbi’nden
¢tkmasi igin arabulucu olmasindan sonra ve anilan devletin Paris’teki barig
goriismelerine gitmesinden 6nce yaymlanmigtir’,

Bulgaristan’in i¢ siyasi hayati baglaminda 20 Arahk 1918 tarihi, III.
Bulgar Kralligi’'min en uzun siire hiikiim siiren Car1 I. Ferdinand’in tahttan
feragat ederek (3 Ekim 1918) yerini oglu III. Boris’e biraktigi, diger yandan
yeni bir koalisyon hiikiimetinin is bagma gegtigi (28 Kasim 1918) giinlerin
hemen sonrasina tekabiil etmektedir. Yeni hiikiimetin dis siyaset baglamindaki
baglica hedefi, Itilaf Devletleri’nin giivenini yeniden kazanarak, imzalanacak
barig antlagmasinda Bulgarlarin tarihsel ve etnografik durumunu goz Gniinde
bulundurulmasini saglamak ve bu toplumunun biitinliiginii muhafaza etmekti®,

l1gili Memorandum’da ilk olarak, Bulgar toplumunun ABD’ye karsi
besledigi duygular séz konusu edildiginde genellikle, Robert Koleji’nin’
terbiyevi faaliyeti ile Bulgaristan igin sagladigi faydalarn akla geldigi
belirtilmistir, Memoranduma gére daha az olgiide de olsa ayn1 sozler, Istanbul
Amerikan Kiz Koleji ve amlan iilkedeki misyoner okullari igin de sarf
edilebilirdi. Bulgar toplumu gibi Bulgar Hiikiimeti de bu okullarin kiymetli
katkilari ile bunlarmn verdigi akli, ahlaki ve manevi egitimi pek ¢ok kez takdir
etmigti. Bu dogrultuda Bulgaristan’m, Balkan yarimadasinda bu okullar

“Memoparnzyms Otnocurenno Yuacruero na Amepuka s [omurnueckoro OcsoGoxaenve na
Buarapus npess 1876-78 ropunu”, Buarapeku Uentpanen Anpxasen Apxus, ®oua na
Munucreperoto Ha Burmnute Pabotn n Usnosenanusita (MBPH), gona 176K, onuc

4, apxusna egunnua 33, et 31-40.

2 Casnos, Ilonos, Criacos, A.e., pp. 593-597.
Bu okulu kuran Amerikan Protestan Misyonerlerinin faaliyetleri hakkinda bilgi i¢in bkz.:

Omer Turan, “Amerikan Protestan Misyonerlerinin Bulgar Milliyetgiligi’ne Katkilar”, XII.
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 12-16 Eyliil 1994, Kongreye Sunulan Bildiriler, 11, Cilt,

TTK Yayinlar, Ankara, 1999, s. 1097-1109.
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vasitastyla Amerikan tedrisatinin hedefleri ve idealleri ile dogrudan temas eden
tek iilke oldugu vurgulanmigtir'.

Memorandumda Bulgar toplumunun ABD’ye biiyiitk bir minnet borcu
oldugu ifade edilmistir. Bu minnet 40 y1l 6nce bazi Amerikan vatandaslarinin
Bulgaristan’in Tiirk hakimiyetinden kurtulmasina katki yapmalarindan ileri
geliyordu. Tarihinin en zor déneminde verdikleri destek Bulgaristan tarafindan
hi¢ unutulmanust1. Bu kisiler, 1877-1903 yillar1 arasinda Istanbul Robert Koleji
Yoneticisi olan Dr. George Washburn ile yardimeis: Dr. Albert L. Long'' idi.
Bu iki Amerikali’nin 1876-78 déneminde Bulgaristan’in siyasi kurtulusuna ilk
katkisi, 1876 yilinda Osmanli Devleti’nin Filibe sancagi kdylerinde ¢ikan isyan
hareketleri esnasinda Tiirk askerleri tarafindan “ahaliye yapilan zulmii”
duyarak, bunu Ingiltere’nin o tarihteki istanbul sefiri Henry Elliot’a
bildirmelerinden ileri geliyordu. Washburn ile Long’un beklentisi, bu yillarda
Osmanh Devleti ile Ingiltere arasindaki yakinliga istinaden Henry Elliot’in Bab-
1 Ali nezdinde islenen suglarin cezalandiriimas ve sona erdirilmesi hususunda
Bulgarlar lehinde tesebbiiste bulunmasiydi. Ancak mevzubahis Memorandumda
yer alan ifadeyle “...samimi bir Tiirk yandasi ve azili bir Rus aleyhtar1...” olan
ve Balkan yarimadasinda meydana gelen her Slav hareketinde Osmanh
Devleti’ni bolmek amagl bir Rus entrikas1 géren Henry Elliot’un herhangi bir
girisimi vuku bulmamist1'?,

Ancak George Washburn’un 1909 yilinda Boston’da yayinlanan Fifty
Years in Constantinople and Recollections of Robert College baslikh
hatiratinda Memorandum’dan farkli bir anlatim s6z konusudur. Washburn’un
ifadelerine gore Bulgarlar, herhangi bir siyasi amag giitmediklerinden emin
olduklar1 Robert Koleji gorevlilerine giivenerek, onlara, Bulgaristan’da cereyan
eden olaylarin ayrintilarmi her hafta bildirecek bir kanal bulmuslardi. Bu
sekilde ogrendikleri “ayrintilari” Washburn ve Long, “...Tiirkiye’nin
Avrupa’daki bag destekleyicisi olan bir iilkeyi temsil eden ve samimi bir
dostumuz (dostlart) olan Ingiliz Bilyiikelgisi Sir Henry Elliot...”a iletmiglerdi.

“Memopanayms...", LIA, ®onn na MBPH, . 176K, on. 4, a.e.33, 1. 31.
Dr. A. Long 1964 yilindan itibaren istanbul’da Bulgar dilinde aylik bir dergi yaymliyordu.
Bkz.: Omer Turan, a.g.m., s. 1103.

© “Memopanayms...”, WA, ®ona na MBPU, (. 176K, on. 4, a.e.33, n. 32.
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Bu katkiy: yaparken Washburn ile Long, Elliot’un ... Tirklere biiyiik bir hata
yaptiklarini gésterebilecedi...”ni timit etmislerdi'.

Memoranduma gore “birileri”, ayn1 zamanda avukat olan, ingiliz “Daily
News” gazetesinin Istanbul’daki hususi muhabiri Mr. Edwin Pears’le yakinlik
kurarak Bulgaristan’daki zulmii ayrintilariyla anlatmis ve Pears’in yazdigi uzun
mektup 23 Haziran 1876 tarihinde anilan gazetede yaymlanmisti'*. Bu noktada
Edwin Pears’i bilgilendiren mevzubahis “birileri”, baska kaynaklara gore o
dénemde Robert Koleji’nin Bulgarca $gretmeniydi ve amlan mektubu bizzat

yazmlstlls.

Diger yandan Washburn’un hatiratina gére, Mr. Long ile kendisi,
Bulgaristan’daki “kanaldan” 6grendikleri ayrintilart (yani Washburn’un
ifadesiyle “gergekleri”) Henry Elliot’tan sonra “ingiltere’deki giiclii dostlar1”
olan “Daily News” muhabiri Mr. Pears ve “London Times” muhabiri Mr.

Galenga’ya da iletmislerdi'.

Ayni hatiratin ifadeleriyle Temmuz 1876’da Bulgaristan’daki olaylara
“...Huristiyanlik diinyasi, 6zellikle de Ingiltere...” herhangi bir tepkide
bulunmanusti. Washburn’a gore bunun sebebi, Ingiltere’nin, Osmanh
Devleti’nin mevcut durumundan “...biiyiik 6lgiide sorumlu...” olmasiydi'’. Bu
halde Washburn ile Long’un, Avrupa’da sesini duyurabilmesine ilaveten
gergekte olan bitenden bizzat sorumlu olan bir iilkenin Biiyiikel¢isi ve gazete
muhabirlerinin yardimlarina tam olarak neden bagvurduklari da bir soru
1saretidir,

20 Aralik 1918 tarihli Memoranduma gére, bazi ingiliz devlet adamlar
ve Washburn ile Long’un, Pears’m ilettiklerini dogrulayan 6zel mektuplar

gﬁn_dermelgri, Ingiliz kamuoyunu Bulgarlarin lehinde harekete gegirmisti.
Neticede Ingiliz Hiikiimeti [stanbul’daki Sefarethanesine, Filibe sancag

3
George Washburn, Cennetin Sonbahari, Robert Kolej Amlari, Terciime: Z. Bilge Yenice,

Atlantis Yayincilik, istanbul, 2002, s. 138-139.

7 “Memopanyms...”, 1. 32-33.
Mahmud Celaleddin Paga, Mir’it-1 Hakikat, s. 134’ten aktaran: Mahir Aydin, Bulgar

I;’!esele51 (1876), Yiiksek Lisans Tezi, Damisman: Cevdet Kiigiik, I.U. Edebiyat Fakiiltesi
akingag ve T.C. Tarihi Anabilim Dalr, Istanbul, 1986, s. 114.

George Washburn, Cennetin Sonbahari, s. 138-139.

George Washburn, Cennetin Sonbahari, s. 141.
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koylerinde meydana gelen olaylari incelemek {izere bir Anket Komisyonu
gondermesini buyurmustu. Bu komisyona bagkanlik gérevi Sefarethanenin en
geng Kkatiplerinden (sekreterlerinden) Walter Baring’e verilmisti. Ancak
buradaki ifadeyle, ingiliz sefaret gorevlilerinin genel itibariyle Tiirk yandas:
olmalarindan dolayr “...gercegi miimkiin oldugunca gizleyecekleri...”
endisesiyle Washburn, o dénemde ABD’nin Istanbul’daki yetkili elgisi Horace
Maynard’in yardimma bagvurmustu. Maynard ise ABD Sefarethanesinin
bagkatibi ve bagkonsolosu konumundaki Eugene Schuyler’e, ticaret ve
konsolosluk agma kosullarimi incelemesi kisvesiyle “...Ingiliz ve Avrupa
kamuoyunu bu denli rahatsiz eden...” olaylar1 sorusturmak iizere Bulgaristan’a
gondermistir'®.

George Washburn’un hatiralarinda anlattiklarina gore, istanbul’da Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indiriligini takiben yasanan kanisikliktan dolayi, Osmanl
Hiikiimeti Bulgaristan olaylarindan biiytik ihtimalle habersizdi. Bu sebeple olan
biten her seyi inkér edebilirdi'’. Dolayisiyla olaylar1 “teyit ettirmek” amaciyla
Washburn ile Long, Sir Henry Elliot’tan Kkatiplerinden birini, “arastirma
yapmak” ve (daha Onemlisi) “rapor vermek” maksadiyla Bulgaristan’a
gondermesini rica etmiglerdi. Henry Elliot 6nce bahaneler uydurmus ancak bir
giin Washburn’u ¢agirarak “...bu isi yapmak i¢in emir aldigini ve Mr. Baring’i
gitmeden Once...” ona génderecegini sdylemistir’®. Bu noktada, tesebbiiste
bulunan kiginin Washburn olmasi ile Elliot’un sekreterini Bulgaristan’a
gondermeden 6nce Washburn’la goriistiirmesi 6nemli bir ayrintidir.

Diger yandan Elliot’un katibini aldig1 emirden dolay: goreve génderdigini
goz Oniinde bulunduran Washburn, Baring’in “ger¢ek bir arastirma”
yapmayacag kanaatine varmigti. Onun bu kanaate varmasinda esas etken ise
Mr. Disraeli’nin “Bulgaristan’da ciddi bir sey olmadigina dair yaptig
agiklamalar1 destekler nitelikte resmi bir rapor...” istedigini bilmesiydi. Bu
sebeple Washburn, Mr. Maynard’la goriismiis ve Mr. Schuyler’i

“Memopanayms...", 1. 33-34.

Washburn’un Osmanli Hiikiimeti’nin ilgili olayr inkér olasiligini bu olaydan bihaber
olmasiyla agiklamasi gayet tezat bir izahtir. Esasinda Osmanli Hiikiimeti de ilgili olay: teftis
igin sonradan kendi komisyonunu gondermistir. Genis bilgi igin bkz.: Mahir Aydin, Bulgar
Meselesi (1876), Yiiksek Lisans Tezi.

George Washburn, Cennetin Sonbahari, s. 144,
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“...Bulgaristan’daki durumun bagimsiz ve tarafsiz bir aragtirmasim yapmak
lizere... gondermesi igin ona yalvar’mustt. Schuyler’i gdndermeye yetkisi
olmadigim ifade eden Maynard Washburn’a, Schuyler’s ikna ederse onu
Bulgaristan’a bir sekilde yollayacagini sdylemistir. Neticede Washburn,
Schuyler’1 kolaylikla ikna etmistir’ .

Tiim bunlar géz oniinde bulunduruldugunda, Bulgaristan’a bir Anket
Komisyonunun gonderilmesi igin Washburn’m neden oncelikle ABD yetkili
elgisine bagvurmadigi onemli bir sorudur. Diger yandan ingiltere’nin hem
Avrupa’da hem de Béb-1 Ali nezdinde tesirli olmasina binaen bir Ingiliz Anket
Komisyonunun kurulmasini takiben, basinda Amerikali bir sahsin bulundugu

ikinci bir komisyon neden kurulmustu?

f1gili Memorandumda belirtildigi tizere, istanbul’a Rusya’dan 6 ay énce
gelmis bulunan ve Fransizca, Almanca ile Rusga bilen; Tiirkistan’a pek ¢ok kez
seyahat etmis akilli, hareketli ve kurnaz biri olan Schuyler, Bulgaristan’a
Januarius MacGahan’la gitmistir. Esasinda “New York Herald” gazetesinin
muhabiri olan Columbia menseli Januarius MacGahan bu inceleme gezisine
Ingiliz “Daily News” gazetesinin 6zel muhabiri sifattyla katilmustr.

Baring ile Schuyler’in baskan olduklari Ingiliz ve Amerikan Anket
Komisyonlar1 Istanbul’dan aymi zamanda ayrilmisi ve incelemede
bulunmalarinin  yani sira birbirinin adimlarim da takip ediyorlardi>. Bu
dogrultuda Bulgaristan’m siyasi bagimsizligma unutulmaz katkisi babinda,
Schuyler ile MacGahan tarafindan siki bir sekilde kontrol edilen Baring, bu
olaylarda Tiirklerin hakl oldugunu gbsterememisti>.

Esasinda ilgili Anket Komisyonlarinin incelemeleri Ingiltere’de meydana
gelen kabine degisikligi ardindan Ingiliz dis siyasetinin de yon degistirdigi bir
Z'amana denk gelmisti. Washburn’un hatiratinda belirttigine gére ingiliz dis
Styasetinin degismesine sebep olan, Schuyler’in yazdig: n-rapordu. Bu konuda
Washburn’un sézleri dikkat gekmektedir: “Mr. Baring diiriist bir adamd1 ve

2]

- George Washburn, Cennetin Sonbahari, s. 144,

::Mcmopa1111ym1,...", 1. 33-34.
Memopauayms...”, . 34.

~
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daha igin basindan mat edilmesine ses ¢ikarmadi. Mr. Schuyler’in (heniiz
yazmadig1) raporunun diinyaca kabul gérecegini hemen anlamigti™*

Memoranduma gore Schuyler, “...bir Amerikaliya has cesaret ve
kararligi gostererek...” esashi bir aragtirma yapiyordu; gittigi her yerde (ticaret
ve konsolosluk agma kosullarimt inceledigi esnada) Tirk yetkililerini
sorguluyor; bunlar onlardan hapishanelere girmek ve mahkimlarla gériismek
talebinde bulunuyordu. Neticede Schuyler’in, ayrica Istanbul’daki ABD yetkili
elgisi Maynard’mn aracihigy ile yiizlerce sugsuz Bulgar mahkiim saliverilmigti®.
Bu baglamda Osmanli devlet ricalinin Henry Elliot’un baskilar neticesinde
Sultan V. Murad’in tahta ¢ikisindan dolayr Hersek isyancilari hakkinda ilan

edilen genel affin kapsamina bir kisim Bulgar isyancimn da alindi
aktariimaktadir™.

MacGahan’in “Daily News” gazetesine yazdig tasvir dolu mektuplar ile
Schuyler’in Maynard’a sundugu 10 Agustos 1876 tarihli 6n-raporu, isyan
hareketleri esnasinda vuku bulan zulmii “dogrulamigti”. Ardindan Schuyler’in
hazirladigi nihai rapor, Ingiltere’de Osmanli aleyhtar: bir kampanyanin
baglamasina yol agmusti. Boylelikle Bulgarlara yapilanlarin cezail yaptirimini
isteyen Ingiltere ve Rusya’daki kamuoyunu memnun etmek amaciyla ve

esasinda Schuyler’in faaliyetinin bir sonucu olarak Biiyiik devletler, 1876
istanbul Konferansi’m toplamak “...zorunda kalmislard...”".

20 Arahik 1918 tarihli vesikaya gore, sz konusu konferansin
toplanmasindan 1 ay once Istanbul’daki Rus sefiri, Schuyler’den, Rus
Sefarethanesi ikinci katibi ile birlikte, konferansa sunulmak iizere Bulgaristan’in
Anayasas1 hususunda bir proje hazirlamasini rica etmisti®. Bu noktada General
ignatiyev gibi yillardir Bulgarlarin hamiligini yapan kabiliyetli bir kisi varken,
bu gorevin neden heniiz Bab-1 Ali nezdinde ingiltere 6lgiisiinde dahi tesiri
bulunmayan bir devletin bagkonsolosuna birakildig, merak konusudur. Diger
yandan bu kisiye boyle bir gérev verilmesine paralel olarak, alti Avrupa devleti

George Washburn, Cennetin Sonbahari, s. 144.
“Memopaniyms...”, n. 34,

Mahmud Celéleddin Paga, Mir’At-1 Hakikat, s. 135-136.
“Memopanayms...", 1. 35.

“Memopanyms...”, 1. 36.
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sefirleri [stanbul’da 11-22 Aralik 1876 tarihlerinde yapilan konferans 6ncesi
toplantilarda® Bulgaristan konusunda neden bir proje hazirlamislardi?

Diger yandan Memorandumda belirtildigi iizere, 12 Aralik 1876 tarihl;
mektubunda Schuyler, “Bulgar Anayasasi hazirdir ve Lord Salisbury bunun,
baris  miizakerelerine dayanak olmasimi  kabul etti. Bu Anayasa’mn
onaylanacag fikrindeyim ve beni bu konuda en ok ilgilendiren Bulgaristan'in
birkag ayri vildyete biliinmesi yerine bir biitiin olarak korunacagdir” seklinde
bir ifade kullanmugti. Ancak bu ifadesine tezat olarak bizzat hazirladigi proje
uyarinca “bagimsiz Bulgaristan”, dogu ve bati olmak iizere iki vildyetten
olusacaktfo. Bu noktada Anayasa taslagi hazirlamasi istenen Schuyler’in,
Bulgaristan’m biitiinliigiinden ziyade, siyasi yapisiyla ilgilenmesi beklenirdi.

Bilyiik devletlerin [stanbul Konferansi’min ilk oturumunda Osmanli
Devleti’ne tasarinin bir pargasi olarak sunduklar1 “Bulgaristan” adl boliimde iki
vildyetin tesisinden bahsediliyordu. Bu vildyetler, Ayastefanos Antlasmasinda
oldugu gibi birlesik ve bir biitiin olarak diigiiniilmemisti. Ayni tasarida o
déneme degin ayn1 vildyetler olan Bosna ile Hersek’in tek bir vildyet olarak
birlestirilmesi tavsiye ediliyordu, bu bakimdan aynit seyin Bulgaristan
baglaminda neden akla getirilmedigi merak konusudur. Bu durum Biiyiik
devletler tasarisinin, muhtemelen; Schuyler’in hazirligindan epey énce ve onun
“biitiinltik” fikri ile endisesinden bagimsiz olarak, 26 Haziran 1876’da
Reichstadt’da Avusturya ile Rusya arasinda akdedilen gizli antlagsmaya
dayanmasindan ileri geliyordu. Bu antlagmaya gore ve Avusturya’nin Rusya’ya
galip gelen istegi dogrultusunda Balkanlar’da, bilyiik Slav birligine benzer bir
devlet yerine kiigiik milli devletlerin kurulmasi diisiiniilmiistii. Bdylece
“Bulgaristan” ile “Rumeli’nin iki bagimsiz Emaret olarak kurulabilecegini
tespit eden s6z konusu gizli antlasmayi andirir bigimde®, Avrupa devletlerince

29 ]
Bekir Sitki Baykal, “Doksaniig Harbi Arifesinde Osmanli Devleti ile Biiyiik Devletler
A.rasmdaki Miinasebetler”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 111, Say1 2, Ocak-Subat 1945, Ankara, s. 186’dan aktaran Sevim Mertdur, 1876 istanbul
Konferansi, Tez, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, 1969, s. 42. Not: Sevim Mertdur ilgili
toplantilarini 11-12 Aralik 1876 olarak belirtmistir, ancak atif yaptigi makalede bu tarihler 11-

22 Aralik 1876 seklinde yer almaktadir.

“Mcmopmmym...”, J. 36.
Ayrmtilt bilgi igin bkz.: Bekir Sitks Baykal, “93 Harbi Esnasinda Muhtelif Tavassut ve Sulh

Sayia ve Tegebbiisleri”, Belleten, Cilt V, Sayi 19, Temmuz 1941, TTK, Ankara, s. 44-46.
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Istanbul Konferansi'na sunulan tasarida Rumeli’de iki Bulgar vilayeti kurma
diisiincesi yer almigt1.

Halbuki anilan Memoranduma gore, Schuyler adindaki Amerikali
tarafindan belirlenen Bulgar topraklarimin bu ilk hudutlari, Konferans
tarafindan, tasarlanan Bati vildyetinde bazi degisiklikler yapilmasi kosuluyla
benimsenmisti. Ayrica Schuyler’in Bulgaristan’mn sinirlar1 konusundaki bu
“Anayasa projesi” sonradan 3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Muahedesi’ne de
déhil edilmisti. Memoranduma goére Schuyler Bulgaristan’t bir biitiin olarak
tespit etmek gérevini o denli iyi bigimde yerine getirmisti ki bunu, Konferansa
katilan Osmanli murahhaslari dahi takdir etmisti...”> Oysa Bulgaristan igin
ongoriilen idari taksimat teklifi gergekte, Bab-1 Ali tarafindan miizakerelerin
basindan itibaren, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiine aykirilik arz ettigi ve
milletleri pargaladigi sebebiyle reddedi]misti”. Memorandum’a gore Istanbul
Konferansi, (Schuyler’in projesini takdir ettikleri iddiasma ragmen) Osmanl
murahhaslarinin teklifleri “kesin reddi” ve bazi Avrupa devletlerinin ilgili
tasartyr kabul ettirmek igin ciddi énlem almamalari sebebiyle basarisizlikla
neticelenmisti**,

20 Aralik 1918 tarihli bu belgeye gore, Schuyler, Berlin Kongresi
neticesinde Bulgaristan’m Bulgaristan Emareti, Sarki Rumeli Vilayeti ve
Makedonya ile Edirne Vilayeti'nin biiyiik kisimlarmi igine alan bélge olarak
tice ayrilmasina ziyadesiyle iiziilmiis ve bunun nihai ¢dziim olmayacagini
sezmisti. Nitekim 7 y1l sonra Bulgaristan Sarki Rumeli ile birlesmisti.. =

ABD’nin Bulgaristan’in siyasi bagimsizlifina yaptif1 katki baglaminda
Schuyler’a odaklanmis bulunan Memorandumun son sayfalarinda, 6vgii
yeniden Robert Koleji’'ne yoneltilmigtir. Avrupa’da anilan Kolejin bu denli
meshur olma sebebinin, hiir Bulgar Devleti’nin kurulusuna yaptig1 katkidan ileri
geldigini belirten s6z konusu vesikaya gore, o tarihte hayatta olmayan Schuyler,
MacGahan, Washburn ile Long adindaki dort “hayirli” Amerikali artik, pek ¢ok
ABD vatandas1 tarafindan belki hatirlanmamaktaydi. Ancak Bulgaristan’da

32 “Memopanjtyms...”, 1. 36.
3 BOA, HR.SYS., Dosya no: 1289, Gémlck no: 1, Vesika no: 19-25.
3 “Memopanayms...”, 1. 36-37.

3 “Memopanayms...”, 1. 37-38.
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onlarin isimleri unutulmamisti. Zamanin gegmesine ragmen, Bulgar toplumu ve
Hiikiimeti bu dért Amerikali ile onlarin iilkesine olan minnet borglarini daima

hatirda tutmaktaydi.

Sonug

Duygusal ifadelerle ve zorlamali yorumlarla bezenmis olan bu
Memorandum’un tarihsel gergekligi oldugu gibi aktarmasi beklenemez. Bu
belgenin esas dnemi, bir iilkenin (Bulgaristan) siyasi bagimsizlifa kavugmasi
meselesinin, baska bir iilke (ABD) tarafindan kendine pay ¢ikarma mevzusu
olarak goriilmesindedir. Bu durumun esas sebebi ise Rusya’nm, 1878 yilindan
¢ok oOnce, hatta 1856 Paris Konferansi 6ncesine uzanan, Balkanlar’daki
Ortodoks Slav milletlerden biri olan Bulgarlari himaye siyasetinin®®, 1878
sonrasinda bu milletin kaderi iizerinde bir hak iddiasina doniismesidir. Bu
dogrultuda 1918 yilinda, Bulgaristan’in siyasi bagimsizhigmna katki yaptigi
konusundaki bu Memorandumla ABD, Bulgaristan’1 Balkanlar sahnesinde var
ettifi hususundaki Rus iddiasina karg1 kendi alternatifini olusturacak bir iddiay:

meydana getirmisti.

Dort Amerikali’mn Filibe kéylerinde ¢ikan isyani ve takip eden olaylari
duyup bu duyumu habere doniistiirmeleri ve bunun Avrupa’da Osmanli Devleti
aleyhtar1 kamuoyu yaratmasi Bulgaristan’in siyasi bagimsizlig1 igin ancak
dolayli ve ciizi bir katki sayilabilir. Gergekte vuku buldugu siipheli olan,
Schuyler adindaki Amerikali’'mn Bulgaristan’m ilk Anayasa taslagim
hazirladigi seklindeki iddia ise bir katki sayilamaz. Ustelik Rusya’nn; yillari
bulan; ciddi kaynaklar ayirip Osmanli Devleti ile birkag harbe girerek, yiizlerce
a§kerini kaybetmek pahasina, tiim bunlara ildveten yilmadan devam ettirdigi
diplomatik girisimlerin Bulgaristan igin yarattig1 “kurtulus” ya da “bagimsizlik”
firsati ile ABDnin anilan katki iddiasi karsilastirilamaz.

g Diger yandan, bu firsattan istifadeyle 1878’ten 30 yil sonra siyasi
bagimsizligini resmen ilin eden Bulgaristan, bunun {izerinden 10 sene
gegmeden Balkanlar’da Rusya’min ogiitleri ve tesirinden ¢ikarak, kendi
menfaatlerine odaklanmustir. Mart 1918’de Bulgaristan’in Lahey elgisi, Bulgar

6
in |l<)(l)(nu’du daha 1856 yilini takiben Prens Gortchakoff’un Bab-1 Ali’ye gonderdigi notalar
¢in bkz.: BOA, HR.SYS., Dosya no: 1285, Gémlek no: 6; Dosya no: 1292, Gémlek no: 2.
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dis siyasetinin bu yeni ¢izgisini soyle agiklamusti: “Rusya Bulgaristan’
Istanbul’'a ve Bogazlar'a yakinlagmak maksadiyla hiirriyetine kavusturdu,
Bizler, Ruslarin diigiincesini oldugu gibi benimsedik ve yabanci hedeflerin
gergeklestirilme aract olmak yerine tam manasiyla bagimsiz olmay segtik™™’ .

Fakat 6 ay sonra Bulgaristan’in siyasi bagimsizlia kavugmasina katki
yaptig1 konusunda bu kez ABD resmi bir beyanatta bulunmustur.

Bu Memorandum, uluslararas1 dengenin degiskenligine mukabil déniigen
dig siyaset egilimlerinin tesiriyle, aym tarihi olaymn degisik sekillerde
yorumlanmasina, ayrica yorumlarin gercefi aksettiremedigine Gnemli bir
Ornektir.

OZET

ABD’NIN BULGARISTAN’IN KURTULUSU
KONULU MEMORANDUMU
(20 ARALIK 1918)

1. Diinya Savast sonlarinda Almanya’nin maglup olacagimin kesinlestigi bir
donemde, Bulgaristan ile ABD arasinda siyasi yakinlagma meydana gelmigtir.
Bulgaristan'n  savastan ateskes imzalayarak g¢ikugi ve Neuilly baris
miizakerelerinin  baslamasint ~ bekledigi  bir tarihte, 20 Aralik 1918'de
Washington'da  ABD'nin,  Bulgaristan’in ~ 1876-1878  siirecindeki ~ siyasi
kurtulusuna katkisint anlatan bir Memorandum yaymlanmistir. Bu gergevede
Istanbul Robert Koleji ve c¢aliganlarinin yaptigi  “yardimlara” odaklanan
Memorandum, aynt okulun bir dénem yoneticisi olan George Washburn'un “Fifty
Years in Constantinople and Recollections of Robert College” (1909) baslikli
hatnratinda yer alan bilgilerle ¢elismektedir. Bu bakimdan tarihi belge ozelligi
niteligindeki soz konusu Memorandum esasmda tarihi olaylarmn oldugu haliyle
aktarilmas yerine, yorumlanmasia énemli bir ornektir.

Anahtar sozciikler: Bulgaristan, Bulgaristan'm Kurulugu, ABD-Bulgaristan
lligkileri.

7 LA, ®oux va MBPH, . 176K, on. 3, a.e.840, 1. 28 rps6.






