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Marcus Tullius Cicero Akademeia felsefesi ile ilgili goriiglerini i ayn
kitapta agiklanustn: Tannlann Dogasi' (De Natura Deorum), Hortensius ve
Academica.

Cicero Academica’yr 1.0. 45 yilinda ilkin Catulus ve Lucullus adiyla iki
bslimden olugan bir kitap olarak yayimlamugtir (Academica Priora). Sonra
yaymnladig bu kitabi gozden gegirmis ve dort boliimde yeniden yayimlama-
ya karar vermistir (Academica Posteriora). Boylece o donemde Cicero'nun bu
calismasinin hem ilk baskisini hem de yeniden diizenleyip yayimladig: ikin-
ci baskisin1 bulmak miimkiindii. Giiniimiize ise bu iki baskidan (Academica
Priora ve Academica Posteriora) Academica Priora’min yalmzca ikinci, yani
Lucullus ad1 alundaki 148 paragraflik bolumii ve Academica Posteriora’nin 46
paragraflik birinci boliimii ve fragmentler kalmigtir.

Guiniimiiz arastirmacilan bize ulaganlar1 Academica adi altinda iki bo-
limden olugan bir kitap olarak diizenlenmigtir: Ik bélim Academica
Posteriora’nin, giiniimiizde Varro adiyla da bilinen 46 paragraflik kismini,
ikinci bolim ise Academica Priora’nin ikinci, yani Lucullus adi alundaki 148
paragraflik kismini igerir.

Cicero, bu yapiinda anlatmak istedigi goruglerini, konularinda bilgili
kigilerin agzindan karsihkli konugma bigiminde soyleterek agiklamugtir:
Kisiler gercek, zaman ve canlandirma sanaldir.

Ceviride, Loeb Classical Library dizisinden Cicero, Academica’nin 1933
baskisi kullanilmigtir. Gevirinin daha kolay anlagilabilmesi igin, gerekli
yerlerde agiklayia dipnotlar verilmistir.

* Prof. Dr., A.U. DTCF., Latin Dili ve Edcbiyat Anabilim Dals.

** Do¢. Dr. A.U. DTCF., Latin Dili ve Edcbiyau Anabilim Dah
! Tannilarm Dogast, Dost Kitabevi Yayinlari, 2006, Ankara.
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LKITAP

L1. Cumae’daki ciftligimde gegenlerde bizim Atticus? ile birlikteyken,
Varro’nun® 6nceki gece Roma’dan geldigi ve kendini yol yorgunu hisset-
mezse, zaman gegirmeden bize gelecegi haberini aldik. Bunu isitir isitmez,
birlikte ayn1 konular1 galigtigimz eski dostumuzu zaman gegirmeden gor-
memiz gerektigini diigiindiik. Yanina gitmek igin cabucak yola koyulduk.
Varro’'nun evine varmaya az kalmigken, onun bize dogru geldigini gordiik;
goriigmeyeli uzun zaman oldugu icin dostga kucaklastik, sonra birlikte evi-
ne gittik. 2. Orada 6nce sundan bundan biraz konusurken, ‘Roma’da yeni
bir sey var mi’ diye sordugumda, Atticus “Rica ederim, bu konular: geg!
Bunlart sormak ve dinlemek can sikici olur” dedi. “ Sen Varro’ya yeni ne
yapugin sor! Ciinkii Varro'nun Musalan* her zamankinden daha ok sus-
kun kaldilar, yine de onun caliymadigim degil, yazdiklarimi sakladigini
diigiinityorum.” Varro da soyle dedi: “Hic de dogru degil, giinkii yazdigin
saklamak isteyen bir Kisinin dengesiz oldugunu diigiinityorum; dogr,
elimde biiyiik bir yapit var®, uzun zamandir onunla ugragtyorum; gergekten
son diizeltmelerini yapugim biiyiikk calismami bizzat ona -benden séz edi-
yordu- adadim.” 3. Ben soyle dedim: “Ey Varro, uzun siiredir bekliyorum,
ama sormaya cesaretim yok; ¢aligkanligini bildigin arkadagimiz Libo’dan® -
giinkii boyle bir seyi ondan saklayamayiz- senin o biiyiik galigmaya ara ver-
medigini, istelik onun iizerinde cok 6zenle calisigini, onu elinden hig
diisiirmedigini duydum. Daha once sana sunu sormak hi¢ aklima gelmedi,
seninle birlikte 6grendigim konulari yazarak kalict kilmaya ve kaynagim
Sokrates’ten alan o eski felsefeyi’ Latin edebiyatina aktarip agiklamaya bas-
ladiktan sonra, simdi soruyorum: “Bircok konuda ¢ok yazmana kargin,
ozellikle de felsefe alaninda sivrilip kendini kanitlamisken, bu konudaki
caligman ve ele aldigin konular 6biir calisma ve bilim dallarindan daha cok
6nem kazanmigken, neden felsefeyi bir yana biraktin?

% Titus Pomponius Atticus, Cicero’nun yakin arkadagidir ve kitaplarinin gogalulip dagitin
ile ilgilenmigtir.

* Marcus Terentius Varro, Latin edebiyatinin en gok yapit veren yazarlarnindan biridir.
Hemen hemen her konuda, tarih, din, felsefe, retorik, dilbilgisi, hatta giir alaninda caligmigtir.

* Cicero burada yazar ve ozanlarin ilham perileri olan Musalardan s6z ederek Varro'nun
cahgkanhigini vurgulamak istemistir.

® Varro yirmi beg kitaptan olusan De Lingua Latina adh bu yapitimn iki, ii¢, dérdiincii ki-
taplarim quaestor Septimius’a beginci kitaptan sonraki tiim kitaplar1 Cicero’ya adamugtir.

® Varro'nun yakin arkadag ve 1.0. 84 yih konsiilii Lucius Scribonius Libo.

7 Akademeia, peripatetik ve Stoa okullarinm felsefesi.
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IL 4. Ardindan Varro goyle yanitladi: “Uzerinde ¢ok diisiiniip tagindi-
gim ve sik sik karar verdigim bir konuyu soruyorsun; bunun igin duraksa-
madan yanitlayacagim, az énce sdyledigim gibi, bizzat bu konu iizerinde
¢ok ve uzun siire diigiindaigiim igin, yanium hazir. Felsefenin Yunan edebi-
yaunda 6zene bezene agiklandigim gordiigiim igin, bizden bu galigmalara
ilgi duyan kimileri, Yunan felsefe 6gretileriyle yogruldularsa, Latince yazi-
lanlardan ¢ok Yunancasini okuyacaklardir diye diigiindiim®. Yunan sanatla-
rindan ve dgretilerinden sakinanlar ise, Yunan 6gretimi gormeden anlagi-
lamayacak konulara gergekten 6zen gostermeyeceklerini diigindiim; bu
nedenle egitimsizlerin anlamayacag ve bilgili kigilerin okumak igin ilgi
gostermeyecegi konular1 yazmak istemedim. 5. Bizim Amafinius’ ya da
Rabirius gibi olamayacagimiz1 biliyorsun (ginkii sen de onlarla ayn1 6gre-
nimi gordiin), onlar sanata hig yer vermeden apagik bilinen konular1 ko-
nugma diliyle tartigirlar, hicbir seye kavram sinirlamasi getirmezler, baglik-
larla ve alt bagliklarla ayirmazlar, uygun bir akil yuriitme teknigi ile sonuca
ulagmazlar, sonug olarak konugma ve akil yiiriitme'® sanau diye bir geyin
oldugunu diisiinmezler. Bizimkiler'' akil yiiriitme sanatimin ve hatiplerin
glciiniin erdem oldugunu disiindiikleri igin, biz de, bu her ikisinin kural-
larina sanki yasaymig gibi bagh kalarak, yeni sézciikler kullanmak zorunda
kaliyoruz, oysa bu alandaki bilgili kigiler, soyledigim gibi, bu sézciiklerin,
Yunancasinm yegleyecekler; egitimsizler ise bizim sozciikleri bile benimse-
meyecekler, sonugta tiim ¢abamiz bosa gidecek. 6. Doga felsefesine gelince,
Epikurosun'? yani Demokritos'un'® felsefesini onaylasaydim, gergekten
Amafinius gibi yalin bir bigimde yazabilirdim; etken giiglerin nasil etkili

8 Bu diigiince Disputationes Tusculanae'in dnséziinde de gegmektedir.

9 Cicero'nun ¢agdagi felsefeci Gaius Amafinius’'un ve epik ozan Gaius Rabirius’un,
Lucretius’tan énce Roma'da Epikuros ogretilerini halkin anlayabilecegi bir dille agiklayan
kigiler olduklarim diigiinenler vardir. Cicero, Amafinius'u hem dil hem de diigiince bakimin-
dan elegtirmigtir.

!9 Burada Latince interrogatio teknik bir sézciik olarak ratio ve Yunanca épdmpa ile ayni an-
lamda kullamlmigur, bununla syllogisme uygun olarak akil yiiriitme soéylenmek istenmcktedir.

"' Amafinius ve Rabirius’un felsefeyi ele alig ve inceleme bigimine kargi olanlar.

12 Samos adasinda 1.0.842'de dogan Epikuros, Atina’da bahgeli bir v satin ahp burada
okuldan ¢ok dostluk birligi diye tamimlanabilecek okulunu kurmustur. 1.0. 271'de sldigiinde,
arkasinda hicbiri giiniimiize ulagmayan 30 cilt galiyma ve sayisiz mektup kalmigtir. insanin
amacinin huzur elde etmek oldugunu, bu huzuru insana zevkin mutluluk sirasinda degil, aciyr
dindirme eyleminde verdigini 6gretirdi; ayrica insam 6liim ve tann korkusundan kurtarmayi
da amaglamigtir.

13 1.0.460-361 yillan arasinda yagayan Abderah Demokritos, iig ana ilke, atom, bogluk ve
harekete dayanan atom teorisinin kurucusudur; Yunan filozoflar arasinda bir tcoriyi cksiksiz
kuran ilk kigi olmustur.
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olduklarini bir yana birakirsan, béliinemez pargalarin (Demokritos bunlara
‘atom’ der) tesadiifen garpigmasindan séz etmek bityiik bir ig midir? Sen
bizim doga bilimiyle ilgili goriiglerimizi bilirsin, bizim doga bilimi etkin
gligten ve etkin giiciin olugturup bigim verdigi o maddeden olugtuguna
gore, geometriyi de bunlarin arasina katmak gerekir; biri geometriyi hangi
sozciiklerle agiklayabilecek ya da kime anlatabilecek? Amafinius ve
Rabirius, yagam, gelenekler, arzulanmasi ve kaginilmas: gereken konular
hakkinda gok yalin diigiiniiyorlar, giinkii insandaki iyi 6zellik ile hayvanda-
kini bir tutarlar; bizimkilere gére doga biliminin ne tiir incelikleri ve bun-
larin ne denli gok oldugunu biliyorsun: 7. Nitekim Zenon'un'' 6gretisini
benimsiyorsan, ahlaktan ayn diigiinillemeyen gergek ve yahn iyinin ne ol-
dugunu birine anlatabilmek biiyiik bir istir, ¢iinkii Epikuros duyguyu hare-
kete gegiren istekler olmadan iyinin nasil bir sey oldugunu kesinlikle tah-
min bile edemeyecegini soyler. Senin de bildigin gibi benim onayladigim
eski Akademeia 6gretilerini benimsiyorsak, bu 6gretileri nasil da ince ayrint-
lartyla agiklamamiz, nasil bir ustalikla ve esneklikle Stoacilara karsi savun-
mamiz gerekecek! Bu nedenle felsefeyle ilgili tiim bu ugrasiyi, yapabildigim
olgiide hem tutarli yagama 6nderlik etsin hem de ruhu tatmin etsin diye
canla bagla tistleniyorum. Platon'® gibi, tanrilarin insanlara felsefeden daha
biiyiik ve iyi bir armagan vermedigini diigiinityorum. 8. Felsefeye ilgi duyan
dostlarimi Yunanistan’a yolluyorum, dere aramaktansa kaynaktan igmele-
rini buyuruyorum; bu zamana degin 6grenmek isteyenlere bu konulari
ogretecek kimse yoktu, ne de ilgilenenlerin 6grenebilecegi kaynak vardi,
bizimkilerin bunlardan haberdar olmas: igin elimden geleni, yaptiklarimi
¢ok begenmesem de, yaptim, bu konularin Yunanca kaynaklardan ogre-
nilmesi olanaksizdi, bizim Lucius Aelius’'un'® 6limiinden sonra ise Latince
kaynaklardan bile 6grenilemiyordu. Bununla birlikte Menippos'u'” yorum-
layarak degil de bigem bakimindan taklit edip neseli bir bigemle kaleme
aldigim o eski yapitlarimda felsefenin derin kaynagindan alip harmanladi-
gim ve akil yiiriitme yoluyla séyledigim pek ¢ok sey vardir, bu tiir konulari,
daha az egitimli kigilerin kolayca anlamalar igin, tath bir bigemle onlarin

" Kibris'in Kition kentinde dogan Zenon (1.0. yaklagik 335-263), olasihikla Fenikelidir;
kynik filozof Krates’in, Megarah Stilpon’un, Akademeiali Polemon’un &grencisi olduktan sonra,
1.0. yaklagik 800 yillarinda Atina’da Stoa okulunu kurmugtur. Gok iinlii olmug ve giiglii dostlar
cdinmigtir. Yapitlarindan ¢ok sayida baghk ve az sayida fragment kalmugtir.

5 Timaeos, 47 B

' Varro'nun hocasi ve Roma'da dilbilgisini ilk kez sistematik olarak &greten Kigi. Sucto-
nius, De Viris Illustribus 111I'dc ondan séz etmigtir.

' Gadarah kynik filozof Menippos, satura yazandir (i.0). 3. yiizyithn ilk yarisi). Varro’nun
1.0. 81-76 yillan arasinda yazdig diigiiniilen Menippos tarz saturalarindan 600 dize kalmigtir.
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ilgisini gekerek olenin ardindan séylenen 6vgii konugmalarimda, filozoflar
icin de Antiquitates' adli yapiumin 6nsdziinde yazdim, yeter ki amacima
ulagnug olayim.

III. 9. “Soylediklerin dogru, Varro” dedim. “Kendi kentimizde bir ya-
bana gibi dolagip duran bizi sanki senin kitaplarin dogruca eve getirdi,
boylece sonunda kim oldugumuzu ve nerede oldugumuzu anlayabildik. Sen
vatanin tarihini, kronolojisini, dini yasalarin1 ve kurumlarin, sivil ve askeri
kurumlarini, bolgelerin ve yorelerin yer yapisini, tanrilar ve insanlan ilgi-
lendiren tiim iglerin adlarini, tiirlerini, dayanaklarim ve nedenlerini agikla-
din; aym bigimde bizim ozanlariniza ve genel olarak Latin edebiyatina ve
diline ¢ok 15tk tuttun, sen birgok tiirde ve hemen hemen her vezinde giizel
siirler yazdin, yapitlarinin birgok yerinde felsefeyi ele aldin; bu yaptigin,
felsefeye ilgi uyandirmak igin yeterli, felsefeyi 6gretmek igin yetersizdir. 10.
Ancak sen gergekten olasi nedenleri anlauyorsun, giinkii gelecekte iyi egiti-
lecek olanlar ya Yunanca yapitlart okumay: yegleyeceklerdir ya da Yunan
filozoflarinin yapitlarim bilmeyenler Latince yazilanlar bile okumak iste-
meyeceklerdir; simdi soyle bakalim, su soylediklerini onayliyor musun? Isin
aslinda, Yunanca yapitlar1 okuyamayanlar Latince yazilanlar okuyacaklar,
Yunanca okuyabilecek olanlar ise kendi dillerinde yazilanlan kiigiimseme-
yeceklerdir. Yunan edebiyaum iyi bilenlerin Latin ozanlarim okuyup da,
Latin filozoflarim1 okumamalar1 igin nasil bir neden olabilir? Yoksa
Ennius’tan', Pacuvius’tan®, Accius’tan®' ve Yunanh ozanlarin sézciiklerini
degil de siirsel giiglerini sergileyen bagka bir¢ok ozandan hoglandiklar igin
mi? Nasil ozanlar Aiskhylos’'u®, Sophokles’i’, Euripides’i** taklit ediyorlar-

'8 Varro'nun 6ncmli yapitlarnindan biridir. {1k yirmi beg kitapta insanlan ilgilendiren konu-
lar1 (res humanae), sonraki on alt1 kitapta isc kutsal konulan (res divinae) clc almigtir.

19 1.00.289-169 yillan arasinda yagayan Ennius, Roma'nin Vergilius'tan énceki en bityiik
ozamdir. Kurulugundan kendi zamanina dek Roma’nin tarihini hexameter vezniyle anlatug
Annales adh yapiunin yam sira tragedya, komedya ve satura da yazmgtr.

2 1.0.220-130 yillar arasinda yagayan Pacuvius, Ennius’un kiz kardeglerinden birinin og-
luydu. Yazdig tragedyalardan on ikisinin adi ve ¢ok sayida dize giiniimiize ulagmigtir.

2 1.0. yaklagik 170-84 yillart arasinda yagayan Accius tragedya yazandi. Yapitlarindan
kirk beg baghk ve ¢ok sayida dize kalmigur.

2 [.0). 525-456 yillan arasinda yagayan Yunanh Aiskhylos’un ¢ok sayida oldugu bilinen
tragedya yapitlarindan giiniimiize yalnizea yedisi ulagmugtir.

# 1.0.496-409 yillan arasinda Atina’da yagayan Kolonoslu Sophokles'in yiiz yirmi iig tra-
gedya yazdag bilinmektedir, ancak bunlardan yedisi giiniimiize ulagmigtir.

* [.0.480-4-6 yillan arasinda yagayan Salamisli Euripides tragedya yazarhgmin yam sira
felsefeyle de ilgilenmigtir
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sa, filozoflar da Platon’u®, Aristoteles’i*, Theophrastos'u?’ taklit ederlerse,
o denli biiyik bir zevkle okunmayacaklar mi? Hypereides'i*® ya da
Demosthenes’i® taklit eden bizim hatiplerden bazilarinin éviildiiklerini
goriiyorum. 11. Bununla beraber gergegi oldugu gibi anlatacagim. Politik
yasamdaki tutkum, ustlendigim kamu yiiksek goérevleri, bakugim mahkeme
davalari, yalniz devlete gosterdigim 6zen degil, aym1 zamanda gorevlerimi
yerine getirmek icin duydugum sorumluluk nedeniyle igim bagimdan as-
kinken ve omuzlanmdaki birgok gorevin yiikityle ezilirken bile, felsefeyle
de bir 6lgiide ilgileniyordum. Bildiklerimi unutmamak igin firsat buldukca
okuyarak bilgimi yeniliyordum; simdi ise hem yazgim bana ¢ok agir bir
darbe® indirdigi icin, hem de devlet yonetiminde yer almadigim igin,
liziintimiin garesini felsefede artyorum ve ben bunun, emekliligin en onur-
lu ve gekici yam oldugunu diigiiniiyorum®'. Giinkii bu i hem yagima ¢ok
uygundur, hem ovgiiye deger iglerimle de (bir seyler yaptiysam) ozellikle
uyum igindedir, hem yurttaglarimiz1 egitmek i¢in bundan daha yararh bir is
yoktur, hem de bunlarn higbiri gegerli degilse, yapabilecek bagka igim
yoktur. 12. Her alanda éviilen bizim Brutus®, felsefe alaninda da Latin
edebiyatina gergekten o6yle yapitlar kazandird: ki, ayn1 konularda Yunanca-
sin1 okumaya gerek duymadin; siz gercekten aymi ekoliin diigiincesini pay-
lagtyorsunuz, glinkii uzun bir zaman o, Atina’da Aristos'un® 6grencisi oldu,
sen ise onun kardesi Antiokhos'un 8grencisiydin. Bu nedenle, yalvaririm,
edebiyatin bu tiriine de kendini ver.”

* Sokrates'in égrencisi olan iinli Yunanh filozof Platon Akademcia okulunun kurucusu-
dur.

% Unli Yunanh filozof Aristoteles, Platon’un égrencisi ve Peripatetik okulun kurucusudur.

*" Lesbos adasimin Eresos kentinde dogan Theophrastos (1.0.872 - y.287), Aristotcles’ten
sonra Peripatctik okulun bagina ge¢mistir.

# 1.0.389 - 322 yillan arasinda yasayan seckin devlet adam Hypereides, Eskigagda on
bityiikk hatip arasinda Demosthenes’in ardindan ikinci siraya yerlestirilmigtir. Giicendirici
olmadan igneleyici ve yalin bir dil kullannugtir.

* Atinah Demosthenes (1.0.888 - 322) en biiyiik Yunanh hatiptir; Atina halkini uyarmak
icin Makedonya tchlikesine kargi verdigi Orationes Philippicae adh soylevieri gok tinliidiir;
Cicero da onu 6rnck almignr.

* Kiz Tullia’min 6liimii

 Bk. Cicero, Tannlann Dogast, I; IV ve devami, Dost Kitabevi Yaynlari, 2006, Ankara;
Cicero hizmet amacyla kamu gorevlerinde bulunmustur. Felsefeyle ugragirken de aym amact
giitmektedir.

%2 Marcus Iunius Brutus, erdem, gorev gibi konularda yazmistir.

** Askalonlu Antiokhos, Yeni Akademeia okulundan hocasi Philon’a agik¢a meydan oku-
mus, oradan aynilarak Eski Akademeia’'nin diigiince ve gériglerini benimseyen kendi okulunu
kurmugtur. Kendisinden sonra okulun bagina kardesi Aristos gegmistir.
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IV.13. Bunun iizerine Varro “Bu konuyu dusiinecegim, gergekten senin
yardimina ihtiyacim var” dedi ve konugmasini soyle siirdiirdii: “Ancak senin
hakkinda duyduklarim nedir?” “Hangi konuda?” diye sordum. Varro “Eski
Akademeiay1 birakman ve yenisiyle ilgilenmen konusunda” dedi. “Bunda ne
var?” dedim ve devam ettim: “Dostumuz Antiokhos, Yeni Akademeia eko-
linden Eskisine gegmekte, benim Eski Akademeia ekolinden Yenisine
gegmemle kargilagtirldiginda daha hakli miydi? En yeni 6gretiler kuskusuz
gok daha dogru ve geligmistir; senin de diisindigiin gibi, biiyiik bir adam
olan Philon, Antiokhos’un hocasi olmasina kargin, kitaplarinda, kendi ag-
zindan da duydugumuz gibi, iki Akademeia ekolii olmadigini soyler ve
oldugunu dusiinenlerin yanildigimi kamtlar.” “Dogru sdylityorsun” dedi.
“Ancak Antiokhos’un, Philon'un o6gretilerine karst neler yazdigim senin
bildigini dugiiniityorum.” 14. “Gergekten hem bu konulart hem de uzun
zamandir uzak kaldigim tium eski Akademeiay1, seni sikmayacaksa, yeniden
ele almani isterdim; ayni zamanda, uygun gorisen, oturalim” dedim.
“Gergekten iyi olur, aslina bakarsan, ben ¢ok yorgunum” dedi; “Yeniden
anlatmamu istedigin bu konuyu anlatmam Atticus’'un hosuna gider mi baka-
Iim!” Bunun iizerine Atticus soyle dedi: “Gergekten hogsuma gider, uzun
zaman o6nce Antiokhos’tan dinlediklerimi animsamaktan ve Latincenin bu
konular1 agiklamaya yeterli olup olmadigini anlamaktan bagka ne isterim?”
Bu konugmalardan sonra birbirimizi gorecek bigimde kargilikhi oturduk. 15.
Bunun iizerine Varro soze sdyle bagladi: “Herkesin uizerinde anlagtig1 gibi,
ben de ilk kez Sokrates'in™, felsefeyi, kendisinden 6nceki tiim filozoflarin™
ugrastiklar gizemlerden ve doganin kendi iginde sakli tuttugu seylerden
kurtarnug ve insanlarin ortak yagamina yonlendirmis oldugunu diigiiniiyo-
rum; Sokrates, erdemler, kusurlar, tiim iyi ve kotii seyler nedir diye aragt-
riyordu ve bunun yaninda gokyiiziindeki cisimlerin® bizim bilgimizin ¢ok
disinda oldugunu ya da ¢ok iyi bilinseler bile, iyi yagam tizerinde etkili ol-
madiklarim digtiniiyordu. 16. Sokrates kendisini dinleyenlerin gesitli bi-
gimlerde ve tam olarak bagtan sona kaleme aldiklar1 konugmalarinin nere-
deyse timiinde, konular1 6yle bir yontemle tartisir ki, higbir seyin dogrulu-
gunu onaylamaz, karsisindakilerin diigiincelerini giiriitiir; hicbir sey bilme-
diginden bagka bir sey bilmedigini soyler; kendisinin bilmediklerini biliyor
sananlardan istin oldugunu belirtir, giinkii kendisinin bildigi tek seyin,

* Xcnophon'un, Platon’un ve Alkibiades’in hocasi olan iinlii Yunanl filozol Sokratcs, i.0.
469-399 yillan arasinda yagamugtir; tannlara inanmamakla ve genglerin ahlikini bozmakla
suglandiktan sonra, suglu bulunmusg ve zchir igerek 6litme mahkum cdilmigtir.

* Sokrates'ten énceki filozoflar, doga olaylarina bir agiklama getirmeye ¢ahgirlardi.

* Yildizlar ve takim yildhzlar.
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higbir sey bilmedigi oldugunu itiraf eder; bu nedenle tanr1 Apollon’un tiim
insanlarin en bilgesi olarak kendisini gosterdigini, tek ve tam bilgeligin,
bilmedigi bir geyi biliyormug gibi digiinmemek” oldugunu sdyler. Bu soz-
leri kararh bir bigcimde soyledigi ve bu ilkesine bagh kaldig1 igin, onun tiun
konugmalari, Sokratescilerin, ozellikle de Platon’un® kitaplarindan anlagila-
bilecegi gibi, erdemin 6viilmesi ve tium insanlarin erdemli olmaya 6zendi-
rilmesi gerektigi Gizerineydi. 17. Tiulii nitelikleri olan, ¢ok yonlii diigiinen,
bol bol fikir iireten Platon’un 6nderliginde Akademeiacilar ve Peripatetikler
diye iki ayr1 ad alunda kendi iginde uyumlu tek bir felsefe akiminin temeli
atldi; bunlarin adlar farkh olsa da, benimsedikleri goriigler ayniydi; Pla-
ton'un kiz kardesinin oglu Speusippos’u™, ¢ok iistiin galigmalariyla ve ana
ogretileriyle inlii iki 6grencisi Khalkedonlu Xenokrates'i*’ ve Stagirali Aris-
toteles’i*! kendisinden sonra felsefesinin mirasgisi olarak birakmasi iizerine,
Aristoles’le birlikte galiganlar Peripatetikler” diye adlandirildilar, giinki
bunlar Lycium’da* dolagirken konularimi tarugilardi; obiirleri ise Pla-
ton’un yontemi uyarinca oteki gymnasiumda yani Akademeia’da*! toplandik-
lar1 ve konular karsilikh konugarak tartigmak aligkanlhiginda olduklar igin,
adlarim gahguklar: bu yerden almuglardir. Fakat Platon'un bilgisiyle bes-
lenmis olmalarina karsin her iki kesim de kendilerine ozgii belirli bir 6greti
sistemi olugturdu; bu sistem her bakimdan zengindi; her konuya kugkuyla
yaklasan ve hig kesin karar vermeyen Sokrates’e 6zgii o tarugma aligkanli-
g ise bir yana birakular. Bdylece Sokrates’in hig onaylamadig bir diisii-
niig bigimi, belirli bir felsefe bilimi, konularin kurala gére diizenlenmesi ve
Ogretilerin tanimi ortaya gikti. 18. Az 6nce de soyledigim gibi, iki adi olan
tek bir felsefe vardi; giinkii Peripatetikler ile eski Akademeia arasinda hig

¥ Bk. Platon, Apologia, 21 A

¥ L.O. yaklagik 429-847 yillan arasinda yagayan iinlii Yunanh filozof Platon, Sokrates'in
ogrencisi ve Akademeia okulunun kurucusudur.

* Platon’un kiz kardesinin oglu olan Speusippos 1.0. 407 - 439 yillan arasinda yagamug ve
Platon’dan sonra okuluna .0. 847’ den éliinceye dck 8 yil boyunca bagkanhk etmistir.

* Khalkedonlu filozof Xcnokrates (1.0.8396-815) Platon’un ve Speusippos’un ogrencisidir.
Speusippos'un dliimiinden sonra 1.0.889-814 yillan arasinda Akademcia'nin bagkanhgim
yiriitmiistiir. Platon’un 6gretilerinin ozellikle de Pytagoras'tan kaynaklanan kesimini geligtir-
migtir.

1 1.0. 885 - 322 yillani arasinda yagamy iinlii Yunanh bilim adam ve filozof Aristoteles,
17 yaginda Atina'ya gelmiy ve Akademcia’ya girmigtir; Platon’un 6liminden (1.0.348/47)
sonra okulun bagina Spcusippos’un gegmesi iizerine, okuldan ayrilnugtir. Manuk, metafizik,
fizik ve biyoloji konusundaki gorigleri modern ¢agdaki bilginlere yol gostermigtir.

2 Yunanca'da nepuareiv fiili ‘dolagmak’ demektir.

** Atina’'nin yakininda, giizel bahgeleri olan ve Aristotcles’in ders verdigi okul.

* Atina kentinden birkag kilometre uzakta kahraman Akadcmos’a adanmug kutsal yer; Pla-
ton okulu adim bulundugu bu yerden almigtr.
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fark yoktu. Gergekten de disiindiigiim gibi, Aristoteles tistiin yetenekleriyle
sivrilmig biriydi, ama her iki okul da aym kaynaktan besleniyordu; ikisinde
de arzu edilmesi ve kagimlmasi gereken seylerin siniflandirilmasi ayniyd.

V. Varro “Yapugim ise bak! Bunlari size mi 6gretiyorum? Deyim yerin-
deyse, tereciye tere satiyorum” dedi. Bunun iizerine Atticus da soze goyle
karigti: “Devam et, Varro; bizim yazarlari ve yapitlarini seviyorum; bu seyler
sizin bigeminizle* ve Latince sdylenince ¢ok hosuma gidiyor” Ben de goyle
dedim: “Ben zaten halkima felsefeyi 6gretecegimi agtkga soyledigime gore,
neden hoslandigimi saniyorsun?” 19. Varro “Hosumuza gittigine gore de-
vam edelim” dedi, “Platon’un benimsedigi felsefe ogretisi iig boliimdiir:
Birinci 6greti, yagam ve ahlak, ikincisi doga bilimi ve gizemleri iizerinedir,
giinciisit de dialektikle ilgili olup neyin gergek neyin gergek olmadigy,
konugma sanatinda neyin dogru neyin yanls, nelerin uyum iginde, nelerin
uyumsuz oldugunun tartsilmasidir. Iyi yasamayr amaglayan o ilk 6gretiyi
dogada artyorlardi ve dogaya boyun egilmesi gerektigini, her geyin ulagma-
ya galigugi en yiiksek iyinin dogadan bagka higbir yerde aranmamasi gerek-
tigini sdylityorlardi, onlar her seyi dogayla, akilla, bedenle, yagamla uyum
icinde elde etmis olmanin, arzu edilmesi gerekli seylerin en iist agamast ve
en yiiksek iyinin amaci oldugu sonucuna variyorlards; bedendeki iyi 6zellik-
lerin bir kismim bedenin biitiiniiyle, bir kismini da onun pargalanyla iligki-
lendiriyorlards; saghgn, giiciin ve giizelligin bedenin biitiiniinde, saglikh
duyularin ve her bir organin 6zelliginin ise bedenin pargalarinda bulundu-
gunu diigiinityorlard; 6rnegin ayaklarda hiz, kollarda giig, seste berraklik,
dilde ise sozciiklerdeki sesleri iyi ¢itkarma yetisinin bulunduguna inaniyor-
lardi: 20. Erdemi anlamayi saglayan nitelikleri ise insan aklimin iyi 6zelligi
saytyorlardi, bunlari insanin dogasinda olanlar ve ahigkanlikla kazanilanlar
diye ikiye aymiyorlardi. Anlama gabuklugunu ve bellegin giiciinii dogaya
bagliyorlardi; bunlarin her ikisi de akil ve zekanin 6z niteligidir. Ahlakin iyi
niteliklerinin ilgi ve gabayla edinildigini ve aligkanlik gibi bir sey oldugunu
diisiinityorlardi; bu aligkanhigi kismen siki aligtma yaparak kismen akil
yiiriiterek bigimlendiriyorlardi, iste felsefenin 6zii bunlardir. Bu felsefede
bir geyin baglamasi, ama tamamlanmamig olmasi durumuna bir tiir erdeme
ilerleyis denir, goziimlenmisg ve varilan sonug ise erdemdir. Insan dogasmn
bir tiir mitkemmelligidir ve insan ruhuna bagladiklar1 her geyin en iyisi tek
seydir. 21. Iste bunlar onlarin akilla ilgili diigiinceleridir; erdemin kullani-
mu igin gegerli olan geylerin yagamin belirli ilkeleriyle de baglanuli oldugu-

% Aticus, felscle dilindcki karmagadan hoglanmamakiadir, bir konunun yahn ve ana hat-
lartyla ortaya konmasim scvmektedir. Bu yiizden orta diizey Latincenin temsilcisidir, Cicero
bu dili kullanarak Akademcia’yt daha anlagihr, ama pek dogru olmayan bir bigime sokmustur.
Metnin burada biyografik degeri vardir, giinkii hi¢ kimse Atticus’u Cicero’dan daha iyi tam-
yamazch, Atticus [clsefede daha kolay 6grenme yontemini izliyordu.
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nu soylerlerdi (Bu da onlarin felsefesinin tigiincii bolimidin.). Nitekim
aklin ve bedenin iyi 6zelliklerinde, ayrica dogaya degil de, mutlu yagama
bagl bir takim geylerde erdemin bulundugu goriiliir. Giinkii insanin, devle-
tin ve tiim insan soyunun bir pargasi oldugunu ve 6biir insanlara belirli
toplumsal baglarla bagh oldugunu diigiiniiyorlard1. En yiiksek iyi ve dogaya
6zgii en yiiksek iyi konusunda bu bigimde tartigirlardy; varsillik, bolluk, iin
ve sayginlik gibi 6biir seylerin buna ait oldugunu, ya arturan ya da koruyan
etmenler oldugunu diigiiniirlerdi. Boylece tig sinifa ayrilmug bir éyiler diizeni
olugtururlar.

VI. 22. Iste bunlar iyilerin o ii¢ tiriidiir; pek cok kisi bu bolimlemeyi
Peripatetiklerin yaptigini diigiiniir. Bu diigiince gergekten dogrudur, ciinkii
onlarin  bolimlemesi boyledir; bir zamanlar Akademeialilar  (eski
Akademeialilar) diye adlandmrilan birilerinin ve Peripatetikler diye bagka
birilerinin oldugunu diisiinenler varsa yaniliyorlar. Bu béliimleme teorisi
onlarin ortak diigiincesidir ve her iki okul da sunu diisiiniirdii: En yiiksek
iyinin amaci, dogalar geregi ilk sirada yer alanlarin ve kendi 6zelliklerin-
den dolay: arzu edilenlerin ya tiimiinii ya da en onemlilerini elde etmektir;
en 6nemliler akilla ve erdemle ilgili olanlardir. Béylece tiim eski filozoflar*®
mutlu yagamin sadece erdeme bagl oldugunu, ama bedenin ‘iyileri'nin yani
sira erdemin kullanimi igin ideal olan ve yukarida soyledigimiz’ obir sey-
ler olmadan mutlulugun tam olamayacagim digiinmislerdir. 23. Bu ta-
nimdan yola gikilarak yasamda ¢aligmanin ve gorevin ilkesi de belirlenirdi,
bu ilke doganin buyurduklarini korumakti. Bundan, tembellikten kagis ve
zevkleri kiigiimseme, ardindan dogru, onurlu ve doganin istegiyle uyum
icinde olan birgok sey ugruna tiirlii igleri tistlenme ve biiyiik acilara katlan-
ma diisiincesi doguyordu; bundan ise arkadaglik, adalet ve esitlik kavramla-
11 ortaya gikiyordu; bunlar ise zevklerden ve yagami rahat kilan bircok iyi
seyden iistiin tutuluyordu. Bu onlarin ahlak sisteminin temeliydi ve daha
énce soziinii ettigim*® o kesimin ahlak bigimi ve taninm oldu.

24. Ardindan ‘doganin varligr™’ gelir; bu konu iizerine goyle konugur-
lardi: Dogay: iki ana ‘6z varliga’ (principium)™ aymirlards, biri etkileyen®

% Akademeiahlar, Aristotcles ve onun égrencileri.

7 Bk. V, 21.

* Ltikten 56z cttigi V.19,

* *'Dogamn varhgr’ diyc ¢evirdigimiz Latince natura sézcigii, Yunanca avoig (doga) ve
ovgia(dz varhk, 6z madde,clement) sozciiklerinin ikisinin birden anlamim igermekiedir.

* Yunancasi dpy 1 (arkhe): Sokrates 6ncesi ‘ana madde’nin dogasi.

*! mommik (poietike). Hava ve ates etkileyendir.
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obirii ise etkilenendir™ ve bundan herhangi bir sey olusup dogar. Etkile-
yende bir ‘gii¢’ (vis), etkilenende ise ‘belirli malzeme’nin (materia)** bulun-
dugunu; bunun yaninda her ikisinin birbirine ig ige bagh oldugunu; onu bir
arada tutacak bir gii¢ olmadan malzemenin bir araya gelemeyecegini ve
herhangi bir malzeme olmadan giiciin de etkin olamayacagini diigiiniiyor-
lard1 (giinkii herhangi bir yerde var olmak zorunda olmayan bir sey yok-
tur). Artik her ikisinden (gii¢ ve malzemeden) olugan bu yeni seyi ise ‘be-
den’ (corpus)® ve ozellik kazanmig ‘yapict madde’ (qualitas)™ diye adlandir-
yorlardi — uzun zamandnr bu konulari isleyen Yunanlilarin yaptg: gibi, bu
alisilmamig meselelerde zaman zaman heniiz duyulmamig terimler kullan-
mamiza gergekten izin vereceginizi umuyorum.”

VIL 25. Atticus “Gergekten izin verecegiz” dedi; “Latince sozciiklerin
senin igin yetersiz kaldig1 yerde, istedigin zaman Yunancasini da kullanabi-
lirsin.” Varro “Cok naziksin; ama philosophia, rhetorica, physica, dialectica®
gibi Latincede kullanimu iyice aligkanhk haline gelmis pekgok sozciigiin
diginda ben Latincesini kullanmaya 6zen gosterecegim. Bu nedenle Yunan-
ca poiotetes” sdzcigii yerine Latince qualitates sozciigunii kullandim, glinkii
bu Yunanlilar arasinda, halkin degil, filozoflarin kullandig1 bir sozciiktiir,
bu durum birgok sozciik igin de gegerlidir; dialektik sanatiyla ugraganlarin
kullandif1 sézciiklerin higbiri gergekten halk dilinde yoktur, onlar kendi
terimlerini kullanirlar. Hemen hemen tiim sanatlarm kendine 6zgii ortak
bir dili vardir; ya yeni kavramlara yeni adlar tiwetmek gerekir ya da bagka
alanlardan sozciikler alimip aktartlmalidir. Yunanlilar bunda bagaril olu-
yorlarsa, nedeni onlarin yiizyillardir bu iglerle ugragmalaridir, biz bunu
daha yeni iglemeye bagladigimiza gore, bize o denli ¢ok ayricalik taninmasi
gerekir” 26. Ben de soyle yanit verdim: “Ey Varro, su anda yapugin gibi,
yurttaglarini yalniz bol bilgiyle degil, bir de sozciik bolluguyla gelistirecek
olursan, senin onlara gergekten ¢ok yararli olacagini saniyorum.” Varro,
O halde, gerek duyarsam senin®® énderliginde yeni sozciikler kullanma
yurekliligini gosterecegim. Bundan béyle bu ‘6zellik kazanmig 6z mad-

52 maOnriky (pathetike). Su ve toprak ctkilenendir.

5 Yunancast UAn (hule).

™ Ozellik ve gekil kazanmig 6z madde ya da ana madde

% Qualitas, Yunancasi mo10tng (poiotes).

% Latince Philosophia fclsefe, dialectica karsihkh tarugma sanau, physica doga bilimi,
rhetorica, giizel s6z sdyleme sanat demcktir.

% Yunanca rowmg, Latince qualitas sézciigiiniin kargthgidir.

% Cicero.
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de’lerin (qualitas)® bazilari ‘ana 6z madde’lerdir (principes), bazilar ise bun-
lardan oluganlardir. ‘Ana $z maddeler’ saf ve basittir, ama bunlardan olu-
sanlar tiirla 6zellikte ve bigimdedirler. Bundan boyle hava® (bu Yunanca
sozciigii de aruk Latinceymis gibi kullantyoruz), ates, su ve toprak ana 6z
maddedirler; canli tiirleri ve topraktan dogan bitkiler bunlardan olugur. O
halde onlara ‘ana 6z maddeler® (Yunancadan Latinceye gevirecek olursam
elementa®®) denir; bunlardan havanin ve atesin hareket ettirme ve etkileme
giicii vardur, geriye kalanlarin, yani suyun ve topragn ise etkilenme ozelligi
vardir. Aristoteles, yildizlar1 ve beyni olusturan, yukarida soziinii ettigim o
dort maddenin her birinden farkl beginci bir ana 6z maddenin oldugunu
diigiiniiyordu. 27. Her seyin temel yapisinda, higbir bigimi olmayan, o 6zel-
lik kazanmig 6z maddeleri igermeyen (-qualitas- bu sbzciigii konuyu isgleye-
rek daha aligilmig ve bilinir hale getirelim) belirli bir malzemenin var oldu-
gunu; bundan her seyin olusup bigimlendigini ve yalniz bunun her seyi
kendi icine alabilecegini; her kesimiyle her bigime déniigebilecegini; bu-
nunla birlikte tiimiiyle yok olmadigini, ama kendi pargaciklarina ¢oziildii-
glinii; bu pargaciklarin ise sonsuza dek ufalanip béliinebilecegini, giinkii
varliklarin yapisinda boliinemeyecek diye higbir geyin olmadigini; bunun
yaninda harekete gecen her seyin belirli araliklarla hareket ettigini; bu
araliklarin da ayni bigimde sonsuza dek béliinebilecegini diigiiniirler. 28.
Qualitas® dedigimiz ‘bu etken gii¢’, boyle hareket ettigi ve boyle ileri geri
gidip geldigi igin, hem tiim ‘malzeme’nin (materia) tiimiiyle degisiklige
ugradigin, hem de o ‘6zellik kazanmg 6z maddeler’e® (qualia) déniigtiigii-
nii; bir araya gelen ve kendi kesimlerinin tiimiiyle kesintisiz bir siireg iginde
birlesen biitiin ‘6z varlik’ (natura) ® icinde bu ‘6zellik kazanmig 6z madde-
ler’den bir ‘kiire’ (mundus) olugtugunu; bu kiirenin diginda hicbir ‘malzeme’
(materia) ve ‘bigim kazanmig varlik’ (corpus) olmadigini; bunun yaninda bu
kiirenin iginde olan tiim seylerin bu kiirenin pargalar oldugunu; bunlarin
duygusu, diigiincesi olan bir ‘6z varlik’ (natura sentiens) ® tarafindan bir ara-
da tutulduklarini; bu 6z varlikta kendine 6z ve ebedi bir diigiinme yetisi

* Qualitas burada ‘gii¢’ degil somut olarak ‘6zellik kazanmg 6z madde’ anlaminda kulla-
nilnugtir.

% Aer Latinceye Yunanca'dan gegmigtir.

! Yunancasi Arkhe, Latincesi initium.

52 Stoikheia.

% Qualitas burada soyut olarak ctken giig, 25'de isc hava ve atey gibi ctkileme giicii i¢eren
6z madde olarak somut anlamda kullamilmigtir.

™ Yunancas moia (poia).

% Natura = oucia= OAn, 6z ya da ana madde, malzeme

% Bk. Cicero, Tannlann Dogas, 11, 22, 75 ve 85, Dost Kitabevi Yayinlan, 2006, Ankara.
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oldugunu, ¢iinkii ondan daha giiglii ve onu yok edecek higbir seyin olmadi-
gim diigiiniirler. 29. Bu etken giiciin evrenin ruhu, akl, zekasi ve kusursuz
bilgeligi oldugunu soylerler; onu bir tanr ve kendi yonetimi altindaki her
varhg bilip gozeten belirli bir ‘tanrisal 6ngoéri’ (prudentia) diye adlandirn-
lar; ozellikle gokyuiziindekileri, sonra insanlarla ilgili yeryiiziindeki seyleri,
ozenle yonettigini digiiniirler; bu aym giice kimi zaman da ‘zorunluluk’
(necessitas)® derler, giinkii ebedi diizenin yazgisi, degistirilemez stirekliligi
gibi onun tarafindan kararlagtrilan her gey, onun kararindan farkh gergek-
lesemez. Kimi zaman aym giice gercekten ‘yazgl’ (fortuna) derler, ciinkii
gizemliliginden dolay1 ve nedenleri bizce bilinmedigi igin, onun birgok seyi
ongorimiiz ve beklentimiz olmadan gergeklestirdigini saniriz.

VIIL. 30. Felsefenin akil yiiriitme ve tarugma® ile ilgili tigiincii boliimii-
nii hem Akademeialilar hem de Peripatetikler soyle ele aliyorlardi: Gergekle
ilgili yargi, duygulardan kaynaklanmasina karsin, yine de kesin yarginin
duyguda olmadigini; aklin, nesnelerin gergek yargict oldugunu kabul edi-
yorlardi. Bunun giivenilebilecek tek sey oldugunu, giinkii yalniz aklin, ebe-
diyen basit, saf ve ash gibi olan geyi gorebilecegini digtiniiyorlardi. Buna
idea™ derler ve zaten g¢oktan Platon tarafindan boyle adlandirilnustir; biz
ise Latincede hakli olarak buna species™ diyebiliriz. 31. Ote yandan tiim
duyularin yeterince hassas olmadigim ve yavag oldugunu; duyularin haki-
miyet alaninda oldugu sanilan bir¢ok seyi higbir bigimde algillamadiginy;
giinkii ya algilanamayacak kadar kuguk olduklarini ya da 6yle hareketli ve
hizhidirlar ki, higbirinin kararli olarak tek ve ash gibi kalmadiklarin digii-
niirlerdi, ¢iinkii her sey siirekli kayiyor ve akiyormus gibi, hareket halinde-
dir. Bunun igin bu gruba giren varliklarin tiimiine ‘diigiiniilebilen geyler’
(opinabiles)” derlerdi. 32. Boylece bilginin yalniz aklin tirettigi kavramlarda
ve ylriittiigit manukta var oldugunu, bagka bir yerde olamayacagimi diisii-
niiyorlardl. Bu nedenle varliklarin tanim yéntemine énem veriyorlardi ve
bu gergek tanimlamayi, tartismak igin ele aldiklar1 her seye uyguluyorlards,
sozcuiklerin anlam ve tireyigleri ile ilgili agiklamalar1 da onayliyorlardi, yani
her bir gseyin neden boyle adlandirildigini aragtinyorlardi, buna da etimolo-
ji diyorlardi; sonra agiklanmasini istedikleri seyi kanitlamak ve bir sonuca

7 Yazg.

% Latince metindcki disserendum sozctiigii Yunanca doyixn ve diadextikny karsihginda kulla-
mlmigtir.

% Yunanca ‘gériintii, sckil’ anlamina gelen bu sozciik burada teknik terim olarak kullanil-
mugtir;'aklin gorme ve yargilama giicii’nii agiklamaktadir .

" Latince ‘goriiniim, yekil’ anlamina gelen bu sézciik burada Ideanin kargih@ tcknik bir
terim olarak kullanmilmigtir .

! Bu tiir nesncler goriilemez, koklanamaz, isitilemez, ancak aklin goziiyle algilanabilirler.
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baglamak igin belirli tarisma yontemlerini ve her bir varligin belirleyici
ana ozelliklerini yonlendirici olarak kullaniyorlardi. Buna dialektik gretisi,
yani konugmanin akil yuriiterek sonuglandirilmasi ekleniyordu, éte yandan
bunun yandag: gibi hitabetin konugma giicii de buna kauliyordu: Bu, ikna
etmek igin verilen kesintisiz bir sdylevin agiklayic giicidiir.

33. Bu, Platon’un onlara kalit olarak birakug: ilk felsefe bigimiydi; isti-
yorsaniz, bu konuda bana ulasan degisiklikleri de aciklayayin”. Ben
“Atticus’un yerine de yanit vercyim, gergekten istiyoruz,” dedim. Bunun
iizerine Atticus “Benim adima yamitlamakla ¢ok iyi ediyorsun; giinkii o,
Peripatetiklerin ve Eski Akademeia’nin ana o6gretilerini ¢ok agik segik agik-
liyor.” dedi.

IX. Varro séyle devam etti: “Ilk olarak Aristoteles, az 6nce anlattigim”™
Platon’un “idea” larini giiriittii, oysa Platon, “Bunlarda tanrisal bir 6zellik
var” diyecek kadar bunlara siki sikiya bagliydi. Konugmasi hos, belirli bir
diristlik ve soyluluk sergileyecek kadar iyi bir Kkisilige sahip olan
Theophrastos™, eski dgretinin gegerliligini” belirli bir bigimde ve iyice
bozarak yok etti; giinkii erdemi giizelliginden yoksun birakti ve mutlu ya-
samin yalniz erdeme dayandig1 gorisiinii yadsidi. 34. Nitekim onun 6gren-
cisi Strato,” keskin zekal biri olmasina kargin, yine de bu 6gretinin tiimiiy-
le diginda tutulmalidir; giinkii bu felsefenin erdemi ve ahlaki iceren en
onemli boliimiinti hi¢ dikkate almamigtir ve tiimiiyle doga aragtirmalarina
yonelmigtir; bu konuda da arkadaglariyla birgok bakimdan uyusamadi. Pla-
ton'un yoéntemini ve temel dgretisini siirdiiren ilk kisiler Speusippos™ ve
Ksenokrates, bunlarin ardindan Polemon”, Krates™ ve ayni zamanda
Krantor” Akademeia'da toplanarak hocalarindan aldiklar ana 6gretileri

2 Bk. VIII, 30.

s Bk. I11, 10.

™ Theophrastos Platon’un 6gretisinin yalnizca etik kismim elegtirmigtir.

™ Lampsakoslu (bugiinkii Lapscki) Strato, Theophrastos'un 6grencisidir ve ondan sonra
1.0. 288 - 272 yillan arasinda Peripatetik okulun baginda bulunmugtur. Aristotcles’in okulun-
da izlenen yontemlerden ¢ok uzaklagarak onun 6gretisinin doga bilimi bolimiiyle ilgilenip
geligtirmigtir.

% Bk. IV.17.

77 Ksenokrates'in 6grencisi olan Polemon, ondan sonra .0. 315- 270 yillan arasinda
Akademeia’min baginda bulunmustur. Platon’un dgretisinin Pytagoras’tan kaynaklanan kesi-
mini geligtiren hocasinin tersine, ahlak sorunuyla ilgilenmigtir.

7 Atinah Krates, Polemon’dan sonra Akademecia’nin bagina gegmigtir (1.0. 270 ~ 268). Pla-
ton’un &gretisinin ahlaki yanim siki sikiya izlemigtir. Arkhesilaos’un 6gretmeni olmugtur.

™ Kilikia'nin Soli kentinden olan Krantor, i.0. 8. yiizyihn ilk yansinda yagamistir. Akade-
mica’da ¢ok ctkili olmustur. Cicero Consolatio adh yapium yazarken, onun aa iizerine yazdig
nepi [Mévrovg adh yapium 6rnck almgtir.
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ozenle koruyorlardi. 35. Zenon ve Arkesilas®, Polemon’un derslerini istekle
ve siirekli izlemiglerdi; ancak Zenon, Arkesilas’tan yagga buyiik oldugu igin,
dialektikte higbir ayrintiyi gézden kagnmadan ince ince diigiindiigi ve
tartigugl igin, okulun 6greti yontemine yenilik getirmeye kalkigti; getirdigi
yenilikleri, isterseniz, Antiokhosun aligsageldigi gibi, aciklayacagim.” Ben
soyle dedim: “Ben istiyorum. Bak, Pomponius’un da ayni igareti verdigini
goriiyorsun” X. “Zenon erdemin giiciine asla Thephrastos gibi zarar vere-
cek biri degildi, tersine mutlu yagama iligkin her seyi yalmzca erdemde
topladi, erdemden bagka higbir seyi ‘Iyiler'in arasinda saymadi ve erdemi
‘iyi ahlak™ diye adlandirdi, busade, tek bigimliydi ve tek iyi seydi. 36.
Obiirlerini ne iyi ne de kétii diye simflandirmasa da, bazilarinin dogayla
uyum iginde, bazilarinin dogaya kargi oldugunu soylityordu. Bunlarin ara-
sina bagka seyleri yerlestiriyordu ve bunlar1 da ‘ortadakiler’ diye adlandiri-
yordu. Dogaya uygun olanlarin segilmesi ve belirli bir degere layik goriil-
mesi gerektigini 6gretiyordu, dogaya karsi olanlar igin de tersini 6gretiyor-
du, her iki gruba girmeyenleri ise orta gruba yerlestiriyordu. Hig harekete
gecirme giicii olmayanlart bu smnifa koyuyordu. 37. Ancak segilmesi gere-
kenlerden kimilerinin daha ¢ok, kimilerinin de daha az 6nemli olduklarim
diisiiniiyordu. Daha ¢ok 6nemi olanlan ‘tercih edilenler’, degeri daha az
olanlan da ‘kabul edilmeyenler’ diye adlandiriyordu. Bu 6rneklerde goriil-
dugi gibi 6ziinden ¢ok terminolojide degisiklik yapmisti, boylece dogru ig
ile yanlig i arasindaki orta sinifa ‘duruma goére uygunlart’ ve ‘duruma gore
uygunlara zit olan bazilarint’ koyuyordu. Dogru yapilanlar iyi isler arasina,
yanliglar1 yani yasakli olanlan ise kotiler arasina yerlestiriyordu. Dedigim
gibi izlenilen ya da savsaklanan ‘duruma gére uygunlar’™ ise orta siniftan
saytyordu. 38. Ondan 6ncekilerin tiim erdemin akil yariitmede olmadigini,
ama kimi erdemlerin doga ve geleneksel gorgu sayesinde biitiinlik kazan-
digim soylemesine kargin, Zenon tiim erdemin akil yiiritmede oldugunu
ileri stirityordu; onlar, yukarida séziinii ettigim erdem turlerinin simiflandi-
rilabilecegini digiiniirken, Zenon bunun asla olamayacagini; kendisinden
onceki filozoflarin dedigi gibi, yalmz erdemden yararlanmanin degil, ama
erdemli davranig aligkanlig1r kazanmanin da bagh bagina muhtesem bir sey
oldugunu, buna kargin erdemden siirekli yararlanmayan kiginin de erdemli
olmadigimi savunuyordu; o eski filozoflar insan duygularinin agirya kagma-
sin1 dnleyemedikleri igin, act duymanin, ¢ok arzu etmenin, asirt korkmanin
ve sevinmenin dogal oldugunu soyliiyorlardi; ancak onlarin bu duygular

¥ 1.).815-240 yillar1 arasinda yagams olan Arkesilas ikinci Akademcia’nin kurucusudur.

81 xaov.

2 Ornegin, adam 6ldiirmek kotiidiir, ama savagta canim kurtarmak igin adam 6ldiirmek
uygundur.

Belleten C.LXXII, 42
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kontrol altina almasina ve sinirlarin1 daraltmasina kargin, Zenon bilge kisi-
nin tiim bunlardan hastalikmig gibi sakinmasini istedi. 39. Eskiler bu agirtya
kagmig duygularin dogal oldugunu ve bunlarin akil yiritmeyle bagdagma-
digini, arzunun beynin bir yerinde, akil yiiriitmenin ise bagka bir yerinde
yer aldigim sdylerken, Zenon bu disiinceye de kaulmiyordu. Giinkii agir
duygularin istege bagh oldugu, diigiince yetisinin yargisi uyarinca bunlara
katlamldigt kamisindayd: ve tiim agi1 duygularin anasinin dizginlenmeyen
bir tir huysuzluk ve olgiisiizliikk oldugunu ileri siriiyordu. Zenon’un ahlak
konusundaki gériigleri agag1 yukar1 bunlardi.

XI. Zenon'un doga bilimi hakkindaki goriigleri ise sunlardir: Once ilk
dort ana maddeye, 6nceki filozoflarin akli ve ana duygular olugturduguna
inandig1 beginci elementi® eklemiyordu; ana elementin, her seyi, hatta akli
ve duygular yaratan bizzat ateg oldugunu soylityordu. Platon’un ve Aristo-
teles’in 6grencilerinden su bakimdan farkh disiinityordu: ‘Bigim kazan-
mamig bir 6z madde’den herhangi bir seyin olugabilecegini hi¢ digiinmii-
yordu; oysa Xenokrates ve 6nceki filozoflar bu tiir bir 6z maddenin akh
olusturdugunu soéylemislerdi ; gergekten herhangi bir seyi etkileyen ya da
herhangi bir bicimde etkilenen seyin ‘bigim kazanmanmis 6z madde’ olaca-
g diisinmuyordu. 40. Felsefenin tgiincii béliimiinde pek ¢ok degisiklik
yapti. Bu alanda 6nce duygular konusunda bir takim yenilikler getirdi, bu
duygularin sanki digaridan gelen, Zenon'un phantasia, bizim ise visus* de-
digimiz, belirli bir dirtiniin etkisiyle birlesip olustugunu digiindii (biz bu
visus sozciiglinii unutmayalim, giinkii konugmanin geri kalan kisminda sik
sik kullanmamiz gerekecek); goriilen ya da duyularla algilanan bu seyleri
aklin onayyla iligkilendirdi; bu onayin i¢imize yerlesik ve irademize bagh
bir sey oldugunu ileri siirdii. 41. Hayéllerin tiimiine giivenmiyordu, ama
yalniz goriilen geylerin gercek karakteristik belirtilerini tagiyanlara giiveni-
yordu; bu kendiliginden ortaya ¢itkip goriilen bir hayal oldugu igin ‘algila-
nilabilir’ tiirdendir. “Bunlan dinlemeye katlanacak giiciiniiz kaldt mu, de-
vam ecdelim mi?” diye Varro sorunca, Atticus “Evet, edelim, nitekim
katalepton’n daha bagka nasil agiklayabilirsin? ” dedi. Varro konugmasini
surdirdii: “Hayalin algilanmasindan ve akilla onaylanmasindan sonraki
durumu, ‘kavrayig’ diye adlandirdi, varhiklan elle kavramanin benzeridir;
Zenon, kendisinden 6nce hig kimse bu sézctigii bu konuda béyle bir an-
lamda kullanmasa da, elin kavrama isinden yola ¢ikip bu ve bunun gibi
daha bircok yeni sozciik turetip kullandi, giinkii yeni digiinceler ortaya

* Bu 6z madde ya da ana madde eterdir.
M [Hayal.
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auyordu. Duyuyla kavranan geyi ‘duygu’ diye adlanduiyordu ve akildan
mantik yoluyla sokiiliip aulamayacak denli kavrandiysa, ona ‘bilgi’ diyordu,
yok silinip aulacak derecede kavrandiysa ‘bilgisizlik’ diyordu; bu bilgisizlik-
ten ‘sani’ ortaya gtkiyordu; bu sam zayifur, yamlg) ve bilmemekle eg deger-
dir. 42. Zenon, ‘bilgi’ ile ‘bilmeme’ arasina yukarida soziinii ettigim ‘kavra-
yit’ yerlestiriyordu ve onu ne dogrular ne de yanhslar arasinda sayiyordu,
yalmzca ona giivenilmesi gerektigini soylityordu. Bu goriisten yola gikarak
duyularin da giivenilir oldugunu diisiiniiyordu, ¢iinkii, yukarida da soyledi-
gim gibi, duyularin sayesinde olugan kavrayig ona hem gergek hem de gi-
venilir geliyordu, bunun nedeni sunlardi: Kavrayis bir varhkta gergekten
var olan her geyi kavramiyordu, ama kendisine gelebilen higbir seyi birak-
miyordu; doga sanki ‘bilgi'nin 6lgii birimi gibi kendisinin ana ilkesini de
ortaya koymustu; daha sonra bunun sayesinde varliklarin tammlar beyne
bask: gibi yerlesiyordu; bu tanimlar uyarinca da yalnizca ana ilkeler ortaya
ctkmakla kalmiyor, akil yiiriiterek gergegi bulmak icin daha genig belirli
yollar da agiliyordu. Bununla beraber yanhsg, diisiincesizce davranig, bilgi-
sizligi, sany1, kugkuyu, kisacas: aklin saglam ve kalict onayina yabanci olan
her geyi erdemden ve bilgelikten uzak tutuyordu. Zenon’un yapug: degisik-
lik ve kendisinden éncekilerden farkh diigiindiigii noktalar agagi yukar bu
kadard1.”

XII. 43. Varro bunlar anlatuktan sonra, soyle dedim: “Ey Varro, sen,
Eski Akademeia’nin ve Stoacilarin digiince bigimini ¢ok kisaca, ama olabil-
digince agik segik ortaya.koydun. Yakin arkadagimiz Antiokhos’un dogru-
luguna inandigi gibi, bunun yeni bir Ogretiden daha ¢ok, Eski
Akademeia’da yapilmig bir degisiklik olarak dugiiniilmesi gerektigi kanisin-
dayim.” Bunun iizerine Varro sunlan soyledi: “Simdi anlatma siras: senin;
eskilerin diigiince bigiminden ayrilan ve Arkesilas'in getirdigi yenilikleri
onaylayan biri olarak sen, ayrilmanin yeterince dogru olup olmadigini go-
relim diye, anlagmazligin ne oldugunu ve hangi nedenden gikugim 6gren-
memizi sagla.” 44. Ben de su yamu verdim: “Edindigimiz bilgiye gore ay-
rilma Zenon ile baglamigtir. Arkesilas inadindan ya da onu alt etine gabasiy-
la degil de, gergekten benim goriigiime gore, Sokrates’i bir sey bilmedigini
itiraf etmeye gotiiren o seylerin belirsizliginden dolayi, Zenon’a kargi her
yandan savag agmayr kendine ilke edindi. Ciinkii Sokrates’ten once
Demokritos, Anaksagoras®, Empedokles®, hemen hemen tim eski filozof-

% Anadolu’nun fonia bolgesindeki Klozomenai kentinden olan Anaksagoras (1.0. 500-
428) uzun zaman Atina’da yagamy, Perikles’in dostlugunu kazanms, FEuripidesin hocasi
olmugtur. Olasihikla Sokrates onun derslerini izlemigtir. Tanrnammazhg yiiziinden Atina’dan
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lar higbir seyin taninamadigini, algilanamadigini, bilinemedigini, duyularin
sinirly, aklin zayif, yagamin kisa oldugunu, Demokritos’'un dedigi gibi, ger-
gegin derinlere gomiilii, her geyin san1 ve insanlarin koydugu kurallara
bagh oldugunu, gergege hig yer verilmedigini, ardindan da her geyin ka-
ranliga gomiilii oldugunu séylemiglerdi. 45. Bunun igin Arkesilas bilinebi-
len bir geyin var olmadigini soyliiyordu, hatta Sokrates’in “Higbir gey bil-
medigini bildigi” bigimindeki kendine ayirdig: bilgi bile gergekte var ola-
mazdy; her seyin karanlikta gizli oldugunu, gériilebilecek ve anlagilabilecek
bir seyin var olmadigint disiiniiyordu; bu nedenlerden dolay1 ona gore
birisi kesin bir soz soylememeli, herhangi bir seyi asla onaylamamali ve
dogrulamamaliydi, bir diigiinceye kaulip ‘evet’ dememesi gerekiyordu; her
zaman acele ve digiincesiz davranigtan uzak durmaliydi, bu yolla gelebile-
cek her tiirlii felaketten kendisini uzak tutmaliydi, yanhs ya da kesin bilin-
meyen bir konu onaylandig1 zaman, bu acele ve diigiincesiz bir davranmigin
cok agik belirtisi olurdu, ¢abucak birinin diigiincesine katilmanin ve onu
onaylamanin bilgi ve algidan 6ncelikli tutulmasi kadar utang verici bir gey
yoktu. Yapug: her sey bu disiince tarziyla uyum igindeydi: Herkesin dii-
stincesine kargi tartigarak pek gok kisinin kendisi gibi diisiinmesini sagli-
yordu; ayni konuda tartigan her iki grubun karsit diigiinceleri esit agirhkta
mantik igerdigi zaman, her iki tarafin da ‘onay’ almamasi1 daha kolay olu-
yordu. 46. Buna Yeni Akademeia akim derler, oysa Platon'u Eski
Akademeia’nin bir iiyesi sayarsak, bunun da Eski Akademeia sayilmasi go-
riigindeyim, gtinkii Platon’un kitaplarinda da higbir sey kesin olarak onay-
lanmaz ve bir gok konunun hem lehinde kem de aleyhinde tarugilir; her
konu sorgulanip aragtirilir; hicbir konuda kesin yargida bulunulmaz; ama
yine de senin goriiglerini agikladigin o akima Eski, buna da Yeni
Akademeia densin. Arkhesilas’tan sonra dérdiincii bagkan olan Karneades’e
dek uzanan bu Yeni Akademeia, Arkhesilas’in goriiglerine sadik kaldi. Fel-
sefeyi her yoniiyle gok iyi bilen Karneades ise, inanilmaz zekast olan biriydi;
onun bu 6zelligini, onun derslerini izleyenlerden ve 6zellikle de ondan pek
¢ok konuda farkh diisiinmesine kargin, herkesten ¢ok bir teck ona hayran
olan Epikuroscu Zenon’dan 6grendim...

siiriilmig, Lampsakos’ta (Bugiinkii Lapseki) 6lmiigtiir. Onun gorigiine gore ateg her seyin ana
maddesidir.

% 1.0. 495 — 435 yillan arasinda yagayan Empedokles Sicilya Adasinin Agrigentum (bu-
giinkii Akragas) kentinde dogmus , politik nedenlerle vatanindan siiriilmiig, giiney italya’da ve
Yunanistan'da yagamim siirdiirmiigtiir. Her seyi olugturan dért ana maddenin ( toprak, hava,
su, ateg) oncesiz ve sonsuz oldugunu ileri sirmigtir. Doga iizerinc yazdig siirinden
fragmentler kalmigtir.



