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UZAKTAN EGITiM OGRENCILERININ BAKIS AGISIYLA UZAKTAN EGITiM VE
MOBIL OGRENME

Bayram Gokbulut?

0z

Bu c¢alismanin amaci, uzaktan egitimde 6grenim gbéren 6grencilerin uzaktan egitim ve mobil
ogrenmeye yonelik algilari ile hazirbulunusluklarinin  ¢esitli  degiskenler agisindan
incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda nicel yontemlerden tarama modeli kullaniimistir.
Arastirma 2017-2018 akademik yili bahar doneminde uzaktan egitim veren uluslararasi bir
Universitede 6grenim goren Universite 6grenciler ile gergeklestirilmistir. Arastirmaya 6n lisans,
lisans ve vyiiksek lisans yapan 358 iniversite 6grencisi katilmistir. Ogrencilerden veriler
cevrimici olarak iki adet dlcme araci ile toplanmistir. Bunlar Uzaktan Egitim Algi Olcegi ve Mobil
Ogrenmeye Karsi Hazirbulunusluk Olcegi’dir. Elde edilen verilerin analizinde, betimsel
istatistikler, bagimsiz drneklem t-testi, Mann Whitney U-testi ve tek yonli varyans analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Bu olceklerden elde edilen veriler ile cinsiyet, yas ve egitim diizeyi (6n
lisans, lisans, yliksek lisans) degiskenlerine gore farklar arastirilmistir. Ayrica uzaktan egitime
yonelik algi ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir.
Arastirma sonucunda, Universite 6grencilerinin uzaktan egitime yonelik algi diizeyi orta dlizey
iken, mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk dizeyleri yiksek diizey olarak bulunmustur.
Cinsiyet, yas ve egitim dlizeyi degiskenine gore uzaktan egitime yonelik algi ve mobil
ogrenmeye karsi hazirbulunusluk arasinda anlamli bir farka rastlanmamistir.  Arastirmada
Universite 6grencilerinin uzaktan egitime yonelik algilari ve mobil 6grenmeye karsi
hazirbulunusluk diizeyleri arasinda orta diizeyde pozitif yonli bir iliski bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: uzaktan egitim; mobil 6grenme; e-6grenme.

L pr. Ogr. Uyesi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, bayramgokbulut@hotmail.com, orcid/0000-0002-7218-
5900
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DISTANCE EDUCATION AND MOBILE LEARNING FROM THE PERSPECTIVE OF
DISTANCE EDUCATION STUDENTS

Abstract

The aim of this study is to examine the perceptions and readiness of students studying in
distance education towards distance education and mobile learning in terms of various
variables. For this purpose, survey model was used among quantitative methods. The research
was carried out with university students studying at an international university providing
distance education in the spring semester of the 2017-218 academic year. 358 university
students studying at associate degree, undergraduate and graduate degrees participated in
the research. Data from students were collected online with two measurement tools. These
are Distance Education Perception Scale and Mobile Learning Readiness Scale. Descriptive
statistics, independent samples t-test, Mann Whitney u-test and one-way analysis of variance
(ANOVA) were used in the analysis of the data obtained. With the data obtained from these
scales, the differences were investigated according to the variables of gender, age and
education level (associate degree, undergraduate, graduate). In addition, the relationship
between perception towards distance education and readiness for mobile learning was
examined. As a result of the research, while the perception level of university students
towards distance education was medium, their level of readiness for mobile learning was
found to be high. No significant difference was found between male and female university
students in terms of gender, age and education level variables. In the study, a moderate
positive relationship was found between university students' perceptions of distance
education and their readiness for mobile learning.

Keywords: distance Learning; mobile learning; e-learning.

Summary

The current coronavirus (COVID-19) epidemic has adversely affected the field of
education as well as human health. Around 63 million teachers and 1.5 billion students
worldwide were affected by the pandemic (UNESCO, 2020). Due to the epidemic, educators
applied for distance education. The concept of distance education has changed with the effect
of technology today. Concepts such as distance learning, internet-based learning, e-learning,
internet-based learning, open education, open education, virtual learning, network-based
learning, tele-learning, computer-based learning have been used instead of distance
education (Moore & Kearsley, 2005; Aydemir, 2018). In recent years, technological
developments in mobile device technology, providing access to information from anywhere
and anytime have brought the concept of mobile learning to the fore.

In this study, it has been tried to reveal the perceptions of associate degree,
undergraduate and graduate students about distance education and mobile learning. For this
purpose, answers to the following questions were sought.

Distance education (associate degree, undergraduate and graduate) students;

* What are their perception levels towards distance education and their readiness to
mobile learning?
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e |s there a significant difference between their perception levels towards distance
education and their readiness to mobile learning and their gender?

e |s there a significant difference between their perception levels towards distance
education and their readiness to mobile learning and their ages?

e |sthere a relationship between perception levels towards distance education and their
readiness for mobile learning?

In the study, the difference between the readiness and perception levels of distance
education students for m-learning according to gender, age and education level and the
relationship between m-learning and distance education perception levels were investigated.

The sample of the study is 358 distance education students. Data were collected using
Google forms.

Two measurement tools were used in the study. These measurement tools are Distance
Education Perception Scale and m-Learning Readiness Scale.

The Distance Education Perception Scale used in the study was developed by Gok (2011)
and consists of 21 items and 3 factors.

The second measurement tool used in the study, the Mobile Learning Readiness Scale
Lin et al. (2016) and adapted to Turkish by Gokceaslan, Solmaz and Kukul (2016).

Descriptive statistics were used to determine distance education students' perceptions
of distance education and their level of m-learning readiness. Independent samples t-test was
applied to determine whether there is a significant difference according to gender. One-way
analysis of variance (ANOVA) was conducted to determine the difference between students'
ages and education levels.

As a result of the research, it was seen that students' perception towards distance
education was at a medium level. It has been concluded that there is a medium level in
Perception of Basic Perspective and Planning Sub-factors of Education Teaching, and a high
level in Access to Resources. When the average values of the results obtained as medium level
are examined, it is seen that they are close to the high level of perception.

In the study, when the readiness levels of distance education students for mobile
learning were examined, it was seen that the readiness levels of students for mobile learning
were high in the scale and its sub-factors.

In the study, no significant difference was found in students' perceptions of distance
education and their readiness for mobile learning by gender. According to this result, it can be
said that the perceptions of distance education students and their readiness towards mobile
learning are at the same level between male and female students.

In the study, no significant difference was found in students' perceptions of distance
education and their readiness for m-learning according to age. According to this result, it can
be said that the perception of distance education and the level of readiness for mobile learning
of associate, undergraduate and graduate students studying in distance education do not
change according to the age of the students.

In the study, no significant difference was found between students' perceptions of
distance education and their readiness towards m-learning according to their education levels
(associate degree, undergraduate, graduate).
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In the study, it was observed that there is a high level relationship between students'
perceptions of distance education and its sub-factors. Similarly, it has been observed that
there is a high level of relationship between readiness for mobile learning and its sub-factors.
When the relationship between perception towards distance education and readiness for
mobile learning is examined, it is seen that there is a moderate positive relationship.

Giris

GUnimizde yasanan koronavirliis (COVID-19) salgini, insan saghginin yaninda egitim
alanini da olumsuz etkilemis, salgindan 63 milyon 6gretmen ve 1.5 milyar 6grenci etkilenmistir
(UNESCO, 2020). Salgin nedeniyle kisitlamalarla karsi karsiya kalan egitim camiasi ¢ozim
olarak uzaktan egitime basvurmustur. Hayat boyu 6grenmenin bir pargasi ve 6rgiin egitimin
alternatifi olarak gorulen uzaktan egitim, salgin dncesinde de pek ¢ok Ulke, kurum ve kurulus
tarafindan kullaniimaktaydi. Ornegin Amerika’da 2015 yilinda 6 milyondan fazla 6grencinin
uzaktan egitim aldigi bilinmektedir (Allen & Seaman, 2017).

Gegmisi 1800’IU yillara kadar giden uzaktan egitim, ilk olarak 1840’li yillarda mektupla
o0gretimle baslamistir (Moore & Kearsley, 2005). 1920'li yillarda BBC (British Broadcasting
Corporation), okullaricin egitsel radyo egitimleri ile uzaktan egitimler vermistir. 1960’ yillarda
televizyon lzerinden yapilan uzaktan egitimler, 1969 da ise BBC ve ingiliz hiikiimetinin destegi
ile Universite diizeyinde radyo ve televizyon yayinlari ile ders anlatimlari devam etmistir
(Bates, 2015). Uzaktan egitim, mekan olarak birbirinden uzakta bulunan bireylerin teknolojik
araglar ve uygulamalarla bilgilerin sunuldugu, zaman ve mekan esnekliginin saglandigi, iletisim
ve etkilesimin kuruldugu egitim-6gretim sistemi olarak tanimlanmaktadir (Aydemir, 2018).
Diger bir ifadeyle, farkli yerlerde bulunan 6grenme gruplari, kaynaklar ve egitmenleri
telekomiinikasyon sistemlerini kullanarak bir araya getirildigi 6rgliin egitim sistemidir
(Schlosser & Simonson, 2002, p. 4). Uzaktan egitim 6grenci ile egitmenin farkli yerlerde
bulundugu, senkron veya asenkron olarak birden fazla teknoloji kullanilarak verilen egitim
olup, burada kullanilan teknolojiler: internet; acik yayinlar, kapali devre, kablo, mikrodalga,
genis bant hatlari, fiber optik, uydu veya kablosuz iletisim cihazlari tizerinden tek yonli ve iki
yonll iletim aracglarindan olusmaktadir (Allen & Seaman, 2017). Schlosser ve Simonson,
(2002)'e gore uzaktan egitim, ylzylze ve diger egitim yontem ve tekniklerin birlikte
kullanilabildigi, 6gretici ve egitmenin fiziki olarak ayri mekanlarda bulundugu egitimdir.

Gec¢misten glinimiize gelinen sireg icerisinde teknolojik gelismeler, uygulanan
yontemlere bagh olarak uzaktan egitim kavraminda da gesitlilikler gorilmustir. Uzaktan
o6grenme, internet temelli 6grenme, e-68renme, internete dayali 68renme, acik 6gretim, acik
egitim, sanal 6grenme, ag tabanli 6grenme, tele 6grenme, bilgisayar tabanli 6grenme gibi
kavramlar uzaktan egitim kavrami yerine kullanilmistir (Moore & Kearsley, 2005; Aydemir,
2018). Son yillarda ise mobil cihaz teknolojisinde yasanan teknolojik gelismeler, her yerden ve
her zaman bilgiye erisim imkani sunmasi mobil 6grenme kavramini 6n plana ¢ikartmistir.

Teknolojideki hizli gelismeler ve kablosuz kullanim 6zellikleri ile mobil cihazlar (akilh
telefonlar, diztistl bilgisayarlar, avug ici bilgisayarlar, tabletler) hayatimizin ayrilmaz bir pargasi
haline gelmistir. Mobil cihazlarin hayatimizin igerisinde bu kadar yer almasinda, bu cihazlar ile
herhangi bir yerden internete ulasma imkani bulunmasi ve bir bilgisayar ile yapilabilecek isleri
yapabilme oOzelliklerine sahip olmalari etkili olmustur (Chdliz, Pinto, Phansalkar, Corr,
Mujjahid, Flores, & Barrientos, 2016). Bu nedenle mobil cihazlar, masaisti bilgisayarlarin
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yerini almaya baslamistir (Alfawareh & Jusoh, 2014; Thomée, Harenstam & Hagberg, 2011).
Diinyada kullanici sayisi hizla artan mobil telefon kullanici sayisi gliniimiizde 5.19 milyar kisiye
ulasmistir (We Are Social, 2020). Mobil teknolojiler ve kullanici sayisinin artmasi ile birlikte e-
o0grenme ve mobil 6grenme kavramlari ortaya ¢ikarmistir (Zawacki-Richter, Brown & Delport,
2007). Clark and Mayer (2008) gore e-6grenme; kisilerin bilgi ve becerilerini gelistirmek,
ogrenmelerine destek olmak, kurumsal performanslarini artirmak amaciyla bilgisayar, internet
yada intraneti senkron ya da asenkron kullanarak gergeklestirilen egitim faaliyetidir. Mobil
o0grenme uzaktan egitimin altinda yer alan bir kavramdir (Moore & Kearsley, 2005). Mobil
o0grenme igin m-6grenme, her yerde O6grenme, kisisellestirilmis 6grenme, hareketli iken
o0grenme gibi tanimlar kullaniimaktadir (Mehdipour & Zerehkafi, 2013). Mobil 6grenme, mobil
cihazlar ve kablosuz ag aracilig ile 6grenme aglarina girilmesi (Seppala & Alamaki, 2003),
o0gretme ve 6grenmenin desteklenmesidir (Mehdipour & Zerehkafi, 2013). Mobil 6grenme
O0grenenlere zamandan bagimsiz her yerde ve her zaman bilgiye erisme imkani sunarak
egitimde firsat esitligi saglamaktadir (Bulun, Glilnar & Giiran, 2004; Oran & Karadeniz, 2007).
Mobil 6grenme e-68renme altinda yer alan bir kavram olarak tanimlanabilir. Mobil 6grenme
yeni nesil uzaktan egitim olup, geleneksel e-6grenmenin gelistirilmis halidir (Zawacki-Richter,
Brown & Delport, 2007).

Uzaktan egitim ya da mobil 6grenme kisilere pek cok avantajlar sunmaktadir. Simonson,
Schlosser ve Orellana (2011)’a gore, uzaktan egitim ylz yize egitim kadar etkili bir egitim
modelidir. Bu model sayesinde yetiskinlere egitimleri igin ikinci bir sans taninmaktadir (Guri-
Rosenblit, 2005). Kaliteli sunulan bir uzaktan egitim faaliyeti esnek calisma zorunlulugu
bulunan 6grencilerin gereksinimlerine cevap veren oldukga basarili bir sistemdir (Bates, 2015,
p. 350). Uzaktan egitim kendilerini asil mesleklerinin haricinde farklh alanlarda gelistirmek
isteyenler icin ikinci bir firsat ve egitim esitligi saglamaktadir (Gokbulut, 2020). Mobil cihazlar,
bilgiye ihtiya¢ duyuldugu anda erisme imkani, farkinda olmadan 6grenme, zamandan ve
mekandan bagimsiz 6grenme ve hayat boyu 6grenme gibi avantajlar sunmaktadir (Bulun,
Gulnar & Giiran, 2004). Mobil 6grenme isbirlikci ve aktif 6grenmeyi katki saglamakta olup, yeni
nesil uzaktan egitim modeli olma potansiyeline sahiptir (Zawacki-Richter, Brown & Delport,
2007).

Uzaktan egitim ve mobil 6grenme kavramlari ¢ogu zaman birbirlerinin yerine
kullanilmaktadir (Moore & Kearsley, 2005; Aydemir, 2018). Uzaktan egitim genellikle bir iste
calisan, lisans ve ylksek lisans yapmak isteyen kisiler tarafindan tercih edilen bir 6grenme
yontemidir (Bates, 2015, 350; Koper, 2014). Her iki 6grenme modelinde yer alan 6grencilerin
6g8renme motivasyonlari ve 6grenmeye karsi iyimser tutumlari, yliz ylize egitim alan
dgrencilerden daha yiiksektir (Simonson, Schlosser & Orellana, 2011). Ogrenciler arasindaki
on bilgi dizeylerinde ise farkhliklar bulunmakta olup (Gilbahar, 2019), bu ydntemler
ogrencilere kendi 6grenme hizlarinda egitim alma firsati sunmaktadir. Geleneksel sinif
ogrenmesinden farkh olarak, 6zel 6gretme ve 6grenme sistemlerine ihtiya¢ vardir (Kang,
2009). Bu sistemde O6grenenlerin cinsiyet, yas, etnik koken, kendi kendine ¢cevrimici 6grenme
becerisi ve gecmisten gelen onyargilari da goéz 6ninde bulundurulmalidir (Muilenburg &
Berge, 2005). Egitimin kalitesini ve etkililiginde ise tasarim ve planlama 6nemli rol
oynamaktadir (Simonson, Schlosser & Orellana, 2011). Kalitenin artmasinda sadece ileri
teknoloji veya alt yapisi yeterli degildir. Ayni zamanda egitimcinin isbirlik¢i 6grenme becerisi
ve etkinlik gelistirme becerisi de etkili olmaktadir (Lerra, 2010).

Uzaktan egitimin gecmisi yliz yil 6ncelerine dayanmakta iken, mobil 6grenme kavrami
uzaktan egitim kavramina gore ¢ok daha yeni bir kavramdir. Uzaktan egitim icin gerekli teknik
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alt yapi ve egitim materyalleri mobil 6§renmeye gore farkliliklar bulunmaktadir. Bu da mobil
uygulamalarda online derslere katilimlarda bir takim zorluklar yaganmasina neden olmaktadir.
Mobil cihazlarin ekranlarinin kigik olmasi nedeniyle mesaj yazamama, cihazlarin isletim
sistemlerinden kaynakli problemler, egitim iceriklerinin mobil cihazlara uygun olmayisi gibi
problemler sayilabilir (Gokbulut, 2020). Mobil cihazlar araciligiyla gergeklestirilen mobil
ogrenme faaliyetleri bir takim avantajlarin yaninda bazi dezavantajlari da beraberinde
getirmektedir. Bu durum 6grencilerin uzaktan egitim ve mobil 6grenmeye karsi algi diizeylerini
olumlu ya da olumsuz etkileyebilir. Uzaktan egitim sistemine kayith 6grencilerin bu durum
hakkindaki gorisleri alanyazina katki saglayabilir. Clinkl bu 6grenciler uzaktan egitim ve mobil
o0grenme sistemlerini kullanan bireylerdir.

Yapilan bu ¢alisma ile uzaktan egitim yontemi ile egitim alan on lisans, lisans ve yiksek
lisans 6grencilerinin uzaktan egitim ve mobil 6grenme hakkindaki algilari ve hazirbulunusluk
dizeyleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanitlar
aranmigtir.

Uzaktan egitim (6n lisans, lisans ve yiksek lisans) 6grencilerinin;

e Uzaktan egitime yonelik algl dizeyleri ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluklari
hangi diizeydedir?

e Uzaktan egitime yonelik algi diizeyleri cinsiyete gore farklilasmakta midir?

e Mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluklari dizeyleri cinsiyete gore farkhlasmakta
midir?

e Uzaktan egitime yonelik algi diizeyleri yasa gore farklilasmakta midir?
e Mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusgluklari diizeyleri yasa gore farklilasmakta midir?

e Uzaktan egitime yonelik algl diizeyleri ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluklari
arasinda bir iliski var midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Arastirmada, uzaktan egitim Ogrencilerinin m-6grenmeye karsi hazirbulunusluk ve
uzaktan egitime karsi algi diizeylerinin cinsiyet, yas ve 6grenim diizeyine gore aralarindaki fark
ile m-6grenme ile uzaktan egitime yonelik algi duzeyleri arasindaki iliski arastiriimistir.
Arastirmada betimleyici ve iliskisel tarama modelinden yararlaniimistir (Fraenkel ve Wallen,
2005). Tekil tarama modeli ile m-6grenmeye karsi hazirbulunusluk ve uzaktan egitime karsi
algl diizeyleri betimlenmistir. iki ya da daha fazla degisken arasindaki degisimin belirlenmesi
amaciyla kullanilan iliskisel tarama modeli ile (Karasar, 2017), uzaktan egitim 6grencilerinin m-
o6grenmeye karsl hazirbulunusluk ve uzaktan egitime karsi algi diizeylerinin cinsiyet, yas ve
6grenim dlizeyi degiskenlerine gore aralarindaki farklar incelenmistir. Spearman Korelasyon
Katsayisi (r) ile uzaktan egitim 6grencilerinin m-6grenmeye karsi hazirbulunusluk ve uzaktan
egitime karsi algi diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Ahmet Yesevi Universitesi uzaktan egitim programina kayitli
Onlisns, lisans ve yiiksek lisans 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmada veriler Universite
yonetiminden alinan izin ile 6grencilere génderilen Google formlar araciligi ile toplanmistir.
Arastirmada veriler, 2017-2018 akademik yilinda 358 uzaktan egitim 6grencisinden elde
edilmistir. Arastirmaya katilan uzaktan egitim 6grencilerinin demografik 6zellikleri Tablo 1'de
verilmistir.

Tablo 1. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Demografik Bilgileri

N %
Cinsiyet Erkek 279 77.9
Kadin 79 22.1
17-27 arasi 28 7.8
Yas 28-37 arasl 188 52.5
38-47 arasl 109 30.4
48 ve yukari 33 9.2
On lisans 16 4.5
Ogrenim Diizeyi Lisans 103 28.8
Yiksek Lisans 239 66.8
Toplam 358 100

Veri Toplama Araglari

Arastirmada iki adet 6lgme araci kullanilmistir. Bu 6lgme araglari Uzaktan Egitim Algi
Ol¢cegi ve m-Ogdrenme Hazirbulunusluk Olgedi’ dir.

Arastirmada kullanilan Uzaktan Egitim Algi Olcegi, Gok (2011) tarafindan gelistirilmis
olup, 21 madde ve 3 faktérden olusmaktadir. Birinci faktér Temel Bakisa iliskin Algi 10 madde,
ikinci faktér Kaynaklara Erisim 6 madde, tigiincii faktér Egitim Ogretimi Planlama 5 maddeden
olusmaktadir. 5’li likert yapisinda olan dlgekten alinabilecek en diistik puan 21, en yiksek 105
puandir. Olgekten alinan puanlarin yorumlanmasinda alinan puanlar 3 esit parcaya béliinerek
“Diisiik”, “Orta” ve “Yiiksek” olmak iizere 3 seviye tanimlanmistir. Temel Bakisa iliskin Algi
faktora altinda 10 madde bulunmakta olup bu faktérden alinabilecek en disik puan 10, en
yiksek 50 puandir. 10-23,33 arasi Dusuk, 23,34-36,77 arasi Orta, 36,78-50 arasi ise Yuksek
seviyedir. ikinci faktér olan Kaynaklara Erisim faktériinde 6 madde yer almakta olup en diisiik
6 puan, en yiksek ise 30 puan alinabilmektedir. 6-14 puan arasi Disik, 14,01-22 arasi Orta,
22,01-30 arasi ise Yiiksek seviyedir. Egitim Ogretimi Planlama faktori altinda 5 madde yer
almakta olup, en disik 5 puan, en yiksek ise 25 puan alinabilmektedir. 5-11,66 puan arasi
Diisiik, 11,67-18,32 puan arasi “Orta”, 18,33-25 puan arasi ise Yiiksek seviyededir. Olcek
genelinde ise alinabilecek en diislik puan 21, en yiksek 105 puandir. 21-49 puan arasi Distik,
49,01-77 arasi Orta, 77,01-105 arasi ise yiiksek seviyededir. Olcegin geneli icin i¢ tutarlilik
katsayisi Cronbach’s alpha =.91, alt faktorler icin sirasiyla Cronbach’s alpha degerleri .91, .81
ve .80 seklindedir. Arastirma verilerinden elde edilen Cronbach’s alpha degerleri ise 6lcek
genelinde .92, alt faktorlerde sirasiyla .90, .82 ve .80 seklinde elde edilmistir.

Arastirmada kullanilan ikinci 6lcme araci olan Mobil Ogrenme Hazirbulunusluk Ol¢cegi Lin
ve ark. (2016) tarafindan gelistirilmis olup, Tlirkce’ye uyarlamasi Gokgeaslan, Solmaz ve Kukul
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(2016) tarafindan gergeklestirilmistir. Olcek 7’li likert yapisinda olup, 17 maddeden olusan
olcek lc faktorli (Oz yeterlilik, iyimserlik, kendi kendine 6grenme) yapiya sahiptir. Olcekten
elde edilen verilerin degerlendirilmesinde ortalama 1.00-3.00 arasi Duslik, 3.01-5.00 arasi
Orta, 5.01-7.00 arasi ise Yuksek diizey olarak yorumlanmistir. Croanbach alpha katsayilari
sirasiyla; .93, 6z yeterlik alt boyutu igin .90, iyimserlik alt boyutu icin .91 ve kendi kendine
o0grenme alt boyutu icin .91 olarak belirlenmistir.

Arastirma verilerinden elde edilen Cronbach’s alpha degerleri ise olgek genelinde .96, alt
faktorlerde sirasiyla .95, .92 ve .91 seklinde elde edilmistir.

Verilerin Analizi

Uzaktan egitim 06grencilerinin uzaktan egitime yonelik algllari ve m-6grenme
hazirbulunusluk diizeylerinin belirlenmesinde betimsel istatistikler kullanilmistir. Verilerin
normal dagilip dagilmadigini belirlemek amaciyla her iki dlgegin Kolmogorow-Smirnov test
sonuglari incelendiginde (p<0.05) oldugu gorilmuistiir. Normal dagilima karar verilmesinde
kullanilan diger bir yontem olan Skewness-Kurtosis test sonuglari incelenmistir. Analiz
sonucunda uzaktan egitime yonelik algi Olceginden elde edilen Skewness=-0.56 ve
Kurtosis=1.17 arasinda deger aldigi gorilmistir. M-6grenme hazirbulunusluk dlgeginden elde
edilen Skewness=-1.37 ve Kurtosis=2.27 arasinda deger aldigi gorilmistir. Tabachnick ve
Fidell (2013) gore Skewness ve Kurtosis degerlerinin -1.5 ile +1.5 arasinda oldugunda verilerin
normal dagildigini varsaymaktadir. Buna gore uzaktan egitime yonelik algl 6lceginden elde
edilen verilerin normal dagildigi kabul edilerek parametrik testler, m-6grenme hazirbulunugluk
Olceginden elde edilen verilerin normal dagilmadigi kabul edilerek none parametrik test
uygulanmasina karar verilmistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitime yonelik algilarinin cinsiyete gore anlaml
bir fark olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla bagimsiz érneklemler t-testi, m-6grenme
hazirbulunusluk dizeyleri arasinda farkin belirlenmesi icin Many Whitney-U testi
uygulanmistir. Ogrencilerin uzaktan egitime yénelik algilari ve m-6grenme hazirbulunusluk
diizeylerinin yas ve 6gretim dlizeyleri arasindaki farkin belirlenmesi amaciyla tek yonli varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Verilerin analizinde SPSS.21 paket programi kullanilimistir.
Arastirma hipotezleri 0.95 giliven araliginda (p = 0.05) yorumlanmustir.

Bulgular

Uzaktan egitim algi 6lceginden elde edilen betimleyici istatistikler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Uzaktan Egitim Algi Diizeyleri Aritmetik Ortalamalari

Faktor N Minimum  Maksimum X Ss Dlzey
Temel Bakisa iliskin Algi 358 10 50 36.34 7.89 Orta
Kaynaklara Erisim 358 6 30 22.25 4.22 Yiksek
Egitim Ogretimi Planlama 358 5 25 16.98 3.83 Orta
Toplam 358 21 105 75.58 13.72 Orta

Tablo 2 incelendiginde o6lcekten elde edilen puanlarin aritmetik ortalamasina gore,
Temel Bakisa iliskin Alg (§=36.34) ortalama ile orta dizey, Kaynaklara Erisim (i=22.25)
ortalama ile yiksek diizey, Egitim Ogretimi Planlama (§=16.98) ortalama ile orta diizey ve
Olcek genelinde (§=78.58) ortalama ile orta dizey olduklari gérilmektedir.
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M-6grenme hazirbulunusluk 6lgeginden elde edilen betimleyici istatistikler Tablo 3’de
verilmigtir.

Tablo 3. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin M-6grenme Hazir Bulunusluluk Diizeyleri Aritmetik
Ortalamalar

Faktor N Minimum  Maksimum X Ss Dizey
Oz-yeterlilik 358 1.00 7.00 6.08 1.04  Yiiksek
lyimserlik 358 1.00 7.00 5.94 1.10  Yiksek
Kendi kendine 6grenme 358  1.25 7.00 6.00 1.06 Yiksek
Toplam 358 1.18 7.00 6.00 .96 Yiksek

Tablo 3 incelendiginde 6lcekten elde edilen puanlarin aritmetik ortalamasina gére, Oz-
yeterlilik faktériinde (X=6.08) ortalama ile orta yiiksek diizey, iyimserlik faktériinde (X=5.94)
ortalamaiile yiiksek diizey, Kendi Kendine Ogrenme faktérii (§=6.00) ortalamaiile yliksek diizey
ve 6lcek genelinde (X=6.00) ortalama ile yiiksek diizey olduklari gériilmektedir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin cinsiyetlerine gére uzaktan egitime yonelik algi dizeyleri
ile alt faktorleri arasindaki bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Cinsiyet Gére Uzaktan Egitim Algi Puanlarina iliskin t-Testi Sonuglar

N X Ss Sd t p

Temel Bakisa iliskin Algi Erkek 279 36.44 8.08 356 044 .65
Kadin 79 36.00 7.22

Kaynaklara Erisim Erkek 279 22.05 4.47 356 -1.69 .09
Kadin 79 2296 3.09

Egitim Ogretimi Planlama Erkek 279 16.83 3.94 356 -1.35 17
Kadin 79 17.49 3.35

Toplam Erkek 279 7533 1434 356 -0.61 .52

Kadin 79 76.45 11.30

Uzaktan egitim algi 6lgegi ve alt faktorlerinin cinsiyet degiskenine gore aralarindaki farka
dair Tablo 4 incelendiginde; Temel Bakisa iliskin Algi [t(356)=0.65; p>.05], Kaynaklara Erisim
[t(356)=-0.09; p>.05], Egitim Ogretimi Planlama [t(356)=0.17; p>.05] faktorlerinde ve 6lcek
genelinde [t(356)=0.52; p>.05] cinsiyete gore anlamli bir farka rastlaniimamistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin cinsiyetlerine gore m-6grenme hazirbulunusluk diizeyleri
ile alt faktorleri arasindaki Many Whitney-U testi sonugclari Tablo 5’de verilmistir.
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Tablo 5. Cinsiyet Gére M-6grenme Hazir Bulunusluluk Puanlarina iliskin Many Whitney-U
Sonuglari

N Sira Ortalamasi  Sira Toplami u p
Oz yeterlilik Erkek 279 181.27 50574 10526 .53
Kadin 79 173.25 13686
lyimserlik Erkek 279 183.04 51067 10033 .22
Kadin 79 167.01 13193
Kendi Kendine Erkek 279 181.18 50550 10550 .55
Ogrenme Kadin 79 173.55 13710
Toplam Erkek 279 182.76 50990 10110 .26
Kadin 79 167.98 13270

M-6grenme hazirbulunugluk olgegi ve alt faktorlerinin cinsiyet degiskenine gore
aralarindaki farka dair Tablo 5 incelendiginde; Ozyeterlik [U=10526; p>.05], iyimserlik
[U=10033; p>.05], Kendi Kendine Ogrenme [U=10110; p>.05] faktérlerinde ve dlcek genelinde
[U=10110; p>.05] cinsiyete gore anlamh bir farka rastlaniimamistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitim algi diizeylerinin yasa gore fark gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi (ANOVA) uygulanmis olup, test
sonuglari Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Yaslari ile Uzaktan Egitim Algi Puanlarina iliskin
Varyans Analizi Sonuglari

N X  Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
18-27 yas 28 74.85 Gruplararasi  34.55 3 11.51 .061 .98
28-37 yas 188 75.44 Gruplarigi 67240.60 354 189.94
38-47 yas 109 75.86 Toplam 67275.15 357
48 ve Ustl 33 76.06
Toplam 358 75.58

Tablo 6 incelendiginde uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitim algi dizeylerinin
yaslarina gore anlamh farka [F(3,354) = .061, p>.05] rastlanilmamistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin m-6grenme hazirbulunusluk diizeylerinin yasa gore fark
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi (ANOVA) uygulanmis
olup, test sonuclari Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Yaslari ile M-6grenme Hazirbulunusluk Puanlarina
iliskin Varyans Analizi Sonuglari

N X Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
18-27 yas 28 5.83  Gruplararasi .973 3 324 349 .79
28-37yas 188 6.02  Gruplarigi 328.83 354 929
38-47 yas 109 6.03 Toplam 329.80 357
48 ve st 33 5.99
Toplam 358 6.00

Tablo 7 incelendiginde uzaktan egitim 06grencilerinin m-6grenme hazirbulunusluk
dizeylerinin yaslarina gore anlamli farka [F(3,354) = .349, p>.05] rastlaniimamistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitim algi dlizeylerinin 6grenim diizeyine goére
fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi (ANOVA)
uygulanmis olup, test sonuglari Tablo 8 de verilmistir.

Tablo 8. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Ogrenim Diizeyleri ile Uzaktan Egitim Algi Puanlarina
iliskin Varyans Analizi Sonuglar

N X Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
On lisans 16 76.87 Gruplararasi  39.24 2 19.62 104 .90
Lisans 103 75.79 Gruplarigi 67235.90 355 189.39
Yiiksek lisans 259 75.40 Toplam 67275.15 357
Toplam 358 75.58

Tablo 8 incelendiginde uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitim algi diizeylerinin
o6grenim diizeylerine gére anlamli farka [F(2,355) = .090, p>.05] rastlaniimamistir.

Uzaktan egitim oOgrencilerinin m-6grenme hazirbulunusluk dizeylerinin 6grenim
diizeylerine gore fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi
(ANOVA) uygulanmis olup, test sonugclari Tablo 9'da verilmistir.

Tablo 9. Uzaktan Egitim Ogrencilerinin Ogrenim Diizeyleri ile M-6grenme Hazirbulunusluk
Puanlarina iliskin Varyans Analizi Sonuglari

N X  Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
On lisans 16 6.21 Gruplararasi  1.642 2 .821 .888 .41
Lisans 103 5.92 Gruplarici 328.164 355 .924
Yiksek lisans 259 6.03 Toplam 329.806 357
Toplam 358 6.00
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Tablo 9 incelendiginde uzaktan egitim 06grencilerinin m-6grenme hazirbulunusluk
dizeylerinin 6grenim diizeylerine goére anlamli farka [F(2,355) = .888, p>.05] rastlanilmamistir.

Uzaktan egitim 6grencilerinin uzaktan egitime yonelik algi dizeyleri ile m-6grenme
hazirbulunusluklari ve alt faktorleri arasindaki iliskinin belirlenmesi amaciyla hesaplanan
Spearman Korelasyon Katsayilari Tablo 10’da verilmistir. Veriler normal dagiimadigindan
arastirmada Spearman Korelasyon analizi kullanilmistir. Faktorler arasindaki korelasyon
degerleri yorumlanirken mutlak deger olarak, 0.70-1.00 arasinda olmasi yiksek; 0.70-0.30
arasinda olmasi orta; 0.30-0.00 arasinda olmasi ise dusuk dizey bir iliski olarak
degerlendirilmektedir (Buylkoztirk, Akglin, Demirel, Karadeniz & Kilig-Cakmak, 2012).

Tablo 10. Uzaktan Egitime Yonelik Algi Diizeyleri ile M-6grenme Hazirbulunusluklari
Arasindaki Korelasyon Katsayisi Sonuglari

1 2 3 4 5 6 7 8
Temel Bakisa iliskin Algi 1.00
Kaynaklara Erisim .54* 1.00
Egitim Ogretimi Planlama .52* 55% 1.00
Uzaktan egitime yonelik algr .89* .77* .76* 1.00
(Genel)
Oz yeterlilik .23* 19*  .23* 25* 1.00
lyimserlik A46*  .30* .39*% .48* .68* 1.00
Kendi Kendine Ogrenme 32*%  .26*  .29*% .35*% .e2*  |71%* 1.00

M-6grenme  hazirbulunusluk .40* .30* .36* .43* .85*  .92* .85*% 1.00
(Genel)

*p<0.01

Tablo 10 incelendiginde, Uzaktan Egitime Yonelik Algi ile alt faktorleri olan Temel Bakisa
iliskin Algi arasinda (r=.89; p<.01) yiiksek diizey, Kaynaklara Erisim arasinda (r=.77; p<.01)
yiksek dizey, Egitim Ogretimi Planlama arasinda (r=.76; p<.01) yiksek diizey iliski
bulunmustur.

M-8grenme Hazirbulunusluk ile alt faktérleri Oz-yeterlilik arasinda (r=.85; p<.01) yiiksek
diizey, lyimserlik arasinda (r=.92; p<.01) yiiksek diizey, Kendi Kendine Ogrenme arasinda
(r=.85; p<.01) yiksek dizey iliski bulunmustur.

M-6grenme Hazirbulunusluk ile Uzaktan Egitime Yonelik Algi arasinda (r=.43; p<.01) orta
diizey bir iliski bulunmustur. Olgeklere ait alt faktdrlerin tamaminda anlamli bir iligkiye
rastlanmistir.

Sonuglar

Yapilan arastirmada uzaktan egitim araciligi ile egitim alan 6grencilerin uzaktan egitime
yonelik algilari ile mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk diizeylerinin cinsiyet, yas ve 6grenim
durumuna gore farklihk gosterip gostermedigi ortaya konulmaya calisiimistir. Arastirma
kapsaminda uzaktan egitime yonelik algl ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk arasindaki
iliski incelenmistir.

Arastirmada 06grencilerin uzaktan egitime karsi algilarinin genelde orta dilizeyde
olduklari, Temel Bakisa iliskin Algi ve Egitim Ogretimi Planlama alt faktérlerinde orta diizey
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iken Kaynaklara Erisim faktoriinde yiksek diizey oldugu sonucuna ulasiimistir. Orta diizey
olarak elde edilen sonuglarin ortalama degerleri incelendiginde yiksek algi dizeyine yakin
olduklari gorilmektedir. Arastirma bulgusunu destekler yonde pedagojik formasyon
ogrencileri ile yapilan ¢alismada 6grencilerin uzaktan egitime karsi orta diizeyde bir tutuma
sahip olduklari gortlmastir (Yildiz, 2016). Arastirma bulgunun tersine 6gretmen adaylarina
yonelik yapilan galismada uzaktan egitime yonelik algilarinin kararsiz diizeyde oldugu bulgusu
elde edilmistir (Yenilmez, Turgut ve Nalbag, 2017). Yine 6gretmen adaylari ile ylratilen, web
tabanli 6gretime yonelik tutumlarinin arastinldigi ¢alismada kararsiz diizeyde olduklari
gorilmistir (Durmus, Alparslan ve Bagcl, 2013). Arastirmada, uzaktan egitim 6grencilerinin
mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk dizeyleri incelendiginde oOlcek geneli ve alt
faktorlerinde 6grencilerin mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk diizeylerinin yiksek dizey
olduklari gériilmistiir. Ogretim teknologu adaylari meslek yiiksekokulu égrencileri ile yapilan
bir calismada bu arastirma bulgusunu destekler yonde 6grencilerin mobil 6grenmeye karsi
olumlu ve yiiksek diizeyde bir tutuma sahip olduklari bulgusu elde edilmistir (Elgicek ve
Bahgeci, 2015; Sarag, 2014). Ogretmenlerle yapilan calismada ise &gretmenlerin mobil
dgrenmeye karsi algilarinin olumlu oldugu goézlemlenmistir (Kuskonmaz, 2011). Universite
ogrencileri ile yapilan bir diger calismada ise 6grenciler derse mobil uygulamadan aktif
katilimin distk oldugunu, bunun nedenini ise mobil cihazlarin kiigiik ekranlardan ders
esnasinda mesaj yazmanin zor olmasi olarak gostermislerdir (Gokbulut, 2020). Genelde
uzaktan egitime ve mobil 6grenmeye yonelik 6grenci ve 6gretmenler olumlu bir bakis acisina
sahip olmalarina ragmen, mobil cihazlar Uzerinden etkilesimli derslerin yiritilmesinin
dezavantaj olusturabilecegi soylenebilir.

Arastirmada, 6grencilerin uzaktan egitime yonelik algilari ve mobil 6grenmeye karsi
hazirbulunusgluk diizeylerinin cinsiyete gére anlamli bir farka rastlanmamistir. Bu sonuca gore
uzaktan egitimde 0Ogrenim goren Ogrencilerin uzaktan egitime yonelik algilari ve mobil
ogrenmeye karsi hazirbulunusluklari erkek ve kadin 6grenciler arasinda ayni diizeyde olduklari
sdylenebilir. Ogretmen adaylari ve formasyon égrencileri ile uzaktan egitim algilarina yénelik
yapilan ¢alismalarda arastirma bulgusunu destekler yonde erkek ve kadin 6grenciler arasinda
farka rastlanilmamistir (Yenilmez, Turgut ve Nalbag, 2017; Yildiz, 2016). Bu bulgunun aksine
erkek 6grencilerin kadin 6grencilere gore uzaktan egitime yonelik tutumlarinin daha yliksek
oldugu calismalar da bulunmaktadir (Fidan, 2016). Ogretmenlerle yapilan ¢alismada ise
arastirma bulgusunu destekler yonde sonuglar elde edilmistir (Agir, 2007). Sinif 6gretmenleri
ile yirutilen calismada ise erkek sinif 6gretmenlerinin kadin sinif 6gretmenlerine gore hizmet
ici egitimde uzaktan egitime yonelik davranissal inanglarinin daha vyiksek, algilanan
zorluklarinin daha distk oldugu bulgusu elde edilmistir (Horzum, Albayrak ve Ayvaz, 2012).

Mobil 6grenme ile cinsiyet arasindaki farka ait yapilan ¢alismalar incelendiginde
arastirma bulgusunu destekler yonde erkek ve kadin Uiniversite 6grencileri arasinda anlamli bir
farkin bulunmadigl calismalara rastlaniimaktadir (Ates ve Altun, 2008; Kici, 2010; Durmus,
Alpaslan ve Bagci, 2013; Elcicek ve Bahgeci, 2015; Korucu ve Biger, 2018; Elcicek ve Karal, 2019;
Korucu, Usta ve Coklar, 2019; Kirman & Schreglmann, 2020; Kutluca ve Yalman, 2013).
Ogretmenlerle yapilan calismada ise benzer sonuclar elde edilmis olup erkek ve kadin
o0gretmenler arasinda farka rastlaniimamistir (Kuskonmaz, 2011).

Uzaktan egitim ve mobil 6grenme ile cinsiyet arasinda arastirma bulgusunu destekler
yonde bulgular oldugu gibi, bu bulgunun tersi arastirmalara rastlanilmaktadir. Bunun nedeni
yapilan arastirmalarin bir kisminin 6rgiin egitimde lisans egitimi alan ve bunlarin aldiklar
uzaktan egitim dersleri ile ilgili arastirmalardir. Bir kismi gorev yapan o6gretmenler ile
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yapilmigken, bu arastirma butiiniyle uzaktan egitim alan ve farkh tlkelerden 6zellikle Tark
Cumhuriyeti 6grencilerinin yogun oldugu bir uluslararasi Universitede yuratilmustir. Bu
farkhlik farkl milletlerden olma ve farkh kiltiire sahip olma, bir meslege sahip ikinci bir
Universite okuyor olma durumundan kaynaklanmis olabilir.

Arastirmada, Universite 6grencilerin yas degiskeni ile uzaktan egitime yonelik algi ve m-
ogrenmeye karsi hazirbulunusluk dizeyleri arasinda anlamh bir farka rastlanmamistir. Bu
sonuca gore uzaktan egitimde 6grenim goren onlisans, lisans ve yliksek lisans 6grencilerinin
uzaktan egitime yonelik algilari ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk diizeylerinin
ogrencilerinin yaslarina gore degismedikleri soylenebilir. Arastirma bulgusunu destekler
yonde ¢alismalara literatiirde rastlanilmaktadir (Korucu ve Biger, 2018; Elgicek ve Karal, 2019)
yapmis oldugu calisma arastirma bulgusunu destekler yondedir. Bu bulgunun aksine
formasyon 6grencileri ile yapilan ¢alismada 6grencilerin yaslari arttik¢a uzaktan egitime karsi
tutumlari azalmakta (Yildiz, 2016) oldugu, benzer sekilde sinif 6gretmenleri ile yapilan
¢alismada mesleki kidem arttikca uzaktan egitime karsi olumlu tutumun azaldigi gérilmustir
(Agir, 2007). Kuskonmaz (2011) o6gretmenlerle yapmis oldugu calismada 51 yas ve Usti
ogretmenler icin algi durumlari olumlu olmasina ragmen, diger yas gruplarina gére anlamlilik
daha az oldugu sonucuna erismistir.

Arastirmada, Ogrencilerin uzaktan egitime yonelik algilari ve m-6grenmeye karsi
hazirbulunusgluk diizeylerinin 6grenim diizeylerine gére (6n lisans, lisans, yliksek lisans) anlamli
bir farka rastlanmamistir. Bu sonuca gore 6grencilerin uzaktan egitime yonelik algilari ve mobil
ogrenmeye karsi hazirbulunusluk diizeyleri Onlisans, lisans ve yliksek lisans Ogrencisi
olmalarina gore degismedikleri séylenebilir. Agir (2007) sinif 6gretmenleri ile yapmis oldugu
calismada arastirma bulgusunu destekler yonde sonug elde etmistir. Kuskonmaz (2011)
ogretmenler ile yapmis oldugu calismada yiiksek lisans yapan 6gretmenlerin algi dlizeylerinin
on lisans ve lisans egitimi alanlara gore daha yiksek oldugunu bulmustur.

Arastirmada, Ogrencilerin uzaktan egitime yonelik algilari ve alt faktorleri arasinda
yuksek duzey bir iliski oldugu gorulmustir. Benzer sekilde mobil 6grenmeye karsi
hazirbulunusluk diizeyleri ve alt faktorleri arasinda yiksek diizey bir iliski oldugu gorilmustdr.
Uzaktan egitime yonelik algi ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk arasindaki iligki
incelendiginde ise orta dizey pozitif yonlu bir iliski oldugu géralmdistar.

Gunlmuzde uzaktan egitim daha az zaman, diisiik maliyet, her yas grubundan 6grenciye
hizmet, firsat esitligi, bilginin Uretilmesi ve yayginlastiriimasi, kolay ve hizli erisim gibi pek ¢ok
avantajlar sunmaktadir (Balaban, 2012). Bu avantajlar nedeniyle genellikle tam zamanliislerde
calismakta olan kisilerin tercih ettigi bir egitim modelidir (Bates, 2015, p. 350). Arastirmaya
katilan 6grenciler, bir meslek edinmek, farkli ilgi alanlarinda kendisini gelistirmek ya da isi
nedeniyle 6rgiin egitimde akademik kariyer yapma firsati bulamayip bu firsati uzaktan egitimle
yakalayan kisilerdir. Bu kisiler kendi 6grenme sorumlulugunu Ustlenebilen ve yerine
getirmedigi takdirde basarisiz olacagini bilen (Gulbahar, 2019), 6grenmeye karsi istekli ve
motivasyonlari yiksek bireylerdir. Bu nedenle arastirmaya katilan 6grencilerin uzaktan
egitime ve mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluklari ile alt faktorleri arasindaki iliskiler
ylksek dlizeyde ¢ikmis olabilir.

Arastirmada elde edilen bir diger sonuc ise uzaktan egitim algl diizeyi ile mobil
o6grenmeye karsl hazirbulunusluk arasinda orta diizey pozitif yonlu bir iliski bulunmustur.
Gunlimuzde uzaktan egitim, mobil 6grenme, e-6grenme gibi kavramlar i¢ ice gecmis cogu
zaman birbirlerinin yerine kullanilan kavramlar haline gelmistir (Moore & Kearsley, 2005;
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Aydemir, 2018). Uzaktan egitim mobil 6grenmeyi de igerisine alan bir kavramdir. Mobil
0grenme mobil cihazlarin bilgiye kolay ulagsma o6zelligini kullanarak gergeklestirilen bir
modeldir (Jin, Kim & Baumgartner, 2019). Gliniimuzde uzaktan egitim uygulamalarini blyik
bir ¢cogunlugu mobil uygulamalarini da gelistirerek kullanicilarina hizmet sunma c¢abasi
icerisine girmektedir. Artik mobil uygulamalar ile zaman, yer ve mekan kavramlarina bagl
kalmadan kullanici bilgiye istedigi anda ulasabilmektedir. Arastirmada elde edilen uzaktan
egitim algi duizeyi ile mobil 6grenmeye karsi hazirbulunusluk arasinda orta diizey pozitif iliski,
kisilerin uzaktan egitimin avantajlarini kullanarak mobil cihazlar aracilig ile bilgiye istedikleri
anda zaman, yer, mekan durumuna bagh kalmaksizin erisebilmelerinden kaynaklaniyor
olabilir.

Oneriler

Yapilan bu ¢alisma, uzaktan egitim yontemiyle egitim alan Onlisans, lisans ve yuksek
lisans 6grencileri ile sinirhdir. Yapilan bu c¢alismaya katilan 6grenciler COVID-19 salgini
oncesinde uzaktan egitim igerisinde yer alan 6grencilerdir. Benzer calismalar COVID-19
slrecini yasamis orgin egitimde 6grenim gbren Universite 6grencileri ile yapilip sonuglari
karsilastirilabilir. Universite dgrencileri haricinde zorunlu egitim kapsaminda égrenim goren
ilkokul, ortaokul ve lise 6grencileri ile benzer ¢calismalar yapilabilir. Ayrica uzaktan egitim ve
mobil 6grenme konusunda egitimin her kademesinde derinlemesine bilgi sahibi olmak igin
nitel arastirmalar yirutilebilir. Mobil 6grenme konusunda uygulamali ¢alismalar yuratilebilir.
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