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islgm Hukdkunun Dogum fim

Prof. S. D. GOITEIN

(Jerusalem Universitesinde “Sark Tedkikleri Enstitiisii, Baskani)

Islam dininin hususiyeti, sistemi icinde hukuki mefhumlara verilen ehemmi-
- yetde miindemigtir: Seriat, yani kudsi hukuk bu dinin hakiki cevherini; fikih,

kudsi hukuk ilmi ise, kelimenin gercek manasinda bu dini hukukun ilmini tes-
kil eder?). Cesitli emirlere harfiyen riayet lizumu [slamiyetin en bariz pratik
cephesini meydana getirir; herhangi bir hiikimetin miisaadesine hacet kalmak-
s1zin hukuku tefsir ve tatbik eden, gelistiren din alimlerinin serbest faaliyeti ise
Islamiyetin en tipik tarafidir; hattd fikhin mahz hukuki kisimlar: bile iba-
det telakki edilen bir tetebbu mevzuu teskil eder.

Biitiin bu vasiflar islam dini iizerinde tedkikte bulunanlarca o kadar iyi bi-
linir ki, adetd tabil bir seymis gibi goziikiir ve menselerine dair hi¢ bir izaha
ihtiyac gostermezler. Hakikatte ise, mense ve ilk tesekkiilleri tamam olarak
bilinmekten cok uzaktir ve belki de kismen hi¢ bir zaman bilinemeyeceklerdir.
Siiphesiz kadim islamiyet ile Yahudilik arasinda, yukarda zikredilen biitiin hu-
suslar bakimmdan bariz bir benzerlik mevcuttur; maamafih bu benzerliklerden
bir. gogunun, iktibasdan ziyade muvazi tekamiillerden ileri geldigi anlagildigin-
dan,'_'il"(i“din arasindaki miisabehet, problemleri halledecek yerde onlari ihdas
ediyor. _ -

Son bir kac sene zarfinda, fslam hukiikunun mensei veé bidayetteki inkigafi
meselesi. iizerinde bir hayli miindkasa yapildi. 1950 senesinin Agustosunda Lon-
drada inikad eden Ugiincii Beynelmilel . Mukayeseli Hukuk Kongresinde Oxford
Universitesinden Profesér Schacht, bu problemi, bilhassa Roma Hukuku ile is-
lam Hukuku arasindaki muvarziligi belirten «Eski Islam hukukunda yabanci
unsurlars (<Foreign Elements in Ancient Islamic> in Journal of Comparative Le-
gislation, 1950) baglikl bir etiidde inceledi. Kisa bir zaman sonra Londrada Prof,
S. Vesey Fitzgerald, Low Quarterly Journal'da (Ocak 1951, s. 81-102), <islam hu-
kukunun Roma hukukuna gliyd borclu olusu (The Alleged Debt of Islamic
to Roman Law), bashgm tagiyan bir makale nesretti. Miicerret bu baslhk, yaza-
rin, Islam hukukunun Roma hukuk ilminin tesiri altinda kalmadig1 yolundaki
kanaatini g0steriyor. Bu sebeple, Cezayirde Prof. Bousquet'nin «islam hukuk
ilminin tekevviiniinii kugatan esrar> dan bahsetmesi bizi gsagirtmryor. %)

Bu tebligde fikhin yaniIslam hukukculariin igtihatlan ilminin degil, fakat
bizzat Islam hukukunun, seriatin hukuki kisimlarinin mengei incelenecektir. Her-
kesin bildigi gibi seriat, akitler ve miras kaideleri gibi sirf hukuki meseleler ile
namaz ve orug gibi dini vazifeler arasinda bir fark gozetmez; hepsi kudsi hu-

1) XXII Mistesrikler Kongresi 1V. seksiyonunda (19.1X de) okunmus olub ingilizee asln-
dan Dr. Biilend Davran tarafindan terciime edilmisdir. ‘
. 2) Krs. Bergstraesser-Schacht, Granziige des Islamischen Rechts s. 1. :

8) «Le mystére de la formation et des origines du figh> {Revue Algérienne de Législation et
Jurisprudence Algerie, 1947, p. 66 - 80).
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kukun bir parcasidir. Kur'anin muayyen bazi Ayetlerini titiz bir tefsire tabi
tutmak suretiyle, isbu etiid seriatin bu hususi karakterinin Islamiyetin kurucusu-
nun eseri olup olmadig1 ve eger onun eseriyse, icraatinin hangi dninda bu yén-
de bir temayiiliin belirdigi sualini cevaplandirmaga c¢alisacakdr. '

Kur’anin nisbeten mahdut Olcide hukuki malzeme ihtiva ettigi ve bu ciiz’t
miktarin da tamamen sistemsiz ve gelisigiizel oldugu sik sik tebariiz ettirilmig-
tir, veya gecenlerde c¢ikan bir makalede dendigi gibi, “Muhammedin sumdlli
bir hukuki sistem ortaya koymak gibi, asla altindan kalkamiyacag: bir teseb-
biise girismedigi asikardir. o bunun yerine mevcut 6rf ve adet hukukunda ufak
tefek tadiller yapmakla iktifa etti,, 1).

Islam Hukdku ile ugrasan muasir alimlerin bir kismi, Count Ostrorog’-
un “The Angora Reform,, (s. 19) adli kitabina miisteniden, Kur’anin ihtiva etti-
i 6236 ayetin ancak 500 tanesinin - ki on ikide birden daha azdir - hukuki bir
ehemmiyeti haiz sayllabilecegini tekrarlamakla iktifa etmiglerdir. Maamafih bu
iddia tavzihe muhtactir, Kur'andaki bir dyetin ortalama uzunlugu (Misir tab’in-
da) bir ild ii¢ satir arasinda degismektedir; diger taraftan hukuki meselelere
temas eden Aayetler umumiyetle li¢ ila alti satirdan ibaret olup bazlari daha
da uzundur; mesela: Ikinci sare’nin 282 inci ayeti on bes satirdan fazladir. Bu
suretle sirf hesap bakimindan, hukuki hususlar Kur’anda yukarda arzedilen tah-
mindekinden c¢ok daha genis bir yer isgal etmektedir. Goz Oniinde tutulmas:
gereken ¢ok ehemmiyetli bir nokta daha var. Malim oldugu vechile, Kur'an
tekrarlar ile doludur; aynt sey Aadeta tekrar tekrar ve ekseriya ayni kelimele-
lerle s6ylenir; fakat hukuki hususlarda tekrarlar nadirdir, rastlanan tekrarla.
malar ise ekseriya tesrii bir yenilik ifade ederler. Islam ulemasina nazaran ve
Gazzéli'nin Cavahir al-Qur’an’da dedigi gibi, kelimenin dar manasinda Islimn
mukaddes kitabinda hi¢ bir tekrar yoktur; ama herhalde Kur’anin muhteviyat:
sadece ana mevzuu igine alacak sekilde, va’az, miindkasalar, hikayeler, Peygam-
berin hayatina atiflar ve tesri diye bes bashk altinda toplanirsa, su hayret ve-
rici neticeye varihr: Kur’an diinya edebiyatinda «Kanun» diye maruf Tevrattan
daha az hukuki malzeme ihtiva etmemektedir,

Muhammedin kanun koyuculugu hakkinda hakim olan noktayr nazara gére
Muhammed Mekkedeyken yalniz vaiz ve peygamber olarak faaliyyetde bulun-
mus, Medinede ise miitemadiyen gelisen bir toplulugun icaplan kendisini zaman -
zaman kazal kararlar ittihazina mecbur etmistir, Bu telakki, Muhammedin sami-
miyetle ve biiyiik bir hararetle kiyamet giiniiniin ve bilinen maddi diinyanm sona
ereceginin, mukadder olduguna inanmasindan ileri gelir; beserf olan her sey
yakin bir istikbalde zeval bulacagina gére, etrafli bir hukuki sistem vaz’ etme-
ge ne lizum vardi? Kur’anda en eskj kisimlarin bile hukuki esaslar ihtiva etti-
g1 dogrudur, mesela Muhammed gergek miiminlere vaad ve taahhiitlerinj yerine
getirmelerini, gahadetlerinden dénmemelerini (70, 32-33), tarti ve o&lgiide adil
olmalarim (83, 1-3) emreder ve daha bidayetden itibaren murabahacihiga yani
faize karsi cephe alir (30, 39). Maamafih bunlar sekli birer tesrii eser olmaktan
ziyade dini ve ahlaki mahiyette emirlerdir. Diger taraftan Muhammed’in ortaya
koydugu dinin ve sahsiyetinin en ehliyetli modern miifessirlerinden biri olan
Tor Andrae, Mekkede iken bile Peygamberin, dini toplulugu ictimat ve hatta

) .N.D. Anders. on, The Muslim World, 1950, s. 245,
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siyasi bir dmmet telakki ettigini g6stermistir!). Muhammedin Medineye vardik-
tan pek az sonra miislim ve gayrimiislim, tekmil ahaliyi siyasi bir biitiin, bir
immet seklinde teskilatlandirabilmesi vakiasini muhakkak ki bu telakki iyzah
eder?). Muhammedin terciime-i halini yazan Ibn Ishaq, d@mmet’in kurvlugunda
esas olan tiiziigi, eserinde nakletmistir ve bildigime goére en tenkide meyyal
kimseler bile bu vesikanin sihhatinden sliphe etmemektedir. 47 madde ihtiva
eden vesikanin gayet hukuki ve hattd sekilci bir zekdya delalet etmesi, zengin
bir tacirler sehrinin c¢ocugu tarafindan ortaya kondugu diigiiniliirse, sasirtict
bir sey degil. Aym sey, Wellhausen (SkizzenlV, 1889), Jacob Sperber
(Die Sendschreiben Muhammeds) ve Haydarabad’li Muhammed Hamidulluh’in
etiidlerinde incelenen, Muhammed tarafindan Arap asiretleri ile yapilmig bir ¢ok
muahede icin de variddir. Buna mukabil az evvel zikredilen fiiller ile aym zama-
na diisen bir ¢ok Medine siresinin hi¢ denecek kadar ciiz’i hukuki malzeme
ihtiva ettigi teslim edilmelidir. Diger taraftan gerek hadis, siyret ve tefsir’den
elde edilen, gerekse dahili delillerden g¢ikarilan malimata nazaran bu devre
zarfinda da bir ¢ok hukuki meselenin Muhammede arzedildigi ve onun tara-
findan karara baglandig1 asikdrdir. Zira eski musevi telakkisinde oldugu gibi
Araplarin da anladigt ménada hukuk, tegkilatlanmig bir topluluk igindeki ikti-
dar tarafindan verilen ve tatbik edilen degismez bir emir olmayip bir hiikiim-
dar ve tesrii heyet tarafindan yaratilmasma da lizum yoktur; hukuk, daima
mevcut olan ve hakim bir insan tarafindan nesredilecek bir hakikattir; Islami-
yetten once Arabistanda hakime «<al-hakam> denirdi, bu ibranice <hakhams,
yani hakim, ildhi ilhama nail olmug insan demektir. Arap asiret ddetlerine mii-
teallik zengin "literatiir bir c¢ok hallerde hakimlerin asiret reisi veya niifuzlu
kimseler degil, ekseriya uzak bir mintakada kéin, ilham ve tecriibe sahibi ha-
kim kimseler oldugunu gésteriyor. Buna su sayam: hayret vikiayi da ilave ede-
bilirim : Yemendeki Yahudilerin dil ve hayat1 lizerinde yaptifim uzun tedkikler
esnasinda, iicra yerlerde, kabile mensubini tarafindan aralarindaki ufak ihtilaf-
larin halli icin musevi “aqil, e, yani mahalli toplulugun baskanina miiracaat
edildigi hadiselere rastladim. Medinede en yiiksek rubani iktidar Muhammedin
elindeydi ve Arap teldkkilerine gére Muhammedin yalniz Miisliimanlar arasinda
-degil, asagida gorecegimiz gibi, Kur'anin ifadesine bakilirsa kendilerine hukuki
meselelerde yol gdsterecek rabbanitn ve ahbar, ibranice rabbanin ve haverim,
haham ve alimleri olmasina ragmen, museviler dahil olmak iizere gayrimi{imin-
ler arasinda da hahamhk etmesi pek tabiiydi,

Oyleyse Medine devresinin bidayetine ait bir ¢ok siirelerde neden bu kadar
az kazal karara rasthyoruz? Kanaatimce bu suale verilecek cevap ancak su
olabilir: Muhammed tamamen hukuki meselelerin dahi dini bakimdan ehemmi-
yetsiz olmayip bilakis vahy-1 ilahinin ayrilmaz bir kismi oldugu ve biitiin din-
lerin kaynag: olan ildhi kitaba dahil bulundugunu.nisbeten ge¢ idrik etmistir.
Zannedersem Peygamberin hayatinda bir déniim noktas: teskil eden bu teka-
miilin tam tafsilatini Kur’anin 5 inci Maide siiresinde 42-61 inci ayetleri i¢ine
alan uzun bir béliimde buluyoruz. Iste bu etiidiin geri kalan kismini sézii gecen
tekamiile hasredecegiz.

) Tor Andrae, Muhammed, bélim 6.
2) Krs. Frants Buhl, Leben Mohammeds, 210-11veR. Leszynsky, Die Judenin Arabien

s. 51-53.
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42 ve 43 iincii ayetlerde Muhammed, ellerinde iladhi bir kanun bulundugu
halde Medine Yahudilerinin bir hakim olarak kendisine miiracat etmeleri kar-
sisinda duydugu hayreti belirtiyor. Allah Muhammede sOyle der: (42) <Sayet
bunlar sana gelecek olurlarsa aralarinda hiikmet, yahut onlardan yiiz cevir;
(43) Allahin hiilkmiinii muhtevi Tevrat onlarin nezdinde bulundugu halde onlar
nasil olur da senin hilkmiine miiracaat ederler; (44) Iginde aydinhk ve hidayet
olan Tevrati biz g6nderdik; kendilerini Allih’a teslim eden Peygamberler, Ya-
hudilere &id déavalarda onunla hiikkmederlerdi. Onlarin zéhidleri ve alimleri de
Gylece hareket ederlerdi. (45) Tevratta emrettik ki: cana can, goze g6z vs. (bu
kistm Tevratin meshur bendinin hemen hemen aymdir) ; (46) Bunlarin icinden
Meryem oglu Isayi, ellerindeki Tevrati tasdik edici olarak gonderdik, ona hi-
dayet ve aydinlik bulunan Incili verdik; (47) Incilin salikleri Allahin onlara
goénderdigi (hiikiimlerle) hiikkmetsinler. Kim ki Allahin vahyettigi ile hilkkmetmezse
Allaha karst gelmis olur, (48) Sana (va Muhammed) Kur’am ondan evvelki
kitaplari tasdik ederek onun iizerinde nigehban olmak iizere kitabi hakk ile gén-
derdik. Artik onlarin arasinda Allahin gonderdigi (kitap mucibince) hiikmet.
Onlarin hava ve hevesine uyarak sana gelen haktan ddénme. Her biriniz icin
bir kanun verdik ve. bir yol agtik> “sir‘atan va minhacan,, (seria kelimesi sir‘a
kokiinden miigtaktir; sir‘a ibranicedeki halakha gibi gidilecek yol demektir). 49
uncu ayette yine ilahi hukuka gore hiikmedilmesi yolunda bir tkdz vardir ve
bitiin bu kisim su sézlerle sona erer: (50) <Acaba onlar cahiliyet zamanindaki
ahkdmi m1 istiyorlar ? Fakat yakinen inanan insanlar icin  Allahtan daha iyi,
daha dogru hakim bulunabilir mi ?s.

Bu satirlarin mutazammin oldugu mana asikardir. Medine Yahudi cemaa-
tinin baz iiyeleri Muhammedin mahkemesine miiracaat, fakat sonradan
onun verdigi hiikkmii kabulden imtina etmiglerdi. Bu béliimiin sonundan, basta
sekizinci fasil olmak iizere Kur’anin diger dyetlerinden ve Hadisde nakledilen
cesitli hikdyelerden anlagilacag: iizere Miisliimanlar arasinda da kendilerinde
“temayiiller, “ahva, bulunan yani Muhammedin kararlar karsisinda tenkidi cep-
he alan kimseler mevcuttu. O zamana degin Muhammed kazai faaliyetini pey-
gamberlik vazifesine dahil saymamigti. Bu artik degisecekti. Bundan béyle “hukm
al-cahiliyya,, dan, cehalet zamammna aid hiikiim verme yollarindan, vazgecmek'
lazim geliyordu. Artik hukuki meselelerin halli, aynen Allah hakkindaki inang-
lar veya ba‘s ba‘d al-mavt yahut Muhammedin resilliigi gibi, bir kimsenin dini-
ni aldkadar eden meseleler haline geliyordu. Yukardaki 4yetleri takibeden di-
ger bir ayetde (51), hakiki miiminlere, evvelce sik sik yapildig1 gibi kendilerine
Yahudi veya Hristiyanlardan veli (avliya) se¢memeleri yolunda emir verilmesi-
nin sebebi budur. Zira her topluluk ayri bir varhk sayllmak lazim geliyordu.
Din, o ana kadar bitaraf bir saha olan hukuk dahil, hayatin her safhasin ihata
edecek tarzda kiillf bir mahiyet kazanmistir. Muhammed bu durumu esefle kar-
sihyor: «<Allah dilediyse hepinizi tek millet yapardi» (5, 48) fakat simdilik Al-
lahin arzéisu budur.

Bu ayetlerin ne zaman nazil olduklarini bilmek tabii son derece faydali. olur-
du. Bermiitad Kur’anin muhtelif kisimlarinin nazil oldugu zamani -asbab an-nu-
zul- arastiran miisliman sarihler ve sair miiellifler, bu noktada ayrihyorlar.
Bazilar1 besinci surenin tamamini, Muhammede atfedilen sdzlerin sonuncusu
sayarlar ve mesela kronolojik bir sekilde tertiplenmis yeni fransizca terciime-
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sinde Prof. Blachére de bu fikre iltihak .etmektedir (vol. 1II, s. 1110, 1951).
Maamafih mezkér miellif, besinci sirenin olduk¢a muhtelif zamanlara aid oldu-
gunu sdyliiyor. Hayli yayilmig, kabul edilegelen diger bir noktainazar, elimiz-
deki parcay: iki Yahudi kabilesi arasindaki bir asdlet yarigina baghyor ve bu
suretle parcanin ¢ok eski oldugunu kabul ediyor. Sahsi kanaatim, Yahudi ha-
ham ve alimlerine devamh olarak atif yapildigi g6z oniinde tutulursa, ancak
Medinede heniiz epeyice bir miktar Yahudinin bulundugu bir zamann, yani
Hicretin besinci yilinin sonuna tekaddim eden devrenin miindsip bir tarih ol-
dugudur. Nitekim Hristiyan, Yahudi ve Miislimanlarin tamamen ayr1 dini top-
luluklar teskili Muhammedin icraatinin daha miitekdmil bir devresine isabet
eder. Binaenaleyh bu parga icin en miinasip tarih, Muhammedin &liimiinden bes
yil evveli, Hicretin besinci yihdir. Zuhri, Vaqidi ve Tabari gibi ilerige-
len miisliman miiellifler de, tabii bagka sebeplere binaen, aym fikirdedirler?).
Zikredilen ayetlerin, Islam hukukunun dogum amm ifade ettigini sdylemek
pek de miibalaga sayilmaz. Yukarda gosterildigi vechile Kur’an, umumiyetle
zannedildiginden daha ¢ok, hukiki malzeme ihtiva eder. Fakat haizi ehemmiyet
olan nokta bu degildir. Mithim olan Prof. H. A. R. Gibb’in Home-library ta-
rafindan cikarnlan yeni kitabinda gd&sterdigi gibi, herseyi, zdhiren hukukla ala-
kas1 yokmus gibi gériinen meseleleri dahi, hakiki peygamberi vasitasiyle Allah-
tan sddir olmug sayan telakkidir. Bu telakkinin ilk defa Muhammedin Medinede
gecirdigi on senenin ortalarina dogru, biraz evvel incelenen kisimda vazih bir
sekilde kavramldigini ve ifade edildigini saniyoruz. '
imdi bu seriat tanziminin Muhammedin peygamberlik hayatinda gercekten
tamamen yeni bir hareket mebdei olup olmadig1 meselesine geliyoruz. Burada
tarihci ve ilahiyatgr yari yolda karsilasacaklardir. Kabul edilegelen miisliman
itikadinca Kur’an, Allah gibi, ezelidir. tarih¢i muayyen bir tarihte Kur’anda
‘ifadesini bulan fikirlerin, Muhammedin bidayetteki vaazlarinda mevcut oldugunu
miigahede edebilir. Bu vaziyet Kur’amn ilk fasillarinda goriilmektedir. Jeriat mef-
humu igin boéyle oldugu muhakkaktir; bu mefhum Muhammedin dint dmmet’i
ictimai, hatta siyasi bir varhk olarak kavrayisinda, peygamberleri kanun vazn
sayan ilk goriislerinde ve 17 inci sfirenin 23-38 ve 61nci siirenin 151 ve 125inci
ayetlerindeki, esas igtimai vazifelerin tedvinine matuf ilk tesebbiislerinde mevcut-
tur. Sa‘alibi Kitab al-‘ard’is’inde bu igtimai vazifeieri Incildeki evamiri aserenin
nushay: sinisi saymaktadir ?). Maamafih Islamiyetin, yukarda tetkik edilen 5inci
sirede ifadesini bulanlar nevinden, umumi ve sdmil vazifleler emreden bir din
olarak kavranmasi ile bu ilk hareket mebdei arasinda pek uzun bir mesafe vardir.
Elde edilen neticeler Joseph Schacht’in bu sahada yeni bir ¢igir acan
“The Origins of Muhammedan Jurisprudence, adll yeni kitabindaki buluslardan
inhiraf eder goériiniiyor. Schacht, Hicretin ilk asrinda, hukukun, dinin hudutlan
disinda kaldig1 ve ancak ikinci asir esnasinda, yerinde bir tabirle, Islam ictihat
Hukuku (Jurisprudence) dogdugu zaman, dinin cergevesi icine alindig1 noktay1-
nazarini kabule miitemayildir. Fakat bu iki goriis arasinda esasa miiteallik bir
tenakuz yoktur. Goldziher’in Islim Tetkikleri (Muhammedanische Studien)
kitabinin “Din ve Muruwwa, bashkl birinci fashinda gosterdigi gibi, bir insanin
1) Krs. Noeldeke, Geschichte des Qorans, vol. L, s. 231, not 1.
2) Hirschfeld, New Researches 81; Grimme, Muhammed, II, 115-118.
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hakiki faziletini ifade etmek iizere Islamin “Din anlayiginin putperest «Muruwwas
telakkfsinin yerine kaim olmasi bir ka¢ batin siirdij, yani pek yavas inkisaf etti.
Aym sekilde, Peygamberin reddetmesi iizerine, “hukm al-Cahiliyya,nin yani tak-
dire veya miiesses mahalli teamiile dayanan hiikiimlerin derhal ve tamamen or-
tadan kalkmamasi ve dini esaslar iizerinde kurulan bir hukuki sistemin onun
yerine gecmeside ancak tedricen tahakkuk etti. Elbette bu da pek tabiidir. Maa-
mafih 5inci s@redeki uzun kismin tahlilinden bizzat Muhammedin, hukuku, vahy-1
ilahinin bir kism1 olarak derpis ettigi acgikca anlasilmaktadir.






