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AILE HUKUKUNA ILISKIN UYUSMAZLIKLARDA
ARABULUCULUK

Mediation in Family Law Disputes
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Bugiinkii anlamiyla arabuluculuk faaliyetleri {ilkemizde,
2012 yihinda yirirlige giren Hukuk Uyusmazlhiklarinda
Arabuluculuk Kanunu (HUAK) ile birlikte yiiriitiilmeye
baslamustir. HUAK, iki tiir arabuluculuk 6ngormekte ve bunlara
dair diizenlemeler icermektedir. Bunlar ihtiyari arabuluculuk ve
zorunlu arabuluculuktur. Kanun ihtiyari-zorunlu fark
etmeksizin arabuluculuga elverigli uyusmazliklar
tanimlamaktadir. Tanimda uyusmazlik tiirlerine saymak
suretiyle  yer  verilmemekte, arabuluculuga elverisli
uyusmazliklarin ~ tespitinde kullanilacak  Olgiitler ifade
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edilmektedir. Bu sebepledir ki bazi uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisli olup olmadig 6gretide tartisma konusu
edilmektedir. Ogretide arabuluculuga elverigliligi tartisilan
uyusmazliklardan biri de aile hukukundan kaynaklanan
uyusmazliklardir. Bu ¢alisma da ogretideki tartismalara katk:
sunmak iizere; aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisliligi, arabuluculuga elverisli
uyusmazliklar1 saptamakta kullanilan dlgiitler, HUAK
kapsaminda kabul edilen aile hukuku uyusmazliklar ve bunlarin
zorunlu arabuluculuk uygulamasina konu edilip edilemeyecegi,
HUAK  kapsaminda kabul edilmeyen aile hukuku
uyusmazliklari konularini igermektedir.

Anahtar Kelimeler: Arabuluculuk, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Arabuluculuga
Elverisli Uyusmazliklar, Aile Arabuluculugu, Zorunlu
Arabuluculuk.

Abstract

Mediation activities in today's sense started to be carried out
in our country with the Law on Mediation In Civil Disputes
(LMCD) which entered into force in 2012. Law on Mediation In
Civil Disputes envisages two types of mediation and includes
regulations about them. These are voluntary mediation and
mandatory mediation. The Law defines the eligible disputes for
mediation, regardless of whether it is voluntary or mandatory.
The definition does not include the types of disputes by
counting, only the criteria to be used in determining the eligible
disputes for mediation are expressed in the definition. In this
study, to contribute to the discussions in the doctrine; the
eligibility for mediation of family law disputes, the criteria used
to determine the disputes eligible for mediation, family law
disputes accepted under LMCD and whether they can be subject
to compulsory mediation, family law disputes not accepted
under LMCD.
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GIRiS

Arabuluculuk, kendine 0zel bazi teknikleri icerisinde
barindiran, arabulucu adini alan tarafsiz bir tgiincii kisinin
yuriittigii, taraflar arasindaki iletisimin  kurulmasiyla
uyusmazhigin ¢oziilmesini amaglayan uyusmazlik ¢6zim
yontemidir (Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
md.2/I-b). 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu (HUAK)! ile giintimiizdeki haliyle hukukumuza giren
arabuluculuk, belirli nitelikteki uyusmazliklarin yargilama
faaliyeti disinda ¢oziilmesine imkan vermektedir. Kanun'un 1.
maddesinde arabuluculuk faaliyetiyle ¢oziilebilecek
uyusmazliklar “...yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak iizere,
ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya
islemlerden dogan 0Ozel hukuk uyusmazhiklar:...”
edilmektedir. Aym1 hiikmiin devaminda bunlarin niteligi

7

olarak ifade

itibariyle elverisli olsa da “aile ici siddet iddiasini icermesi” halinde
arabulucuya bagvuruyla ¢oziilemeyecegi yer almaktadir.

Arabuluculuga elverigliligi ve arabuluculugun dava sarti
olabilirligi bakimindan en ¢ok tartisilan uyusmazliklar aile
hukukundan kaynaklanan uyusmazliklardir? Bunlardan

1 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 22/6/2012 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanmis, bu tarihten bir yil sonra yiiriirliige girmistir.
Bundan sonra ¢alismada Kanun olarak anilacaktir.

2 Alper Uyumaz ve Kemal Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollary,” DE UHFD 17, no. 1 (2015): 140;
Levent Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler,” i¢. II.
Uluslararast Kadin ve Hukuk Sempozyumu 2, ed. Stiheyla Suzan GoKalp Alica
ve Necdet Basa (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2019), 1043-1062;
Alper Bulur, “6325 Sayihi Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
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yalnizca  malvarliksal  talepler igeren  uyusmazliklar
arabuluculuga elverigli kabul edilmektedir. Bosanma, velayet
vb. malvarliksal olmayan aile hukuku meselelerinde ise
arabuluculuga basvurulabilecegi noktasinda farkli goriisler
mevcuttur.

Bu calismada arabuluculuk faaliyetinin 6zellikleri ve aile
hukukundan kaynaklanan uyusmazlhiklarda arabuluculugun bir
uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak uygulanabilirligi iizerinde
genel olarak durulmaktadir. Calismada agirhikli olarak ise
arabuluculuga elverigliligi tartismali olan aile hukuku
uyusmazliklary, HUAK kapsaminda yer almayan aile hukuku
uyusmazliklarinda arabuluculuk, aile hukuku
uyusmazliklarinda dava sarti arabuluculuk, “aile i¢i siddet
iddias1” igeren aile hukuku uyusmazliklarinda arabuluculuk
konularma iligkin inceleme ve degerlendirmelere yer
verilmektedir.

Kanunu ve Uygulamas1 Hakkinda Degerlendirmeler,” i¢. Prof. Dr. Ramazan
Arslan’a Armagan 1, (2015), 501; Tolga Akkaya, “Bosanma Davasinda
Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla
Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma
Siireci (Aile) Damismanligi,” ABD, no. 4 (2014): 23-61; Beyhan Kaplan Giiler,
Bosanmanin Hukuki Sonuclarmda Arabuluculuk (Istanbul: Stimer Kitabevi,
2014); Yasemin Giilliioglu Altun, “Aile Arabuluculugu Diizenlemeleri,” ig.
Ailenin Korunmas: Hakki Sempozyumu (29-30 Nisan 2019),
www.tihek.gov.tr, Erigim Tarihi: Eylil 5, 2020,
https://www.tihek.gov.tr/dr-yasemin-gulluoglu-altun/#_ftn1; Cenk Akil,
“Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun Kapsamyi,” ig. Prof.
Dr. Ejder Yilmaz'a Armagan 1, (2014), 82ff.; Yavuz Kaplan, “Arabuluculuk ve
Tiirk Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisina Elestirel
Bir Bakis,” MHB, no.1-2 (2008): 130; Siiha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1
Baglaminda Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk,” TBB Dergisi, no. 64, (2006): 172.
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I. ARABULUCULUK VE AILE HUKUKU UYUSMAZLIKLARI
BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMES|

A. Arabuluculugun Tanimi ve Ozellikleri

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, uyusmazliklarin
¢ozlimiinde devletin yarg yetkisiyle birlikte uygulanan veya
ona yardimar nitelikteki uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin genel
adidir? Taraflarin rolii, stirece tigiincii kisilerin katiliminin
gosterdigi Ozellik ve yontemin hukuki sonuglarina gore
alternatif uyusmazhik ¢oziim yontemleri cesitlenmektedir.*
Arabuluculuk da bu yontemlerden biridir.

Arabuluculuk, tarafsiz ve belirli bir donanima sahip tigiincii
bir kisinin, baglayict bir karar vermeksizin yalnizca
uyusmazhigin taraflarimin iletisim kurmasina araci oldugu ve
bunu da arabuluculuk yontemine 0Ozgii cesitli teknikler
kullanarak gergeklestirdigi bir uyusmazlik ¢oziim yontemidir.®

3 Omer Ekmek¢i, Muhammet Ozekes ve Murat Atali, Hukuk
Uyusmazliklarmda [htiyari ve Zorunlu Arabuluculuk (Istanbul: On Iki Levha
Yayincilik, 2018), 7; Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 123; Melis Tagpolat
Tugsavul, Tiirk  Hukukunda  Arabuluculuk (6325  Sayili  Hukuk
Uyusmazliklarinda  Arabuluculuk Kanunu Cercevesinde) (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2012), 24; Siiha Tanriver, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar::
Arabuluculuk Kurumuna Hukuki ve Sosyolojik Bir Bakis,” ic. Prof. Dr.
Fikret Eren’e Armagan, (2006), 822; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki
Sonuglari, 29; Gllgitin Ildir, “ Alternatif Uyusmazlik Coztimii ve Hak Arama
@zgﬁrlﬁgﬁ,” i¢. 75. Yas Giinii igin Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, (2004), 392.

4 56z konusu yontemler i¢in bkz. Ekmekgi, Ozekes ve Atali, fhtiyari ve
Zorunlu Arabuluculuk, 9ff; Tanriver, “Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yollari,” 160ff.; Arabuluculuk Daire Bagskanlig1, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimcr Kitabr (ARCS, 2019) 38ff.; Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 125; Kaplan
Giiler, Boganmanin Hukuki Sonuclari, 33ff.

5 Ekmekgi, Ozekes ve Ataly, fhtiyarz' ve Zorunlu Arabuluculuk, 15; Tagpolat
Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, 26; Tanriver, “Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yollari,” 165; Akil, “Kapsam,” 76; Uyumaz ve Erdogan,
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Arabulucu adini alan tarafsiz diglincii  kisi, taraflarin
menfaatlerini elde etmeleri bakimindan gerekli olan iletisim
ortamini saglar. Arabulucu yargisal nitelikte bir karar vermez.
Arabuluculuk yonteminde taraflar arabulucunun yardimiyla
¢O0ztuimii kendileri bulurlar.¢

Taraflar arabuluculuk yoluyla uyusmazlik ¢oziimiinii dava
agmadan once ya da mevcut bir dava varken tercih edebilirler.
Aile hukuku uyusmazliklarinda Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine Dair 4787 Sayili Kanun'un 7.
maddesine gore Aile Mahkemesi Hakimi, talepleri olmasa da
taraflar1 arabuluculuga tesvik edebilir. Hiikiim esasen Aile
Mahkemesi Hakiminin taraflar1 sulhe tesvik etmesine iliskindir.
Taraflarin arabuluculuga tesviki de sulhe tesvik kavramu
icerisinde degerlendirildigi icin aym sonuca arabuluculuga
tesvik konusunda da ulasilmaktadir.” Bizim de katildigimiz
goriise gore bu yolla bagvurulan sulhiin serbestge tasarruf edilip
edilmemelerine bakilmaksizin tiim uyusmazliklarda miimkiin
olabilecegi kabul edilmelidir.® 4787 Sayil1 Kanun'un “aile icindeki
karsilikl sevgi, saygt ve hosgoriiniin korunmas: bakimindan eslerin ve
cocuklarin karsi karsiya olduklar: sorunlar: tespit ederek bunlarin sulh
yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik
eder.” seklindeki diizenlemesinden uyusmazligi smirlamadig:

“Aile,” 129; Kiirsat Karacabey, “Zorunlu Arabuluculugun Hukukun Temel
flkelerine Aykirilig1 ve Uygulanabilirligine Dair Sorunlar,” TBB Dergisi, no.
123 (2016): 452.

¢ Giilliioglu Altun, “Diizenlemeler.”

7 Sitha Tanriver, “Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi,” ic.
Kadina Yénelik Siddet ve Ev I¢i Siddet, ed. Funda Kaya, Nadire Ozdemir ve
Giilriz Uygur (Ankara: Savas Yaymnevi, 2014), 114; Yasemin Durak
“Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemi Olan Arabuluculuk ve Medeni
Hukuktaki Gortintimii,” Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 3, no. 2
(2013): 70.

8 Tannver, “Sulhe Tesvik Odevi,” 115; Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 136. Aksi
kanaatte bkz. Borii, “Aile Arabuluculugu,” 1050.
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hatta “sorunlar” olarak ifade etmek suretiyle genis algiladig:
sonucu ¢ikabilir. Aile hukuku uyusmazliklarimin temelinde salt
hukuki sebeplerin olmadig1 da diistintildiigiinde bunun uygun
bir ¢oziim olacagr kanaatindeyiz. Fakat aile mahkemesi
hakiminin bu hiikiim kapsaminda arabuluculuga tegvikinin
sinirini, sulhe tesvikten farkli olarak “serbestce tasarruf
edilebilecek uyusmazliklar” olusturacaktir.’ Ciinkii mevcut
HUAK md. 1/I"de bu husus acik¢a ifade edilmektedir.

Taraflarin arabuluculuk faaliyetin sonunda anlasamamas
halinde HUAK, uyusmazligin mahkemeye tasmabilmesine ya
da mevcut davaya devam edilmesine imkan vermektedir.
Taraflarin siireci anlasma ile sona erdirmesi halinde ise Kanun
buna belirli sonuglar baglamaktadir. Buna gore eger taraflar
avukatlar1 olmadan siireci yiiriittillerse mahkemeden HUAK
md. 18/I'ye gore “... arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlasmaya
varirlarsa, bu anlasma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh
verilmesini talep edebilirler.” Bu durumda mahkeme dosya
tizerinden incelemeyi yapar. Fakat s6z konusu anlasma
arabuluculuga elverisli bir aile hukuku uyusmazhigina iligkinse
HUAK md. 18/III geregi inceleme durusmali olarak yapilir.!
Taraflar avukatlar1 ile arabuluculuk siirecinde yer alirlarsa
HUAK md. 18/IV geregi “taraflar ve avukatlar: ile arabulucunun
birlikte imzaladiklarr anlasma belgesi, icra edilebilirlik serhi
aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilir.” Boylece anlasmanin
sonuglar1 kuvvetlendirilmis olmakta ve ek olarak yargisal bir
karara taraflarin gereksinmeleri ortadan kaldirilmis olmaktadir.

9 Tanriver, “Sulhe Tesvik Odevi,” 115, 116; Durak, “Medeni Hukuktaki
Gortiniim,” 70; Boérii, “Aile Arabuluculugu,” 1048; Malvarliksal talep
icermese de sulhe elverisli nitelikteki uyusmazliklarda arabuluculugun
miimkiin olabilecegi konusundaki aksi kanaatte bkz. Akil, “Kapsam,” 125.

10 Bu husustaki degerlendirmeler igin bkz. I. 2. a.
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Arabuluculuk  faaliyetine iliskin  olarak  siirecin
ylriitiilmesinde arabulucunun ve taraflarin yararlandigy,
faaliyetin niteligini ortaya koyan temel bazi ilkeler mevcuttur.
Bu ilkeler HUAK ‘da acikca ifade edilmektedir. Buna gore
arabuluculuk; gonilliidiir," gizlidir,'? taraflar esit haklara
sahiptir,’® arabulucu tarafsizdir'* ve siirecin kontrolii
taraflardadir.’® S6z konusu ilkeler ayn1 zamanda arabuluculuga
elverigli uyusmazliklarin belirlenmesinde kullanilabilmektedir.

Uyusmazliklarin yargisal yollarla ¢oziimiiyle yetinilmeyip
arabuluculuga —ve diger alternatif yollara- basvurulmasinda
yargisal slireclere nazaran para ve zaman itibariyle daha
ekonomik olmasi, taraflarin her ikisinin tatmin olmasi, taraflar
arasindaki  iletisimin  ciddi ¢atismalara ve iletisim
kopukluklarina doniismeksizin saglanmasi ve siiregten sonra da
devam etmesi, siirecin gizlilik esash yiiriitiilmesi gibi sebepler
yer almaktadir.’

Arabuluculuk; arabulucunun niteligine gore adi-nitelikli
arabuluculuk, arabuluculuk faaliyetinin tiiriine kolaylastirici-

1 HUAK md. 3/I1.

12 HUAK md. 4.

13 HUAK md. 3/IL

4 HUAKY md. 11.

15 Arabuluculuk Daire Bagkanligi, Katilimc: Kitabi, 47ff.; Ekmekgi, Ozekes ve

Atali, Ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 24ff; Taspolat Tugsavul, Tiirk
Hukukunda Arabuluculuk, 125ff.; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuclar,
42ff.

16 Tanriver, “Sosyolojik Bakis,” 837; Borii, “Aile Arabuluculugu,” 1046, 1047;
Gullioglu Altun, “Diizenlemeler.”; Ebru Ceylan, “Tirk Hukukunda
Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,” Legal Hukuk Dergisi 16,
no. 190 (2018): 4563; Gonca Giilfem Bozdag, “Arabuluculuk ve
Arabuluculugun  Ebeveynler Arasindaki Uluslararast Ihtilaflarda
Uygulanabilirligi,” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 20, no. 1 (2016):

109f.
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degerlendirici-doniistiirticii arabuluculuk, uyusmazlikta yer
alan arabulucu sayismma gore arabuluculuk tek arabulucu-es
arabuluculuk gibi tiirlere ayrilmaktadir.”” Bu noktada ¢alismanin
esasindan sapmamak amaciyla hukukumuzda arabuluculuk
faaliyetlerinin halihazirda tek arabulucuyla ve kolaylastirici
arabuluculuk seklinde yuritildigina'® belirtmekle
yetinmekteyiz.

B. Arabuluculuga Elverigli Uyusmazliklar ve Aile
Arabuluculugunun Degerlendirilmesi

1. Arabuluculuga Elverisliligin Degerlendirilmesinde
Kullanilan Temel Olgiitler

Arabuluculuk  hukukumuzda her tirli uyusmazhk
bakimindan kabul edilen bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi
degildirr. HUAK md. 1’de arabuluculuga elverisli
uyusmazliklara yer verilmektedir. Buna gore arabuluculuga 6zel
hukuk uyusmazliklarinda basvurulabilir, kamu hukukundan
kaynakli uyusmazliklar arabuluculuga uygun degildir.’* Bu
uyusmazliklarda yabanciik unsuru olmasi arabuluculuga
bagsvurmaya engel olmaz. Bir diger deyisle Kanun yabancilik

17" Ekmekgi, Ozekes ve Ataly, fhtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 56ff.

8 HUAK md. 2/I-b’ye 2017 yilinda yapilan bir ekleme ile arabulucuya
“taraflarin ¢oziim tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi hdlinde ¢éziim Onerisi de
getirebilmesi” imkan1 taninmustir. Bu maddenin tilkemizde arabuluculugu
degerlendirici arabuluculuga doniistiirdiigii ifade edilirken (bkz. Ekmekgi,
Ozekes ve Ataly, ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 57; Merve Uysal, “Alman
ve Tirk Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculugun Tanimi, Tiirleri ve
Zorunlu Arabuluculuk,” Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi 15, no. 44
(2019): 904.), aksi yonde kolaylastirict arabuluculugu kuvvetlendirdigi de
ifade edilmektedir (Giilliioglu Altun, “Diizenlemeler.”).

1 HUAK md. 1 “... taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is
veya iglemlerden dogan ©zel hukuk uyusmazliklari...” agikca ifade

etmektedir (Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 137.).
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unsuru tasiyan uyusmazliklarin  arabuluculuk yoluyla
¢oziilebilmesine imkan vermektedir.

Ozel hukuk uyusmazliklarmin tamami arabuluculuga
elverisli ~olarak kabul edilmemektedir. Ozel hukuk
uyusmazhigmim konusu taraflarin iizerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri is veya islemlerden dogmus olmas1 aranmaktadir.
Bu yoniiyle ¢alismamizin konusunu olusturan aile hukukunda
kaynaklanan uyusmazliklarin  arabuluculuga elverisliligi
bakimindan da hareket noktas: olarak Ogretide “taraflarin
serbestce tasarruf edebilmesi” Olglitii dikkate alinmaktadir.?
Taraflarin ancak kamu diizenine iliskin olmayan hususlarda
serbest tasarrufta bulunmasi miimkiindiir.?’ Bu noktada kamu
diizeni kavram tizerinde Ogretide goriis birligi yoktur. Bu da
arabuluculuga  elveriglilik ~ degerlendirmesi  yapilmasi
bakimindan farkli goriislerin dogmasina sebep olmaktadir.?2
Kamu diizeni kavraminin smirlarinin belirlenmesi kolay
olmamakla birlikte, bir toplumun siyasi, sosyal, ekonomik,
ahlaki ve hukuki alanlardaki temel yapisini olusturan kurum ve
kurallar olarak tanimlanmaktadir.? Bu itibarla toplumun temel
yapisina aykiriik olusturacak, emredici hukuk kurallariyla
diizenlenmis ve kisiye siki sikiya bagl haklar ilgilendiren?

20 Tanriwver, “Alternatif Uyusmazlik Co6ziim Yollar,” 173; Uyumaz ve
Erdogan, “Aile,” 137; Akil, “Kapsam,” 82.

21 Doga Ekrem Doganci, “Karsilastirmali Olarak Alman ve Tiirk Hukukunda
Arabuluculuga Konu Yéniinden Elverislilik,” Sakarya Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 1, no. 2 (2013): 106.

22 Bkz. Bulur, “Degerlendirmeler,” 500; Ekmekgi, Ozekes ve Ataly, fhtiyari ve
Zorunlu Arabuluculuk, 45.

% Sitha Tanriver, “Yabanc Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizi
Baglaminda Kamu Diizeninin Etkisi,” Milletlerarast Hukuk ve Ozel Hukuk
Biilteni 17, no. 1-2 (1997): 476; Alper Bulur “Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yollar1 ve Arabuluculuk Yoéntemi,” ABD, no. 4 (2007): 33.

2 Hakan Semizoglu, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yasa Tasaris1
Kapsaminda, Taraflar Uzerinde Serbestce Tasarruf Edebilecekleri Is veya
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tirdeki konularda taraflarinin iradelerinin sonu¢ dogurdugu
arabuluculuk uygulanamaz. Taraflarin mahkeme Kkarari
olmaksizin kendi ozgiir iradeleriyle hukuki sonug elde
edebildikleri, sulh ve kabul yoluyla sona erdirebilecekleri
hususlarda ise serbestce tasarruf edilebilirlikten bahsedilebilir ve
arabuluculuk yontemi kullanilabilir.?s

Aile hukukundan dogan uyusmazliklar disinda ticari
uyusmazliklar, isci-igveren uyusmazliklari, tliketici
uyusmazliklari, kira uyusmazliklari, ortakligin giderilmesi
uyusmazliklar1 arabuluculuga elverisli uyusmazliklar olarak
sayillmaktadir.?® Bunlardan ticari uyusmazliklar, isgi-isveren
uyusmazliklari? ve tiiketici uyusmazhklari?® hali hazirda
arabuluculugun dava sart1 olarak ongoriildiigii alanlardar.

Islemlerden Dogan Ozel Hukuk Uyusmazliklari,” IBD 82, no. 5 (2008): 2411;
Doganci, “Konu Yoniinden Elverislilik,”105.

% Bulur, “Degerlendirmeler,” 499, 500; Doganci, “Konu Yoniinden
Elverislilik,” 106.

% Arabuluculuk Daire Bagkanligi, Katiimc: Kitabi, 31. Aile hukukunda Aile
Mahkemelerinin taraflari sulhe tesvik 6devinin bulundugu, bunun aile
arabuluculugunun temeli sayilabilecegi, fakat aile hukukundaki
uyusmazliklarda {izerinde serbestge tasarrufta bulunulanlarin simnirli olmasi
sebebiyle arabuluculugun smurli bir uygulama alani olacagi konusunda
bkz. Tanriver, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollary,” 173. Ayn1 yonde
bkz. Bozdag, “Uluslararasi ihtilaflar,” 112.

2 Arabuluculuk Daire Baskanhgi, Katilimcr Kitabi, 31. Bu kurala ticari
uyusmazliklara iliskin olarak TTK md. 5/A’da, isci-isveren
uyusmazliklarma iliskin olarak 7036 Sayili is Mahkemeleri Kanunu md. 3'te
yer verilmektedir.

28 28.07.2020 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 7251 Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile
titkketici uyusmazliklarinda arabuluculuk dava sart1 haline getirilmistir.
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2. Arabuluculuga Elverigli Olup Olmamalan Bakimindan
Aile Hukuku Uyusmazliklari

a. Genel Olarak Aile Arabuluculugu

Aile arabuluculugu; bosanma, ayrilik, velayet, ¢ocuklarin

yetistirilmesi ve bakimi vb. konularda arabulucu adinmi alan
bagimsiz ve tarafsiz 3. kisinin yardimiyla aile iiyeleri arasindaki
iligskilerin kurulmasi, yonetilmesi ve uyusmazliklarin ¢oziilmesi

stirecinin adidir.?

Aile hukuku kendine 6zgii belirli niteliklere sahiptir. Bunlar

arasinda yer alan tasarruf Ozgiirliigiiniin bulunmamas: ve
devletin miidahalesi ilkeleri®®, Tiirk toplum ve aile yapisi,

29

30

Lisa Parkinson, Aile Arabuluculugu, c¢ev. Adalet Bakanhigi (T.C. Adalet
Bakanlig1 Yaymn 1§1eri Dairesi Bagkanligi, 2018), 20; Margaret L. Shaw,
“Family Mediation,” New York University Review of Law & Social Change 14,
no. 3 (1986): 757. Avrupa Konseyi Aile Arabuluculugu ve Cinsiyetler Arasi
Esitlik konulu 1639 Sayili Tavsiye Karari, aile arabuluculugunu sadece
bosanma bakimindan degil diger aile hukuku uyusmazliklar1 bakimindan
da ongormektedir (Council of Europe Parliamentary Assembly, Family
Mediation and  Equality of Sexes Recommendation 1639  (2003),
http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-
en.asp?fileid=17171&lang=en.). Ayni1 yonde bkz. Borii, “Aile
Arabuluculugu,” 1047; Yasemin Giilliioglu Altun, “Family Mediation
(System Overview),” IJTIHALD Journal On Legal and Economic Studies 8, no.
4 (2019): 3. Fakat ilk diisiiniilenin aksine bu bir ¢ift terapisi ya da aile
danismalig1 olarak anlagilmamalidir (Borii, “Aile Arabuluculugu,” 1046;
Rain Isabel Fernandez de Castillejo y Peetsch, “Familien Mediation in
Deutschland und die Besonderheiten grenziiberschreitender Falle,” ig.
Uluslararast Arabuluculuk Sempozyumu, gev. Cenk Akil, ed. Ferhat Yildirim
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2018), 13.).

Bilge Oztan, Aile Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2015), 5; Mustafa Dural,
Tufan Ogiliz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III: Aile
Hukuku, (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2018), 4ff.; Turgut Akintiirk ve Derya Ates,
Tiirk Medeni Hukuku: Aile Hukuku-Ikinci Cilt (Ankara: Beta Yayimnevi, 2019),

11,
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toplumsal cinsiyet esitsizligi, aile hukukunda arabuluculugun
tartisilmasina neden olmaktadir. Aile hukukundan kaynaklanan
uyusmazliklar genel olarak arabuluculuga elverisli olarak
tanimlanmakla birlikte*® hentiz hukukumuzda yasal olarak
diizenlenmemektedir.3

Aile arabuluculugu ile ayrilik ve bosanmanin sosyal ve
ekonomik sonuglarmin aile {iyeleri, toplum ve devlet
bakimindan azaltilmas: ve dostane bir anlasmanin saglanmasi

31 Arabuluculuk Daire Baskanhgi, Katilimc: Kitabi, 32. Bu konuda Avrupa
Konseyi 2003 yilinda 1639 Sayili Aile Arabuluculugu ve Cinsiyetler
Arasinda Esitlik konulu Tavsiye Kararini (Council of Europe Parliamentary
Assembly, Recommendation 1639.), Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile
Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1 Sayili Tavsiye Kararmi (Council Of
Europe Committee of Ministers, Recommendation No. R (98) 1 on Family
Mediation (Strasbourg;: 1998),
https://rm.coe.int/COERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMCo
ntent?’documentIld=09000016804ecb6e),  Avrupa  Adaletin  Etkinligi
Komisyonu (CEPE]) Aile ve Hukuk Arabuluculuguna iliskin Tavsiye
Karar’'nin Daha iyi Uygulanmasina Yonelik Rehber Ilkeleri ( Council of
Europe European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a
Better Implementation of the Existing Recommendation Concerning Family
Mediation and  Mediation in  Civil Matters (Strasbourg: 2007),
https://rm.coe.int/16807475b6) meydana getirmistir.

%2 Gillioglu  Altun, “Family Mediation,” 7. Almanya’da aile
uyusmazliklarinin arabuluculugun 6zellikle uygulandig: alanlardan biri
oldugu konusunda bkz. Uysal, “Alman ve Tiirk Hukuku,” 889. Aile
arabuluculugu uygulamalarinda genel arabuluculuk kurallarmnin
uygulanabilecegi konusunda bkz. Ceylan, “Bosanmamin Hukuki
Sonuglarinda Arabuluculuk,” 4563. Fransa’da aile arabuluculugunun
temelleri 1980’lerde aile danismanlari, aile terapistleri gibi uzmanlarin
uygulamalariyla atilmaya baglanmus; aile arabulucularinin 6zel konularda
ihtisaslagsmasi, iiniversitelerde diploma verilen c¢alisma alanlarina
dontisecek kadar koklesmistir (Benoit Bastard ve Laura Cardia-Voneche,
“Family Mediation in France,” International Journal of Law and the Family 7,
no. 3 (1993): 272, 277).
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hedeflenmektedir.?® Aile arabuluculugu 6zellikle arabulucunun
bagimsiz ve tarafsizligi olmak {iizere arabuluculugun tim
ozelliklerini igerir sekilde yiiriitilmesi halinde bu hedefe
ulagsmada basarili olabilir.3

Aile arabuluculugu aile hukukunun o6zellikleri sebebiyle
diger arabuluculuk faaliyetlerinden farkhi olarak kendine 6zgii
uygulamalar barindirmaktadir.® Aile arabuluculugu toplumsal
cinsiyet esitligi gozetilerek yiiriitiilmeli* taraflardan birinin
digerine hiikmetmesine miisaade etmemeli,” uyusmazlik
cocuklara iliskin ise ¢ocuk dinlenilmelidir.?® Tim bunlar ic¢in
siire¢ gizli yiriitiilmeli ve arabulucu aile arabuluculugu
konusunda 6zel olarak egitilmis olmalidir.* Tiim bu hususlar
arabuluculuga elverigli aile hukuku uyusmazliklarinin tespiti
bakimindan 6nem arz etmektedir.*

HUAK kapsamindaki bir diger deyisle arabuluculuga
elverisli kabul edilen aile hukuku uyusmazliklarinda bagvurulan

% Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 3.
Fransa’da bosanmadan sonra dahi taraflar arasinda ¢atismanin devam
etmesi nedeniyle, bosanma sonrasi donemdeki (post-divorce)
uyusmazliklarin -o6zellikle cocuklara iliskin uyusmzliklarin- karsilikli
anlasma ile ¢6ziilmesi amacinin aile arabuluculugunu tercih edilir hale
getirdigi konusunda bkz. Bastard ve Cardia-Voneche, “Family Mediation
in France,” 272. Aile uyusmazliklarmin arabulucuda ¢oziilmesi halinde
alinan neticeler bir yargi karariyla karsilastirildiginda daha az icra edilebilir
goriinse de, catismay1 daha derinden ¢ozecegi diisiiniildiigiinde taraflar
arasinda daha etkili olacaktir (Shaw, “Family Mediation,” 770.).

3 Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 3.
% Giilliioglu Altun, “Diizenlemeler.”

% Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 5.
% Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 6.
3% Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 6.
% Council of Europe Parliamentary Assembly, Recommendation 1639, art. 3.

4 Bu noktada farkli psisik ve tibbi sebeplerin de elverislilik bakimindan
dikkate alinabilecegi konusunda bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, 62.
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arabuluculuk stiireci sonunda taraflarin anlagsmasi neticesinde
diizenlenen anlasma belgesinin icra edilebilirligi bakimindan
farkli bir diizenleme mevcuttur. Kural olarak icra edilebilirlik
incelemesi dosya tizerinden yapilirken aile uyusmazliklarinda
incelemenin durusmali yapilmasi ongoriilmiistiir (HUAK md.
18/I1I).#' Bu husus aile hukukunda devletin miidahalesi ilkesinin
bir yansimasidir. Devletin miidahalesinin kaynagi, zayifin
korunmas gereginden*? kaynaklanmaktadir. Kanun s6z konusu
korumay1 taraflarin  iradelerini bizzat deneyimleyerek
saglamaktadir.

Taraflarin avukatlar ile imzaladiklar1 ve arabulucunun da
imzaladig1 anlagsmalarin ise icra edilebilirlik serhi gerekmeksizin
ilam niteliginde belge oldugu diizenlenmektedir. HUAK md.
18’in genel sistematigine bakildiginda, avukatlarla birlikte
diizenlenen arabuluculuk anlagmasina iligkin bu kuralin HUAK
md. 18/III'ti kapsar sekilde diizenlendigi diisiiniilebilir. Bu
durumda arabuluculuk anlasmasi aile hukukuna iligkin olsa da
herhangi bir icra edilebilirlik serhine ve bunun durusmali
yapilmasina gerek olmaksizin sonu¢ doguracagl yorumu
yapilabilir. Fakat TMK md. 184/I-b.5"in “Bosanma veya ayriligin
fer'i sonuglarina iliskin anlagmalar, hdkim tarafindan onaylanmadik¢a
gecerli olmaz.” seklindeki hiikmii dikkate alindiginda bu
miimkiin goriinmemektedir. Bu sebeple HUAK md. 18/III'iin
aile hukuku uyusmazlklar1 bakimindan bu yorumu
engelleyecek sekilde diizenlenmesi ihtiyact mevcuttur.

HUAK kapsaminda olmayan bir diger deyisle
arabuluculuga elverisli kabul edilmeyen aile hukuku
uyusmazliklarinda arabuluculuk siireci sonunda varilan

4 Aile arabuluculugunda icra edilebilirlik incelemesinin aile mahkemelerince
yapilmasinin daha isabetli olacagi konusunda bkz. Boérii, “Aile
Arabuluculugu,” 1056.

2 Akintiirk ve Ates, Medeni, 10.
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anlasmalar konusunda da ogretide TMK md. 184/I-b.5in
uygulanacagl ifade edilmektedir. Bu goriise gore HUAK
kapsami disindaki aile hukuku uyusmazliklarinda, anlasma
hakimin onaymdan ge¢mek zorundadir. Bu sekilde HUAK
kapsaminda kabul edilmeyen uyusmazliklarda arabuluculugun
mahkeme temelli ytiriitiilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.® Bu
durum s6z konusu uyusmazliklarin kamu diizeninden
olmasinin geregi oldugu belirtilmekte, buna bagh olarak HUAK
kapsaminda olmayan aile arabuluculugu uygulamalarina dair
tereddiitleri azaltacag: ifade edilmektedir.# Kanaatimizce
“taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden
dogan 6zel hukuk uyusmazligr” kabul edilmeyen ve HUAK md.
1/I'ye gore Kanun'un kapsaminda olmayan uyusmazliklarda
yargilama faaliyetinin disinda bir ¢6ziime ulasilmasi miimkiin
degildir. Bu sebeple s6z konusu uyusmazliklar i¢in mahkeme
temelli arabuluculuktan ziyade bir miinferit yargilama
faaliyetinin varhigindan so6z edilmelidir.¥ Taraflar HUAK
kapsaminda arabulucular siciline kayitli bir arabulucunun
katilimiyla miizakere gerceklestirseler ve anlagsalar dahi bu ilam
niteliginde ve icra edilebilir bir belge olmayacaktir.* Bu anlasma

4 Giikkran Sipka, “Tiirkiye’de Aile Arabuluculugu Calismalari,” ig. [zmir
Medeni Hukuk Giinleri II- Aile Hukuku Sempozyumu Bildiri Ozetleri (27-
28 Nisan 2018), Erisim Tarihi Eyliil 7, 2020, https://hukuk.deu.edu.tr/wp-
content/uploads/2018/03/A_LE-HUKUKU-sempozyum-17-nisan-2018.pdf,
60-61; Borii, “Aile Arabuluculugu,” 1056.

4 Bortl, “Aile Arabuluculugu,” 1057.

%  Kanaatimizce taraflarin serbestge tasarrufta bulunamayacagi hususlar
arabulucu 6niinde miizakere edilebilir hale getirip getirmemek bir hukuk
politikas1 meselesi olarak gozden gecirilebilir. Fakat halihazirdaki
arabuluculuk ve aile arabuluculugu diizenlemeleri bunun igin yeterli
degildir.

4 Miizakerenin konusu HUAK kapsaminda sayilmasina engel olan, taraflarin
iizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi aile hukuku uyusmazliklari
olmasi sebebiyle Avukathk Kanunu md. 35/A’nin uygulanmas: da
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her halde TMK 184/I-b.5 kapsamindaki anlasmalardan da
degildir. Ciinkii TMK 184/I-b.5 kapsamindaki anlasmalar da
ancak taraflarin serbestge diizenleyebilecegi hususlara iliskin
olabilir.#”

b. Aile Hukuku Uyusmazliklarinin Arabuluculuga

Elverisliligi
Arabuluculuk hukukumuzda taraflarin tizerinde serbestce
tasarruf edebilecegi uyusmazliklar bakimindan
ongoriilmektedir. Yalnizca uyusmazhgm taraflarimi

ilgilendirmeyen, toplumsal etkileri bulunan, kamusal nitelige
sahip*® uyusmazliklar ise HUAK kapsaminda arabuluculuga
elverisli degildir. Bu yoniiyle aile hukuku uyusmazliklarindan
evliligin sona ermesi (bosanma, evliligin butlani), bosanmanin
parasal nitelikte olmayan fer’ileri (velayet, ¢ocukla kisisel iligki
gibi) taraflarin serbestce tasarruf edemeyecegi konular olmasi
sebebiyle arabuluculuga elverisli degildir. Taraflarin {izerinde
serbestce tasarruf edebilecegi ve arabuluculuga elverisli aile
hukuku uyusmazliklar1 ise  bosanmanin feri'lerinden
malvarliksal (parasal) talepleri igeren uyusmazhklardir.

Ik olarak nisanlanmanin sona ermesinden kaynaklanan
hediyelerin iadesi, maddi ve manevi tazminat talepleri

miimkiin goériinmemektedir (Avukatlik Kanunu md. 35/A konusunda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Alper Bulur, “ Avukatlik Kanunu md. 35/A’nin
Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 Cergevesinde frdelenmesi ve Bir
Diizenleme Onerisi,” TBB Dergisi, no. 89 (2010): 211; Samil Demir,
“Avukatlik Kanunu Tasaris1 Calisma Metninin Uzlagma Saglamaya Mliskin
35/A Maddesinin Degerlendirilmesi,” ABD, no. 2 (2012): 203.).

4 Glilgin El¢in Grassinger, “Bosanma Davasinda Eslerin Bosanmanin Tali
Sonuglarina fliskin Konularda Anlasma Yapmalari ve Konu ile {lgili Isvigre
Federal Mahkemesi Karar1,” [HFM ( Prof. Dr. Tiirkan Rado "ya Armagan) 55,
no. 3 (1997): 236.

4 Kamusallik, kamu diizeni kavrami i¢in I. B. 1. deki agiklamalara bakiniz.
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arabuluculuga elveriglidir. Ciinkii bu uyusmazliklar salt parasal
talepleri icermektedir ve {izerinde serbestge tasarruf edilebilir.*

Evliligin butlan1 veya bosanma durumunda s6z konusu
hukuki sonuglarin gergeklesmesi igin mahkeme karar:
gerekmektedir. Bu bakimdan butlan ve bosanma insai kararla
ortaya cikmalar1 sebebiyle taraf iradeleriyle ortaya cikacak
hukuki sonuglar degildir.>® Bu haliyle arabuluculuk vasitasiyla
evliligin butlan1 ya da bosanma konusunda taraflarin anlasmasi
hukukumuzda miimkiin degildir.>! Bosanma davas1 esnasinda
almacak gecici Onlemler ve tedbir nafakas: talebi de

4 Sipka, “Aile Arabuluculugu,” 59; Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 143ff.

50 Ogztan, Aile Hukuku, 717; Dural, Ogﬁz ve Gumis, Aile, 105; Akintiirk ve
Ates, Medeni, 276; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda
Arabuluculuk,” 4573.

51 Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 147ff; Bulur, “Degerlendirmeler,” 502.
Hakimin onayindan ge¢mek kosuluyla anlasmali bosanma seklinde
miimkiin olabilecegi konusunda bkz. Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki
Sonuglart, 107. Hukukumuzda anlasmali bosanma imkani varken ayrica
arabuluculuga ihtiya¢ duyulmayacag: diisiiniilebilir. Anlasmali bosanma
halinde hakimin anlasmay1 bosanmanin mali sonuglari ve ¢ocuklara iliskin
hiikiimleri itibariyle uygun bulmalidir (@ztan, Aile Hukuku, 694; Dural,
C)gﬁz ve Gumis, Aile, 124; Akintirk ve Ates, Medeni, 271.). Halbuki
arabuluculuk sonunda yapilan anlasma durusmali da olsa mahkeme
tarafindan ancak anlasmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya
elverisli olup olmadig1 hususlariyla smirli olarak incelenebilir. Bu
bakimdan arabuluculuk, cebri icraya elverisliligi tartisilabilirse de
anlagsmali bosanmaya nazaran daha avantajli olabilir. Ayrica siirecin
anlasmali bosanmada oldugu gibi taraf avukatlarinca degil bagimsiz ve
tarafsiz 3. kisi tarafindan yiiriitiilecek olmasi da taraflarin esitlik ve
giivenlik algisi, sonugtan tatmini itibariyle daha elverisli olabilir. Fakat
halihazirda Tiirk Aile Hukukunun o&zellikleri bakimindan bu miimkiin
gortinmemektedir.
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arabuluculuk yontemiyle uygulanamayacak, mahkeme karari
gerektiren hukuki kurumlardir.>

Evliligin bosanmayla sona ermesine bagl olarak ortaya
¢ikan maddi-manevi tazminat ve yoksulluk nafakasi talepleri ile
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan talepler arabuluculuga
elverisli uyusmazliklardandir.®® Yardim nafakasi, yoksulluga
diisen bir kimsenin {istsoy-altsoy ve kardesten aile hukuku
kapsaminda talep edebildigi bir 6demedir. Bu talep, menfaatler
itibariyle yalnizca talep eden ile {iistsoy, altsoy ve kardesi
ilgilendirdigi igin taraflarmn {izerinde serbestce tasarrufta
bulunabilecegi uyusmazliklardandir. Bu sebeple yardim
nafakasi talebi arabuluculuga elverisli kabul edilmektedir.>

Istirak nafakasi talebi her ne kadar malvarlksal bir 6zellige
sahipse de, cocugun {iistiin yarar1 ve bunun kamu diizeninden
olmasi sebebiyle arabuluculuga elverisli kabul edilmemektedir.

52 Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 148; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki
Sonuglari, 114; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,”
4574; Bozdag, “Uluslararasi Thtilaflar,” 104.

5% Sipka, “Aile Arabuluculugu,” 59; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki
Sonuglart,  117ff,  Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda
Arabuluculuk,”4576ff; Akkaya, “Aile Danismanligs,” 28. Makaleye esas
olan bildirinin sunumu esnasinda taginmaz mdilkiyetinin gegisi konu eden
bir uyusmazligin mevcut olmasi halinde —6rnegin paylasmali mal ayrilig:
rejiminin tasfiyesinde aile konutunun ozgiilenmesi- arabuluculuga
elverisliligin siipheli olacag: ifade edilmistir. Kanaatimizce bu durumda
dahi arabuluculuga elverislilikten siiphe etmemek gerekir. Ciinkii
taraflarin tasinmaz mdiilkiyetinin devredilmesine iliskin arabulucu éniinde
anlasma yapmalari miimkiindiir. Tasinmaz miilkiyetinin bu anlagma ile
gecmeyecegi acitktir. Tasinmaz miilkiyetinin bu anlasma belgesine
dayanarak geg¢meyecegini sdylemek, uyusmazhigin arabulucuya
elverigliliginden ziyade icra edilebilirlik niteligi ile ilgilidir. Bu ikisinin
birbirinden ayr1 diistiniilmesi gerekir.

%  Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 158.

5% Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 157; Akil, “Kapsam,” 83; Kaplan Giiler,
Bosanmanin  Hukuki  Sonuglari, 193; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki
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Istirak nafakasi, {izerinde bosanan eslerden ziyade ¢ocuklarin
menfaati bulunan ve bu sebeple de serbest tasarruflar altinda
bulunmayan konulardan oldugu igin biz de arabuluculuk
yontemiyle ¢oziilemeyecegi kanaatindeyiz.

Maddi tazminat, manevi tazminat, mal rejiminin tasfiyesi ve
nafaka talebi bi¢iminde ortaya ¢ikanlar disindaki aile hukuku
uyusmazliklar1 kamu diizenini ilgilendiren yonleri, insai karar
ile ortaya ¢ikmalar1 gibi sebeplerle serbestce tasarrufta
bulunmaya elverigli degildir. Bu sebeple s6z konusu
uyusmazliklar arabuluculuk yontemi ile ¢oziilemeyecektir.5

Bosanmanin c¢ocuklar bakimindan bazi sonuglar1 vardir.
Bunlar ¢ocugun velayeti, ¢ocukla kisisel iliski ve ¢ocugun
bakimidir.”” S6z konusu meseleler cocugun yararinin 6n planda
oldugu, ebeveyn olsalar da eslerin serbest iradeleriyle karar
veremeyecegi hususlara iliskindir. Bu sebepledir ki bu tiir
uyusmazliklar arabuluculuga elverisli kabul edilmemektedir.>®
Fakat Avrupa Konseyi Rec (98) Tavsiye Kararinda ¢ocukla kisisel
iliski kurulmas: konusunda ebeveynlerin arabulucu oOniinde
anlagabilecekleri yer almaktadir.®

Sonuglarinda  Arabuluculuk,” 4585. Aksi kanaatte bkz. Bulur,
“Degerlendirmeler,” 501.

% Sipka, “Aile Arabuluculugu,” 59; Akil, “Kapsam,” 82; Borii, “Aile
Arabuluculugu,” 1052.

5 Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 154.

% Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 157; Kaplan Giiler, Bosanmamn Hukuki
Sonuglari, 168, 182; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda
Arabuluculuk,” 4585. Cocukla kisisel iliski konusunun arabuluculuga
elverisli oldugu seklinde aksi kanaatte bkz. Bulur, “Degerlendirmeler,”
s.502.

% Mustafa Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Aile
Arabuluculugu” Konulu Tavsiye Karari,” DEUHFED 7, no. 2 (2005): 85;
Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuglari, 167; Ceylan, “Bosanmanin
Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,” 4584. Bozdag, “Uluslararasi
fhtilaflar,” 117. Lahey Konferansinca da smir 6tesi uyusmazliklarda
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Soybagi, kamu diizeni kaygismin en baskin oldugu aile
hukuku uyusmazhklarindandir. Bu sebeple Ogretiye gore
arabuluculuk yontemiyle ¢oziilmeye elverisli degildir.®® Fakat
kanaatimizce babanin tanima kurumunda oldugu gibi tek tarafl
iradesiyle ¢ocukla arasinda soybag: kurulabildigi ve gocugun
gercekten babasi olmasa dahi soybaginin reddine konu olmadig1
miiddetge soybagmin mevcudiyetini korudugu
diisiiniildiiglinde, soybagma  iliskin  uyusmazhklarn
arabuluculuga elverigli olabilecegi kanaatindeyiz.®® Boylece
taraflar arasindaki soybag1 konulu bir uyusmazligin arabulucu
ontinde tartisilmasi, bunun sonucunda bir anlagsmaya varilmasi
ve anlagsmanin gereginin babanin “tanima” beyamni ile yerine
getirilmesi mimkiindiir. Burada c¢ocugun bir kimse ile
soybagmimn kurulmamasina nazaran, biyolojik olmasa da bir
kimseye soybag ile baglhh olmasmin; soybaginin gergek
(biyolojik) baba ile kurulmasmndan daha oncelikli oldugunu ve
TMK’'nin soybagina iliskin hiikiimlerinin de bu yonde oldugunu
diistinmekteyiz.

Vesayete iligkin uyusmazliklar da tam anlamiyla kamu
diizeninden olmalar1 ve {izerinde serbest¢e tasarrufta
bulunulamamasi sebebiyle arabuluculuga elverisli olmayan aile
hukuku uyusmazliklaridir.®?

cocukla kigisel iligki kurulmasi arabuluculuk ile ¢Oziilebileek bir
uyusmazlik olarak degerlendirilmektedir (Bozdag, “Uluslararas:
fhtilaflar,” 118. Almanya’da aile arabuluculugu uygulamalarmin gocugun
velayeti ve ¢ocukla kisisel iliski konularim1 kapsadigr konusunda bkz.
Castillejo y Peetsch, “Familien Mediation in Deutschland,” 25.

% Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 159.

61 HMK md.70/III geregi Cumhuriyet Savcisinin yer aldig1 dava ve isler harig
miimkiin oldugu yo6niinde bkz. Bulur, “Degerlendirmeler,” 502.

©2 Uyumaz ve Erdogan, “Aile,” 160.
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c. Siddet Iddiasini Iceren Aile Hukuku Uyusmazhiklarinin
Arabuluculuga Elverigliligi

Hukuk Uyusmazliklarmda Arabuluculuk Kanunu md.
1/I'nin son bendinde “aile ici siddet iddiasim iceren uyusmazliklar
arabuluculuga elverisli degildir” denmek suretiyle, uyusmazlk
diger Olciitler itibariyle arabuluculuga elverisli olsa da aile igi
siddet iddiasmin s6z konusu oldugu durumda arabuluculuk
yonteminin kullanilamayacagmi diizenlenmektedir. Bu noktada
aile i¢i siddet kavramma siddetin tiim tiirlerinin dahil olup
olmadig), insan haklar1 problemi olarak kadina yonelik siddetin
de hiikmiin kapsaminda yer alip almadigi, hatta tiim hukuk
uyusmazliklarinda siddet iddiasinin arabuluculuga elverislilikte
bir 0Olglit olarak diizenlenebilirligi hususlarinin agikhiga
kavusturulmas: gerekmektedir.

Ogretide aile ici siddet kavramim belirlemede “Aile Ici
Siddet; Kadina Yonelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi”®
(Istanbul Sozlesmesi) ve 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve
Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair Kanun referans
alinmaktadir.# Istanbul Sozlesmesi kapsaminda “eylemi
gerceklestiren, magdurla ayni ikametgihi paylasmakta olsun veya
olmasin veya daha 6nce paylasmis olsun veya olm asin, aile igcinde veya
aile biriminde veya mevcut veya daha onceki esler veya birlikte yasayan
bireyler arasinda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik veya

6 Sozlesme 11.05.2011 tarihinde istanbul’da imzaya agilmis, 24/11/2011 tarihli
ve 6251 sayili Kanunla sozlesmenin onaylanmasi uygun bulunmus,
08.03.2012 tarihinde ise Bakanlar Kurulu'nun onayr Resmi Gazete’de
yayimlanmistir, RG. 08.03.2012, S. 28227 Miikerrer. Sézlesme bundan sonra
kamuoyunda bilindigi haliyle istanbul Sozlesmesi olarak anilmaktadir.

64 Samil Demir, “Arabuluculuk ile Aile i¢i Siddet ve Uzlasmaya Tabi Suglarin
fliskisi,” ABD, no. 2 (2014): 215ff; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki
Sonuglarinda Arabuluculuk,” 4564.
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ekonomik siddet eylemleri” olarak tanimlanmaktadir.®® Bu yoniiyle
ev i¢i siddet (domestic violence), yalnizca kadinlara degil belirli
bir yakinhiktaki tiim bireylere (kadin, erkek, cocuk, ebeveyn)
yonelen siddeti ifade etmektedir.®® Kadina yonelik siddet ise
insan haklarmin ve ayrimciligin bir sonucu olarak “ister kamu
ister Ozel yasamda meydana gelsinler, soz konusu eylemlerde bulunma
tehdidi, zorlama veya 0zgiirliigiin rastgele bir bicimde kisitlanmas: da
dahil olmak iizere, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
zarar ve act verilmesi sonucunu doguracak toplumsal cinsiyete dayali
tiim siddet” olarak ifade edilmektedir.®” Bu bakimdan kadina
yonelik siddetin tek magduru kadindir ve siddet toplumsal
cinsiyetin bir sonucudur.

6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadmna Karg1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun “ev i¢i siddet” kavramini kullanmakta,
Istanbul Sozlesmesinin aile ici siddet tammmindan farkh
goriinmekle birlikte esasen magdur ve fail olarak ayni kisileri
isaret etmektedir. S6zlesmenin birlikte yasayan kisiler (partner)
ifadesi 6284 Sayili Kanunda®® bu sekilde yer almasa da bir
hanede evlilik olmaksizin birlikte yasayan kisileri ev ici siddet
kavramma dahil etti§i aciktir.® Yine kadma yonelik siddet
tanimi  bakimindan Sozlesme ve 6284 Saylh Kanun
ortiismektedir.

Gerek aile ici siddet, gerekse kadina yonelik siddet
bakimindan siddet tiirleri fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik

65 Kadriye Bakirc, “Istanbul Sézlesmesi,” ABD, no. 4 (2015): 148.
6 Bakirc, “Istanbul Sozlesmesi,” 134.
&  Bakirc, “Istanbul Sozlesmesi,” 149.

%8 6284 Sayili Kanun md. 2/1-b: “Ev ici siddet: Siddet magduru ve siddet
uygulayanla ayni haneyi paylasmasa da aile veya hanede ya da aile
mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel,
cinsel, psikolojik ve ekonomik siddeti, ...ifade eder.”.

® Demir, “Aile ici Siddet ve Uzlasma,” 216.
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siddet olarak cesitlenmektedir.”” Siddetin tiirti ne olursa olsun
uyusmazlhigin arabuluculuga elverigli olmadigin1 soylemek
kanaatimizce isabetli degildir. Bu sebeple siddetin tiiriine gore
arabuluculuga elverislilik degerlendirmesi yapilmalidir.”
Siddetin psikolojik ya da ekonomik oldugu durumlarda,
siddetin yogunluguna da bagl olarak, uyusmazhigin arabulucu
yoluyla ¢oziilmesinde kanaatimizce bir engel olmamalidir. Fakat
fiziksel siddet ve «cinsel siddet bakimindan uyusmazlik
arabulucu yoluyla ¢oziilme elverisli degildir. Ayrica belirtmek
gerekir ki bir uyusmazlikta birden fazla siddet tiirii
gerceklesebilir. Bu durumda fiziksel ya da cinsel siddet varsa
arabuluculuk bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak tercih
edilemez.”

Istanbul S6zlesmesinin tanimlarindan anlagilacagi iizere aile
ici siddet ve kadina yonelik siddet farkli kavramlardir. HUAK
md. 1'de yer alan ve uyusmazlig1 arabuluculuga elverissiz hale
getiren “aile i¢i siddet” iddias1 olarak ifade edilmektedir. Her ne
kadar HUAK yalnizca aile i¢i siddet kavramina yer vermisse de

70 Tijen Diindar Sezer, Insan Haklari Hukuku Acisindan Kadinlara Yonelik Siddet
(Ankara: Turhan Kitabevi, 2019), 44ff.; Levent, Borii, “Kadina Kars1 Siddette
Arabuluculuk Kurumuna {liskin Bazi Degerlendirmeler,” TBB Dergisi Ozel
Sayr (2017): 179. Bu bakimdan sanildiginin aksine aile i¢i siddet yalnizca
fiziksel siddetten ibaret degildir (Laurel Wheele, “Mandatory Family
Mediation and Domestic Violence,” Southern Illinois University Law Journal
26, no. 3 (2002): 561.).

7t Borii, siddetin tiiriinii yalnizca kadina yonelik siddet bakimindan dikkate
almaktadir (Borii, “Kadina Karg: Siddet,” 188.). Kanaatimizce arabuluculuk
bakimindan kadma yonelik siddet ¢ogunlukla aile i¢i siddet kavrami
dahilinde degerlendirilebilecegi i¢in bu ayrim aile i¢i siddet iddias1 igeren
uyusmazliklarda da yapilabilir. Aksi kanaatte bkz. Gilliioglu Altun,
“Family Mediation,” 6.

72 Siddetin herhangi bir tiiriiniin mevcut olmasi halinde uyusmazligin
arabuluculuk yoluyla c¢oziilemeyecegi yoniindeki aksi kanaatte bkz.
Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,” 4570.
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kanaatimizce bunu kadina yonelik siddeti de igine alacak sekilde
anlamak  gerekmektedir.”> Ornegin  bir is  hukuku
uyusmazliginda ayrimcilik temelli kadina yonelik siddet iddiasi
varsa, aile ici siddette mevcut olan giivensizlik ortami siddete
ugrayan bakimindan is hukukundan kaynakli arabuluculuk
goriismelerinde de ayni sekilde mevcut olacaktir. Kanaatimizce
bu sebeple siddet magduru bakimindan arabuluculuk
goriismeleri her durumda elverigsizdir ve amaclanan iletigimin
kurulmasi miimkiin degildir. Kald: ki arabuluculuk stiregleri,
uyusmazligin tiiriine gore arabulucularin farkli niteliklere sahip
olmasini  gerektirmekteyken;  Ornegin  aile  hukuku
uyusmazliklarinda aile i¢i siddetin mevcut oldugu
uyusmazliklarin  miizakeresini  yiiriitebilecek  niteliklerin
arabuluculara kazandirilmas1 da ¢ok kolay olmayacaktir.”

Ev i¢i siddet ya da kadina yonelik siddetin mevcut oldugu
durumda hukuki sorumluluga iliskin siiregle birlikte baglamasi
muhtemel olan bir ceza sorusturmasi da s6z konusudur.
Sorusturma ve kovusturmanin kamu adma yuritildigi
durumlarda, cezalandirilma tehdidiyle karsi karsiya kalan
kisinin kendisine karsi tazminat talebinde bulunan magdurla
iletisim kurmasi miimkiin olmayacag: gibi catismanin daha sert
bigimde stirdiiriilmesi riskini de tasimaktadir. Bu sebeplerle

73 Hatta daha genis surette bunu siddet eylemi olarak algilamak da
miimkiindiir. Kanunun madde gerekgesinde taraflarin aile i¢i siddetin
varligi halinde kendini giivende hissedemeyeceginden bahisle siirecin
saglikli yiiriimeyecegine yer verilmektedir (Akil, “Kapsam,” 123). Soz
konusu giivensizlik hali siddete maruz kalan bakimindan tiim
uyusmazliklar igin s6z konusu olabilir. Bir diger deyisle ticari
uyusmazlikta, is hukuku uyusmazhiginda, miras hukuku uyusmazlhiginda,
insaat hukuku uyusmazliginda vb. siddet iddiasi varsa uyusmazligin
arabuluculuga elverigsiz olacag sdylenebilir. Bu sebeple hiikmiin HUAK
kapsamindaki  tiim  uyusmazlklarda  “siddet  iddiast”  olarak
diizenlenmesinin daha isabetli olabilecegi kanaatindeyiz.

74 Wheele, “Mandatory Family Mediation,” 567.
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uyusmazhigin igerigi ne kadar elverisli olursa olsun ev igi siddet
ve kadina yonelik siddete dayanan taleplerde arabuluculuk
yonteminin kullanilamayacagi kanaatindeyiz.”

HUAK md. 1in “aile i¢i siddet iddias1” igeren
uyusmazliklar ile ilgili hitkmii konusunda tekrarlamak gerekirse
hitkmiin aile igi siddeti, kadina yonelik siddet olarak genis
yorumlanmasi; siddet kavraminin ise yalnizca fiziksel siddet ve
cinsel siddet olarak dar yorumlanmas: gerektigi kanaatindeyiz.

Istanbul Sozlesmesi arabuluculuk bakimindan ayrica bir
yasak icermektedir. Buna gore aile i¢i siddet ve kadina yonelik
siddet dahil s6zlesme kapsamindaki her tiirlii siddetin mevcut
oldugu durumlarda, arabuluculugun dava sarti (zorunlu) olmasi
imzact devletler bakimindan yasaklanmaktadir. Burada
vurgulamak gerekmektedir ki; sozlesme siddet igeren
uyusmazliklarda arabuluculugu tamamen yasaklamamakta,
arabuluculugun zorunlu bir yontem olarak uygulanmasim
yasaklamaktadir.” Bu yoniiyle HUAK md. 1/II'nin siddet
magdurlari bakimindan Istanbul Sézlesmesi'nden daha genis bir
koruma sagladigimi, aile ici siddet iddiasmin bile yeterli
goriilmesinin bunu giiclendirdigini sdylemek miimkiindiir.
[stanbul Sozlesmesi ve HUAK arasinda dava sarti arabuluculuk
konusunda meydana gelen bu diizenleme farklilig1 bir ¢atisma
niteliginde degildir. Burada kanunun, uluslararasi sdzlesmenin
koydugu siddet iddias: iceren uyusmazhiklarda dava sarti yasagin
blinyesinde barindirmasi1 ve hatta bu yasagi genisletip daha

75 Siddet nedeniyle arabuluculugun oniiniin tamamen kesilmemesi gerektigi
konusunda bkz. Demir, “Aile igi Siddet ve Uzlasma,” 227; Akil, “Kapsam,”
124; Borii, “Kadmna Kargi Siddet,” 187.

76 Bakirci, “Istanbul Sozlesmesi,”192; Demir, “Aile ici Siddet ve Uzlasma,”
220; Ceylan, “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,” 4565. Aile
uyusmazliklarinda zorunlu arabuluculuk bakimindan ayni ilke Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1
Sayili Tavsiye Kararinda da yer almaktadir (Council Of Europe Committee
of Ministers, Recommendation No. R (98) 1, 15.).
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genis bir koruma saglayarak siddet iddias: iceren uyusmazliklar:
hi¢bir sekilde arabulucu ontinde ¢oziillemez kabul etmesi sz
konusudur.

1. ARABULUCULUGA ELVERISLI AILE HUKUKU
UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUGUN DAVA
SARTI OLARAK ONGORULEBILIRLiGi

Dava sarti arabuluculuk (zorunlu arabuluculuk),
hukukumuzda wuygulandigi haliyle kanunlarin belirli
uyusmazliklarda dogrudan ve zorunlu olarak arabulucuya
basvuruyu ongordiigii sistemdir.”” Bu yoniiyle arabuluculuk
faaliyetinin tabi oldugu goéniilliiliikk ilkesi, arabuluculuk
faaliyetini siirdiirme bakimmdan uygulanmakla birlikte,
arabulucuya basvurma bakimindan uygulanmamaktadir.”
Hukukumuzda 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu md. 5/A ile
ticari uyusmazliklarda, 7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu md.
3 ile isgi-igsveren uyusmazliklarinda ve 6502 Sayili Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun md. 73/A ile tiiketici
uyusmazliklarinda arabuluculuga bagsvurma dava sarti1 olarak
diizenlenmektedir.

Aile hukukundan kaynaklanan uyusmazliklar
arabuluculuga  elveriglilik  yoniinden  tartisildigr  gibi
arabuluculuga elverisli kabul edilenler bakimindan dava sart:
olarak oOngoriiliip Ongoriilemeyecegi de tartisiilmaktadir.”
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Aile Arabuluculugu
Hakkindaki R (98) 1 Sayili Tavsiye Karari’'nda aile

77 Seda Ozmumcu, “Karsilastirmali Hukuk ve Tirk Hukuku Agsindan
Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bakis,” [TTHFM 74, no. 2 (2016): 808.

78 Dava sartt olmanin arabuluculugun ruhuna aykirt oldugu konusunda bkz.
Ekmekgi, Ozekes ve Atali, [htiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 112ff;
Karacabey, “Hukukun Temel flkeleri,” 459.

7 Akkaya, “Aile Danismanligy,” 29.



578 ASBU Hukuk Fakiiltesi Dergisi (2020/2)

arabuluculugunun kural olarak zorunlu olmamasi gerektigi
ifade edilmektedir.® Istanbul Sozlesmesi'nin 48. maddesinde de
bu husus ifade edilmektedir.®® Bu noktada aile hukukundan
kaynaklanan uyusmazliklarda temel sebebin iletisimsizlik
oldugu ve bunun uyusmazligin taraflarmni, ailenin diger ferdi
olan cocuklar1 olumsuz yonde etkiledigi; taraflarin iginde
bulunduklar1 duygu durumu itibariyle saghkli karar
veremeyecekleri ve bu konuda arabuluculuga iradi sekilde
bagvurma bakimindan da ayn1 durumun s6z konusu oldugu,
taraflarin arabuluculuga zorlanmasi halinde i¢inde bulunduklar:
psikolojik durumdan daha kolay c¢ikabilecekleri ve catisma
ortaminin azalacag1 gerekge olarak gosterilmektedir.®? Biz de
ogretideki bu goriisli tamamen reddetmemekteyiz. Zira 6zellikle
bosanmadan kaynaklanan malvarliksal talepli uyusmazhklarin
temelinde dahi esler arasindaki psikolojik c¢ekismeler
yatmaktadir. Salt malvarliksal talepli uyusmazliklarn
¢oziimiinde taraflarin kazan-kazan durumuna gelmesi daha
olanaklidir. Fakat bu tiir uyusmazliklarda genellikle ¢atisma
duygusal talepler, kizginliklar, gurur, 6¢ duygusu vb. sebeplerle

80 Council of Europe Committee of Ministers, Recommendation No. R (98) 1, 15.

81 Bakirc, “Istanbul Sozlesmesi,” 192. Alman Hukukunda dava sarti alternatif
uyusmazlik ¢oziimiiniin uygulandigi haller smirli sayma yoluyla
belirtilmekte, aile hukuku uyusmazliklart bunun disinda tutulmaktadir
(Uysal, “Alman ve Tiirk Hukuku,” 917.).

82 Akkaya, “Aile Danismanlig,” 29; Giilliioglu Altun, “Family Mediation,” 1,
6. Aksi kanaatte bkz. Ozbek, “Tavsiye Karari,” 83. Amerika’da aile
arabuluculugunun popiilarite kazanmasiyla ev i¢i siddet vakalarindaki
artigin paralel ilerledigi, yapilan arastirmalarin kadinlarin iligkiyi bitirmeyi
istediginde diger tiim durumlardan daha fazla siddete maruz kaldigimn
gosterdigi, bu sebeple arabuluculuk ve aile ici siddetin tehlikeli bir yakinlik
icerisinde oldugu konusunda bkz. Wheele, “Mandatory Family
Mediation,” 561.
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¢oziillememektedir.$® Bu durum hem taraflar1 hem de varsa
cocuklar1 oldukca olumsuz etkilemektedir.® Aile
arabuluculugunun  benimsenmesi = bakimindan  &gretide
genellikle cocugun iistiin yarari dile getirilmisse de, cocuk sahibi
olsun ya da olmas: taraflarin yarar1 da vurgulanmalidir.
Taraflarin bu noktada zaten iletisim kuramadiklari, yargisal
siireglerin bazen bu catismayi daha da siddetlendirdigi ve
arabuluculugun da tam olarak iletisimin tarafsiz bir tiglincii kisi
tarafindan kurulmas: faaliyeti oldugu distintildiigiinde, dava
sarti olarak bu tiir uyusmazlklara uygulanmasinin olumlu
olabilecegi kanaatindeyiz.

Son olarak aile hukuku uyusmazliklarinda dava sarti
arabuluculuk, =~ HUAK  kapsamindaki = uyusmazliklarda
miimkiindiir. HUAK kapsamina girmeyen ve kamu diizeninden
olan uyusmazliklar mahkeme temelli ya da degil zaten
arabuluculuk yoluyla ¢oziilemeyeceginden, bunun dava sarti
olarak belirlenmesinden bahsedilemeyecegi kanaatindeyiz.

SONUC

Arabuluculuk, tarafsiz 3. bir kisinin araciligiyla, bir
uyusmazhigin taraflarinin  iletisim kurmasmi ve kendi
¢ozlimlerini {iretmesini saglamak {izere bagvurulan bir
uyusmazlik ¢6zme yontemidir. Bizim hukukumuzda HUAK ile
uygulanan bu yontem konusunda aile uyusmazliklar
bakimindan bazi tartismalar mevcuttur. Bu tartismalar
genellikle uyusmazlhigin kamu diizenine iliskin olmamasi
halinde arabuluculukla ¢oziilebilecegi, aksi halde

8 Gerencser, “Domestic Abuse,” 49. Shaw, aile uyusmazliklarim “sorunlu
iligkilerden olugan bir catisma tarihi” olarak tarif etmekte, bu yoniiyle is
uyusmazliklari, ticari uyusmazliklar vd. uyusmazliklardan ¢ok farkli ve
karmasik oldugunu ifade etmektedir (Shaw, “Family Mediation,” 764.).

8 Akkaya, “Aile Damismanhgi,” 26ff.; Giilliioglu Altun, “Diizenlemeler.” Bu
durumda dahi taraflardan birlikte c¢alismalarinin  beklenebilecegi
konusunda bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, 52.
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¢oziilemeyecegi yoniindeki kanaatlerle sonuglanmaktadir. Aile
hukuku uyusmazliklariin arabuluculuga elverisli oldugu
diistintildiiginde de dava sart1 olarak ongoriilmesine mesafeli
yaklagilmaktadir. Ayrica uyusmazligin tiirii ne olursa olsun aile
i¢i siddet iddiasmnin arabulucuya basvuruyu engelledigi ifade
edilmektedir.

Bu calisma kapsaminda kanaatimizce aile
arabuluculugunda uyusmazlik oncelikle taraflarin ihtiyaglarmin
giderilmesi ve toplumsal barigin saglanmasi odaginda ele
alinmalidir. Bu bakimdan varsa ¢ocugun korunmasi ve {istiin
yarar1 da dikkate alinmalidir. Esler, ¢ocuklar veya uyusmazhgm
aile kavrami igerisindeki diger taraflar1 bakimindan iligkilerin
korunmas: amacglanmakla birlikte evliligin korunmas: ve
siirdiiriilmesi bu kapsamda arabuluculugun temel amaa
olmamalidir. Aile hukuku uyusmazliklar1 bakimindan
arabuluculuga elverislilik degerlendirmesinde, kamu diizenine
iliskin olma hareket noktasi olarak dikkate alinabilmekle birlikte
ayrimin  ¢ok keskin olmadigi kanaatindeyiz. Ayrica
uyusmazligin tiirii ne olursa olsun kanaatimiz siddet iddiasmnm
mevcut olmas1 durumunda, bu siddetin diger tiirleriyle birlikte
veya yalnizca fiziksel siddet ve cinsel siddet olmasi halinde
arabuluculugun  bir yontem olarak  kullanilamamasi
yoniindedir. Fakat psikolojik ve ekonomik siddetin, siddetin
yogunluguna gore, arabuluculuga engel olmayacagimn
diisiinmekteyiz.

Aile arabuluculugu bosanma ve evliligin butlan1 gibi insai
kararla ortaya ¢ikan uyusmazliklar ile bunlara bagli gecici
tedbirler taleplerinde uygulanmaya elverisli degildir.
Bosanmanin fer’i niteliginde olup yalnizca malvarliksal talepleri
kapsayan ve bunlardan ev igi siddet iddiasi igermeyenler
bakimindan mevcut uluslarararas: diizenlemeler ve ulusal
mevzuatimiz kapsaminda arabuluculuk miimkiindiir. Evliligin
sona erdirilmesi ve bosanmanin parasal nitelikteki fer’ileri
disinda kalanlar i¢cin TMK md. 184/I-b.5 kapsaminda bir
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mahkeme temelli arabuluculugun uygulanmas: gerektigi ifade
edilse de kanaatimizce bu hiikiim HUAK kapsaminda olmayan
uyusmazliklara da kamu diizenini ilgilendirmeleri nedeniyle
uygulanamaz. S6z konusu uyusmazliklar her halde dava
yoluyla ¢oziimlenmelidir. TMK md. 184/I-b.5 ancak
arabuluculuga elverigli ve HUAK kapsamindaki aile hukuku
uyusmazliklarinin =~ mahkeme  temelli olup  olmamasi
tartismasinda, mahkeme temelli olmasi benimsendiginde
uygulanabilir.

Aile hukuku uyusmazliklarindan malvarliksal olmasa da
gesitli uyusmazliklarin (soybagr gibi) HUAK kapsaminda
degerlendirilebilecegi, malvarliksal olsa da HUAK kapsamina
alinmayabilecegini (tedbir nafakasi ve istirak nafakasi gibi)
diisiinmekteyiz. Bu noktada toplumsal cinsiyet esitligini
gozeterek,® zayifin korunmasi ilkesine sadik kalarak
gelistirilecek  bir hukuk politikasiyla aile hukukunda
arabuluculugun farkh tiirlerinin uygulanmasini 6ngorerek
(0rnegin aile hukuku uyusmazliklarinda es arabuluculuk
modeli), aile arabulucularinda 06zel nitelikler arayarak ve
arabuluculuk uygulamasini aile hukukunda 6zel prosediirlere
tabi tutarak® nitelikli bir arabuluculuk uygulamasi
gelistirilebilecegi kanaatindeyiz. Bu kapsamda mevcut HUAK
diizenlemelerinin aile arabuluculugu i¢in yeterli olmadigini, aile
arabuluculugunun  kendi  dinamiklerine iliskin  0Ozel

8 Ayni yonde bkz. Borii, “Aile Arabuluculugu,” 1057.

8  Giilliioglu Altun, “Family Mediation,” 2. Her ne kadar HUAK md. 1/II'de
“aile i¢i siddet iddiasi’ndan bahsedilmekteyse de 6rnegin uyusmazhigin
taraflar1 olaylar1 aile igi siddet olarak nitelendiremiyor olabilirler. Bu
bakimdan aile i¢i siddet oldugunu bilmeksizin ve bir fiili bu sekilde
nitelendirmeksizin taraflardan birine isnad edilecek siddet fiili de “ aile ici
siddet iddias1” olarak degerlendirilmelidir. Bu noktada arabuluculara
olgular aile ici siddet olarak nitelendirebilecek 6zelliklerin kazandirilmasi
onemlidir (Alison E. Gerencser, “Family Mediation: Screening for Domestic
Abuse,” Florida State University Law Review 23, no. 1 (1995): 44.).
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diizenlemelerin HUAK’tan bagimsiz olarak olusturulmasi
gerektigini diistinmekteyiz.
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