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Ttirk boylart arasinda en genis sahaya yayilarak Tiirk tarthinde miimtaz
bir yere sahip olan Kuman-Kipcaklar, Mogollarin dtizenlemis olduklart II. Bat
Seferi esnasinda 1237 yiinda biiyiik bir gé¢ hareketine kalkismuslardir. Bu
dogrultuda Karadeniz’in kuzeyinde bulunan Kuman-Kip¢ak boylarvun bir kis-
mu gtiglerinin kindmasmin ardindan Balkanlara dogru kaymuslardur. Sézti edi-
len bu gé¢ hareketi XIII. ytizyiin ortasinda Balkanlarin ve Anadolu’nun demog-
rafik ve siyasi yapisiun etkilenmesi ile degisimine neden olmustur. Mogollarin
tazyiki ile Kuman-Kip¢aklarin bir kismu baslanndaki liderler ile beraber énce
Bulgaristan ve Makedonya topraklannda gériilmiisler ardindan da onlarnin sa-
vaslardaki maharetlerini bilen II. Bulgar Devleti, Latin Imparatorlugu ve Iznik
Imparatorlugu tarafindan kendi tilkelerine iskdan edilmislerdir. Sézii edilen bu
devlet ve imparatorluklar, Kuman-Kipcaklart ordularinda genellikle hafif stivari
ve kismen de piyade olarak kullanarak tstiinliik kurmaya calismislardar.

Dénemin Iznik Imparatoru foannes Dukas Vatatzes (1221-1254) tarafin-
dan Balkanlart harab eden Kuman-Kip¢aklann bir kismuni 1241 yilinda din-
lerini degistirmek suretiyle Anadolu’nun farkli yerlerine yerlestirilmislerdir.
Iznik topraklar icerisinde birden farkl yerlerde varliklarina tesadiif edilen Ku-
man-Kipcaklarin énemli bir kismu Selcuklu Ttirkleri (Menderes, Frigya bélgeleri)
ve Istanbul Latin Imparatorlugu siurlanina yerlestirildikleri goriilmektedir. Bu
makalede, 1237 tarihinde meydana gelen gé¢ hareketleri sonucunda onlann
Iznik Imparatorlugu tarafindan Anadolu’nun siur bélgelerine yerlestirilmeleri,
Iznik (Bizans) ordularindaki faaliyetleri ve son olarak da Yalova’da bulunan
Elmalik (Saruhanly ve Kazimiye (Yortan) kéylerine yerlestirilmeleri ile onlarin
burada gtintimiize kadar ulasan mevcudiyetleri ele ainmistir.

’ Yeditepe Universitesi Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali Doktora Ogrencisi,
cihan_yalvar@outlook.com, ORCID ID: 0000-0002-2791-4393.
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Anahtar kelimeler: Kuman-Kipcaklar, Iznik Imparatorlugu, III. foannes
Vatatzes, Sircan (Syrgiannes), Kleopas (Cleopas), Yalova, Ciftlikkéy (Pylai), El-
malik (Saruhanly, Kazimiye (Yortan), Héytiktepe (Pilavtepe) Kurgani.

The Last Turkish Settlement In Anatolia Kuman-Kipchaks In The
Empire Of Nicea:
Their Existence In Yalova Kazimiye (Yortan) And Elmalik (Saruhanly
Villages From 13 Century Until 20" Century
Abstract

Cuman-Kipchaks which has a significant place in Turkish history by sprea-
ding to the widest area among the Turkish tribes, which was organized during
the 2 West Campaign by the Mongols in 1237 they started a huge migration
movement. Some of the Cuman-Kipchak tribes in the North of the Black Sea
had to move towards the Balkans after their power was broken. This migration
caused the demographic and political structure of the Balkans and Anatolia to
change in the middle of 13 century. As a result of this migration movement
Cuman-Kipchaks were first seen in Bulgaria and Macedonia with their leaders
and after know their skill in the wars they were placed by the Second Bulgarian
State, The Latin Empire of Constantinople and The Empire of Nicaea on their
territory. These state and empires tried to establish supremacy by using the Cu-
man-Kipchaks in their armies, usually as light cavalry and partly as infantry.

It is observed that the Cuman-Kipchaks were placed in the lands of the
Empire of Niceaa in 1241. Ioannes 3@ Doukas Vatatzes the Emperor of Ni-
caea, transferred some of the Cuman-Kipchaks tribes, who had ravaged the
Balkans, to Anatolia by changing their religion. Some of the Cuman-Kipchaks,
who were transferred to Anatolia were placed on the borders of the Seljuk
Turks (Menderes, Phrygia regions) and some were placed on the borders of the
Latin Empire of Constantinople. In this article, their settling into lands of the
Empire of Nicea as a result of the migration movements that took place in 1237,
their placed in 1241, their taking into Nicean (Byzantine) armies, and finally
their placement in Saruhanli (Elmalik) and Yortan (Kazimiye) villages in the
Yalova region and their modern-day existence is discussed.

Keywords: Cumans-Kipchaks, Empire Of Nicea, 3 Ioannes Vatatzes, Sur-
can (Syrgiannes), Kleopas (Cleopas), Yalova, Ciftlikkéy (Pylai), Elmalik (Saru-
hanly, Kazimiye (Yortan), Héytiktepe (Pilavtepe) Kurgan.

Giris
XII. - XIII. ytzyillarda Kuman-Kipcaklarin Kardeniz’in kuzeyindeki hakimi-
yetleri Mogollar tarafindan sona erdirilmistir. II. Bat1 Seferi sonrasinda, Mogol-

larin tazyiki ile Balkanlara kaymak durumunda kalan' Kuman-Kipcaklarin géc
hareketi Bizans Tarihcisi George Akropolites tarafindan soyle ifade edilmistir:

“Tatar kilict 6niinden kacan Kumanlar, aileleri ile beraber deri cantalarnt
kullanarak Tuna’yt ge¢mislerdir. Bulgarlanin isteksiz olmalarina ragmen
Kumanlar, Makedonya topraklarin: isgal etmislerdir. Onlarin bazlar bu-

1 A. Bruce Boswell, “The Kipchak Turks”, The Slavonik Review, Vol: 6, No: 12, Jun-1957, s. 80;
Magistri Rogerii Epistola in miserable carmen stiper destructione Regni Hungaric per tartaros facta,
Master Roger’s Epistle to the Sorrowful Lament upon the Destruction of the Kingdom of Hungary
by the Tatars, ceviren ve notlandiran: Janos M. Bak - Martyn Rady, Central European University
Press, Budapest-New York 2010, s. 137-139.
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rada hayvancilik yaparak bazilart ise tarim yaparak hayatlarnin idame
ettirmislerdir. Bunlanin disinda kalan Kuman boylart asagt bélgelere git-
misler ve Makedonya cevresindeki her seyi yagmalayarak buray: Iskit
Colii'ne gevirmislerdir. Kumanlarin bu tarihlerdeki akwinlart Edirne, Didy-
moteichon, Bizye, Kallipolis ve diger sehirlere kadar ulasmistir.”™

Akropolites’in aktardig gibi Kuman-Kipcaklar, bu tarihlerde Balkanlara
oylesine hizli girmislerdir ki onlar ile mtinasebet halinde olan Bulgar Car1 II.
Ivan Asen bile onlari durduramamustir. II. Asen, yeni gelen Kuman-Kipcak
boylarina Meri¢c Nehri'nin yukarisinda yer alan bélgeye géc etmelerine izin
vermek durumunda kalmistir. Bu go¢ hareketi Nikephoros Gregoras’in aktar-
digina gore 10.000 kisiden olusmaktaydi.®

1. Kuman-Kipcaklarin Anadolu’ya Kiiciik Arazi Sahibi Olarak Yerlesti-
rilmeleri ve iznik Savunma Sistemi icerisindeki Gorevleri

foannes Vatatzes, Balkanlara zarar veren bazi Kuman-Kipcak gruplarini
Anadolu’ya yerlestirmeden 6nce onlara hediyeler vererek onlarin dogalarini
degistirmistir.* Aslinda Kuman-Kipcaklara degerli hediyeler vererek kendi ta-
rafina cekme taktigi kadim bir Bizans siyaseti idi.> Hayatlarini stirdtirecek bir
yer arayan Kuman-Kipcaklar, iznik Imparatorlugu’nun topraklarina yerlesme
ve orduda gorev alma fikrine sicak bakmiglardir. Onlarin, Vatatzes tarafindan
Balkanlar’dan Anadolu’ya nakledilmeleri II. ivan Asen’in élmesinden sonra
gerceklesmistir. Imparator, eskiden beri planl bir sekilde uygulanan Hristi-
yanlastirma siyaseti ile onlar1 iznik toplumuna ve ordusuna adapte etmeye
calismustir.® Kuman-Kipcaklarin bir kismi 1241°’de iznik imparatoru tarafin-
dan Balkanlar’dan Anadolu’nun farkl yerlerine iskan edilmislerdir.” Onlarin
yerlestirildikleri bolgeler basta Menderes ve Frigya olmak tlizere izmir ve 6zel-
likle de Latinler ve Selcuklular ile sinir olan boélgelerdir.® Menderes havzasinda
kurulan Saruhanl Beyligi bu zamanda yerlestirilen Kuman-Kipcaklara isaret
etmektedir. Bati Anadolu’daki yer adlarina bakildiginda Kuman-Kipcaklarin

2 George Akropolites, The History, ¢cev. Ruth Macrides, Oxford University Press, New York 2009, s.
199; 1238 yili baslarinda Avrupa’ya ulasan Dominikan rahibi Julianin mektubunda da sozt1 edilen
gbc yer almistir. Detayli bilgi icin bkz. Aleksander Uzelac, “Konstantinopolis Latin Imparatorlugun-
daki Kumanlar”, cev. Ebru Emine Oguz, Oguz-Tiirkmen Arastirmalart Dergisi (OTAD), Cilt: III, Say1:
1, Haziran 2019, s. 275; Istvan Vasary, Kumanlar ve Tatarlar Osmanl Oncesi Balkanlar’da Dogulu
Askerler (1185-1365), 2. Baski, cev. Ali Cevat Akkoyunlu, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 2015,
s. 76; 1152 yiinda Bizans tarih¢isi Niketas Khonites’de Kuman-Kipcaklarin Tuna’yr gecmelerini
ayni sekilde ifade etmistir. Detayli bilgi icin bkz. Niketas Choniates, O City of Byzantium Annals Of
Niketas Choniates, cev. Harry J. Magoulias, Wayne State University Press, Detroit 1984, s. 54-55.

3 Gyula Moravcesik, Byzantinoturcica I, E.J. Brill, Leiden 1983, s. 91; Uzelac, “a.g.m.”, s. 275; Os-
man Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Ottiken, 18. Basim, istanbul 2014, s. 265.

4 Akropolites, a.g.e., s. 215; Moravcesik, Byzantinoturcica I, s. 92.

5 Cami Baykurt, Osmanl: Ulkesinde Hristiyan Tiirkler, Karma Kitaplari, Istanbul 2017, s. 86; Yonca
Anzerlioglu, Karamanlt Ortodoks Ttirkler, Phoneix Yayinevi, 2. Baski, Ankara 2009, s. 81-82.

6 Akropolites, a.g.e., s. 215; Moravcesik, Byzantinoturcica I, s. 92; Uzelac, “a.g.m.”, s. 281.
7 Akropolites, a.g.e., s. 200.

8 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 13; Michael Angold, A Byzantine Govern-
ment in Exile Government and Society Under the Laskarids of Nicea (1204-1261), Oxford University
Press, London 1975, s. 105.
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daginik halde yerlestirildikleri gértilmektedir. Menderes ve Frigya’da bulunan
yer isimleri de Kuman-Kipcaklara ait boy ve sahis isimleri ile eslesmektedir.?
Makalemizin konusu olan bolgeleri kapsayan Optimates themasinin 1240
yilinda Latinlerden geri alindig1 gibi Vatatzes buradaki bircok topragi goc-
menlere actig1 ve onlara bu topraklar: bagisladig: da bilinmektedir.'® Bizans
Imparatorlari, eski bir siyaset geregi savaslar, kitliklar ve salginlar sonucunda
terk edilen sinir bolgelerine yerlestirmek suretiyle, aileleriyle beraber gelen
gocmenlerden faydalanmaktaydilar. Sinir bélgelerine iskan edilen topluluklar
kendilerine verilen topraklar karsiliginda askerlik hizmetine alinmaktaydi-
lar.!! Vatatzes’in yapmis oldugu bu askeri hamle, eski Bizans sinir savunma
hattini yeniden canlandirdigi icin onun ¢cagdaslar: ve oglu II. Theodore Laska-
ris tarafindan takdir edilmistir. Thedore, bu askeri iskanin basarisindan séyle
bahsetmistir: “Kumanlarn batidan ve batidaki topraklardan uzaklastirdiktan
sonra, onun soyunu kullar olarak doguya génderdin ve onlart Ttirklerin yerleri-
ne yerlestirerek, batwya olan saldwrilarint engellemeyi basardin.”? Bu dénemde
Iznik Imparatorlugu’nun bir taraftan Selcuklular bir taraftan da Latinler ile
sinirdas oldugu goz 6ntne getirilirse bu iskanin takdir edilmesinin ne denli
onemli oldugu gozler 6ntine serilmektedir.!?

Bizans’taki sinir teskilati, tehlikelere maruz kaldikca geliserek themalara
yani askeri ve mulki idareyi eline toplayan stratioteslerin komutas: altinda
genisletilmistir. Sinirlara yerlestirilen topluluklara aileleri ile beraber yerles-
meleri icin topraklar verilir ve bunlar bu bélgelerde asker-ciftci olarak gorev
yaparlardi. Bu topluluklar, sahsi mulklerini korumak zorunda olduklarindan
imparatorluga sadakat ile hizmet etmislerdir.'* Baska deyisle, bu tip askerler
devlet icin iki sebepten 6tird fayda saglamaktaydi. Bunlardan ilki masraf-
larinin parali askerlere gore daha az olmasi iken, ikincisi ise yerlestirildigi
topraklar ile baglantilarinin cok kuvvetli olmasi ve sahip olduklar: topraklar:
canlar1 pahasina savunmalariydi.’® Vergiden de muaf olan bu askerlerin go6-
revleri sinir bolgelerinde yer alan saglamlastirilmis bolgeleri, kaleleri ve kule-
leri tutarak bunlar savunmakti. Iimparatorluk, istilaya ugrayan halkin koru-
nabilmesi icin sinirin gerisinde kaleler ve berkitilmis hatlar olusturmustur.
Bu dogrultuda, imparatorluk topraklarinin stratejik noktalarina hakim olan,
gecit yerlerini kesen ve yer aldig tim bolgeyi gozetleyen kaleler ve kuleler ile
doldurulmustur. XIII. ytizyilda da yeni sinirlar tizerindeki themalarda da ayni

9 Cihad Cihan, “Afyonkarahisar’da Kipcak/Kuman Yerlesimlerine Dair Bazi Tespitler”, VIII. Ulus-
lararast Afyonkarahisar Arastirmalart Sempozyumu Bildiri Kitabt, ed. Thsan Akar, 5-7 Nisan 2018,
Afyonkarahisar, s. 1162-1163.

10 Clive Foss, Nicea A Byzantine Capital and Its Praises, Hellenic College Press, Brookline, Massa-
chusetts 1996, s. 76.

u Baykurt, a.g.e., s. 69; Mark C. Bartusis, Land and Privilege in Byzantium The Institution of
Pronoia, Cambridge University Press, Cambridge 2012, s. 208.

12 Vasary, a.g.e., s. 79; Mark C. Bartusis, The Late Byzantine Army Arms and Society 1204-1453,
University of Pennsylvania Press, Philedelphia 1992, s. 26.

13 Angold, a.g.e., s. 101.
14 Baykurt, a.g.e., s. 80.
15 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 25.
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diizen bulunmaktaydi. Sinirlara aileleriyle beraber yerlestirilen bu askerler,
dismani gozetleyerek, devamli taarruz ve savunma icerisinde hayatlarini de-
vam ettirirlerdi.!® IX. ylizyilda Bizans savunma sisteminde hafif stivariler cok
etkili olmuslardi. Butlin sinir, genel karargaha isaret diizenegi ile bagh olan
gozetleme kulelerinden ya da kalelerden olusan savunma hatlar ile korun-
maktaydi. Bu noktalardan diismanin hareket ettigi haberi verildigi gibi hafif
suvari kesif kollari, her yonden diismana saldirirlardi.!'” Bu sistemde yerles-
tirilen hafif stivari grubu asker-ciftci kesim idi ve bunlar genellikle Hristiyan-
lastirilan Tarklerden olusmaktaydilar.!®

Kuman-Kipcaklarin kisa stire icerisinde Helenlesmeleri sonucunda,® onlarin
Yunan dili ile Bizans davranis, giyim-kusam tarzlarina uyum saglamis olduk-
lar1 bilinmektedir.?’ Genel anlamiyla Osmanl Devleti'nin kuruldugu bolgelere
yerlestirilen Kuman-Kipgaklar,?! kiicliik arazi sahibi askerler olarak htikiimdara
(episkepsis??) ya da imparatorluga ait arazilere yerlestirilmislerdir. Onlarin Iznik
Imparatorlugu icerisindeki yerlesimleri etnik durumlarina gére diizenlenmis-
tir.2? Bu topluluklarin bir arada bolgeye yerlestirilmelerinin amaci tehlike aninda

16 Baykurt, a.g.e., s. 81.

17 Baykurt, a.g.e., s. 83. Sozu edilen bu haberlesme, beacon sistemi ile saglanmaktaydi. Bu sistem-
de haberlesme, bir saatlik aralar ile mesafeler belirlenerek, bliytik acik havada yakilan atesler va-
sitasiyla kaleler ile tepelerden yapilmistir. Ana yollarda ve sinir boylarinda kullanilan bu sistem ilk
olarak Imparator III. Michael (842-867) tarafindan, son olarak ise I. Manuel Komnenos (1143-1180)
tarafindan yenilenmistir. Detayl bilgi i¢cin bkz. Clive Foss, “Beacon”, The Oxford Dictionary of Byzan-
tium, ed. Aleksander Kazhdan, Vol. I., Oxford University Press, Oxford-New York 1991, s. 273-274.

18 Baykurt, a.g.e., s. 84; lan Heath - Angus Mcbride, Byzantine Armies 1118-1461 AD, Men-At
Arms Series, Osprey, London 1995, s. 10.

19 Akropolites, a.g.e., s. 217. Bizans topraklarina iskan edilen Gotlar ve Vandallar’da zaman ige-
risinde Helenlesmislerdir. Detayli bilgi i¢in bkz. Peter Charanis, “Cultural Diversity and the Bre-
akdown of Byzantine Power in Asia Minor”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 29, Cilt: 1, Washington
D.C. 1975, s. 11; Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process
of Islamization from the Eleventh Through The Fifteenth Century, University of California Press,
Berkeley-Los Angeles-London 1971, s. 46, 49; Akropolites, a.g.e., s. 217.

20 Bartusis, The Late Byzantine Army, s. 197.
21 Turan, a.g.e., s. 265.

22 Bizans Imparatorlugu’nda tarimsal mitilkiyet icerisinde kullanim hakk: her tirli imparatora
ait olan topraklar bulunmaktaydi. Bu topraklar; imparatorun akrabalarina, yliksek riitbeli devlet
gorevlilerine, Kiliselere, manastirlara, hayir kurumlarina ve askeri arazi olarak koyltlere tahsis
edilmekteydi. Ayrica sézl edilen bu topraklarin Bizans Imparatorlar: tarafindan tilkeye getirilen
gruplarin iskanlarinda da kullanilmaktaydi. Detayl bilgi icin bkz. M. Murat Baskici, Bizans Déne-
minde Anadolu Iktisadi ve Sosyal Yapt (900-1261), 2. Baski, Phoneix Yayinevi, Ankara 2009, s. 267;
Mark C. Bartusis, Land and Privilege in Byzantium The Institution of Pronoia, Cambridge University
Press, Cambridge 2012, s. 123.

23 Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s. 345; Angold, a.g.e., s. 48; M. Charles Brand, “Epis-
kepsis”, The Oxford Dictionary of Byzatium, ed. Aleksander Kazhdan, Vol. I, Oxford University Press,
New York-Oxford 1991, s. 717. Bu sistem dahilinde Bizans imparatorlugu topraklarina II. Justinian
zamaninda Slavlar, Konstantin Monomach zamaninda Pecgenekler, Uzlar, John Komnenos dénemin-
de Pecenekler, Sirplar ve son olarak da VIII. Michael Palaiologos ile V. loannes zamaninda bazi goc-
menler Istanbul civarina yerlestirilmislerdir. Detayl bilgi icin bkz. John Haldon, “Military Service,
Military Lands and the Status of Soldiers: Current Problems and Interpretations”, Dumbarton Oaks
Papers, Vol. 47, Washington D.C. 1993, s. 19; A.A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, cev. Arif Mii-
fid Mansel, Cilt: I, Maarif Matbaasi, Ankara 1943, s. 276; John Kinnamos, Deeds of John and Manuel
Comnenus, ¢ev. Charles M. Brand, Columbia University Press, New York 1976, s. 16; Bartusis, Land
and Privilege in Byzantium, s. 110; Meri¢ T. Ozttirk, The Provincial Aristocracy In Byzantine Asia Minor
(1081-1261), Bogazici Universitesi Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2013, s. 260-261.
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kolay toplanabilmelerini saglamak? ve genel baglamda orduda hafif stivari ola-
rak gorev alan Kuman-Kipcaklarin?® yeteneklerinin kaybedilmesinin istenme-
mesidir.?® Orduya hizmet etmenin yaninda Kuman-Kipcaklar, tarimsal temele
dayanan iznik Imparatorlugu icerisinde kendilerine verilen topraklar ekip bigi-
yorlardi.?” S6zu edilen dénemde Vatatzes’in Kuman-Kipcaklara araziler verildigi
gortlmektedir.?® Bu minvalde onun toprak bagislamasi séyle anlatilmaktadir:

“Vatatzes, imparatorluktaki herkesin évgtistinii kazanmustt. O, ekilebilir top-
raklara ézel olarak ilgi géstermis ve bu topraklara yeni yerlesim yerleri kur-
durmustur. Imparator, her bir kalenin yakiminda bulunan topraklara kéyler
kurdurmus ve buralar ekip bictirerek boylelikle deviete gelir saglamistir.”

Buradan Vatatzes’in Kuman-Kipcaklar: sinirlara yerlestirildigi ortaya ¢ik-
maktadir.®® Ioannes Vatatzes, bazi topraklari tiim sinir askerleri arasinda
taksim etmis ve bunlari topraga bagimli olarak stratiotes hizmetinde kullan-
mistir.®! Yukarida da bahsedildigi gibi bu tarz yerlesimlerde asil amac terk
edilmis ya da islenmeyen verimli topraklarin tekrar eski haline getirilmesi ve
buralardan gelir elde etmek idi.?? Gregoras’a gére Menderes vadisine ve Frigya
bolgesine yerlestirilen Kuman-Kipcaklar ytiksek tepelerde, sinir bélgelerinde
yasamislar ve Iznik ciftcileri ile Ttrkler arasinda tamponu olusturmuslardir.
Baska bir deyis ile bunlar Iznik Imparatorlugu zamaninda imparatorlugun
dogu sinirlarini korumak amaciyla yerlestirilen Akritai®® idiler.** Genel anla-

2% Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 20; Ljubomir Maksimovic, The Byzantine
Provincial Administration Under the Palaiologoi, Adolf M. Hakkert Publisher, Amsterdam 1988, s.
10; Baskicy, a.g.e., s. 128; Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s. 109.

25 Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s. 430; Yusuf Ayonti, “iznik Imparatorlugu Ordusu”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXV, S. 1, Temmuz 2010, s. 44.

26 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 20; Rustam Shukurov, The Byzantine
Turks 1204-1261, Brill, Leiden-Bostan 2016, s. 238.

27 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 20; Maksimovicg, a.g.e., s. 10; Baskici,
a.g.e.,s. 128.

28 Bu araziler, Komnenoslar déneminde cok yaygin olarak kullanilmaktaydi. Detayli bilgi icin bkz.
Alexander Kazhdan, “Pronoia: The History of a Scholarly Discussion”, Mediterranean Historical Re-
view, Vol: 10, Issue: 1-2, Routledge, London 2013, s. 133-163; Georges Ostrogorskij - H. Gregoire,
“La Pronoia”, Byzantion, Vol: 22, Peers Publishers 1952, s. 437-518; Angeliki E. Laiou, “The Palai-
ologos And The World Around Them (1261-1400)”, The Cambridge History of the Byzantine Empire,
ed. Jonathan Shepard, Cambridge University Press, New York 2008, s. 810.

29 Ostrogorskij - Gregoire, “a.g.m.”, s. 497.

30 Alice Gardner, The Laskarids Of Nicea The Story Of An Empire in Exile, Methuen & Co. Ltd.,
London 1912, s. 157.

31 Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s. 161; Vasary, a.g.e., s. 78. Stratiotes’in sahip
oldugu arazi 6zel statliye sahipti ve bunlar kendilerine verilen topraklara aileleri ile beraber yer-
lestirilmislerdir. Detayl bilgi icin bkz. Aleksander Kazhdan, “Stratiotes”, The Oxford Dictionary of
Byzantium, ed. Aleksander Kazhdan, Vol. III, Oxford University Press, New York-Oxford 1991, s.
1965-1966; Ostrogorskij - Gregoire, “a.g.m.”, s. 495.

32 Haldon, “Military Service, Military Lands”, s. 20; Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s.
375; Jacques Lefort, “The Rural Economy, Seventh-Twelfth Centuries”, The Economic History of
Byzantium From The Seventhy Through The Fifteenth Century, Vol: 1, Ed. Angeliki E. Laiou - Dum-
barton Oaks, Washinghton D.C. 2000, s. 107-108.

33 Angeliki E. Laiou, Constantinople and the Latins The Foreign Policy of Andronicus II. 1282-1328,
Harvard University Press, Cambridge, Massachusets 1972, s. 116.

34 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 13; Paul Wittek, Osmanli Imparatorlugunun
Kurulusu, cev. Glzin Yalter, Turkiye Yaymnevi, Istanbul 1971, s. 21-25; Halil Inalcik, “Iznik i¢in
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miyla iznik Imparatorlugu’nun savunma diizeni Komnenoslar déneminde uy-
gulanan dlizenin gelismisiydi.?® Imparatorlugun savunma diizenini olusturan
Uc¢ 6geden birisi bolgesel garnizonlar olarak karsimiza cikmaktadir. Buralar-
daki askerler sinir yerlesimleri ile kalelerde gérev yapmaktaydilar. Sézt edilen
bu askerler, bu dénemde genellikle Kuman-Kipcaklardan meydana gelmek-
teydiler.’® Garnizonlara yerlestirilen stratiotesler’e,®” toprak verilmesi onlarin
ne parali asker olduklarini ne de pronoia sahibi olduklarini géstermektedir.
Bu durum onlarin, kticiik arazi sahibi asker olduklarinin delillerinden biri-
sidir.® Kucuk arazi sahibi sisteminin esin kaynag: eski thema askerleri ve
onlara ait olan topraklardan olusmaktaydi.*® Bu sistem, iznik imparatorlar
Vatatzes ve VIII. Michael Paleologos zamanlarinda yayginlagmistir.*°

2. 1241’den 1292’ye Kadar iznik Ordusunda Kuman-Kipgaklar

Iznik ordusu icerisinde Skythikon olarak adlandirilan Kuman-Kipcaklar,*!
ilk seferlerini Selanik ve civarinin yagmalanmasi gorevi ile 1241’in yaz-sonba-
har déneminde Vatatzes komutasinda yapmislardir. Onlar, Vatatzes zamaninda
genel baglamda Avrupa seferlerinde 6nemli roller oynamislardir.*? II. Theodore
Laskaris zamaninda da Kuman-Kipcaklar iznik ordusunda etkin bir sekilde kul-
lanilmislardir. 1255-1256’nin sonbahar-kis aylarinda Balkanlara yapilan sefer-
lerde Iznik ordusunun énemli bir kismini Kuman-Kipcaklar olusturmaktaydi.*

VIII. Michael Palaiologos, Vatatzes zamaninda megas konostablos** Utin-
vanini almist1.*> VIII. Michael, Iznik Imparatorlugu’nun ordusunda yer alan
Latin parali askerlerinin basi idi ve bunlara komuta ediyordu.*® Michael, Va-

Osman Gazi ve Bizans Miicadelesi”, Tarih Boyunca Iznik, Ed. Isil Akbaygil - Halil inalcik - Oktay
Arslanapa, Istanbul 2004, s. 60; Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 2.

35 Angold, a.g.e., s. 141; Vryonis, a.g.e., s. 216.

36 Dimitri Korobeinikov, Byzantium and the Turks in the Thirteenth Century, Oxford University
Press, Oxford 2014, s. 236.

37 Baskicy, a.g.e., s. 131-132.

38 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 12.

39 Bartusis, Land and Privilege in Byzantium, s. 162; Heath - McBride, a.g.e., s. 18.

40 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 25; Angold, a.g.e., s. 10.

41 Angold, a.g.e., s. 188.

42 Akropolites, a.g.e., s. 215; Gardner, a.g.e., s. 156.

43 Akropolites, a.g.e., s. 292-293-301; Angold, a.g.e., s. 152. Bu dénemde en faal Kuman-Kipcak
lideri Kleopas idi. Kleopas, 1255-1256 tarihlerinde Kuman-Kip¢ak hafif stivarilerinin komutaniydi.
Hatta, II. Theodore Laskaris ona benim degerli Iskit’im seklinde hitap etmekteydi. Detayh bilgi i¢in
bkz. Dimiter Angelov, The Byzantine Hellene The Life of Emperor Theodore Laskaris and Byzantium
in the Thirtheenth Century, Cambridge University Press, Cambridge 2019, s. 51-52, 155-164; Gyu-
la Moravcsik, Byzantinoturcica II, E.J. Brill, Leiden 1983, s. 161.

#* Bu unvan italyan parali askerlerin basi manasina gelmekteydi. Aleksander Kazhdan, “Konos-
taulos”, The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. Aleksander Kazhdan, Vol: II, Oxford University
Press, New York-Oxford 1991, s. 1147; Georges Pacyhmeres, Relations Historiques, Livres I-III, ed.
A. Failler, cev. V. Laurent, Societe D’edition “Les Belles Letters”, Paris 1984, s. 26.

45 Akropolites, a.g.e., s. 314; Angold, a.g.e., s. 193-194; Pacyhmeres, a.g.e., s. 42; Turhan Kacar,
“Roma’dan Bizans’a Yalova ve Cevresi”’, Gegmisten Giintimiize Yalova, Ed. Prof. Dr. Ahmet Tasagil,
Cevik Matbaacilik, Istanbul 2019, s. 16.

46 Robert Lee Wolf, “The Latin Empire Of Constantinople 1204-1261”, A History Of The Crusaders,
Later Crusades (1189-1311), Volume: II, ed. Robert Lee Wolf and Harry W. Hazard, The University
Of Wisconsin Press, Madison, Milwaukee and London 1969, s. 228.
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tatzes ve II. Theodore zamanlarinda Bitinya ve Mesothynia’nin themalarinin
komutaniydi. Onun komutasi altinda bulunan bélge ayni zamanda Optimates
themasini da kapsamaktaydi. Sézii edilen themanin Istanbul’un karsisinda
bulunmasindan 6tiiri burasinin daha énceki ytizyillarda da Istanbul’un sa-
vunma esasina gore diizenlenmis oldugu bilinmektedir. Sézti edilen bu bél-
geler Latinler ile olan sinir hattini olusturmaktaydi. VIII. Michael, 1253-1254
yillart arasinda Latinler ile Asya kiyilarinda savas halindeydi ve muhtemelen
de ordusunda Yortan ve Saruhanli bélgesinde yasamakta olan Kuman-Kip-
caklarda yer almaktaydilar.*” Vatatzes’in ardindan boélgedeki catismalarin II.
Theodore Laskaris zamaninda da devam ettigi gértlmektedir.*®

Imparator II. Theodore Laskaris’in ardindan tahta kisa bir streligine Mou-
zalon’un naipligi altinda htktm stirecek olan IV. John gecmistir. Kisa bir za-
man sonra gozler imparatorlugun en énemli aday: olan VIII. Michael’e cevril-
mis ve onun imparator olup olmayacagi bir merak konusu haline gelmisti.
Bizans gelenegine binaen Michaelin imparator olabilmesi i¢cin glvenirliginin
sorgulanmasi gerekiyordu. 1258 yilinda, Michaelin glivenilirligi mevzusu Bi-
zanslhlar, Latin parali askerleri ve son olarak orduda yer alan Kuman-Kipcak-
lara da sorulmustu. Kuman-Kipcaklar, burada cevab: kendi dillerinde degil
Grek dilinde Iznik topraklarina Michael’den baskasinin hiikmedemeyecegini
bildirmislerdir.*® Burada Kuman-Kipcaklara fikirlerinin sorulmasi Bartusis’e
gore onlarin daimi asker olarak orduda gérev aldiklarini géstermektedir.>° VIII.
Michael’in tahta ¢cikmasindan sonra Kuman-Kipcaklar énceden oldugu gibi bu
dénemde de etkin bir sekilde kullanilmislardir. Onlar, bu dénemde okcu ve
hafif stivari olarak Balkan seferlerinde 6nemli roller oynamislardir.> 1259°da
Pelagonya’da meydana gelen savasta, Iznik ordusunda 3.000 Kuman-Kipcak
askeri bulunmaktaydi. Kuman-Kipcaklar bu savasta, dismana kars: siddetle
saldirmislar ve iznik Imparatorlugu’nun bu savas: kazanmasinda rol oynamis-
lardir.> 1261 yilinin baharinda VIII. Michael Avrupa’ya iki birlik géndermis-
ti. Bunlardan birisi Aleksius Strategopoulus’un idaresinde Bulgarlara karsi
yollanilan ve icerisinde 800 Kuman-Kipcak askerinin bulundugu birlik idi.?
1261 tarihinde Istanbul’un iznik kuvvetleri tarafindan geri alinmasinda da
Strategopoulus’un komutasinda ayni birlik bulunuyordu.’* 1261 yilindan son-
ra, Kuman-Kipcaklar; 1263-1264, 1271-1272 ve 1275 yillarinda ditizenlenen
Avrupa seferlerinde énemli gorevler ifa etmislerdir.? iznik ordusunun vurucu

47 Akropolites, a.g.e., s. 193-194; Pacyhmeres, a.g.e., s. 42; Kacar, “a.g.m.”, s. 16.
48 Gardner, a.g.e., s. 222.

49 Akropolites, a.g.e., s. 344; Vasary, a.g.e., s. 126; John Kantakouzenos, The History of John
Kantakouzenos (Book I): Text, Translation and Commentary, Robert Harry Throne, Yayinlanmamis
Doktora Tezi, The Catholic University of America, Washinghton D.C., 1979, s. 263.

50 Bartusis, The Late Byzantine Army, s. 27; Shukurov, a.g.e., s. 371.

51 Akropolites, a.g.e., s. 360; Gardner, a.g.e., s. 247.

52 Vasary, a.g.e., s. 126; Gardner, a.g.e., s. 247; Moravcsik, Byzantinoturcica I, s. 91.
53 Wolf, “a.g.m.”, s. 230; Vasary, a.g.e., s. 127; Pacyhmeres, a.g.e., s. 270.

54 Pacyhmeres, a.g.e., s. 26; Vasary, a.g.e., s. 125; Bartusis, The Late Byzantine Army, s. 27;
Shukurov, a.g.e., s. 92; Akropolites, a.g.e., s. 376. Istanbul’un Iznik imparatorlugu tarafindan geri
alinmasinin hakkinda detayl bilgi icin bkz. Akropolites, a.g.e., s. 376-380.

55 Vasary, a.g.e., s. 125; Bartusis, The Late Byzantine Army, s. 27.
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gliciini olusturan Kuman-Kipcaklar, seferler icin yerlesim yerlerinden topla-
niyorlard: ve savas sonrasinda tekrar yerlerine déntiyorlardi.®® Kuman-Kip-
caklar, son kez 1292 tarihinde Epiros Despotlugu’na karsi yapilan seferde
zikredilmislerdir.>” Onlar, burada megas domesticos® tinvanli Syrgiannes ko-
mutasindaydilar.®® Sonuc olarak onlar, 1242’den 1292 yilina kadar iznik ve
Bizans Imparatorluklar tarafindan yapilan seferlerde yer almiglardir.®

3. Yortan ve Saruhanli Koylerinin Stratejik Onemi ve Kuman-Kipcak-
larin Bolgede Giiniimiize Kadar Goriillen Mevcudiyetleri

Kuman-Kipgaklarin, Yortan ve Saruhanli koylerine Pylai sehri ve Opti-
matoi themasinin stratejik énemine binanen yerlestirildikleri gértilmektedir.
S6zli edilen thema yukarida da bahsedildigi gibi Latinler ile iznik Impara-
torlugu’nun sinirini olusturmaktaydi. Pylai sehri de s6z0 edilen thema iceri-
sinde yer alan 6nemli stratejik noktalardan birisiydi. Ad1 gecen bu yerlesim
yerinin bahsedildigi gibi biraz gerisinde iletisim ve savunma amacl yapilmis
olan bir bolge bulunmaktaydi. Kuman-Kipcaklarin yerlestirildikleri Saruhanl
ve Yortan kdyleri de Pylai'nin hemen gerisinde bulunmaktadir. Bizanslilar,
Roma’nin mirasi olarak onlarin yollarini da almislar ve kismi degisiklikler ya-
parak yol aglarini tekrardan olusturmuslardir.®! Yalova bolgesinde yer alan
yollara bakildiginda bunlarin antik dénemde de kullanilmis oldugu gértilmek-
tedir.®? Imparator Konstantin tarafindan Istanbul’'un bagkent yapilmasinin
ardindan bagkenti iznik’e baglayan yolun, Izmit’ten Kadikdy’e, buradan da
Dil Iskelesi ve Hersek Dili yoluyla iznik’e ulagsmasi lizerine Yalova sahilinde
birtakim yerlesimler meydana gelmistir.%® Ayrica, Yalova ve iznik’ten gelen yol,
Kadikdy ve Izmit tizerinden gelen yol ile Sakarya nehri civarinda birlesmek
suretiyle Bilecik yakinindan Eskisehir’e ulastigi da bilinmektedir.®

56 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 13.
57 Vasary, a.g.e., s. 125; Bartusis, The Late Byzantine Army, s. 27.
58 Bu tinvanin anlami biitiin dogu ve bati ordularinin komutani anlamina gelmektedir.

59 1240Mm yillarda imparatorluk hizmetine girmis en soylu Kuman 6nderlerinden birisi olan Sytzigan
(Sir¢an) vaftiz olduktan sonra Syrgiannes ismini almis ve hiristiyan olmak suretiyle Bizans diinyasina
giris yaptiktan sonra VIII. Michael Palaologos’un yegeni olan Maria Doukania Palaiologina (Syrgi-
annina) ile evlenmistir. Syrgiannes ailesi son donem Bizans aristokrasisi icerisinde yer alan énemli
ailelerden birisiydi. Detayl bilgi i¢in bkz. Brian Steven McLaughlin, An Annoted Translation of John
Kantakouzenos’s Histories Book II. Chapters 1-30, Universtiy of London, Royal Holloway, Yayinlanma-
mus Doktora Tezi, 2017, s. 379; Vasary, a.g.e., s. 79, 126; Shukurov, a.g.e., s. 178, 241; Moravcsik,
Byzantinoturcica II, s. 294; Laiou, Constantinople and the Latins, s. 288; Donald M. Nicol, Bizansin
Son Yiizydlar 1261-1453, cev. Bilge Umar, Tiirkiye Is Bankasi Ktilttir Yayinlari, fstanbul 2016, s. 193.
60 Bartusis, On The Problem of Smallholding Soldiers, s. 13; Uzelac, “a.g.m.”, s. 281.

61 Anna Avramea, “Land and Sea Communacations Fourth-Fifteenth Centuries”, The Economic
History of Byzantium From the Seventhy through the Fifteenth Century, Vol: 1, ed. In chief Angeliki
E. Laiou, Dumbarton Oaks, Washinghton D.C., 2000, s. 57; Murat Kecis, “XIII. - XIV. Ylizy1l Bizans
ve Islam Kaynaklarina Gére Kuzeybati Anadolu Yol Aglar1”, Belleten, C. LXXVII, S. 280, Ankara
2013, s. 856; Klaus Belke, “Transport and Communication”, The Archaeology of Byzantine Anatolia
From the End of Late Antiquity until the Coming the Turks, ed. Philipp Niewdhner, Oxford University
Press, Oxford 2017, s. 29.

62 Kaya Zengin, Yalova, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, istanbul 1987, s. 96.

63 Arif Muifid Mansel, Yalova Klavuzu, Devlet Basimevi, Istanbul 1936, s. 6.

6% Adnan Eskikurt, “7. ve 12. Yuizyillar Arasinda Anadolu’yu Kateden Bazi Askeri Seferler ve Glize-
gahlarr”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), Yil: 7, Say1: XX, Aralik, izmir 2014, s. 65.
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Bitinya’da deniz yolu iletisimini saglamak icin birden fazla secenek olma-
sina ragmen Bizanslhlar siklikla Pylai’yi (Karakilise®® / Strobilos®® / gintimtiz
Ciftlikkoy) kullanmislardir.®” Anadolu’ya acilan kapi olarak isimlendirilen® ve
adi ilk kez IV. ylizyilda gecen Pylai,® deniz yolu ile baskente ulagmak icin en
o6nemli noktalardan birisidir. Buna ek olarak, s6zt edilen bdlgeden Anado-
lu'dan toplanan hayvanlarin Istanbul’a transferi de yapilmaktaydi. Hayvan
sevkinin yaninda Pylai, tliccarlar i¢in resmi kabul bélgesiydi ve burada devle-
te ait kervansaraylar da bulunmaktayd1.” VIIIL. ytizyildan sonra Bizans impa-
ratorlar1 doguya ulasmak icin Izmit kérfezinin giiney sahiline cikmaktaydilar.
Fakat korfezin bataklik olmasindan dolay: Helenopolis’e ¢ikamadan, Kara-
mursel ya da Pylai’de bulunan iskelelere cikmak suretiyle buradan iznik’e
ulasmaktaydilar.”? S6z edilen bu liman yukarida da aktarildig: gibi gec antik
cagdan beri kullanilmakta olup, IV. Hacli Seferi yillarina dek faal olarak kul-
lanilmistir.” 1. Aleksios Komnenos zamaninda Selcuklular, Bati Anadolu ve
Marmara sahillerine kadar olan topraklari ellerine gecirdiklerinden 6ttirti” bu
tarihlerde énemli olan mevzu Istanbul’un kars: kiyisinin giivenligiydi. Aleksi-
os’un amaci bélgeyi saglamlastirarak elinde tutmakti. Imparator bu dogrultu-
da, tehlikeyi Izmit kérfezinden uzaklastirmak icin miicadele etmis ve sonunda
da basarili olmustur. Taraflar arasinda yapilan anlasmaya gore Bitinya'da
sinir Drakon Nehri olarak kabul edilmistir. Aleksios, 1087°de Turklerin faa-

65 Pylai sehri Ciftlikkoy sahili Bagkent siteleri ve Engin Sitesi arasinda yer almaktaydi. Detayh bilgi
icin bkz. Zengin, a.g.e., s. 38. Guntmuzde Ciftlikkéy Baskent 1 sitesi icinde bulunan Karakilise
icin bkz. Neslihan Asutay, Yalova “Karakilise”, T.C. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii
Arkeoloji ve Sanat Tarihi Bélimi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1985; Mehmet
1. Tunay, Tiirkiye’de Bizans Mimarisinde Tas ve Tugla Duvar Teknigine Gére Tarihlendirme, T.C.
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji ve Sanat Tarihi Bélimii Sanat Tarihi
Anabilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1984.

66 Strobilos ismiyle adlandirilan sehir resmi olarak Pylai adini tagirken halk arasinda da Strobilos
ismi kullanildig1 gértilmektedir. Strobilos icin bkz. Sencer Sahin, Bithynische Studien / Bitinya In-
celemeleri (Almanca/ Ttirkge), Inschriften Griechischer Stadte aus Kleinasian serisi, Band 7., Rud-
lof Habelt Verlag Gmbh-Bonn, Bonn 1978, s. 108; Kacar, “a.g.m.”, s. 15-18.

67 Avramea, “a.g.m.”, s. 83. Genel anlamda Pylai, Imparatorlarin doguya dtizenledikleri seferin
baslangi¢ noktasini olusturmaktaydi. Cyril Mango, “The Empress Helena, Helenopolis, Pylae”, Tra-
vaux et Memoires, 12, De Boccond-Paris, 1994, s. 155-156; Nezih Firatli, “Yalova’da Yeni Arastir-
malar”, T.O.K. Belleteni, Sayt: 137, Istanbul 1953, s. 2-3; Sahin, a.g.e., s. 99.

68 Clive Foss, “Pylai”, The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. Alexander P. Kazhdan, Vol: III,
Oxford University Press, New York-Oxford 1991, s. 1760; Kacar, “a.g.m.”, s. 17.

59 The Chronicle Of John Malalas, ¢ev. Elizabeth Jeffers - Michael Jeffers - Roger Scott - Brian Cro-
ke - Jenny Ferber - Simon Franklin - Alan James - Douglas Kelly - Ann Moffatt - Ann Nixon, Cent-
ral Publishing Australian National University, Melbourne 1986, s. 210; Mango, “a.g.m.”, s. 146.
70 Alan Harvey, Economic Expansion In The Byzantine Empire 900-1200, Cambridge University
Press, Cambridge 1989, s. 208; Avramea, “a.g.m.”, s. 61; Charalambos Bouras, “Aspects of the
Byzantine City, Eighth-Fifteenth Centuries”, The Economic History of Byzantium From the Seventhy
Through the Fifteenth Century, Vol. 1, ed. Angeliki E. Laiou, Dumbarton Oaks, Washinghton D.C.,
2000, s. 526; Clive Foss, Survey Of Medieval Castles Of Anatolia II Nicomedia, The British Institute
Of Archaeology, Ankara 1996, s. 64; Lefort, “The Rural Economy”, s. 264; Constantine Porphyrogen-
netos, The Book of Ceremonies, ¢cev. Ann Moffatt, Mexeme Tall, Brill, Leiden-Boston 2012, s. 720.
"1 Mansel, a.g.e., s. 8; Porphyrogennetos, a.g.e., s. 474-475.

72 Harvey, a.g.e., s. 208; Avramea, “a.g.m.”, s. 61; Bouras, “a.g.m.”, s. 526; Foss, Survey Of Medieval
Castles Of Anatolia II, s. 64; Lefort, “The Rural Economy”, s. 264; Porphyrogennetos, a.g.e., s. 720.

73 Baykurt, a.g.e., s. 57; Foss, Survey Of Medieval Castles Of Anatolia II, s. 20.
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liyetlerine kars1 Izmit’in glineyinin giivenligi ve savunmasi icin Kibotos Kale-
si’ni insa ettirmistir.”* Aleksios’dan sonra tahta ¢ikan I. Manuel Komnenos
Bitinya’nin savunmasini daha ¢ok énemsemis ve 1146’da Pylai kalesini insa
ettirmistir. Imparator, yeni yaptirdig1 bu kaleye hristiyan muhacirleri iskan
etmistir.”” Saruhanli ve Yortanin baghi bulundugu Pylai sehrinde yer alan
kale, stratejik noktada bulunmasi hasebiyle beacon sisteminin énemli nokta-
larindan birisiydi.”® Buna ilaveten, Pylai’nin hemen arkasinda yer alan tepede
de 6nemli bir isaret kulesi yer almaktaydi.”” Ayn: dénemde Pylai sehrinin ve
kalesinin biraz gerisine de 124071 yillarda Kuman-Kipcaklarin yerlestirildigi
Saruhanli’'ya da Elmalik Kalesi’nin insa edildigi bilinmektedir.”® Onemli bir
stratejik noktaya insa edilen kale, Pylai sahilinin kontroltinii saglanmaktayda.
Gunumuzde Elmalik’ta yasayan sakinlerin ifadelerine gore kale adeta Karaki-
lise’ye bakar durumdadir. Sonug olarak Elmalik Kalesi, XI. ve XII. ytizyillarda
o6nemli oldugu bilinen Pylai kentindeki sakinlerin tehlike durumunda sigin-
dig1 yerdir.” Elmalik ve kalesinin 6éneminin yaninda Yortan’da ayni 6éneme
haiz idi.?® GUnumuzde de Elmalikin hemen yaninda bulunan bu yerlesim
yeri tarim icin oldukea elverisli topraklar icermekteydi. Bu dogrultuda, Elma-
lik’tan baslayan Kazimiye Ovasi Yalova-Ciftlikkdy arasinda bulunan Atattirk
Bahce Kiulturleri Merkez Arastirma Enstitlisti'ne kadar uzamaktaydi. Elmalik
icerisinde yer alan Elmalik Deresi de buradaki daglardan dogarak, Elmalik

% Foss, Survey Of Medieval Castles Of Anatolia II, s. 20; Vryonis, a.g.e., s. 217.

& Kinnamos, a.g.e., s. 56; Mansel, a.g.e., s. 9; Foss, Survey Of Medieval Castles Of Anatolia II, s. 58.
Pylai’de yer alan kalenin ve savunma hatlarinin varligi 1962 yilinda bolgeye gelerek alanda inceleme-
ler yapan Cyril Mango tarafindan soyle ifade edilmistir: “Denizden yaklasik 220 metre uzaklikta ve
buna paralel olarak sehrin (Pylai’nin) eski savunma duvarini gizleyen uzun bir yamac vard ve sehrin
dogusunda son zamanlara kadar kalenin var oldugu gériilmektedir.” Ayrica Pylai kalesi Kibotos kalesi
ile de baglantiliydi. Mango, “a.g.m.”, s. 152-158. Sozii edilen kalenin sur sisteminin 1337’de bélgenin
Osmanlilarin eline gecmesi ile beraber énemli oranda yikilmis oldugu bilinmektedir. Evliya Celebi,
Osmanlilar tarafindan kale surlarinin yer yer yikildigini ve kendi déneminde kalintilarin mevcut
oldugunu ifade etmistir. Detayl bilgi icin bkz. Selguk Seckin, “Yalova’daki Eski Yerlesimler ve Tarihi
Eserler”, Gecmisten Giintimiize Yalova, ed. Ahmet Tasagil, Cevik Matbaacilik, Istanbul 2019, s. 207.

76 Foss, “Pylai”, s. 1760.

77 Kacar, “a.g.m.”, s. 17. Yapmis oldugumuz saha arastirmasina gore burasi Elmalik’ta bulunan
kale ve kalenin tist tarafinda yer alan Istihkam Tepe isimli bélgedir. Elmalik Kalesi ve Istihkam
Tepe noktalarindan Bursa, iznik ve Izmit'ten bélgeye ulasan yollarin yaninda Istanbul’da net bir
sekilde gortilmektedir. Beacon sistemi dahilinde Pylai kalesi ve sehrine ulasan haberler btiytik
ihtimalle Elmalik Kalesi ve civarindan Istanbul’a ulastiriimaktaydi. Séz0 edilen iki kalenin de 1.
Manuel Komnenos zamaninda insa edilmis olmasi ve bu sistemin de ayni imparator tarafindan
dtizenlenmesi Elmalik Kalesi ve civarinin savunma ve iletisim a¢isindan ne kadar énemli oldugunu
kanitlar niteliktedir.

78 Elmalik koyu ve cevresinde yapmis oldugumuz saha gezilerinde s6zli edilen yerlesim yerinde
bulunan kalenin yalnizca dogu cephesinde yer alan iki duvar glinimtize kadar ulasabilmistir.
Gozetleme ya da garnizon noktasi olarak kullanilmasi muhtemel olan kale hem i¢ kesim hem de
sahilden gelen yola hakim noktadadir. Ayrica kalenin hemen yaninda bolge halk: tarafindan Dar
Gegit ismiyle bilinen bir gecit bulunmaktadir. S6zt edilen bu gecit blytik ihtimalle Pylai’den bas-
layarak Iznik’e ulasan yolun glizergahi icerisinde yer almaktaydi.

& Zengin, a.g.e., s. 106; Seckin, “a.g.m.”, s. 208.

80 Giintimiizde Kazimiye ismi ile bilinen Yortan koyii, Elmalik ile beraber Hersek Dil Iskelesi
glizergahindan gelen kervanlarin gecis noktalarindan birisiydi. Bu yol, Hersek Dil Iskelesi-Kazimi-
ye-Elmalik-Kirazli-Sugéren-Orhangazi’ye ulagsmaktaydi. Detayl bilgi icin bkz. Muhsin Sevencan,
Kocaeli Sancagt Yalakabad (Yalova) Kazast 1840 Mtislim Ntifus Defterleri, Mega Ofset Matbaa, Ya-
lova 2016, s. 108.
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ve Kazimiye'yi suladiktan sonra, adi gecen enstitll sinirlar icerisinde deni-
ze dokulmekteydi.®! S6zu edilen yerlesim yerinin tabiri caizse kalenin hemen
asagisinda bulunmasi ve verimli topraklarinin bulunmasi bélgenin yerlesim
icin elverisli oldugunu géstermektedir.

Imparator ve ailesinin sahsi miilkii olan Pylai’nin bu durumu, 1204 yilina
kadar devam etmistir.®? S6zu edilen bolgenin episkepsis arazisine dahil olma-
s1 sonucunda bélgeye Imparator ailesi ve devlet adamlar: tarafindan saraylar
ve yazliklar insa edildigi bilinmektedir.®® Genel anlamda bakildiginda Komne-
noslar, Bat1 Anadolu’daki Bizans topraklarina kaleler insa ederek, buralar:
yaptiklar: ntifus nakli ile desteklemisler ve savunma hatlarini yeniden diizen-
lemislerdir.®* Pylai sehri ve kalesi ile beraber cevresinde yer alan bolge XIII.
ytizyillda da énemini korumustur.8® Ozellikle Iznik Imparatorlugu zamaninda
adi gecen yer hem gecis noktasi hem de ana liman olarak kullanilmaktaydi.%®
1207 yilina gelindiginde de bolge, Iznik Imparatorlugunun girisini koruyan
kictik ama guglil bir bélgeydi.®” Bu bilgiler 1s1§inda bélge, iznik imparator-
lugu’nun boélgeyi Latinlere karsi savunmus olduklar: bir Uis olarak kullanil-
dig1 gorilmektedir.®® 1219’da Istanbul’dan iznik’e giden Nikolas Mesarites,
yolculugunda Pylai’den gecmis ve bdlgenin aktif olarak kullanildigini ifade
etmistir. Pylai’nin bu dénemdeki 6nemi kuskusuz buradan Anadolu’ya asker
sevkiyatinin yapilmasiydi. Bu ylizdende, Latinlerin Istanbul’u isgal etmesinin
ardindan Pylai daha da énemli hale gelmistir. Bu tarihlerde Pylai, Asya’nin
baslangic noktasi ve dogu cennetinin giris kapisi olarak ifade edilmekteydi.®
XIII. yuzyilda Pylai, Optimates themas: icerisinde yer almaktaydi.®® Bu the-
manin Unlii sehirleri Pylai’'nin disinda izmit, Karamtrsel, Astacus ve Parthe-
nopolis idi.”! Iznik Imparatorlarinin yegane hedeflerinin istanbul’un geri alin-
mas1 oldugundan®? Pylai bu amac icin énemli tislerden birisiydi. 1240’ta izmit

81 Zengin, a.g.e., s. 14, 19.

82 Foss, “Pylai”, s. 1760.

83 Zengin, a.g.e., s. 61.

8% Foss, Survey Of Medieval Castles Of Anatolia II, s. 21; Jacques Lefort, “13. Ytizyilda Bitinya”,
Osmanli Beyligi 1300-1389, ed. Elizabeth A. Zachariadou, cev. Gl Cagali Giiven - Ismail Yergun -
Tilin Altinova, Yay. Haz. Hamdi Can Tuncer, 2. Baski, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1997, s.
119; Paul Magdalino, The Empire of Manuel I. Komnenos 1143-1180, Cambridge University Press,
Cambridge 1993, s. 124.

85 Seckin, “a.g.m.”, s. 207.

86 Foss, “Pylai”, s. 1760; Kacar, “a.g.m.”, s. 17.

87 Rene Bondoux, “Les Villes”, ed. B. Geyer - J. Lefort, La Bithynie au Moyen Age, Paris 2003, s. 405.
88 Foss, “Pylai”, s. 1760.

89 Foss, Nicea A Byzantine Capital, s. 60; Halil Inalcik, “Osman Gazi’nin Iznik Kusatmas1 ve Bafeus
Muharebesi”, Osmanlt Beyligi 1300-1389, ed. Elizabeth A. Zachariadou, ¢ev. Gul Cagali Gluven -
Ismail Yergun - Tdlin Altinova, Yay. Haz. Hamdi Can Tuncer, 2. Baski, Tarih Vakfi Yurt Yayilari,
Istanbul 1997, s. 96.

90 Maksimovic, a.g.e., s. 40. S6zu edilen bu themanin varligi hakkinda bkz. Clive Foss, “Optima-
toi”, The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. Aleksander P. Kazhdan, Vol. Ill, Oxford University
Press, New York-Oxford 1991, s. 1529.

91 Charles Texier, Kiictik Asya Cografyast Tarihi ve Arkeolojisi, ¢ev. Ali Suat, I. Cilt, Enformasyon
ve Déktimantasyon Hizmetleri Vakfi, Ankara 2002, s. 21-22.

92 Gardner, a.g.e., s. 97. Iznik imparatoru loannes Vatatzes’in, Papa IX. Gregory ile olan mektup-
lasmalarindan iznik icin Istanbul’'un ne kadar énemli oldugu dikkate sayandir. Detayh bilgi icin
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ve civarmin Vatatzes tarafindan iznik imparatorlugu topraklarina katilmis ve
bu bolgeyi icine alan Optimatoi themas: yeninden diizenlenmisti.®® Bunun
yaninda, Vatatzes zamaninda Iznik Imparatorlugu tiim dikkatini ve enerjisini
Istanbul’'un geri alinmasina verdigi gercegi Kuman-Kipcaklarin neden Saru-
hanli ve Yortan’ icine alan Pylai bolgesine yerlestirildiginin delilidir.**
Anadolu’ya yerlestirilen Turk boylar: genellikle iskan edildikleri bélgelere
sahis, boy, dag, kdéy ve nehir isimlerini vermek suretiyle yeni yerlesim yerle-
ri kurmuslardir.®® Bu dogrultuda Kuman-Kipcaklarda ayni Oguzlar gibi yer
isimlerini genellikle kabile isimlerinden tlretmislerdir.®® Kuman-Kipcaklarin
kullandiklar: yer isimleri Macaristan’da da gértldigi gibi kisi ya da boy isim-
lerinden meydana getirilmistir.®” Bunun yaninda Kuman-Kipcaklarda kabile
reislerinin adi hem kabilenin hem de bu kabilenin yerlesmis oldugu yerin ismi
olarak kullaniliyordu. Bu durumun en énemli 6rneklerinden birisi onlarin Don
Nehrinin kuzeyinde bulunan Saruhan isimli sehrin varhigidir.?® S6zti edilen
bu sehir farkli zamanlarda birden fazla isim ile anilmistir. Bu isimlerden ilki
Osen ya da Asen idi. Bu sehrin adi, Kuman-Kipcak basbugu olan Asen’den
gelmekteydi. Asen’in 6limuinden sonra ise ayni sehir Saruhan ya da Saruhan
ismi ile anilmistir. Bu iki isme ek olarak ayni sehre Sugrov ve Balin isimlerinin
de verildigi bilinmektedir.?® Vatatzes tarafindan Menderes bolgesine yerlestiri-
len Kuman-Kipcaklar arasinda da XV. ylzyil ve sonrasinda Yortan boyunun
mevcudiyeti bilinmektedir.!°® Saruhanli ve Yortan'®! yerlesim yerlerinin isimleri

bkz. Korobeinikov, a.g.e., s. 41-42; Nicol, a.g.e., s. 28; Fuad Koprulti, Osmanlt Devleti’nin Kurulusu,
3. Baski, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 30; Angold, a.g.e., s. 4; Vryonis, a.g.e., s. 404.

93 Akropolites, a.g.e., s. 203.

9% yusuf Ayont, “IV. Hach Seferi’nin Ardindan Bat1 Anadolu’da Miicadele Eden iki Rakip: Istanbul
Latin Krallig1 ve Iznik Imparatorlugu”, Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi, Sayt: 1,
Temmuz 2015, s. 18.

95 Kopruly, a.g.e., s. 40.

96 H. Nihal - Ahmet Naci, “Anadolu’da Tiirklere Aid Yer Isimleri”, cev. Muhammet Kemaloglu, Aka-
demik Baks Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 38, Istanbul 2013, s. 2; Bahaeddin
Yildiz, “Ttrkiye’de Yer Adi Verme Usulleri”, Tiirk Yer Adlart Sempozyumu Bildirileri, Baskanlik Ba-
simevi, Ankara 1984, s. 26-28; Mehmet Eroz, “Sosyolojik Yonden Turk Yer Adlan”, Ttirk Yer Adlarn
Sempozyumu Bildirileri, Baskanlik Basimevi, Ankara 1984, s. 43; Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul,
Turkiye Is Bankasi Kiltiir Yayinlari, Istanbul 2019, s. 63.

97 K.V. Kudryasov, Polovetskaya Step, Ogiz Gosudarstvennoe izdatalstvo Geograficeskoy Litera-
turiy, Moskva 1948, s. 119; Andras Paloczi Horvarth, Pechenegs, Cumans, Iasians Steppe Peoples
in Medieval Hungary, trans. Timothy Wilkinson, Kner Priting House, Gyomaendrod 1989, s. 108.

98 povest Vremmenniyh Let, Cast Pervaya, Tekst, Perevod, Podgotovka Tekstka D.S. Lihaceva, Pere-
vod D.S. Lihageva, B.A. Romanova, Pod Redaktsiey Clena-Korrespondenta an SSSR V.P. Adriano-
voy-Peretts, Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskova-Leningrad 1950, s. 404; N. Aristov, O Zemli
Polovetskoy (Istoriko-Geograficeskiy Ocerk), V.1. Davidenko, Kiev 1877, s. 9; Kudryasov, a.g.e., s.
119; S.A. Pletneva, Polouvtsi, izdatelstvo Lomonosov, Moskova 2010, s. 68.

99 Aristov, a.g.e., s. 10-14; Kudryasov, a.g.e., s. 119. Pletneva’ya goére, Sugrov sehrinin ismi Bag-
bug Sugrov’dan gelirken, Balin’in ismi ise Turkge olan Balik (sehir)’dan gelmektedir. Detayli bilgi
icin bkz. Pletneva, a.g.e., s. 67-72.

100 sencer Divitgioglu, Orta-Asya Tiirk Tarihi Uzerine Alt: Calisma, Imge Kitabevi, Ankara 2006, s.
52-53. Yortan Boyu hakkinda detayl: bilgi i¢cin bkz. Mehmet Kildiroglu, “Kipcaklarin Cortan/Cor-
ton/Curdan/Cordan/Yortan/Yordan Boyu Hakkinda”, ARU IBEF Belgii, Yil: 1, Sayt: 2, Ardahan
2015, s. 123-136.

101 S6z11 edilen bu boy 1239-1241 yillar1 arasinda Macaristan’da bulunan boylarindan birisi ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Detayl bilgi icin bkz. Peter Golden, “Cumanica IV: The Cuman-Qipcaq
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de bu sekilde Kuman-Kipcaklar tarafindan bu sekilde verilmistir. Bunun ya-
ninda, Marmara’nin giineyinde yapilmis olan arastirmalar: gbz 6ntine aldigimiz
da gérilen yer isimlerinin s6z0 edilen bélgede Hristiyan Tark ntifusunun varl-
gina isaret ettigi gértilmektedir.'°? Sonug olarak, yer isimlerinin bir yerin ya da
bolgenin sakinleri hakkinda 6nemli ipuclart sagladigr karsimiza ¢ikmaktadir.!®

Elmalik Kalesi'nden daha yliksek bir alanda yer alan Hoyuktepe!®* isimli
yap1 Hristiyanligi ytizeysel olarak kabul eden Kuman-Kipcaklardan kalan ye-
gane eserdir. Codex Cumanicus’ta mezar héytigli anlaminda kullanilan kur-
gan'®® aslinda mezarin tizerindeki tepe anlamina gelmekte olup!®® Tlirk gelene-
gine isaret etmektedir.'%” Turkler 6lenlerin yerlerini belli etmek icin kurganlar
yaparak bunlarin tzerlerine heykeller de dikmislerdir.!°® Hunlar zamaninda
ve daha sonra kurulan devletlerde hiikiimdarlar ile prenslerin mezarlar: dag-
larin ytksek noktalarinda yer almakta oldugu gortilmektedir.!?® Ural’in gtine-
yinde Kuman-Kipcaklara ait olan baz toprak kurganlar da tipki Hoéyuktepe
orneginde oldugu gibi yluksek bolgelerde yer almaktadir.!’® Bunun yaninda,

Clans and Tribes”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, Cilt: 9, Wiesbaden 1995-1997, s. 112; Laszlo Ra-
sonyi, “Tuna Havzasinda Kumanlar”, Belleten, C. III, S. 11/12, Ankara 1939, s. 412, 416; Horvarth,
a.g.e., s. 56, 110-111; Bolat Kumekov, “XII. ve XII. Asrin Basinda Dest-i Kipcak’taki Kipcak Boy
Birliklerinin Etnonimleri Hakkinda”, cev. Mehmet Kildiroglu - Cingiz Samuddinov, Manas Universi-
tesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, Biskek 2001, s. 387; Erdal Coban, Ortacag’da Kumanlar
ve Macarlar, Nobel Yayimcilik, Ankara 2014, s. 151. Hasim Ozel, Kipcak Uruk ve Boylar Uzerine Bir
Inceleme, T.C. Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Tiirk Tarihi Anabilim Dali, Yayinlanmis
Yiiksek Lisans Tezi, [zmir 2017, s. 75-78. Yortan boyunun bakiyeleri ve yer isimleri Afyonkarahi-
sar'n yaninda Karadeniz’in dogusunda da gortlmektedir. XIV. ytizyilda Afyonkarahisar’da Sinan-
pasa’da bulunan cemaatlerden birisinin adi Corten-Cortenlti Cemaati’dir. Detayli bilgi i¢in bkz.
Cihan, “a.g.m.”, s. 1164-1165. Dogu Karadeniz’de ise Yortan boyunun birden fazla yerlesim yerine
isim verdiklerini gérmekteyiz. Ornegin: Artvin’e bagh olan Arhavi’de Curtan/Cordan kéyt, Cordan
yaylas1 ve deresi, Trabzon’a bagl olan Caykara’nin Dagonu koytinde Cordanli mahallesinin yani
sira Tapu tahrir defterlerinde Artvin’e bagl olan Yusufelinin Demirkent isimli nahiyesinde Cordan
ya da Yortan isimli bir beye ait mtilklerin varligi gértilmektedir. Detayl bilgi icin bkz. Ibrahim Telli-
oglu, “Dogu Karadeniz Kipcaklar1”, Karadeniz Arastirmalar Dergisi, Say1:48, 2015, s. 71.

102 Anzerlioglu, a.g.e., s. 168.

103 johannes Koder, “Historical Geography”, The Archaeology of Byzantine Anatolia From the End
of Late Antiquity until the Coming the Turks, ed. Philipp Niew6hner, Oxford University Press, Oxford
2017, s. 10.

104 Hoyuktepe ginimuizde Yalova'ya bagli olan Sugoren Koyti'ntin 3 km batisinda, 600 rakimli te-
pede yer almaktadir. Yigma toprak ile olusturulmus anitsal bir mezar oldugu bilinen yap1 2009°da
tescillenmis fakat burada bir kazi calismasi yapilmamistir. Bunun yaninda, Hoytiktepe’nin etrafin-
da hi¢bir buluntuya rastlanmadigi, elde edilmis herhangi bir maddi kulttr kalintisinin olmadigi da
bilinmektedir. Yalova il Kulttir ve Turizm Muduarltga (YIKTM), Yalova Kiiltiir Envanteri, Ugur Ofset
Matbaacilik, Yalova 2010, s. 22.

105 Codex Cumanicus, ceviren ve yay. Haz. Mustafa Argunsah - Galip Guner, Kesit Yayincilik,
Istanbul 2015, s. 401-764.

106 yagar Coruhlu, Eski Tiirklerin Kutsal Mezarlar Kurganlar-Orta ve I¢ Asya’nin Erken Devir Tiirk
Mezar Mimarisi Uzerine Bir Deneme, Otiiken, 2. Basim, Istanbul 2019, s. 26-28.

107 Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiilttir Tarihi, 5. Baski, Turk Tarih Kurumu, Ankara
2003, s. 428.

108 Kipcak tas heykelleri hakkinda bkz. S.A. Pletneva, Polovetskie Kamennie [zvayaniya, Aka-
demiya Nauk SSSR Ordena Trudovogo Krasnogo Znameni Institut Arheologii Arheologiya SSSR,
Izdatelstvo Nauka, Moskova 1974.

109 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, II. Cilt, 4. Baski, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2010, s. 437.
110 y A. Ivanov - V.A. Kriger, Kurgan: Kipcakskogo Vremeni Na Yujnom Urale (XII. - XIV. Vv.), izda-
telstvo Nauka, Moskva 1988, s. 50.
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onlara ait olan bazi kurganlar da eski yollarin yakinlarina da insa edilmis-
tir.!1! XIII. ylzyilin baslarinda Mogollarin 6ntinden kacan Kuman-Kipcaklara
ait olan kurganlar toprak ve tas dolgular: barindiran kurganlar seklinde ikiye
ayrilmaktadirlar.''? Rubruk, Kuman-Kipcak defin térenini sdyle nakletmistir:

“Kumanlar mezarlann tizerinde bir tepe yaparlar. Bunun tizerine dogu yoé-
ntine déniik ve karnin tizerinde elinde bir kdse olan heykel dikerler. Zen-
ginler bir piramit ya da ktictik evler insa ederler. Bazen yannus tugladan
yapunmus biiytik kuleler ve tas bulunmayan yerlerde tastan evler gérdiim.
Bir cenazede on altt at postunu mezarin etrafindaki dért kazik arasinda
astiklarint gérdiim. Ayrica buna icmek i¢in at stitii ve yemek icin et ilave
ettiler ve vaftiz edilecegini séylediler. Doguya gittikce daha biiytik mer-
divenli, kismen yuvarlak, kismen dért kése gortintim arz eden farklt me-
zarlar da gérdiim. Bu mezarlarda gége dogru dikilmis dort tas varduwr.”13

XI. - XIII. ytizyillarda, Kuman-Kipcaklarin Goktiirklerin defin geleneklerini ay-
nen devam ettirdikleri gorilmektedir.!** Nizami’de ayn1 Rubruk’un aktardigi gibi
Kuman-Kipcaklarin dlenlerin tizerine btiytik bir tepe yaptiklarini ifade etmistir.!!s
Latin Imparatorlugu hizmetinde bulunan Kuman-Kipcak basbugu Iona 1241 y1-
linda 6ldiigiinde kendi adetlerine gére Istanbul’un disinda yer alan yiiksek bir
tepenin altina gdmulmustur.!''° Lord Philip bu defin térenini syle nakletmistir:

“Onlarin (Kumanlarnn) varlikli emirlerinden birisi 6lmiistii, bu sebeple ¢cok
genis ve ¢ok btiytik bir mezar kazmuslar ve cesedi ¢cok gdsterisli ve gtizel bir
sekilde giydirdikten sonra bir sandalyeye oturtup mezara koymuslardar.
Bunun ardindan da onunla birlikte kendisinin sahip oldugu en iyi at ve en
iyi asker, her ikisini de canli olarak mezarin icine koymuslardir. Bu asker,
efendisiyle beraber mezara koyulmadan énce Kumanlarin hiiktiimdart ve
diger varlikli emirler ile vedalasti. Bu vedalasma strasinda onlar askerin
kucagina ¢ok miktarda gtimtis ve altin koydular ve ona séyle dediler: Ben
6btir diinyaya geldigimde, benim simdi sana verdigim emanetleri bana
geriiade edeceksin. Asker de onlara: Bunu btiytik bir memnuniyetle yapa-
cagim dedi. Bu olaylardan sonra Kumanlarin biiytik hiikiimdari, onlarin
ilk hiiktimdarlarnna hitap eden bir mektubu askere verdi. Bu mektupta
onun ¢ok dirtist ve iyi bir asker olarak yasadigt ve efendisine ¢ok iyi

11 M.L. Svetsov, “Polovetskie Svyatilista”, Akademiya Nauk SSSR Sovetskaya Arheologiya, No. 1,
[zdatelstvo Nauka, Moskova 1979, s. 199; Coruhlu, a.g.e., s. 344. Donetsk bolgesindeki kurganlar-
da yuiksek bolgelerde bulunmaktadirlar. Detayl bilgi icin bkz. Tolocko, a.g.e., s. 121.

112 5 A. Pletneva, Kogevniki Yujnorusskih Stepey V Epohu Srednevekovya IV. - XIII. Veka, izdatelst-
vo Voronejskogo Gosudarstvennogo Universiteta, Voronej 2003, s. 151; Ogel, Islamiyetten Once
Tiirk Kiltiir Tarihi, s. 292; A. Scepinskiy - E. Cerepanova, Stepnie Kurgani, izdatelstvo Tavriya,
Simferopol 1972, s. 13-14; Pletneva, Poloutsi, s. 46; P.P. Tologcko, Koceviye Narodiy Stepey i Kievs-
kaya Rus, Abris, Kiev 1999, s. 116.

113 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiytik Hani’'na Seyahat 13. Yiizyilda Istanbul’dan Karaku-
rum’a Yolculuk, terc. ve not. Ergin Ayan, Kronik, Istanbul 2019, s. 58.

114 Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, s. 296; Ahmet Gokbel, Kipcak Ttirkleri (Siyasi ve Dini
Tarihi), Ottiken, Istanbul 2000, s. 261-262.

115 Scepinskiy - Cerepanova, a.g.e., s. 70.

116 Ugzelac, “a.g.m.”, s. 280; Ustiinyan Cansizof, “Balkan Sibh-i Ceziresinde Tiirkler”, cev. Umut
Uren, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: 28, Say1: 11, Izmir 2006, s. 273.
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hizmet ettigi bu sebeple de uygun bir sekilde édiillendirilmesi gerektigini
bildiriyordu. Btitiin bu isler tamamlandiginda, onlart askeri ve canlt att
efendileri ile beraber mezara yerlestirdiler ve sonra da mezarin agzint tist
liste gelecek sekilde konulan tahtalar ile kapattiar. Daha sonra btitiin
ordu, onun tizerini toprak ve taslarla orttii ve onlar o gece uyumadan énce
gomdiikleri kisinin arusina orada biiytik bir tepecik yaptilar.”!”

Genel anlamiyla yeni bir dini kabul eden Kuman-Kipcaklar hichir sekil-
de eski adetlerini terk etmemekteydiler. Bu minvalde, onlar tipki Macaris-
tan’daki gibi Latin, Iznik ve Bizans Imparatorluklari icerisinde de bu adetleri
surdurdukleri gortlmektedir.!'® Anadolu’da bulunan kurganlarin bir kismi
XI. - XIII. yazyilda Anadolu’ya gelen Oguzlara ve Kuman-Kipcaklara ait oldu-
gu tahmin edildigine gore!'® yukarida verilen bilgiler 1s181inda Hoéytktepe nin
Kuman-Kipc¢aklar tarafindan insa edilmis olan kurgan tiplerine uydugu go-
rilmektedir. S6zt edilen bu yap:1 Ukrayna/Zaporojye bolgesinde bulunmus
olan ve XIII. ytizyilin ikinci yarisina tarihlenen Cingulskogo kurgani ile bire-
bir ayni oldugu gortlmektedir.’?° Buna gore Yortan ve Saruhanli bélgelerine
yerlestirilen Kuman-Kipcaklarin bir liderinin ya da bir bey oglunun gémulu
oldugunu dustundtugimiiz Hoyltktepe kurgani tarihsel baglama bakildiginda
da XIII. ytizyilin ikinci yarisina tarihlenebilir.

Osmanl kurulus dénemindeki kéyler, cogunlukla etnik ya da dini bir bir-
likten meydana gelmekteydi. Bu dogrultuda bircok kéy, belirli bir topluluga
mensup bir halk tarafindan yerlesim yeri olarak kullanilmis ve béylelikle de
bu yerlerin isimleri korunmustur.'?! Bizans tarafindan Anadolu’ya yerlestiri-
len Hristiyan Tuarkler, kendilerini Misliman Turklerden ¢cok Rumlara daha
yakin hissetmislerdir. Bu aidiyet sonucunda s6zt edilen kesim Rum Kkilisesi
tesiri altina girmis!?? ve bunlar zaman icerisinde Osmanlilar tarafindan Rum
olarak anilmaya baslamislardir.’?® Osmanl kurulus déneminde gayrimuslim-
ler genellikle vakif ve has topraklarinda yasamaktaydilar. Bizans Imparato-
runa ya da ailesine ait olan bu topraklar Osmanlilar zamaninda da varligini
korumustur.'* Bahis mevzusu olan Hristiyan Turklerin yerlestikleri yerler

17 Jean De Joinville, Bir Ha¢limin Hatwralari, cev. Clineyt Kanat, Vadi Yayinlari, Ankara 2002, s.
185-186.

118 Pletneva, Polovtsi, s. 154.

119 Coruhlu, a.g.e., s. 335-336.

120 Zaporojye bolgesinin Tokmak ilcesinin Zamozhev koyu yakininda bulunan ve XIII. ytzyilin
ikinci yarisina tarihlenen Cingulsko Kurgani i¢in bkz. V.V. Otrostenko - Yu. Ya. Rassamakin, “Po-
lovetskiy Kompleks Cingulskogo Kurganu”, Arheologiya, S. 53, Kiev 1986, s. 14-35.

121 Kopruli, a.g.e., s. 51.

122 Mehmet Erdz, Hiristiyanlasan Ttrkler, Turk Ktltlirtini Arastirma Enstittisti, Ankara 1983, s. 4.

123 Erog, a.g.e., s. 28; Mithat Aydin, “Anadolu’da Hiristiyan Turkler (Baslangictan Cumhuriyete)”,
SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 11, Isparta 2004, s. 7.

12% Kanuni déneminin devlet adamlarindan Haydar Pasanin gelir kaynag1 sonradan Mihrimah
Sultan tarafindan alinan Yortan kéyt / Bliirdan Seydi Bey isimli karye ve buraya baglh olan ciftlik-
lerdi. Buras: Yeni Koy/Kara Kilise (tab-i Bliryan/Yortan) adli karye idi. II. Bayezid zamaninda bol-
geden padisah ve yakinlarinin faydalandiklar gortilmektedir. Detayli bilgi icin bkz. Ahmet Gunes,
“Gelir Kaynaklarina Gore 16. Yuzyilda Yalakabad Kazasi Vakiflar1”, Uluslararast Kara Miirsel Alp
ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu-II Bildirileri, Kocaeli 2016, s. 1198, 1200. Ayn1 dénemde Rustempa-
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hakkindaki ipuclar asiret ya da boy isimleri cikmaktadir.'?® XV. ytzyilda Bi-
tinya boélgesinde yer alan koylerin isimleri ne olursa olsun, ¢ogunun ismi XII.
yuzyildan gelmekteydi.’?® Yortan ve Saruhanli koyleri 428 Numarali Muhase-
be-i Vilayet Defterine gore 1530 yilinda Yalova igerisinde yer almaktaydilar.!?”
XV. ve XVI. ylzyillarda Yalova’da Hristiyan ntfus yogundu.'?® 1901 yilinda
Yortan karyesinin ntifusu 250 iken,'?® 1912’de Yalova genelinde 5000 Turk,
14.894 Rum, 1000°’de Ermeni yasamaktaydi. Ayn1 yildaki ntifus oranina ba-
kildiginda Yalova’nin %71.1’inin Rumlardan olustugu gértilmektedir.'*® Ingiliz
Arkeolog Richard Dawkins, 1909-1911 yillart arasinda Karamanli Ortodoks
Rumlar®! arasinda ve Bitinya’da gezmistir. Dawkins, bu gezisinin devaminda
[zmit, Bursa bélgelerinde gelmis ve burada Yunanca konusan kéyler oldu-
gunu ifade etmistir. Ona gore, burada konusulan Yunanca Karamanlilarin
konusulan dil ile ¢cok yakinlik géstermekteydi. Hatta Dawkins, bunlarin dil-
lerinin Asiatik oldugunu ve Yunancadan farkli 6zellikler gdsterdigini ifade et-
mistir.’3? Buytk ihtimalle Richard Dawkins tarafindan bahsedilen bolgeler
arasinda Saruhanli ve Yortan kéyleri de yer almaktaydi. Elmalik Kalesi civa-
rinda bulunan kitabede “Tekeoglu Hact Yanni Yaptiran 1910” seklindeki Grek
alfabesiyle Turkce olarak yazilmis olan ibare bu durumu kanitlamaktadir.'®?
Bursa, Izmit ve Yalova’nin yaninda iznik’te de Hristiyan Trklerin yasadikla-
rin1 ve Grek harfleriyle Turkge kitabeler biraktiklarini biliyoruz.!3*

sa’nin vakfiyeside Karakilise ve Yortan bolgelerini kapsamaktaydi. Detayli bilgi i¢cin bkz. Sevencan,
a.g.e.,s. 158.

125 TIrene Beldiceanu-Steinherr, “Bitinya’da Gayrimtislim Niifus (14. Yiizyihin Ikinci Yarisi - 15.
Ytizyilin 1k Yarisi)”, Osmanli Beyligi 1300-1389, ed. Elizabeth A. Zachariadou, cev. Giil Cagali
Guiven - Ismail Yergun - Tilin Altinova, 2. Baski, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1997, s. 22.

126 Lefort, “13. Ylizyilda Bitinya”, s. 119.

127438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri II, (937/1530) Bolu, Kastamonu, Kengirt ve
Kocaili Livalari, Yay. Haz. Ahmet Ozkiling - Ali Coskun - Mustafa Karazeybek - Abdullah Sivridag
- Murat Yizbasioglu, Ankara 1994, s. 806, 809; Ahmet Buylikaksoy, “Osmanli imparatorlugu
Déneminde Yalova”, Gecmisten Giiniimiize Yalova, ed. Ahmet Tasagil, Cevik Matbaacilik, Istanbul
2019, s. 32-33.

128 Raif Kaplanoglu, “Osmanh Kurulusunda Bizans Kéylerinin Kiilttirel Etkileri”, Osman Gazi ve
Bursa Sempozyumu “Payitaht Bursa’nin Kiiltiirel ve Ekonomik Iliskileri” Bildiri Kitabt (04-05 Nisan
2005), Ed. Yrd. Dog. Dr. Cafer Cift¢ci, Osmangazi Belediyesi, Bursa 2005, s. 138.

129 Osmanl: Arsivleri’nde Yalova Secilmis Belgelerde Kentsel Olaylar, Haz. Murat Cevik, Halil inal-
cik Arastirmalar1 Entittisti, Kurtis Matbaasi1 Basimevi, Istanbul 2010, s. 16-17.

130 Georgios Nakracas, Anadolu ve Rum Gé¢menlerinin Kékeni, Cev. Ibrahim Onsunoglu, Belge
Yayinlari, Istanbul 2003, s. 154-155.

181 XIX. yuzyila kadar genel olarak i¢ ve glineybati Anadolu’da yasayan Hristiyan Turkler olan
Karamanli Rumlar olarak adlandirilmislardir. Karamanlilar icin bkz. Baykurt, a.g.e., s. 22; Ferruh
Agca, “Hiristiyan Karamanh Tiirkleri ve Karamanl Agz1 Uzerine”, Ttirkbilig, Say1: 11, Ankara 2006,
s. 3; Eroz, a.g.e., s. 30; Aydin, “a.g.m.”, s. 13; Vryonis, a.g.e., s. 452-455.

132 R M. Dawkins, Modern Greek In Asia Minor, Cambridge University Press, Cambridge 1916, s. 37.

133 Sozi1 edilen yazit Yalova Raif Din¢gkék Kultiir Merkezi'nde bulunan Arkeopark alaninda sergi-
lenmektedir.

13% Semavi Eyice, “Anadolu’da Karamanlica Kitabeler (Grek Harfleriyle Ttirkce kitabeler II)”, Belle-
ten, C. XLIV, S. 176, Ekim 1980, s. 683; Semavi Eyice, “Anadolu’da Karamanlica Kitabeler (Grek
Harfleriyle Turkce Kitabeler)”, Belleten, C. XXXIX, S. 153, Ocak 1975, s. 25-56. Iznik’teki kitabe
icin bkz. Anastasios lordanoglou, “A Karamanlidic Funerary Inscription (1841) In Nicea (iznik)
Museum”, Balkan Studies, Cilt: 19, Selanik 1978, s. 185-191.
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Sonuc¢

Mogollarin dtizenledikleri Bat1 Seferi esnasinda 1237 yilinda onlarin énle-
rinden kacarak Balkanlara gelen 10.000 Kuman-Kipcak, 1241 yilinda déne-
min iznik Imparatoru olan Ioannes Vatatzes tarafindan Anadolu’nun cesitli
bolgelerine yerlestirilmisti. Anadolu’nun cesitli bolgelerine yerlestirilen Ku-
man-Kipcaklarin bir kisminin Istanbul Latin Imparatorlugu sinirina kiictik
arazi sahibi askerler olarak yerlestirilmis olduklar1 arastirmacilar tarafindan
gozden kacirilmistir. Bu konuda yapilmis olan tim arastirmalarda onlarin
agirlikla Frigya, Menderes ve Izmir civarina yerlestirilmis olduklar1 ve ayri-
ca sbzu edilen bolgelerde akritai olarak sinir glivenligini sagladiklar: ifade
edilmistir. Cagdas kaynaklara da bakildiginda verilen bilgilerin bu konu ile
ilgilenen arastirmacilar: yukarida bahsedilen kaninin disina cikartamadigi
gortilmektir. Genel anlamiyla, Kuman-Kipcaklarin bu dénemde iskan edil-
meleri ¢cogunlukla Selcuklulara kars: bahsedilen bélgelerdeki iznik toprak-
larinin sinir gtivenligini saglamalari ile értastirilmutstir. Halbuki déonemin
cagdas yazarlari Istanbul’un Iznik Imparatorlar: icin ne kadar énemli oldu-
gunu hatta imparatorlarin tek amaclarinin Istanbul’u geri almak istemeleri
oldugunun altini birden fazla kez cizmislerdir. Buna ragmen, Bizans tarih-
ciler ve devlet adamlar: bizce Kuman-Kipcaklarin tilkeye gelmeleri ile sayisal
olarak ilgilenmislerdir. Yani, onlar ntifus sayisi olarak en ¢cok hangi bolgeye
iskan edilmislerse dikkatlerini oraya yonelterek eserlerinde bunlara yer ver-
mislerdir. Biz, arastirmamizin basinda yukarida bahsetmis olunan genel ka-
ninin yanlis bir vaziyet arz ettigini tarihi konjekttre bagh kalarak dikkatimizi
ceken yer isimlerinden ve yapmis oldugumuz saha arastirmalar ile ortaya
koymaya calistik.

Bu dogrultuda tarihsel olaylara da bakildiginda da Kuman-Kipcaklarin
makalemizin konusu olan bélgeye neden yerlestirildikleri acik bir sekilde
gorulmektedir. Tarihsel baglamda 1240 yilinda Latinlere karsi en 6nemli ga-
libiyeti alarak Izmit’i ele geciren Vatatzes’in bélgeyi yeni savunma sartlarina
gore dliizenlemesinden bir sene sonra Latinler ile sinir olan bu bélgeye Ku-
man-Kipcaklarin yerlestirilmesi tesadtf olamaz. Makalemizin konusu olan
bolgeye bakildiginda onlarin akrit olmalarindan daha ¢ok sinirlarda bulu-
nan garnizonlara ya da themalara klictik arazi sahibi olarak yerlestirildikleri
gorulmektedir. Tarihsel baglamda konuyu sonuca kavusturduktan sonra bu
konudaki en 6nemli noktalardan birisi olarak karsimiza Bizans’in 6zellikle
Komnenoslar déneminde tekrar yapilandirilan savunma sistemi ile beraber
iskan duzenlemesi karsimiza cikmaktadir. Eski Bizans savunma sistemi-
nin savunucusu olarak karsimiza cikan Iznik imparatorlugu’nun Latinler ile
olan smirlarini 6nemsedikleri de bilinen bir gercektir. Bu baglamda impara-
torluk topraklari diismanin hareketlerini imparatorluk topraklarinin nere-
deyse tim bolgelerine serpistirilmis olan kale ve isaret kuleleri ile gozlendigi
de bilinmektedir. Makalemizin konusu olan iki bélgeyi icine alan Pylai ve
Elmalik kalelerinin yaninda Istihkam Tepe ile Osmanlilarin son dénemlerine
kadar faal bir sekilde kullanilan Tatar yolunun bir kismini iceren bélgenin
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Latin Imparatorlugu ile iznik Imparatorlugu arasindaki tampon bélge ol-
masindan 6tiirti bdlge Iznik Imparatorlugu’nun hayatta kalmasi acisindan
cok 6nemliydi. Buna gére, Iznik sehrine baglanan bu yol iznik Imparatorlar
icin hafif stivariler tarafindan korunmasi gereken en 6nemli stratejik nok-
talardan birisiydi. Onlarin bdlgede hafif stivari olmak suretiyle iznik Impa-
ratorlugu’na hizmet ettikleri Izmit ile bélgenin mesafesine bakildiginda da
anlasilmaktadir.

Tabiri caizse Iznik’in kalbine giden yol Pylai, Yortan ve Elmalik tizerinden
gecmekteydi ve bu nedenden 6tlirti de bdlge hem Latinler hem de Iznikliler
icin hayati 6nem arz etmekteydi. Bizans iskan politikasina bakildiginda ise
ahali tarafindan terk edilerek issizlastirilan topraklara tilke disindan gelen
gdcmenlerin yerlestirilme durumu eskiden beri Bizans topraklarinda gora-
len bir uygulamaydi. Bizansli yoneticiler ayni zamanda bu politika ile teme-
li tarima dayanan devletlerinin ihtiyaclarini da karsiliyorlardi. Eski isimleri
Yortan ve Saruhanli olan Kazimiye ve Elmalik bélgelerine bakildiginda bu iki
yerlesim yerinin tarim icin hatta hayvancilik icin dahi cok uygun oldugu go-
rilmektedir. Gintimuzde dahi s6zU edilen bu iki yerlesim yerinde yogun bir
sekilde tarim ve hayvancilik yapilmaktadir. Bu uygulama ile ayrica Bizanshlar
imparatorlugun herhangi bir topragina yerlestirilen gé¢cmenlerin kendilerine
verilen topraklara siki siki bagli olmalarini da saglayarak, stratejik noktalarin
savunulmasini olanakli kilmaktaydilar.

Tarafimizca XIII. ylizyilin ortasina tarihlenen ve bolgeye yerlestirilmis olan
Kuman-Kipcaklarin liderlerinin gémulii olduguna inandigimiz ve bu gercek-
ligi ortaya koymaya calistigimiz Héytktepe’de Kuman-Kipcaklarin bu bélge-
deki varliklarina isaret etmektedir. Genel anlamda yeni bir dini kabul eden
Turklerin sectikleri dini ylizeysel olarak yasamis olmalar: ve eski geleneklerini
devam ettirmeleri de kanimizin dogrulugunu kanitlar niteliktedir. Bunun ya-
ninda genel olarak Kuman-Kipcaklarin yapmis olduklar: kurganlara bakildi-
ginda s6zU edilen yapinin onlardan kalmis oldugu anlasilmaktadir. Bunun
yaninda Kuman-Kipcaklarin bélgedeki mevcudiyetlerini kanitlayan bir delil
de Elmalik Kalesi civarinda bulunmus olan Grek alfabeli yazittir. S6zU edilen
yazitin sag Ust kisminda yer alan ve Grek alfabesiyle Tuirkce yazilmis olan “Te-
keoglu Hact Yanni Yaptiran 1910” seklindeki cimle yukar: da bahsedildigi gibi
Ingiliz Arkeolog Dawkins’in verdigi bilgiler ile értiismektedir. Onlarin, Osman-
lilarin bolgeye gelmeleri ile beraber akrabalarina yardim ederek, Bitinya’nin
Osmanlilarin ellerine gecmelerinde 6nemli bir rol oynadiklar: da yadsinamaz
bir gercektir. Bu devirde 6zellikle de Bitinya ismiyle adlandirilan boélgede Os-
manli kurulus kaynaklar: 1s1ginda Martolos Teskilat: icerisinde yer aldiklari
da konumuz icerisinde yer alan ¢ikarimlardan birisidir. Dini konulara hosgo-
ru ile yaklasan Osmanlilar icerisinde sézt edilen bu Hristiyan Ttrklerin adet-
lerini ve kulttrlerini koruyarak 1923 yilina kadar kendi yerlesim yerlerinde
yasadiklari da bilinmektedir. 1241 tarihinde iznik Imparatorlugu’nun cesitli
bolgelerine yerlestirilmis olan Kuman-Kipcaklarin makalemizin konusu olan
bolgeye yerlestirildikleri ve bolgedeki mevcudiyetleri tim bu bilgiler 1s181nda
ve yapmis oldugumuz saha arastirmalariyla da ortaya koyulmustur.
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