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The Comparative Analysis of Translations of Kaside-i Biirde That Belong to Kemal Pasazade,
Semseddin Sivasi, Abdurrahim Karahisari, Esasi and Le’ali

0z

Siirin cevrilebilirligi/cevrilemezligi asirlardir tartigilan bir
konu olmakla birlikte siir ¢evirileri ge¢miste oldugu gibi
giiniimiizde de hiz kesmeden devam etmis, ¢eviri eserlerin
kaynak metinle bicimsel ve anlamsal bagimi ne derece
koruyabildigini tam olarak tespit edebilmek amacryla pek
¢cok kuram gelistirilmis ve bu kuramlar dogrultusunda
kaynak metin ile erek metni karsilagtiran bircok akademik
calisma yapilmistir. Ancak séz konusu calismalarda ele
alman cevirilerin Cumhuriyet dénemi ve sonrasi donemde
yapilmis bilhassa Bati1 kaynakli metinlerin gevirileri ile
simurlt kaldigy; Klasik Tiirk edebiyati doneminde Arap ve
Fars dilinden yapilmis cevirilerin incelemelerine ise
neredeyse hi¢ deginilmedigi gorilmiistir. Bu makalede
Arap edebiyatimn {inlii sairi fmam Busiri’'nin Hz.
Muhammed’e olan derin saygi ve sevgisini ifade etmek
amaciyla kaleme aldig1 Kaside-i Biirde adli eserine Klasik
Tirk edebiyatinin nispeten farkli zamanlarinda Kemal
Pasazdde, Semseddin Sivdsi, Abdurrahim Karahisari,
Esasi ve Le’ali tarafindan yapilmis olan bes farkli manzum
ceviri iizerinde durulacaktir. Caligmanin giris bdliimiinde
kaynak metnin yazar1 Imam Busiiri nin hayat1 ve Kaside-i
Biirde adl1 eseri ile bu eserin 5 miitercimi hakkinda kisa bir
bilgi verilecektir. Inceleme béliimiinde ise geviri
metinlerin ilk 10 beytinden hareketle bu ¢eviriler; nazim
bicimi, vezin, kafiye gibi bicimsel ozellikler ile erek
metinde verilmek istenen diisiince ve duygulara
yaklagabilme diizeyleri, kaynak metindeki sozciiklere
karsilik bulmadaki basarilari, Arapca sdz diziminin Tiirkce
metne yansima bic¢imi, miitercimlerin kaynak metinden
farkli olarak c¢eviriye yapmis olduklari eklemeler ve
eksiltmeler ve kaynak metinde agirlikli olarak kullanilan
s6z sanatlarinin  erek metinlere yansima diizeyleri
acisindan karsilagtirilarak degerlendirilecektir. Boylelikle
Klasik Tirk edebiyati déneminde benimsenen terciime
anlayislar1 ve bu anlayislarin eserlere yansima bigimleri
s6z konusu metinlerden yola ¢ikilarak anlamlandiriimaya
caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tirk edebiyati, Busiri,
Kaside-i Biirde, terciime, miitercim

L .

ABSTRACT

Beside the debate on whether poem is to be
translated or not, poem translation has continued
without pausing and to identify how much the
figural and semantic sense is kept many theories has
been developed and so many academic studies have
been done comparing the source text and the target
text accordingly. However, translations being
analyzed in these studies are limited with
Republican and after Republican period, and
especially from western literature and also almost no
Arabic or Persian translations during Classical
Turkish Literature is seen. In this article, well known
poet of Arabic Literature fmam Busiri and five
different translations of Kemdl Pasazdde, Semseddin
Sivast, Abdurrahim Karahisari, Esdsi ve Le’ali to
his work called Kaside-i Biirde which he has
attributed to Hz.Muhammad to express his deep
respect and love. In the introduction part of this
work, brief information on the author of the source
text fmam Busiri’s life and his work Kaside-i Biirde
and five translations of this work would like to be
given. In the analysis part, translations regarding the
first ten verses of each would like to be compared in
respect to figurative aspects like meter, rhythm,
rhyme and how much they get close to the meaning
in the target texts, how much they succeed in finding
words for the meaning in the source texts, and
reflecting Arabic syntax on Turkish, additions or
diminutions done by translators different than the
source text and how figure of speech used in the
source text is reflected on the target text. By doing
so, the understanding of translation in Classical
Turkish literature and how this understanding
reflects on the works would like to be analyzed.

Key Words: Classical Turkish Literature, Busri,
Kaside-i Biirde, translation, translator
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Giris

Siir gerek icerik, 0z, gerekse soze dOniistiirme, sunulus acisindan &zgiin,
etkilemeye, duygulandirmaya yonelik, yarati niteligi tasiyan bir s6z sanati
tiriiniidiir (Aksan, 2013: 14). Ozgiin yapisi, kelimelere kimi zaman bilindik
anlamlarindan 6te yeni anlamlar yiliklemesi, ses ve anlamin biitiinlestigi bir yap1
olusu sebebiyle de diger edebi tiirlerden ayrilmaktadir. Hatta T.S. Eliot'a gore siir,
en ulusal sanat dalhidir; ¢iinkil bir ulusu baska uluslar gibi diigiindiirmek kolay
oldugu hélde ona bagka uluslar gibi hissetmeyi 6gretmek olanakli degildir (Eliot,
1990: XIX’dan aktaran Aksan, 2013: 13). Tiim bu 6zelliklerinden dolay1 da edebi
ceviri alaniin ¢evrilebilirligi/cevrilemezligi en cok tartisilan yoniinii siir ¢evirileri
olusturur.

Siir ¢evirilerinin nasil olmasi gerektigini ya da yapilan siir cevirilerinin kaynak
metni bi¢cimsel ve anlamsal agidan aktarmada ne denli basarili oldugunu belirlemek
amaciyla pek ¢ok kuram gelistirilmis ve bu kuramlar dogrultusunda kaynak metin
ile erek metni karsilagtiran birgok akademik ¢aligma yapilmistir. Ancak s6z konusu
calismalarda ele alinan cevirilerin Cumhuriyet donemi ve sonrasi donemde
yapilmig bilhassa bati kaynakli metinlerin gevirileri ile sinirh kaldigi; Klasik Tiirk
edebiyati doneminde Arap ve Fars dilinden yapilmis ¢evirilerin incelemelerine ise
neredeyse hi¢ deginilmedigi goriilmiistiir.

Bu makalede edebiyatimizda c¢eviri etkinliklerinin incelenmesi agisindan ihmal
edilmis bir donem olan Klasik Tiirk edebiyati déneminde kaleme alinmis olan
Kaside-i Biirde’nin bes farkli manzum g¢evirisi iizerinde durulacaktir. Ceviri
metinlerin ilk 10 beytinden hareketle bu ¢eviriler; nazim bigimi, vezin, kafiye gibi
bigimsel oOzellikler ile erek metinde verilmek istenen diisiince ve duygulara 92
yaklasabilme diizeyleri, kaynak metindeki sozciiklere karsilik bulmadaki basarilari,
Arapga sOz diziminin Tiirkce metne yansima bigimi, miitercimlerin kaynak
metinden farkli olarak ¢eviriye yapmis olduklar1 eklemeler ve eksiltmeler ve
kaynak metinde agirlikli olarak kullanilan s6z sanatlarinin erek metinlere yansima
diizeyleri  acisindan  karsilastirilarak  degerlendirilecektir. ~ Ancak  bu
degerlendirmeye gecmeden &nce kaynak metnin sairi imam Bisiri ve Kaside-i
Biirde’si ile ilgili kisa bir bilgi vermenin uygun olacagini diisiiniiyoruz.

Hicri 608 (M. 1212) yilinda Misir'in Behsim sehrinde diinyaya gelen Imam-1
Basiri’nin tam adi Muhammed b. Sa‘id b. Hammdd b. Muhsin b. Abdullah b.
Hayydn b. Sanhac b. Melldl es-Senhdci el-Bisiuri’dir. Aslen Fas asilli olan sair,
babas tarafindan Busirli oldugu igin Bisiri diye amilmaktadir. lyi bir egitim alan
sair; katiplik, hattatlik, miibasirlik gibi pek ¢ok gérevde bulunmustur. Seksen kiisur
yasinda Iskenderiye’de vefat eden sairin 6liim tarihi kesin olarak bilinmemektedir.
Ancak kaynaklarda gegen tarihlerden yola ¢ikarak onun 1294 ila 1298 tarihinde
vefat etmis olabilecegi diisliniilmektedir. Kendi ifadesiyle hayatini yoksulluk
icerisinde geciren Bls(ri, Arap ve Tiirk edebiyatinda Peygamberimiz i¢in yazdigi
siirlerle tamnir (Sezer, 1985: 25-54; Sahin, 1997: 30-37; Kaya, 1992: 468-69).
Sairin Hz. Peygamber'e olan derin sevgi ve saygisini ifade etmek i¢in kaleme aldig1
on bes siiri bulunmaktadir. Bu siirlerin en meshuru ise Kaside-i Biirde olarak
bilinen fakat asil ismi el-Kevakibii'd-Diirriyye fi Medhi Hayri'l-Beriyye olan
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siiridir.! 161 beyitten olusan kaside, aruzun miistef iliin fa ‘iliin miistef‘iliin fe ‘iliin
kalibiyla yazilmistir (Sezer, 1985: 189-197; Sahin, 1997: 38-46). Sairin kasideyi
yazis sebebi Hz. Peygamberi gordiigii bir riiyasina dayanmaktadir. Rivayete gore
Omriiniin sonuna dogru felg kalan Basiri, riiyasinda Hz. Peygamberi goriir ve
peygamber efendimiz sairden kendisi i¢in yazdigi kasideyi okumasini ister. Hz.
Peygamber icin bircok kaside yazmis olan Basiri: “Ya Resilallah, ben sizin i¢in
birgok kaside yazdim hangisini emredersiniz?” deyince Hz. Peygamber kasidenin
ilk beytini soyler, sair de kasidenin devamini okur. Peygamberimiz bu kasideyi ¢ok
begenir ve hasta sairi ddiillendirmek i¢in hirkasini (biirde) cikarip sairin istiine
orter ayrica eliyle sairin viicudunun felgli kismini sivazlar. Sabah uyandiginda
iyilestigini fark eden sair, bu sevingle sabah namazini eda etmek i¢in mescide
gider, orada Ebii’r-Reca adli bir dervisle karsilasir. Dervis, ondan Peygamberimiz
icin yazdig1 ve diin gece onun huzurunda okudugu kasideyi isteyince Busiri ¢cok
sasirir. Bu olay halk arasinda yayildiktan sonra da kaside biiyiik bir iine kavusur
(Kaya, 2001: 11-12). Kaside-i Biirde; muhtevasi, icten ve samimi sdyleyisinden
otiirti birgok milletin kiiltiir ve edebiyatinda etkili olmus bilhassa Hz. Peygamber
sevgisinin daha derinden hissedildigi Tiirk cografyasinda genis bir yanki
bulmustur. Sifa verdigi ve zihin agtigina inanildigi i¢in medreselerde ve bazi 6zel
giinlerde camilerde icazet sahibi imamlar tarafindan hastalara okunur (Yazar, 2011:
588). Klasik Tiirk edebiyatinda Kaside-i Biirde'nin yirmiye yakin Tiirk¢e serhi,
otuz dolaylarinda da ¢ogu manzum olan Tiirk¢e terciimesi vardir (Sahin, 1997: 1I).

Calismamizda Amasyali Seyyid Hiiseyin Efendi’nin Siileymaniye Yazma Eserler
Kitiiphanesi, Mihrigah Sultan 353’te kayith olan ve Kaside-i Biirde’nin iki tahmisi
ile biri Farsga, besi de Tiirk¢e olmak lizere alt1 terciimesi ve bir serhinin bir araya
getirdigi kaside mecmuasinda yer alan Kemaél Pasazdde?, Semseddin Sivasi®, 03
Abdurrahim Karahisari®, Esisi Efendi® ve Le’ali’ye® ait bes Tiirkge manzum

! Bu kasideye cesitli sebeplerden &tiirii ayrica Biir e, Biirdiyye, Biireyde, Kasidetii’s-Seddid,
Sifd Kasidesi, Kaside-i Mimiyye vb. isimler verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Sezer, 1985:
189-97; Sezer, 2000: 65.

2 Asil adi Semseddin Ahmed olan Kemal Pasazdde 1469 yilinda dinyaya gelmistir.
Semseddin Ahmed, dilden tarihe, tefsirden felsefeye kadar pek ¢ok alanda eserler vermis
bir din ve devlet adamudir. 1534 yilinda vefat etmis olan sair, bu eseri disinda
edebiyatimizda daha ¢ok Divan’t ve Yisuf u Ziileyhd mesnevisi ile taninmaktadir. Bkz.
Sahin, 1997: 109.; Turan, 2002: 238-40.

¥ Kiinyesi Seyh Semseddin Ebu’s-Sena Ahmed b. Muhammed b. Arif Sivasi olan ve Semsi
mahlasiyla siirler yazan miitercim aslinda Halveti tarikatinin Semsiyye kolunun
kurucusudur. Ayni1 zaman da bir Divan’t da bulunan sair, 1597 yilinda vefat etmistir. Bkz.
Sahin, 1997: 114.

* Abdiirrahim Karahisari, Fatih devri alimlerindendir. Kaside-i Réiyye adiyla bilinen
Kaside-i Biirde terciimesini h.857 (m. 1453) yilinda yazmistir. Sairin ayrica tasavvuf ve
ahlak konulu eserleri de bulunmaktadir. Bkz. Sahin, 1997:107; Kahraman, 1997: 60-61.

® Hayat: hakkinda elde bilgi bulunmamaktadir. incelememize konu olan ve 1631 yilinda
yazilan bu mecmuanin yazart Seyyid Hiiseyin’in Esédsi’den merhum olarak bahsetmesi
onun 1631’den evvel vefat etmis oldugunu gostermektedir. Eserlerinden hareketle iyi
egitim aldig1 anlasilan Esasi’nin Arapga ve Farscay: bu dillerden ¢eviri yapacak kadar iyi
bilen bir 4lim oldugu s6ylenebilir. Bkz. Albayrak Sak, 2019: 343.; Yazar, 2011: 607.

® Kaside-i Biirde’yi hem Arapga hem de Tiirk¢e olarak serh eden sairin asil adi Sartihanh
Le’ali Ahmed b. Mustafa’dir. Sair, 1563 yilinda vefat etmistir. Ancak incelememize konu
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cevirinin ilk on beyti lizerinde durulacaktir. Seyyid Hiiseyin tarafindan estetik bir
tablo icinde verilen bu manzum cevirilerin igerik ve bicimsel o6zellikleri
makalemizin ilerleyen bolimlerinde ayrintili olarak incelenecektir. Cevirilerin
tamamu tipki1 Kaside-i Biirde’nin aslinda oldugu gibi 161 beyit olarak ve kaside
nazim bi¢imiyle kaleme alinmistir. Bazi aragtirmacilarca on bdliimden olustugu
diistiniilen Kaside-i Biirde’nin aragtirmamiza konu olan beyitlerinin de yer aldigi
ilk on iki beyti ask-1 Resiilullah beydnindadir (Armutgu, 2009:16).

A. Kaside-i Biirde Terciimelerinin Bicimsel Ac¢idan Es Degerliginin
Incelenmesi

1. Nazim Bicimi Ac¢isindan Es Degerlik

Bistri, Kaside-i Biirde'sini adindan da anlasilacagi tlizere kaside nazim bigimi ile
kaleme almistir. Bu kasidenin Tiirkge manzum terciimesini yapan ve incelememize
konu olan bes miitercim-sair de kaynak metne bu anlamda sadik kalarak eserlerini
kaside nazim bigimiyle olusturmustur. Nazim bigimi noktasindaki bu es degerlik
tabiidir; zira Klasik Tiirk edebiyati tiim Islam edebiyatinda oldugu gibi sevileni
methetmek, ona olan saygi ve muhabbeti ifade etmek i¢in kaside nazim bi¢ciminden
faydalanmigtir.

2. Vezin Acisindan Es Degerlik

Bi¢imsel es degerlik incelenirken gdzden kagmamasi gereken bir bagka husus da
vezindir. Yazimiza konu olan eserler bu yoniiyle incelendiginde hem kaynak hem 94
de erek metinlerde hecelerin uzunluk ve kisaligina dayanan bir 6l¢ii ¢esidi olan
aruz vezninin kullanildigmmi goérmekteyiz. Klasik Tiirk edebiyatinda kullanilan
Ol¢ilinilin aruz 6lgiisii oldugu diigiiniiliirse bu sonu¢ gayet olagandir. Ancak kaynak
metin ile erek metinlerde kullanilan aruz kalibi arasinda bir es degerlik yoktur.
Busari, Kaside-i Biirde'sini daha Once de belirttigimiz gibi aruzun miistef iliin
fa‘iliin miistef iliin fe‘iliin kalibt ile yazmistir. Bu aruz kalibi Klasik Tirk
edebiyatinda pek tercih edilen bir kalip degildir. Ayrica Tiirk¢e kelimelerde uzun
inlii bulunmamaktadir” bu sebeple de Tiirkge kaleme alinan bir eserde Arap
edebiyatinda bulunan her aruz kalibini rahatlikla kullanilmak zor bir istir, 6zellikle
de terciime metinlerde bu zorluk ikiye katlanmaktadir. Miitercimler igin hem
kaynak metnin anlamina ve duygusuna sadik kalmak hem de bunu kaynak metinde
kullanilan ancak kendi dil yapilarina gok da uymayan bir aruz kalibiyla ifade etmek
oldukea zordur. Erek metin miitercimleri de bu zorlugu asamadiklarindan olacak ki
metinlerini olustururken Busiri'nin kasidesinde kullandigi aruz kalibini tercih
etmemiglerdir. Karahisari ve Le’all 14 heceden olusan ve Klasik edebiyatimizda
cokca kullanilan mef“ulii fa ‘ilatii mefa ‘ilii fa ‘iliin veznini, Semseddin Sivasi yine
14 heceden olusan mef“ilii mefd ‘iliin mef“ilii mefa ‘iliin veznini, Kemal Pasazade

ve orijinalinde sairin Tiirkge serhi icerisinde yer alan bu manzum terciimenin Le’ali’ye
aidiyeti konusunda baz1 siipheler mevcuttur. Bkz. Sahin, 1997: 112.

" Son yillara kadar Tiirk¢ede uzun @inlii bulunmadig genel kabul grmiis bir diisiince ise de
son yapilan arastirmalarin bazilarinda Tiirk¢enin de uzun {inlii barindirdig1 iddiasi ortaya
atilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Dursun, 2008: 502-62.
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ve Esasi ise 15 heceden olusan remel bahrinin fd ‘ildtiin fa ‘ildtin fd ‘ildtin fd ‘iliin
veznini tercih ederek terciimelerini olusturmustur. Hece sayist agisindan
Karahisari, Le’ali ve Semseddin Sivasi eserlerinde, kaynak metinde kullanilan aruz
kalibiyla ayn1 hece sayisina sahip 14 heceli bir vezin kullanmay1 tercih ederken;
Kemal Pasazade ve Esasi kaynak metinden farkli olarak 15 heceli bir vezin
kullanmay1 tercih etmistir. Erek metni olusturmak i¢in segilen bu aruz kaliplarinin
hepsi de Klasik Tiirk edebiyatinda ¢ok¢a kullanilan kaliplardir. Bilhassa Kemal
Pasazdde ve Esasi'nin metinlerini olustururken kullandiklar1 fa ‘ilatiin fa ‘ilatiin
fa ‘ilatiin fd ‘iliin vezni geleneksel 6l¢iimiiz olan hece vezni tiirlerinden 4+4+4+3'e
olan benzerliginden ve Tiirkce kelimelere uygulama kolayligindan &tiirii  Klasik
Tiirk edebiyatinda en ¢ok ragbet géren aruz kalib1 olmustur.

Eserlerinde uyguladiklari terciime usullerine dair herhangi bir bilgi vermeyen erek
metin miitercimlerinin bu aruz kaliplarini1 segcmedeki gayeleri ile ilgili net bir bilgi
vermek giictlir; ancak Karahisari, Le’all ve Semseddin Sivasinin hem kaynak
metne hece sayisi agisindan uyma cabasi i¢inde olduklarini hem de zihinlerinde
tasarladiklar1 anlam ve duyguyu ifade etmek i¢in bu vezinleri uygun gordiiklerini
diisiinebiliriz. Kemal Pasazadde ve Esasi ise bicimsel acidan kaynak metne uyma
cabasindan ziyade muhtemelen kaynak metnin tagidigi anlami ve duyguyu dogru
aktarabilme pesindedir. Ancak genel olarak bes miitercimin de hece sayisi
acisindan kaynak metinle ayni ya da ona yakin hece sayisini tercih etmesi kaynak
metnin serhinden ziyade beyitteki her kelimeyi tam anlamiyla bire bir olmasa da
bir sekilde karsilama g¢abasi i¢inde olduklarini diisiindiirebilir. Elbette ki boyle bir
diisiincenin dogrulugu sadece kullanilan vezinle agiklanamaz. Bunun i¢in ayn
zamanda caligmamizin ilerleyen boliimlerinde yapacagimiz gibi miitercimlerin
kaynak metindeki her sozciige karsilik bulmadaki basarilarina ve erek metinlerde 95
kaynak metinden farkli olarak yapilan ekleme ve eksiltmelere bakilmalidir.

Son olarak incelememize konu olan kasidelerde kullanilan vezinleri s6yle bir tablo
halinde vermek miimkiindiir:

Kaynak metin miistef‘iliin fa‘iliin miistefiliin fe‘iliin
Kemal Pasaziade fa‘ilatlin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin
Semseddin Sivasi mef*ili mefa‘iliin mef*Glii mefa‘iliin
Abdurrahim mef*Gli fa‘ilati mefa‘ili fa‘ilin
Karahisari

Esasi fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin
Le’ali mef*ali fa‘ilati mefa‘ili fa‘iliin

Klasik Tiirk edebiyati sairleri Tiirk¢enin ses yapisinin aruz olgiisiine tam uygun
olmamasi sorununun iistesinden gelmek igin genel aruz kurallarinin disina ¢ikarak
hece eksilten, hece tiireten, kapali heceyi acik héle getiren veya acgik heceyi kapali
sekilde okutan vasl, medd, zihdf ve imdle gibi birtakim uygulamalara bagvururlar
(Okuyucu ve Yazar, 2018:81). Bu uygulamalardan bazilar1 gelenek icinde hos
goriiliirken; Arapcga veya Farsca kelimelerde yapilan imaleye, sinirlart belirlenmis

9% G )

bir kadro disindaki durumlarda zihafa ve “k’olur, nic’olur”, “n’olur” gibi belli bir

International Journal Of Filologia - IJOF - ISSN: 2667-7318 Yal: 3 Sayu: 4, Kis 2020

'Journal of Fllokogla
| I



Fatma IMAMOGLU - Kemal Pasazide, Semseddin Sivasi, Abdurrahim Karahisari, Esasi ve Le’ali’ye Ait Manzum Kaside-i Biirde
Terciimelerinin Karsilastirilarak incelenmesi

kadro diginda {inlii ile biten ve hemen ardindan inlii ile baglayan Tiirkge
kelimelerin birbirine katilarak bir hece diismesinin saglandigi vasla basvurmak hos
goriilmemis ve bu yollara basvuran sairler basarisiz telakki edilmistir (Okuyucu ve
Yazar, 2018:81).

Kaside-i Biirde terciimelerine bu agidan bakildiginda en az aruz hatasina Le’ali'de
rastlamaktayiz, Semseddin Sivasi de diger miitercimlere oranla vezin kullanmakta
basarili sayilabilir. Bagta Esasi, Kemal Pasazade ve Karahisari olmak iizere tiim
miitercimlerin en fazla basvurdugu aruz uygulamasi iméle olmustur. Daha ilk
beyitte Kemal Pasazide alti, Semseddin Sivasi dort, Esasi bes Karahisari ise iki
imaleye ihtiya¢c duymustur. Daha 6nce de degindigimiz gibi bu duruma Tiirkce
kelimeleri aruz veznine uydurma zorlugu sebep olmaktadir. Imaleden sonra erek
metinlerde sik rastlanan aruz uygulamalarindan biri de vasldir. Vasla bagvuruda
Esési diger miitercimlerden farkli bir tutum sergileyerek erek metinde wvasl
yapilmasi gereken bazi yerleri ekseriyetle goz ardi etmistir. Medd ve zihaf da imale
ve vasl kadar olmasa da erek metinlerde karsilastigimiz bir aruz uygulamasidir.
Kemal Pasazdde ve Karahisari diger miitercimlere gore zihdfa daha c¢ok
basvurmustur. Ancak sunu sdyleyebiliriz ki miitercimler bu aruz uygulamalarini
genel olarak gelenekte kabul goren sekilleri igerisinde kullanmiglardir.

3. Kafiye Acisindan Es Degerlik

Klasik Tiirk siirinin vezinle birlikte en énemli ahenk unsurlarindan olan kafiye,
terclime geleneginde manzum terciimeyi zorlastiran bigimsel etkenlerden biridir.
Mim harfiyle kafiyelenen Kaside-i Biirde’nin terctimelerine kafiye noktasinda
bakildiginda; Kemal Pasazade ve Esasimin kaynak metnin kafiyesini metinlerine 96
tagimay1 tercih ettigini gdrmekteyiz. Bunun sebebi saniyoruz ki kaynak metnin
kafiye harfinin bizim dilimize ¢ok da ters diismemesi ve miitercimlerin bu yolla
ahenk ve siirselligi ortaya c¢ikaran Onemli bir unsuru metinlerine aktarma
istekleridir. Terclimelerinde kaynak metnin kafiye harfini kullanan s6z konusu iki
miitercimin kimi zaman kaynak metnin kafiye kelimesini -bilhassa 6zel isimlerde-
terclime metinlerine aynen tagidigi kimi zaman da kelimeye erek dilden bir karsilik
bulduklar1 goriilmiistiir. Kemal Pasazade, incelememize konu olan Kaside-i
Biirde'nin ilk on beytinden altisinda kaynak metnin kafiye kelimesini eserine
oldugu gibi aktarmistir. Bunlardan Selem, [zam ve ‘Alem 6zel isim oldugu igin
aynen aktarilmigken elem Osmanli Tiirkgesinde yaygin olarak kullanilan bir kelime
olmasi sebebiyle tercih edilmis olsa gerektir. Erek metne aynen aktarilan diger iki
kafiye kelimesi ise ‘anem ve sekam kelimeleridir. Kelimelere miitercim tarafindan
Tiirkge karsilik bulunmamasinin sebebi kaynak metnin kafiyesine uyma cabasidir.
Esasi ise incelememize konu olan on beytin besinde kaynak metnin kafiye
kelimesini eserine oldugu gibi aktarmistir. Esédsi'nin metnine aynen aktardig
kafiyeler zam disinda Kemal Pasazade'yle aynidir. Esasi, fzam yerine yine kaynak
beyitte gegen zulem kelimesini kafiye olarak kullanmay1 uygun gérmiistiir. Her iki
miitercim de beyitlerinde kullandiklar1 diger kafiyelerde kaynak metne sadece
bigimsel anlamda sadik kalmis kafiye kelimelerinin anlamlarin1 goz ardi etmistir.

Semseddin Sivasi tercliimesinde miitevatir bir kafiye olan -dni/1/i; Le’ali mukayyed
bir kafiye olan -1/ i; Karahisari ise miirdef bir kafiye olan -dr seslerini kullanmustir.
Bu tercihte bircok zorlukla bogusan miitercimlerin, vezin tercihinde oldugu gibi,
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iirettikleri erek metinde kelime bulmada zorlanacaklar1 harflerle kafiye olusturma
zahmetine girmek istememeleri etkili olmugtur. Sivasi erek metninin incelememize
konu olan kisimlarindan bir, dort, bes ve yedinci beyitlerinde anlam bakimindan
kaynak metnin kafiyesine sadik kalmis, diger beyitlerde boyle bir ¢aba iginde
olmamistir. Besinci ve yedinci beyitlerde ise kaynak metnin kafiyesini kendi
metnine kafiye olarak sectigi kelimeyle terkib olusturacak sekilde kullanmustir.
Mesela 7. beyitte kaynak metnin kafiyesi ‘anem kelimesidir, Sivasi bu kelimeyi
metinde kan kelimesiyle birlestirerek ‘anem-i kani seklinde kullanir. Karahisari ve
Le‘ali incelememize konu olan higbir beyitte ne bigimsel ne de anlamsal yonden
kaynak metne sadik kalma gibi bir amag¢ giitmemistir.

Bes miitercim de metinde kullandiklar kafiye kelimelerinin Tiirk¢e asilli olmalar
konusunda bir hassasiyet igerisine girmemistir, miitercimlerinin kafiye olusturmak
icin tercih ettigi kelimeler, kaynak metindeki kafiye kelimelerinden farkli olsa da
biiyiik oranda yine Arap¢a ve Farsga kelimelerdir. Kaynak metinden aynen alinan
kelimeler diginda erek metinlerde kullanilan bu Arapca ve Fars¢a kelimeler
genellikle Klasik Tiirk siirinde sikg¢a rastladigimiz sozciiklerdir.

B. Kaside-i Biirde Terciimelerinin Anlamsal Ac¢idan Es Degerliginin
Incelenmesi

1. Beyit

Kaynak metin

E min tezekkiiri cirdnin bi zi Selemin

A . . . 9
Mezecte dem’an cerd min mukletin bi demi

Anlam Ey goniil, Selemlileri anmaktan mi1 géziinden
kanli yas akitiyorsun?'®

Kemal Pasazade Yada geldi mi dila hem-sayegan-1 zi-Selem

Karisup ¢esmiin akidur kanlu yas1 dem-be-dem

Semseddin Sivasi Andun m1 yine gonliim ol yirdeki yarani

& Metnin orijinal hali i¢in Seyyid Hiiseyin Amasi tarafindan derlenen Siileymaniye Yazma
Eserler Kiitiiphanesi, Mihrigsah Sultan, 353’te kayitli niishadan faydalanilmustir.

9 Kaynak metnin latinize edilmis hali ilhan Armutcuoglu’nun eserinden aynen aktarilmustir.
10 Calismanmzda beyitlerin giiniimiiz Tiirkgesine aktariminda Mahmut Kaya’nin Kaside-i
Biirdeyi Tiirk¢e Soyleyis adli eserindeki ¢evirisi kullanilmistir.
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Kim yas akidur diden halt idiip ana kani

Abdurrahim Karahisari | Diisdi mi derdlii gonliine ehl-i diyar-1 yar

Kim kanlu yas1 gozleriniin old1 cliy-bar

Esasi Yéaduna mi diigdi gonliim hem-civar-1 zi-Selem

Dideniin yasin karigdurdun kan ile dem-be-dem

Le’ali Andun m zi-Selemde olan ehl 1 cireti

Kim kan yas aglamak go6ziimiin old1 ‘adeti

a. Genel Anlam

Klasik Tiirk edebiyat1 terciime geleneginde bazi miitercimlerin terclimelerinin giris
ve hatime bolimlerinde verdigi bilgilerden ve gerceklestirilen terciime
faaliyetlerinden yola ¢ikarak bu donemde harfiyen/aynen (sozciigii sézciigiine) ve
medlen (anlama gore) olmak iizere iki sekil terclimeden bahsedildigini
bilmekteyiz (Okuyucu ve Yazar, 2018:94). Bu bilgiler 1s1ginda elimizdeki terciime
metinlerini inceledigimizde bes Kaside-i Biirde miiterciminin de metinlerini
olustururken Klasik Tiirk edebiyati manzum cevirilerinde daha ¢ok ragbet edilen
mealen (anlamina gore) terclime stratejisine uygun ceviriler ortaya koydugunu
sOyleyebiliriz. Bir baska ifadeyle erek metinlerin miitercimleri oncelikle kaynak
metni okuyup anlamis; ardindan anladigi ve zihninde sekillendirdigi bu icerigi erek
dilde yeniden yazmaya g¢alismistir. Bu baglamda kaynak metnin birinci beytinin
anlaminin tiim erek metinlere dogru olarak yansidigini séyleyebiliriz. 08

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Kaynak metinlere karsilik verme sekilleri agisindan erek metin miitercimlerinin
yaklasimlar1 incelendiginde onlarin da diger birgok Klasik donem terciime
faaliyetinde oldugu gibi li¢ farkli yola basvurdugu goriilmektedir.

Bu yollardan ilki, kaynak metindeki kelime veya kelime gruplarini aynen veya
seklini degistirerek, baska bir ifadeyle cogunlukla terciime etmeden oldugu gibi
erek metne tagimaktir ki bu yola miitercimler ¢ogunlukla isim soylu sézciiklerde
bagvururlar. Bu duruma kaynak metnin birinci misrainin sonunda yer alan ve
peygamber efendimizin zaman zaman Medine-i Miinevvere'de ashibi ile sohbet
ettikleri agaglik bir yerin adi (Armut¢u, 2009:113) olan Selem sézctigii 6rnek
gosterilebilir; zira sdzcilk hem &zel isim hem de kaynak metnin kafiye sozciigii
olmasi sebebiyle Kemal Pasazide, Esasi ve Le‘all tarafindan metinlerine aynen
aktarilmgtir. Sivasi, Selem sézciigiinii metninde -bire bir kargilamasa da- ol yir
seklindeki Tirkge bir tamlamayla ifade yoluna giderken; Karahisari ise kaynak
metindeki bu 6zel ismin anlamini Osmanli Tiirk¢esinde siklikla kullanilan, Arapca
ve Farsca kelimelerden olusan diydr-1 ydr terkibiyle saglamaya calismstir.
Goriiliiyor ki Selem sézciigliniin erek metinlere aynen aktariminda 6zel bir isim
olusunun yaninda kaynak metnin kafiye s6zciigii olusu da etkili olmustur.
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Kaynak metindeki tezekkiir kelimesine karsilik olarak Leali ve Sivasi Tiirkge asilli
bir kelime olan an- fiilini, Karahisari ise giinimiizde de kullanilan génle diismek
deyimini tercih ederken; Kemal Pasazdde ve Esasi Tiirk¢elesmis Farsga bir
kelimeyle olusan sirasiyla ydda gelmek ve ydduna diismek deyimlerini kullanmayi
tercih etmislerdir. Bu Tiirkgelestirmede kaynak metindeki kelimenin fiil soylu
olmasi etkili olmustur. Zira Klasik Tiirk edebiyati genel ceviri temayiiliinde
miitercimlerin isim soylu sozciikleri kaynak metinden aynen ya da az bir
degisiklikle alma egiliminde oldugu; fiil soylu sozciikler ve edatlart ise
Tiirkgelestirme egiliminde oldugu bilinmektedir (Okuyucu ve Yazar, 2018:100).

Kaynak metinde yer alan kelimelerden bazilarmin ise erek metinlerde kelime
olarak tam karsiligimin olmadigi sadece miitercimler tarafindan metinde yer alan
baska kelimelerin yardimiyla anlaminin sezdirilmeye calisildigini gérmekteyiz.
Kaynak metinde gecen cerd sozciigii Kemal Pasazade ve Sivasi tarafindan kaynak
metindeki anlamina uygun olarak Tiirkge asilli aki- fiiliyle karsilanirken;
Karahisari, miibalagali bir anlatimla bu kelimenin anlamini ciy-bdar sdzciigiiyle
karsilamaya caligmistir. Esasi ise metninde kullandig1 dide ve yag kelimeleriyle
cerd kelimesinin anlamini sezdirmeye ¢alisirken; Le‘ali agla- fiiliyle bu kelimenin
anlamini yakalamaya caligmistir. Bahsedilen bu durum kaynak metindeki cirdn ve
mezecte kelimeleri ig¢in de gegerlidir. Kaynak metinde gegen ve Tiirkgede kim
anlamina gelen e min ifadesi ise Le‘ali harig tim erek metin miitercimlerince goniil
ya da dila kelimesiyle karsilanmigtir. Boylesi serbest bir aktarimda miitercimlerin
kaynak beyitte iletilmek istenen anlam ve duyguyu kavrayarak bu duyguyu kendi
siir geleneklerindeki yakin kavramlarla ifade etme istekleri etkili olmustur.

Yaptigimiz incelemede erek metin miitercimlerinin bazilarinin metinlerine, kaynak

metinde tam karsiligt olmayan ifadeler ekledigi goriilmiistiir. Karahisari'nin
metninde gecen derdlii ve cuy-bar kelimesi buna Ornek gosterilebilir.
Karahisari'nin bunu yapmadaki amaci kaynak metinde verilmek istenen anlami
miibalagali bir anlatimla daha etkili bir sekilde vermek olsa gerektir. Yine Kemal
Pasazade ve Esasi'nin kafiye olusturmak igin ekledikleri dem-be-dem sozciigii ile
Le‘ali'nin yine kafiye olusturmak icin ekledigi ‘adeti sozciigiiniin kullanim amaci
ise hem metnin anlamimi giiclendirmek hem de olusturduklari metnin bigimsel
kurgusuna vezne uygunluk ve kafiye yoniinden katki saglamaktir.

99

Tiim bu veriler 15181nda kaynak metinin genel anlamini erek metne aktarmada bes
miitercimi de basarili sayabiliriz. Kaynak metindeki kelimelere karsilik bulmada
Sivasi'min diger miitercimlere oranla daha basarili oldugunu soéyleyebiliriz, bu
anlamda en yetersiz kalan miitercim ise bu beyit i¢in Le’ali'dir.

c. Siirsellik

Kaynak metinde dikkati ¢eken bir bagka husus da bilingli olarak bagvurulan ses
tekrarlaridir. Bu tekrarlar ilk asamada harf diizeyinde acgik bir sekilde ortaya
cikarken ikinci diizeyde ise kelime bazinda ortaya ¢ikmaktadir. Uzerinde durulan
beyitte, mim () ve nun (v ) sesinin hakimiyeti s6z konusudur. Beyitte 7 kere mim
6 kere ise nun sesi tekrarlanmustir.

Terclime ettigi metnin bu ses tekrarina dayanan siirsel 6zelliginin farkinda olan
miitercimlerden Le‘ali ve Sivasi kaynak metinde oldugu gibi eserlerinde m ve n
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sesinin tekrarindan faydalanmistir. Diger miitercimlerin metinlerini bu agidan
inceledigimizde Karahisari digindaki tiim miitercimlerin metinlerinde m sesinin
tekrarindan faydalandigi goriiliir. Esasi ve Kemal Pasazade bu sese ek olarak
metinlerinde d sesinin tekrarindan da yararlanmistir. Karahisari'nin metninde ise
baskin diyebilecegimiz bir ses tespit edemedik.

2. Beyit

Kaynak metin

Em hebbeti ’r-rthu min tilkai Kazimetin

Ve evmeda’l-berku fi z-zalmai min Idami

Anlam Yoksa Kézima tarafindan riizgér mi esti
yahut zifiri karanhikta Izam Dagmndan simsek mi
cakt1?

Kemail Pasaziade Tibeden esdi mi yahtd netha-i bad-1 saba

Y4 seb-i zulmetde israk itdi mi berk-i Izam

Semseddin Sivasi Ya yil mi eser ola iklim-i dil-dradan

Ya riiz-1 siyahunda berk urdi m1 rahsam

Abdurrahim Karahisari Zulmetden 1ldiradi mi ol yana berk-i Izam

Yahud kohu m1 virdi sana bad-1 miisg-bar

Esasi Kazimadan ya meger yil esdi geldi bly-1 dost

Y4 Izamdan simsek oynad: giceyken piir zulem

Le’ali Ya yil mi esdi Kdzimadan yohsa berk mi

Ildiradi izamda ki ref* itdi zulmeti

a. Genel Anlam

Kaynak metindeki anlami karsilama noktasinda erek metinler incelendiginde bes
miitercimin de bu anlamda basarili oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak kaynak
metindeki anlama kelime diizeyine indirgenerek bakildiginda Kemal Pasazade ve
Sivasi'nin kaynak metnin anlamina daha fazla sadik kaldigini; Karahisari ve
Eséasi'nin ise kaynak metnindeki anlami yorumlama yoluna gittigini soyleyebiliriz.
Bu konudaki en serbest tutumu Karahisari sergilemektedir. Miitercim kaynak
metnin s6z dizimini ve misra siralamasini dikkate almamus bilhassa kaynak metnin
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birinci misraina bir sonraki bdliimde daha ayrintili olarak deginecegimiz bazi
eklemeler yapmistir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsiik Verme Sekli

Kelimelere karsilik verme noktasinda erek metin miitercimleri bu beyitte de birinci
beyitte takindiklar1 tutuma benzer bir yaklagim igerisindedir. Kaynak metinde
gegen ve ozel yer adlari olan Kdzima'' ve Izam™ neredeyse erek metinlerin
tiimiinde aynen alinmistir. Sadece Sivasi metninde /zam kelimesini karsilayacak bir
ifadeye yer vermezken; Kdzima sozcigli yerine ise sevgilinin yasadigi yer
anlamma gelen ve Arap¢a ve Farsca kelimelerden olusan iklim-i dil-drad
tamlamasini kullanmistir. Karahisar ise [zam sdzciigiinii metnine aynen aktarirken
metninde Kdzima'y1 karsilayacak bir kelimeye yer vermez. Klasik Tirk siirinde sik
kullanmasi sebebiyle kaynak metinde yer alan berk s6zctigii de Esasi disindaki tiim
miitercimler tarafindan erek metne aynen aktarilmistir.

Kaynak metinde yer alan fiil soylu kelimelerden hebbe ve meda erek metinlere
aktarilirken Osmanl terciime gelenegine uygun olarak miitercimlerce Tiirk¢e asilli
kelimelerle karsilanmistir. Hebbe kelimesinin anlam karsiligina kelime bazinda yer
vermeyen Karahisari digindaki tiim miitercimler kaynak metindeki bu kelimeyi
Tirkge esmek fiiliyle metinlerine aktarirken kaynak metinde gegcen medain
aktariminda erek metinlerde ¢esitlilik s6z konusudur. Karahisari ve Le’ali bu
kelimenin anlamini giiniimiiz i¢in arkaik hale gelmis Tirkge idwradi fiiliyle
karsilarken; Sivasi ve Esasi sirasiyla yine Tiirk¢e olan urd:i ve oynad: kelimeleriyle
karsilamigtir. Kemal Pasazade ise kelimeyi kaynak metinde yer almayan ve baska
bir Arapga sozciik olan igrdk sdzciigiiyle kargilamay1 uygun gormiistiir. 101

Kaynak metinde yer alan ve karanlik diye terciime ettigimiz zalmdi s6zcugi,
Karahisari ve Le’ali'nin metinlerine aynen aktarilirken Kemal Pasazade bu
kelimeyi bagka bir kelimeyle terkibe sokarak gseb-i zulmet, Sivasi Farsga bir
tamlama olan riiz-1 siydh, Esasi ise giceyken piir zulem seklinde bir s6z grubuyla
karsilamustir.

Sivasi, Esasi ve Le’ali kaynak metinde rihu kelimesini Tiirkge asilli yil kelimesiyle
cevirirken Kemal Pagazade ve Karahisari kaynak metindeki anlamini yorumlayarak
ve siir gelenegimizdeki kullanimini diisiinerek daha serbest bir ¢eviriyle sirasiyla
nefha-i bad-1 sabd ve bdd-1 miisgbdr tamlamalarini uygun gormiislerdir.

Kaynak metne erek metin miitercimlerince yapilan eklemelere baktigimizda bu
eklemelerin daha ¢ok kaynak metninin anlamiyla uyumlu, ekseriyetle onu
acimlamaya yonelik oldugunu gérmekteyiz. Kemal Pasazade, Karahisari ve Esasi
esen riizgrin sevgilinin kokusunu asiga tasidigini ana metnin biitliiniinden
anlayarak metinlerine sirasiyla tibe, kohu virdi ve geldi biy-1 dost
sozclik/climlelerini ilave etmislerdir. Le’ali de yine ayni sebepten cakan simsegin
peygamberimizin nuru oldugunu kaynak metinden yorumlayarak bu nurun
karanliklar1 yok etmesi anlamina gelen ref* etmek fiilini metnine eklemeyi uygun

1 K4zima: Medine'nin bir baska adidir. Bkz. Kaya, 2001: 16.
2 Medine-i Miinevvere civarinda bir dag ismi. Izam’da simsek ¢akmaya baslaymca
Medine-i Miinevvere’ye yagmur yagarmis. Bkz. Armutguoglu, 2009: 113.
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goérmiistiir. Bu eklemeler disinda Sivasi, 15181n parlakligin1 daha da pekistirmek icin
rahgdn sozciiglinii beytine eklemistir.

c. Siirsellik

Kaynak metin sairi tarafindan iki misradaki durumlar arasinda verilmek istenen
karsilastirma, iki durumdan birini segme anlami erek metin miitercimlerince de
fark edilerek metinlerine yansitilmigtir. Bu anlami saglamak ic¢in yd, ydhid
baglaglari ile mi soru edatindan faydalanmiglardir.

Ses ve kelime tekrarlar1 agisindan kaynak metnin inceledigimiz beytinde mim ()
sesinin hakimiyeti s6z konusudur. Beyitte 7 kere mim sesi tekrarlanmistir ayrica
birinci beyitte oldugu gibi min ekinin tekrariyla bir ahenk olusturulmustur. Erek
metinler icerisinde sadece Esasi 6 defa y sesini tekrarlayarak bu uyumu gozetmis
gibi goriinmektedir.

3. Beyit

Kaynak metin

Femd liayneyke in kulte kfiifa hemetd

Ve ma likalbike in kulte s-tefik yehimi

Anlam Gozlerine n'oldu ki "dur, aglama!" desen yas doker,
kalbine n'oldu ki "ay1l, kendine gel!" desen cosup

kendinden geger.

Kemal Pasazade Goziine n'old:1 ‘aceb aglama disen ol akar

Génliine aram kil dirsen olur heycan®® u hemm

Semseddin Sivéasi Pes n'old1 ki bu diden aglama disen aglar

Derd-i dile ba‘is ne pend artura heyeméan:**

Abdurrahim Karahisari Dir ‘aklumi didiikce neden hayran old dil

Men* it yagun didiikce neden old1 bi-siimar

13 Giiniimiizde “heyecan” olarak kullanilan kelime vezin geregi yazmada “heycan” seklinde
harekelendirilmistir. Bkz. Mihrisah Sultan, 353: 4b.

1 «Sagkilik, 4sik olma” anlamina gelen “heyeman” kelimesi niishada vezin geregi olsa
gerek “heyman" seklinde harekelenmistir.
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Esasi Gozleriine n'old1 aglama disen giryan olur

Gonliine n'old1 gider hiizni disen ister o gam

Le’ali Aglama didiigiince géziin n'oldi™ yas doker
Ayil didiikce gonliine arturd: hayreti

a. Genel Anlam

Kaynak metnin tarafimizdan incelemeye tabi tutulan diger beyitlerinde oldugu gibi
bu beyitte de kaynak metin sairi tarafindan okuyucuya aktarilmak istenen duygu ve
diisiince erek metin miitercimlerince dogru kavranmistir ancak inceledigimiz diger
beyitlerden farkli olarak kaynak metnin anlaminin erek metinlere daha serbest bir
sekilde yansidigin1 sdylemek miimkiindiir. Miitercimler Busiri'nin bu beytindeki
kelimelere bire bir anlamda sadakat gostermemis, bu kelimeler arasindaki anlamsal
baglantilar1 ¢6zerek metinlerine aktarmay1 uygun gérmiislerdir.

Bes miitercim de terclime stratejisi acisindan ayni yaklasim i¢indedir fakat kaynak
metni erek dile aktarmada Karahisari ve Le‘ali'nin diger miitercimlere oranla daha
basarili oldugunu soyleyebiliriz. Erek metin miitercimlerinden sadece Karahisari -
kaynak metnin ikinci beytini eserine aktarirken yaptigi gibi- kaynak metnin dize
siralamasina uymamis, dizelerin yerlerini degistirerek eserine aktarmistir. Kaynak
metnin s6z dizimine en fazla sadakat gosteren miitercimler ise Kemal Pasazade ve
Esasi'dir.

103
b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Daha oOnce incelemeye tabi tuttuSumuz beyitlerden farkli olarak erek metin
miitercimlerinin hicbirinin kaynak metindeki kelime ya da kelime gruplarmi
Odiingleme yoluna gitmedigini goérmekteyiz. BoOyle bir duruma bilingli bir
yaklagimdan ziyade kaynak metindeki anlamin erek metin miitercimlerince daha
cok fiil soylu sozciiklerle aktarilmasi, kaynak metinde yer alan kalb kelimesi
disinda higbir kelimenin erek dilde kendine kullanim alani bulamamasi, kaynak
metin igerisinde erek dilde kargilanamayacak ya da karsilamakta zorlanilacak 6zel
bir ifadenin bulunmamasi gibi etmenler etkili olmustur. Yine ayni sebeplerden
otiirli erek metinlerdeki Tiirkge asilli kelime ve deyim kullanimi su ana kadar
inceledigimiz beyitlere oranla daha fazladir. Metni Tiirk¢elestirme noktasinda
Le‘ali'nin diger miitercimlere oranla daha basarili oldugunu sdyleyebiliriz. Le’ali,
Tiirkgelesmis bir kelime olan hayret kelimesi disinda metninde Tiirk¢e asilli
olmayan herhangi bir kelimeye yer vermedigi gibi Arapca ve Farsga terkiplere de
basvurmamistir. Le’ali tarafindan takinilan bu tutumun bilingli bir tutum oldugunu
sOylemek zordur. Zira ayn1 miitercimin kaynak metnin birinci ve ikinci beyitlerini

% Her ne kadar ¢alismada faydalandigimiz Mihrisah Sultan niishasinda kelimelerin
siralanit “n’old1 goziin” seklinde ise de siralamanin vezin geregi “gdziin n’oldu” seklinde
olmasi gerekmektedir. Nitekim Bahattin Karaman’in Le’ali’nin Kaside-i Biirde terciimesini
gliniimiiz harflerine aktardig calismasinda faydalandig: niishada da misradaki siralamanin -
caligmanin giiniimiiz harflerine aktarilmig héline bakildiginda- “goéziin n’old1” seklinde
oldugu goriilmiistiir. Bkz. Karaman, 1997: s.65
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terciime ederken kaynak metinden aynen aktarimda bulundugunu veya metninde
yer verdigi kelimenin Tiirkce asill1 bir karsiligi olmasina ragmen kelimenin Arapca
ya da Farsg¢a karsiligini eserine almakta bir sakinca gormedigini goérmekteyiz.
Sadece Le’ali degil biitiin erek metin miitercimlerinin yasadiklar1 donemin genel
egilimine uygun olarak bdyle bir hassasiyet iginde olmadiklarimi bilmekteyiz.
Metinden hareket edecek olursak kaynak metinde yer alan ‘ayn ve kalb sozciikleri
Sivasi tarafindan Tiirkge karsiliklar1 olmasma ragmen Klasik siirimizde c¢okca
kullanilan Farsca dide ve dil sozciikleriyle karsilanmistir. Ortak Islam kiiltiiriinden
beslendiklerini diisiinen miitercimlerimiz dilimize Arapga ve Farscadan kelime
aktarimina, giinlimiiziin bakis acisiyla yaklasmamakta bunu ¢ok aykiri durumlar
disinda dogal bir durum gibi gormektedir. Metni Tiirkgelestirme ¢abasini daha ¢ok
Arapga ve Farsga tamlama yapilari1i metinlerinde c¢ok kullanmamaya &zen
gostererek saglamaya calismislardir. Kaynak metnin bu beytinde sadece Sivéasi ve
Kemalpasazade’nin bir yerde Farsca tamlama yapisim1 kullandigini tespit ettik,
diger miitercimler yabanci tamlama yapilarina beyitlerinde yer vermemistir.

Kaynak metindeki her kelimenin erek metinlerde bire bir karsiligin1 bulmak bu
beyit igin pek miimkiin degildir. Daha 6nce de degindigimiz gibi erek metinlerin
hepsi kaynak metindeki kelime ya da kelime grubunun anlamini bire bir karsilamak
yerine sairin kullandig1 o kelimelerle vermek istedigi duygu ve anlami yorumlama
yoluna gitmistir. Mesela kaynak metinde gegen in kulte’s-tefik s6z grubu Kemal
Pasazade tarafindan drdm kil dirsen, Sivasi tarafindan bais ne pend, Esasi
tarafindan ise gider hiizniini disen s6z grubuyla karsilanmigtir ki bu kaynak
metindeki ifadenin oldukga serbest bir aktarimidir. Karahisari dir aklim didiikce,
Le’ali ise ayil didiikge ifadesiyle kaynak metindeki anlama yaklagmay1 bagarmustir.

Kaynak metinde gegen in kulte’s-tefik ve in kulte’ kfiifd s6z gruplarimi anlamsal 104
yonden karsilamak i¢in miitercimlerin hemen hepsi kaynak metni yorumlama ve bu
yorumlama neticesinde de kaynak metne eklemeler yapma yoluna gitmistir.

c. Siirsellik

Kaynak metinde dize baslarinda fema ve ve ma kelimeleriyle olusturulmak istenen
anlam ve ritmin farkinda olan erek metin miitercimlerinden Karahisari disindakiler
bu ritmi ve anlami n‘oldu kelimesiyle saglarken Karahisari neden oldu kelimesiyle
saglamaya caligmistir.

Yine kaynak metinde tecrid ve teshis sanatina basvurulmus, goz ve kalple
konusularak nasihatte bulunulmaya calisilmistir. Kaynak metindeki bu inceligin
farkina varan tim erek metin miitercimleri beyitte baskin olan bu sanatlari
metinlerine aktarmigtir.
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4. Beyit
Kaynak metin

E yahsebu’s-sabbu ennel-hubbe miinketimun

Ma beyne miinsecimin minhii ve muztarimi

Anlam Yanip tutusan kalp ve akan gdzyasi karsisinda

asik sevginin gizli kalacagimi mi1 sanir?

Kemail Pasaziade Zan ider mi ‘asik-1 giryan bu sevda gizleniir

Gozleri piir hiin u nemdiir gonli piir sGiz u elem

Semseddin Sivasi ‘Asik bun1 sanmasun kim ‘1sk ola pinhan

Olmisken ana sahid ¢cesm i dil-i sizan

Abdurrahim Karahisari ‘Asik sanur m1 gizlii ola “1sk aka yast

Iginde 15k od1 ola tasinda hem buhar

Esasi Soyle mi sanur ki ‘asik sevgiisi sakli ola

Sol ikiniin ortasinda kim biri od biri nem

Le’ali Anda ki goz yas ile goniil atesi ola

‘Asik sanur m1 gizlemek olur mahabbeti

a. Genel Anlam

Terclime ettigi metni anlayan erek metin miitercimlerinin hepsi kaynak metnin 1.
dizesini erek dile aktarirken her kelimenin anlamma bire bir sadik kalmaya
calisirken terclime edilen metnin 2. dizesindeki sanath ve kapali anlatimdan otiirii
ayni tutumu bu dize i¢in sergileyememisler, dizeyi okuyup anlamini ¢éziimledikten
sonra bu anlamu zihinlerinde tekrar kurgulayip kaynak metne fazla bagli kalmadan,
anladiklart sekilde erek metinlerini yeniden olugturmuslardir.

Kaynak metni Tiirkgelestirme ve anlamini yakalama noktasinda Esasi'nin daha
basarili oldugunu soyleyebiliriz. Esasi Tiirk¢elesmis bir kelime olan dsik disinda
beytinde yabanci kokenli bir kelimeye yer vermemis, ayni zamanda da Tiirkge
olmayan tamlama yapilarina bagvurmamisgtir.

Erek metinleri s6z dizimleri agisindan inceledigimizde Esasi'nin terciime ettigi
metnin her iki dizesindeki s6z dizimine de uydugu goriiliirken Kemal Pasazade'nin
sadece 1. dizede bu uygunlugu sagladigi goriiliir. Erek metinler dize siralamasina
sadakat acisindan incelendiginde Le’ali ve kismen Karahisari disindaki tiim
miitercimlerin kaynak metnin dize siralamasina dikkat ederek metinlerini
olusturduklar goriiliir. Le’ali, terciime ettigi metnin dize siralamasinda degisiklige
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giderken Karahisari, ikinci dizeye ait bir kelimenin anlamini metninin birinci
dizesinde aktarmustir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Daha 6nce de zikrettigimiz gibi metni Tiirk¢e asilli ya da Tiirkgelesmis kelimelerle
anlamlandirma ve kurmada en basarili miitercim Esasi’dir. Sunu da belirtmemiz
gerekir ki boyle bir karsilagtirmada net bir sonuca varmak zordur zira tiim erek
metin miitercimlerinin olusturduklart metinleri anlamlandirmada ve erek dile
aktarmada birbirlerine yakin ya da es deger bir performans sergilemektedir. Bu
sebepledir ki inceledigimiz beyitlerin terclimelerinde farkli isimler 6n plana
¢ikabilmektedir.

Erek metin miitercimlerinin higbiri kaynak metindeki bu beyti eserlerine aktarirken
odiinglemeye basvurmamis ve hepsi metinlerini daha c¢ok Tiirtkce ya da
Tiirkgelesmis kelimelerle ve yabanci tamlama yapilarina ¢ok az ya da hig yer
vermeyerek olusturmuglardir. Tabi ki bu durumda kaynak metindeki kelimelerin
bazilarinin erek dile aktariminin kolaylig1 etkili olmusken ayrica kaynak metinde
mecazi anlamda kullanilan bazi kelimelerin agimlanarak ifade edilmesi etkili
olmustur. Kaynak metinde muztarimi kelimesiyle anlatilan anlami karsilamak igin
Kemal Pasazdde Arapga ve Farsca kelimelerden olusan piir siz u elem
tamlamasini, Sivasi Fars¢a kelimelerden olusan dil-i siizdn, Karahisari ask odt
tamlamasini, Le’ali ise goniil dtesi tamlamasini kullanmistir. Goriiliiyor ki metinde
bir kelime seklinde yazilmamis olan goniil kelimesi kaynak metindeki kelimenin
anlamimin Klasik siirimizdeki yorumlanisiyla bahsi gegen miitercimlerimizin
metinlerine yansimistir. 106

Kaynak metinde yer alan miinsecim kelimesi ise erek metinlerden Kemal
Pasazdde’de miibalaga sanatiyla birleserek sirasiyla Farsgca piir hiin u nem
tamlamasiyla karsgilanmistir. Sivasi, kelimenin temel anlamina sadik kalmayarak
bir anlam aktarimina bagvurarak kelimeyi metninde Fars¢a ¢esm sozcligiiyle, Esasi
nem, Le‘ali ise goz yas, Karahisdri yas kelimesiyle karsilamay1 uygun gérmiistiir.
Boyle bir aktarim miitercimlerin beyitler arasindaki anlamsal bagin farkinda
olduklarini da gosterir.

Erek metinlere yapilan eklemeler ise daha c¢ok kaynak kelimenin anlamini
giiclendirmek ya da metni agimlamak icindir. Kemalpasdzade nin erek metne
kaynak metinde tam karsilig1 olmayan piir hiin, piir elem, girydn; Sivasi’nin sahid,
Karahisari’nin icinde, tasinda; Esasi’nin soyle mi; Le’ali’nin ise ¢ok ola ifadelerini
ekledigi tespit edilmistir.

Erek metinlerde kaynak metindeki bazi kelime anlamlarmin yorumlanarak
aktarildigr goriiliirken; terclime edilen metnin anlamimi etkileyecek onemli bir
eksiltmeye rastlanilmamistir. Sadece kaynak metinde yer alan ma beyne ifadesi
Esasi tarafindan sol ikinin ortasinda seklindeki bir s6z ifadesiyle karsilanirken
diger miitercimlerince goz ard1 edilmistir.
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c. Siirsellik

Kaynak metinde mim (- ) ne nun (o ) seslerinin tekrarlariyla olusturulan ritim
Kemal Pasazade'de g ve m sesinin tekrari, Karahisari'de ise § sesinin tekrariyla
saglanmaya caligilmistir. Kaynak metinde miinsecim, minhii, muztarim kelimeleri
arasindaki eslestirmeyi ve ritmi fark eden Esasi bu ritmi biri od biri nem; Kemal
Pasazade ise gozleri piir hiin u nem gonli piir siz u elem ifadeleri ile metinlerine
aktarmaya ¢aligmustir.

5. Beyit

Kaynak metin

Levle’l- heva lem turitk dem’an ald Talelin

Ve ld erikte li zikvi’l-bani ve - ‘alemi

Anlam Ask olmasaydi sevgilinin harap olan yurdundaki
izlere yas dokmez, sorgun agaci ile o dagi anarak

geceler boyu uykusuz kalmazdin.

Kemal Pasazade Kiy-1 yar asarma yasin doken sevda imis

Seni bi-hab eylemisdiir yad-1 ban ile ‘alem

Semseddin Sivasi Yas dokmez idiin ger ‘1sk olmasa Talel tizre

Itmezdi seni bi-hab anmak ‘alem ii bani

Abdurrahim Karahisari ‘Isk olmasayd1 yaslarun olmaz idi revan

Ma‘stikanun menazilin itdiikce iftikar

Esasi Ger heva olmasa dokmezdiin Talel iizre yasun

Gozden uyhun kagmaz idi yad idiip ban u ‘alem

Le’ali ‘Isk olmasaydi anmaz idiin sen menazili

Hem itmez idi yaslu goziin bu irakati
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a. Genel Anlam

Terciime edilen metni anlamlandirmada metinde gecen Ozel isimlerden Otiirii
zorlanan miitercimler metnin genel anlamimi yakalamis ancak yine de ¢ok iyi bir
ceviri 6rnegi sergileyememislerdir. Ozel isimleri anlamlandirmada Karahisari'nin
diger miitercimlere oranla daha basarili oldugunu sdyleyebiliriz, 6te yandan yine
anlama sadik kalmakla birlikte en serbest terciimeyi de Karahisari ve Le’ali'nin
yaptigim1 sdylemek miimkiindiir. Esasi ise erek dile aktarim noktasinda diger
miitercimlere gore oldukca zay1f kalmstir.

Metinleri kaynak metnin s6z dizimine uygunluk agisindan inceledigimizde
Le’ali'nin bir 6nceki beyitte de oldugu gibi -diger miitercimlerin aksine- kaynak
metne sadik kalmadig tespit edilmistir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Erek metinleri kaynak metinden yapilan 6diinglemeler noktasinda inceledigimizde
Karahisari ve Le’all disindaki tiim miitercimlerin bu yola basvurdugu goriilmiistiir.
En fazla oOdiingleme Esasi tarafindan yapilmistir ki sayisi dorttiir, onu iig
odiinglemeyle Sivasi, iki oOdiinglemeyle Kemal Pasazade izlemistir. Arap
killtiiriinde 6zel bir anlam ifade eden bdn'®, ‘alem ve Talel kelimelerini tam
olarak ¢eviremeyecegini diigiinen ya da zor bir ise girismek istemeyen miitercimler
birinci ve ikinci beyitlerde yaptiklar1 gibi bu 6zel anlam iceren kelimeleri
metinlerine aynen aktarmiglardir. Karahisari ve Le’ali ise bdn ve ‘alem kelimelerini
karsilamak i¢in kaynak metinde yer almayan baska bir Arapga sdzciik olan mendzil
kelimesinden yararlanmistir. Karahisari bu kelimeyi ma ’siikanun mendzili seklinde 108
kullanarak Le’ali'ye gore daha yerinde bir geviri yapmis, kelimenin kaynak
kiiltiirdeki anlamimi bildigini sezdirmistir. Yine de her iki miitercimin de kaynak
metinde kullanilan ve o Kkiiltiir i¢in 6zel bir anlam ifade eden bu kelimeleri
karsilamada ¢ok da basarili olabildikleri soylenemez. Ozel isimlerin siir
cevirilerinin erek metne aktarilamayan 6gelerinden oldugu diisiiniiliirse bu durum
hos karsilanabilir. Kaynak metinde yer alan erikte sozciigli ise erek metinlerde ya
kendi anlamini bire bir karsilamayacak sekilde yer almis ya da hi¢ ¢evrilmemistir.
Kelime, Kemal Pasazidde ve Sivasi tarafindan Farsca bi-hdb kelimesiyle
kargilanirken; Esasi tarafindan Tiirk¢e bir climle olan uyhun kagmaz idi yargisiyla
karsilanmistir. Boyle bir karsilamada Klasik Tiirk siir geleneginde aglayan asigin
bu lziintiiyle uykusuz kalmasi teminin sik sik birlikte diisliniilmesi etkili olsa
gerektir.

Kaynak metindeki hevd sozctugii erek metin miitercimlerinden Esasi tarafindan
aynen aktarilirken diger miitercimler tarafindan Arapga asilli ancak Tirkcelesmis
olan ask ya da sevda kelimeleriyle karsilanmustir. Dem’a sdzctigii ise tiim erek
metinlerde Tiirkce asilli yag sdzciigiiyle karsilanmstir.

1° Ban: Latif bir agag ismi. Istidre yolu ile sevgili kast edilir. Bkz. Armutguoglu, 2009: 113.

" Alem: Yiiksek dag manasindadir. Burada Hz. Muhammed’in Hicret esnasinda Hz.
Ebubekir ile gizlendikleri Sevr magarasi ve o yiiksek dag kastedilmistir. Bkz: Armutcuoglu,
2009, 113.
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Karahisari kaynak metinde yer alan ve gilinlimiiz Tiirk¢esinde de kullanimi olan
zikr kelimesini vezne uyma gayesiyle olsa gerek erek dile daha yabanci olan bagka
bir Arapga sozciik olan iftikdr kelimesiyle ifade ederken Kemal Pasazdde ve Esasi
bu kelimeyi Fars¢a bir kelime olan ydd kelimesiyle Sivasi ve Le’ali ise Tiirkce
anmak fiiliyle ifade etmistir. Kemal Pasazade'nin iftikdr kelimesini tercihinde
yazmig oldugu kasidenin bir kaside-i raiyye olusu ve bu kelimeyi beytin redifi
olarak kullanmak istemesi etkili olmustur.

Erek metinler igerisinde en fazla eksiltme yoluna kaynak metindeki 6zel isimleri
6diinglemek istememesi sebebiyle Karahisari bagvurmustur. Kaynak metinde gegen
Talel kelimesi ise Karahisari ve Le'ali tarafindan metinlerine aktarilmazken bu
kelimeye en yakigsan anlam Kemal Pasazade tarafindan verilmistir.

c. Siirsellik

Kaynak metinin su ana kadar tiim beyitlerinde yer alan ve c¢esitli ek veya
kelimelerle ifade edilen kosutluk iliskisine bu beyitte de rastlamaktayiz. Sair, bu
sayede hem anlamu pekistirmekte hem de benzer ses tekrarlartyla siirinde bir ritim
olusturmakta bu yolla metnin akilda kalmasini da kolaylastirmaktadir. Sair, beyitte
bahsettigimiz bu ritmi yine muisra baslarinda yer alan ve metne az Once
bahsettigimiz kosutluk anlamini katan levle'l-hevd ve veld sozciikleri ile
yakalamistir. Beyitte lam ve vav seslerinin baskinligi soz konusudur. Bu
kosutlugun farkinda olan miitercimlerden Karahisarl olmasaydi ve olmaz idin,
Sivasi olmasa itmez idi, Esasi o/masa kagmaz idi ve Le’all ise olmasaydi itmez idi
sozctikleriyle kaynak metindeki anlami ve ritmi yakalamaya ¢alismustir. -

6. Beyit

Kaynak metin

Fe keyfe tunkiru hubben bd’de mad sehidet

Bihi aleyke, udiili’d-dem 1 ve ’s-sekami

Anlam Gozyas ve hastalik aleyhinde adil sahit iken sevgini

nasil inkar edebilirsin?

Kemal Pasazade Sende sahid var iken bu ‘1gk1 inkar eyleme

‘Adl ile yasun siihiidun tende derd ile sekam

Semseddin Sivasi Pes nic’idesin inkar olmigken ana sahid

Dem* u sekam-1 “adil gel eyleme biihtani

Abdurrahim Karahisari Ciin yasla hastelik olalar ‘adil i siihtd
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Pes ‘1ska nice kilasin inkar u ketmi kar

Esasi Nicesi inkar idersin ‘1gk1 varken sahidin

‘Adil u nafiz birisi dem‘ u birisi sekam

Le’ali ‘Asikliguna nicesi inkar kilasin

Yas ile hastelik virtir iken sehadeti

a. Genel Anlam

Kaynak metinin altinc1 beytinde verilmek istenen genel mana, tim erek metin
miitercimlerince dogru bir sekilde anlasilip ve metinlerine yansitilmaya
calisilmakla beraber kaynak metin sairi Bisiri tarafindan s6zde bir soru ifadesiyle
verilmek istenen saskinlik ve imkansizlik anlami Kemal Pasazade tarafindan goz
ardi edilmistir. Kaynak metni erek dile aktarmada metne sadik kalmaya caligan
miitercimlerin erek metinlerine yaptiklar1 s6z/sozciik grubu bazindaki eklemeler,
daha ziyade kaynak metinde yer alan kelimelerin anlamini giiglendirmek ya da
agimlamak i¢in olmustur. Bu beyit g¢evirisi i¢in kaynak metnin anlamini erek
metne tasimada ¢ok On plana ¢ikan bir miitercim olmamakla birlikte Karahisari ve
Le’ali'yi bir nebze de olsa daha basarili sayabiliriz.

Kaynak metnin s6z dizimine sadakat noktasinda erek metinler incelendiginde ise
higbir erek metin miiterciminin bdyle bir ¢aba igerisinde olmadigini soyleyebiliriz.
Yine de kaynak metindeki dize siralamasina Karahisari diginda tiim miitercimler

dikkat etmistir.
110

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Kaynak metindeki kelimelere karsilik vermede diger beyitlerden farkli olarak erek
metin miitercimlerinin 6zel isim olmamasina ragmen daha fazla sayida kelimeyi ya
aynen ya da kalibin1 degistirerek metinlerine tasidiklarini gormekteyiz. Kaynak
metinde gecen dem’ sozcugiiniin Klasik edebiyatimizda da sik¢a kullanilan ve
Tiirkce bir kelime olan yas karsiligi varken Sivasi ve Esasi bu kelimeyi kaynak
metinden &diinglemeyi tercih etmis; yine kaynak metinde gegen sekam sézctigii de
Sivasi, Esasi ve Kemal Pasazade tarafindan erek metne aynen aktarilmisgtir.

Kaynak metin incelendiginde goriilityor ki sadece kaynak metindeki fe keyfe
ifadesine erek metin miitercimlerince Tiirkge bir kelimeyle karsilik verilmigtir.
Kemal Pasazide disindaki tiim miitercimler bu ifadenin anlamini nice kelimesiyle
karsilamaya caligmiglardir. Kemal Pasazide ise metninde bu ifadenin anlamini
karsilayacak herhangi bir s6z ya da s6z grubu kullanmamustir.

Kaynak metne, erek metin miitercimlerince yapilan eklemelere baktigimizda bu
eklemelerin daha once de degindigimiz gibi kaynak metnindeki kelimelerin
anlamini giiclendirmeye ya da agimlamaya yonelik oldugunu gérmekteyiz. Mesela
Kemal Pasazade kaynak metinde yer alan sekam sozciigiinii metninde daha tesirli
bir sekilde ifade etmek i¢in sekamin yani hastaligin bir sonucu olan derd kelimesini
de metnine eklemis ve tende derd ile sekam seklinde beytine aktarmistir. Yine
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Esasi ayni sebepten kaynak metindeki udul kelimesini bir ikilemeyle karsilayarak
‘ddil u ndfiz seklinde kullanmustir.

Tiim bu veriler 15181nda kaynak metni erek dile ya da erek dilin alisik oldugu
kelime kullanimlarina tagimada Le’ali'nin daha basarili oldugunu sdyleyebiliriz.
Ancak miitercim kaynak metnin anlamina sadik kalmigken kaynak metinde gegen
udul kelimesini metnine aktarmamuigtir.

c. Siirsellik

Kaynak metinde dem’ ve sekam sozciikleri askin sahidi gibi gosterilerek
kisilestirilmigtir. Bu sanatli kullanima tiim erek metinlerde rastlamaktayiz. Yine
kaynak metinde hubb, dem ve sekam sozciikleri bir arada kullanilarak tenasiip
sanat1 yapilmistir. Erek metin miitercimleri de bu sanat1 metinlerine tasiyabilmistir.

AAL

Bisiri'nin fe keyfe sozciigiiyle vermek istedigi saskinlik ve imkansizlik duygusu
Kemal Pagsazdde'nin metni digindaki tiim erek metinlere nice kelimesi vasitasiyla
aktarilabilmigtir.

Esasi, Kemal Pasazdde, Karahisari gibi erek metin miitercimleri ise kaynak
metinde yer alan bazi kelimelerin anlamini kuvvetlendirmek adina ikilemelere ve
eklemelere basvurmustur.

7. Beyit

Kaynak metin

Ve esbete’l-vecdii hattay abretin ve dana

Misle’l-behdrt ald haddeyke ve’l-anemi

Anlam Askin 1zdirab1 yanaklarinda sar1 papatya ve anem gibi
iki ¢izgi hélinde belirirken sevgini nasil inkar
edebilirsin?

Kemail Pasazade Yazdi hiizniin ayeti esk ile za“fun hattin

Lale-i naziik gibi haddiinde hem renk-i ‘anem

Semseddin Sivasi Hem yazmus iken ‘1gkun yasunla dana hattin

Haddiin saru giil gibi eskiin ‘anem-i kan

Haddiinde yazd esk ii maraz iki diirlii hat

Abdurrahim Karahisari Biri kizil ‘anem gibi biri sar1 bahar

‘Isk sabit kild1 ylizde hatt-1 esk i lagar1
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Esasi San iki yanagun {izre bahar ile ‘anem

Hem ‘1sk yazu yazmis iken saru vii kizil

Le’aAli Saru yanakda reng-i kizil gézde ‘ibreti

a. Genel Anlam

Bisiri'min bu beyitte vermek istedigi anlam genel hatlariyla tiim erek metin
miitercimlerince dogru olarak algilanirken Kemal Pagazade'nin diger miitercimlere
gore daha basarili oldugunu soylemek miimkiindiir. Pasazade beyti erek dile
aktarirken ana metinde gecen kavramlart Klasik Tiirk edebiyatinda yer alan
mazmunlarla kargilamaya c¢alisarak metni Tiirkcelestirmeyi basarmigtir. Le‘ali ise
metnin oldukc¢a serbest bir cevirisini yaparak metinde gecen bazi kelimelerin
anlamia terclimesinde ya dolayli olarak yer vermis ya da hi¢ yer vermemistir.
Kaynak metninde her dizede verilmek istenen anlam Sivasi ve Le‘ali tarafindan
dize dize diisliniilmeyerek beytin biitiinlinde verilmeye calisilirken diger
miitercimler anlami aktarirken dize sirasina ve dizelerin anlam biitiinliigline dikkat
etmislerdir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Erek metinler Tiirk¢e kelime kullanimi agisindan incelendiginde en fazla Tiirkge
kelimeye Le’ali'nin terclimesinde rastlamaktayiz, bunda Le’ali'nin kaynak
metindeki her kelimeye karsilik bulmak yerine metnin genel anlamini gozeterek
adeta metni yeniden yazmasi etkili olmustur. Zira kaynak metinde gecen hadd 112
kelimesi disinda neredeyse higbir kelimenin tam karsilifina metninde yer
vermemigstir. Miitercim daha ¢ok ad aktarmalarina basvurarak kaynak metinde
gecen ‘anem Ve behdr kelimelerinin bu varliklarmn bir 6zelligi olan sirasiyla kizi/ ve
sart kelimeleriyle; abretin kelimesini ise yine ayni aktarima bagvurarak goz
kelimesiyle karsilamaya ¢alismistir. Kaynak metinde gecen ve giiniimiizde hastalik
anlamiyla kullandigimiz dand kelimesinin anlamini ise hastaligin bir sonucu olarak
bedende ortaya g¢ikan bir belirti olan saru kelimesini her iki dizesinde de tekrar
ederek sezdirmeye calismistir. Diger miitercimler ise Tiirk¢e asilli kelimelerden,
kaynak metinde gegen ve fiil soylu bir kelime olan esbet kelimesini metinlerine
aktarirken ve renk adlarini kullanirken yararlanmiglardir.

Miitercimlerin hemen hepsi kaynak metindeki kelimelere karsilik verirken
Tiirk¢elesmis olan ve kaynak metinde yer almayan Arapga ve Farsca kelimelerden
faydalanmiglardir. Kaynak metinde yer alan abreti kelimesi Le’ali diginda tiim
miitercimlerce Farsca asilli esk kelimesiyle dand kelimesi ise Esasi tarafindan
Farsca ldgar, Kemal Pasazade ve Esasi tarafindan sirasiyla kaynak metinde yer
almayan Arapca asilli za ’f've maraz kelimeleriyle karsilanmistir.

Kaynak metinden yapilan odiinglemelere bakildiginda Kemal Pasazade, Sivasi,
Karahisari'nin hatt, hadd ve ‘anem kelimelerinde odiinglemeye basvurdugunu
gormekteyiz. Esasi ise sadece hatt ve ‘amem kelimelerini metnine aynen
aktarmistir. ‘Anem kelimesini aktarirken tiim miitercimler bu ¢igegin renk
Ozelligine vurgu yapmak i¢in onu kizil, kan, renk gibi kelimeler esliginde
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kullanmiglardir. Hatta Le’ali ‘anem kelimesini hi¢ kullanmayarak sadece kizil renk
6zeligini vurgulamistir.

Kaynak metinde yer alan esbete'l-vecdii ifadesinin erek metinlerde oldukga serbest
cevirilerine rastlamaktayiz. Kemal Pasazade yazd:i hiizniin dyeti, Sivasi hem yazmis
iken ‘iskun, Karahisari beyti bir 6nceki beyitle iliskilendirerek vecd ifadesini
aktarmaya gerek duymayarak yazdi, Esasi ‘isk-1 sabit kildi, Le’ali ise hem ‘isk yazu
yazmis sOz gruplariyla beyitlerine yansitmiglardir. Bizce bu aktarimda en sanatsal
aktarim Kemal Pasazade ve Esasi'ye attir. Kaynak metinde gecen behdr kelimesi
icin de ayni durum séz konusudur. Kemal Pasazade Klasik edebiyatta yer alan
mazmunlara uygun olarak ldle-i ndziik, Sivasi saru giil, Karahisari ve Esasi ise
kelimenin sessel ¢cagrisimindan 6tiirii olsa gerek sirasiyla sar: bahdr tamlamasi ve
bahdr kelimesini tercih etmislerdir. Sivasi, Karahisari, Le’ali gibi miitercimler tipki
‘anem kelimesinin aktariminda oldugu gibi behdr kelimesinin aktariminda da renk
unsurunu sart kelimesini metinlerine ekleyerek vurgulamak istemislerdir. Le’ali
yine bu kelimeye beytinde yer vermeyerek renk unsurunu vurgulamayi yeterli
gormustur.

c. Siirsellik

Kaynak metinde askin hiiznii; yanaga gozyas1 ve hastalik hatti ¢eken birine

benzetilerek kisilestirilmistir. Bu sanat tiim erek metinlere ufak degisikliklerle

aktarilmaya c¢alisilmigtir. Kemal Pasazade'de hiizniin dyeti; Sivasi, Esasl ve

Le’ali'de ask; Karahisari'de hat ¢eken unsur degistirilerek esk i maraz asigin

yanagina hat ¢ekmektedir. Yine kaynak metinde gézyasmin g¢ektigi hat kanli bir

gbzyasi olmasi dolayisiyla ‘aneme; hastaligin ¢ektigi hat ise sar1 renginden Otiirii -
behdara benzetilmistir. Kaynak beytin anlaminin bel kemigi mahiyetinde olan

benzetme sanatinin tiim erek metinlere yansidigini gérmekteyiz.

Kaynak metinde vecd, abret, ve dand kelimeleri tenasiip unsuru olusturacak sekilde
bir arada kullanilmistir. Kemal Pasazade hiizn,esk ve zaf; Karahisarl esk,lagar,
‘15k; Esasi kaynak metindeki kelimelerle ayni olmasa da sari, kizil, reng; Sivasi
biraz farkli olarak ask, esk, yas kelimeleriyle tenasiip sanatin1 metnine aktarmustir.

8. Beyit

Kaynak metin

Neam serd tayfii men ehvd fe-errekani

Ve'l-hubbu ya 'terizu’l-lezzati bi’l-elemi

Anlam Evet, gece sevgilimin hayali geldi ve beni

uykusuz birakti; ¢iinkii ask, zevk ve elemle
karigiktir.
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Kemail Pasazade Her gice bi-hab iden gozlim hayal-i yar imis

‘Asika lezzat-1 “15k eyler kami derd ii elem

Semseddin Sivasi Ad1 beni uyandurd: geldiikde hayal-i yar

Kantn1 budur ‘1skun ha’il ider ahzam

Abdurrahim Karahisari Geldi beli hayali anun aldi uyhum

Lezzetleri siirer gideriir gussa-i nigar

Esasi Gonlime geldi hayal-i yar gézden gitdi hab

‘Asika ‘adetdurur her lezzet icinde elem

Le’ali Yarun hayali geldi komadi kim uyuyam

Sevgii miikedder ider okis dirlii lezzeti

a. Genel Anlam

Kaynak metinde genel olarak sevgilinin hayalini aklina getiren asigin
kavusamamanin elemiyle uykusunun kagmasi ve keyifli halinin bu elemle yok
olmasi anlatilir. Bu anlami metnine tasimada Karahisari'nin daha basarili oldugunu
sOyleyebiliriz. Zira miitercim hem kelimelere hem de metindeki anlama sadakat
noktasinda diger miitercimlerden daha basarilidir. Le’ali ise kaynak metnin
anlamin1 yakalamakla birlikte tipki bir dnceki beyitte oldugu gibi onun serbest bir 114
terclimesini yapmustir, bir bagka ifadeyle metnin g¢evirisinde kaynak metne sozciigii
sozciigiine sadik kalmamis ancak buna ragmen metnin genel anlamini
yakalayabilmistir. Kemal Pasazidde ve FEsasi ise metnin birinci dizesindeki
anlammna tam sadakat gosterirken ikinci dizesindeki anlamda ufak da olsa
degisiklige gitmistir. Kaynak metindeki sevginin verdigi elemle lezzetleri yok
etmesi anlamn Kemal Pasazade'de askin lezzetinin agiga hep dert ve elem vermesi
seklinde yansirken, Esasi'nin metnine ise her lezzet iginde elem oldugu ve asiginda
bu duruma aligik oldugu seklinde yansimustir. Sivasi'nin terciimesine baktigimizda
onun da ikinci dizenin anlamini bambagka sekilde yorumladigini gérmekteyiz.
Miitercim, agkin hiiziinleri men etmesini agkin kanunu olarak gérmiistiir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihk Verme Sekli

Erek metinler incelendiginde kaynak metindeki kelimeleri erek kiiltiiriin agina
oldugu kelimelere aktarmada Karahisari'min daha basarili oldugunu sdylemek
miimkiindlir. Erek metin miitercimlerinin hepsi Tiirkge asilli kelimeleri,
terciimelerinde kaynak metindeki fiilleri karsilamak ya da metinde kelime bazinda
tam karsiligi olmasa da kaynak metin anlamin1 yakalayabilmek amach
kullandiklar1 bazi kelimelerde kullanmiglardir. BusGri'nin beytinde anlatmak
istediklerini eserlerine serbest bir terclimeyle aktaran miitercimlerden Kemal
Pasazdde metnine kaynak metinde bulunmayan Tirkge asilli gice ve goz
kelimelerini eklerken; Sivasi ad, ben ve uyandirdr kelimelerini; Karahisari anun
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kelimesini, Esasi goz, gitmek, i¢ kelimelerini; Le’ali ise geldi ve arkaik bir kelime
olan okiis kelimesini eklemistir.

Kaynak metinden yapilan aynen aktarmalara baktigimizda beyitte yer alan /ezzat
kelimesinin Kemal Pasazdde tarafindan aynen kullanildigi; Eséasi ve Le’ali
tarafindan ayni kelimenin lezzet seklinde tekil halinin tercih edildigi, Karahisari
tarafindan da kelimenin tekil haline Tiirk¢e ¢ogul eki olan -ler ekinin getirilerek
lezzetler seklinde kullanildigi goriilmiistiir. Yine kaynak metinde yer alan elem
kelimesi de Kemal Pasazade ve Esasi tarafindan aynen almmugtir.

Metinde gegen ve giiniimiiz Tiirkgesinde evet anlamina gelen neam Kkelimesinin
Karahisari'nin metni disinda higbir erek metinde karsilig1 yoktur. Karahisari ise bu
kelimenin anlamin1 kaynak metinde yer almayan bagka bir Arapga asilli kelime
olan beli kelimesiyle karsilamigtir. Erek metinlerde kaynak metinde yer alan
Arapga bir kelimenin erek kiiltiire daha yakin baska bir Arapga kelime ile
karsilanmas1 durumuna siklikla rastlamaktayiz. Kaynak metinde yer alan tayf
kelimesi tiim miitercimlerce baska bir Arapga sozciik olan ve erek kiiltiire daha
yakin olan hayal kelimesiyle karsilanirken; hubb sézciigii ise karsihiginin
bulundugu tiim erek metinlerde neredeyse Tiirk¢elesmis bir kelime héalini alan
Arapga asilli ‘1sk ya da onun ism-i faili olan ‘dsik kelimesiyle karsilanmistir.

Daha oOnceki beyitlerde oldugu gibi bu beyitte de miitercimlerin beyitlerini

Tiirkgelestirme cabalar1 kullandiklar1 kelimelerin Tiirk¢e asilli olup olmadiklar

noktasinda hassasiyet gostermekten ziyade dilimize yabanci gramer yapilarim

kullanmama tizerinedir. ~Miitercimlerin higbiri metinlerinde Arapga tamlama

yapilarina ve soz dizimlerine yer vermezken; Kemdl Pasazade iki, Sivasi,

Karahisari ve Esasi bir yerde Farsga tamlama yapisini kullanmugtir. Le’ali ise daha 115
once incelememize konu olan tiim beyitlerinde oldugu gibi bu beytinde de yabanci

tamlama yapilarini metninde kullanmamustir.

c. Siirsellik

Kaynak metin sairi beytinde lezzdt ve elem kelimelerini kullanarak beytinde bir
tezat olusturmaya calismistir. Bu tezat sanatini Kemal Pasazade lezzdt ve derd ii
elem kelimeleriyle; Karahisari -kaynak metinde verilmek istenen anlami tam
yakalayarak yani birinin gelmesiyle biiriiniin hiikiimstiz kalmasi anlamini- lezzet
ve gussa-i nigdr kelimeleriyle; Esasi lezzet ve elem, Leali ise miikedder ve lezzet
kelimeleriyle saglayabilmistir.
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9. Beyit
Kaynak metin

Ya laimi fi’l-heva [-uzriyyi md zireten

Minni ileyke ve lev ensafte lem teliimi

Anlam Uzre aski gibi bir agka tutuldugum igin ey beni
kinayan!

Mazur gor eger adil davransaydin beni kinamazdin.

‘Asik-1 “Uzriyyeniin ‘azil kabal it 6zrini

Kemail Pasaziade Ehl-i ‘Uzriy redd kilmaz sahib-i insaf kerem

Ey ‘asiki levm iden ‘6zrini kabil eyle

Semseddin Sivasi Insafun olayd1 ger itmeye idiin an1

Ey dost ‘1ski ile bana serzenis kilan

Abdurrahim Karahisari Insaf it ki ‘1sk ile cem‘ olmaya bu ar

Ey beni ‘1sk i¢re kinayan kigi ma‘zir tut

Esasi Lutf kil insafa gel ‘6zriim kabul it kil kerem

‘Ozr-i hevada beni melamet kilan kisi

Le’ali Insafun olsa terk ider idiin melameti

a. Genel Anlam

Kaside-i Biirde'nin incelememize konu olan diger beyitlerinde oldugu gibi bu
beyitte de kaynak metin sairinin eserinde vermek istedigi anlam tim erek metin
miitercimlerince dogru olarak kavranmistir. Kaynak metinde gecen saf ve temiz
agklariyla meshur bir kabile adi olan dolayisiyla da 6zel isme isaret eden Uzre
sOzclgliniin  Sivasi, Karahisari ve FEsasi tarafindan herhangi bir kelimeyle
karsilanmayis1 dikkat cekicidir. Zira daha onceki beyit terciimelerinde kaynak
metinde gegen bu tarz Ozel isimlerin miitercimlerin ¢ogu tarafindan aynen
aktarildigini ya da bir sekilde bu 6zel ifadeyi karsilayacak kelimelerle aktarildigini
gormiigtilk. Boyle bir durum {izerinde Uzre ve ézr kelimeleri arasindaki ses
benzerligi ile erek kiiltiirde kabile geleneginin olmayisi ya da bdyle bir durumu
karsilayacak bir mekanin bulunmayisi da etkili olmus olabilir.
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Erek metin miitercimlerinden Kemal Pasazidde ve Le’ali diger miitercimler gibi
beytin anlamini aktarma yoluna giderek bir terclime yapmalarina ragmen onlardan
bu konuda daha basarili olmuslardir. Tiim miitercimler, kaynak metindeki beytin
anlammi kaynak metindeki dize biitiinliiginii gozeterek aktarma yoluna
gitmislerdir.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsilik Verme Sekli

Terciimelerde genellikle fiil soylu sozciiklerde Tiirkge asilli kelime kullanimina
basvuruldugu kaynak metinde yer alan diger kelimeleri karsilamak i¢in daha ¢ok
Arapga ya da Farsca kelimelerin tercih edildigini gérmekteyiz. Kaynak metinde
gecen lem teliimi fiili genellikle miitercimlerce tek bir kelimeyle kargilanmamis
Arapga ve Tiirkge kelimelerden olusan sz gruplariyla ifade edilmeye calisilmistir.
Kemal Pasazade kaynak metinde gegen bu kelimeyi ehl-i Uzriy redd kilmaz; Sivasi
daha kapal1 bir anlatimla itmeye idiin ani; Karahisarl ask ile cem olmaya bu ar;
Esasi ozriim kabul it; Le’ali ise terk ider idiin melameti seklinde karsilamustir.

Erek metin miitercimlerinin terciimeleri incelendiginde hatir1 sayilir oranda kaynak
metinden aynen ya da seklini degistirerek kelime aktarimi yoluna bagvurduklarini
sOylemek miimkiindiir. Kaynak metinde gegen ensafte sozciigii Kemal Pasazade
tarafindan anlami pekistirmeye yonelik eklemelerle sahib-i insaf kerem; Sivasi,
Karahisari, Esasi ve Le’ali tarafindan benzer kullanimlarla sirasiyla insdafun olaydi
ger, insaf it, insdfa gel, insdfun olsa seklinde aktarilmistir. Yine kaynak metinde
yer alan mad zireten s6zciigi sekli degistirilerek Kemal Pagazade, Sivasi tarafindan

ozr sozciigiiyle, Esasi tarafindan ise ma zir tut sozcligiiyle karsilanmstir. "
Kaynak metinde yer alan minni ileyke ifadesini karsilayacak bir soz ya da s6z

grubuna higbir erek metinde rastlamamaktayiz.

Metne yapilan eklemelere ise miitercimler daha ¢ok kaynak metinde yer alan bir
kelimeyi tek bir kelimeyle karsilayamadiklarinda ya da pekistirme amacli olarak
basvurmuslardir. Kaynak metindeki [lem teliimi ve yd Idimi Kkelimelerinin
karsiliklar1 genelde miitercimlerce bu sekilde verilmistir. Mesela Esasi bu ifadeyi
karsilamak icin ey beni ‘sk icre kinayan kisi, Le’ali ise ‘Ozr-i hevada beni meldamet
kilan kisi ifadelerini kullanmistir. Kemal Pasazade ayni ifadeyi kaynak metinde yer
almayan bagka bir Arapga sozcik olan ‘azil sozcligliyle kargilarken Sivasi
kelimenin seklini degistirerek ey ‘isk-1 levmn iden seklinde, Karahisari ise anlamda
da degisiklige giderek Farsga bir kelime ve seslenme edatindan olusan ey dost
kelimeleriyle karsilamusgtir.

c. Siirsellik

Kaynak metindeki beyitte sair bir seslenme edat1 olan yd kelimesiyle baslayarak
nida sanatina bagvurmustur. Bunu fark eden Sivasi, Karahisari ve Le‘all de
beyitlerine baska bir seslenme edati olan ey sozciigliiyle baglamislardir.
Metinlerinde herhangi bir seslenme edati kullanmasalar da Kemal Pasazade ve
Le’dli de metinde seslendikleri kisiye vurgu yaparak bu anlami yakalamaya
caligmiglardir.
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Kaynak metnin ikinci dizesine hakim olan kosutluk anlami Sivasi tarafindan olayd:
ger ifadesiyle Le’ali tarafinda ise olsa kelimesine gelen -sa ekiyle verilmeye
calisilmistir. Diger erek metinlerde ise bu anlam sezdirilmeye ¢aligilmistir.

10. Beyit

Kaynak metin

Adetke haliye la sirri bi miistetirin

Ani’l-viigati ve ld dat bi miinhasimi

Anlam Benim halim sence malum. Sirrim da
dedikoduculardan gizli degil, derdim ise bitmez
tilkkenmez.

Kemal Pasazade Hal-i “asik old1 ma‘liim sirrimuz mahfi degil

Gonlimiizden miinkat1* olmaz saha derd ile gam

Semseddin Sivasi Sol héle ki ben diisdiim sen de olasin meftiin

Mabhfi degil a‘dadan derdinde yok orani

Abdurrahim Karahisari Haliim yetisdi sana vii sirrum degil nihan

Derdime yok nihéyet ii gam bahrina kenar

Esasi Sana zahir old1 haliim tuyd1 4‘da sirrim

Name-i derdiimde hattat-1 ezel yazmadi temme

Le’ali Haliim yetisdi sana vii sirrum degiil nihan

Derdiim kesilmedi bana nediir vasi Visélyeti18

a. Genel Anlam

Kaynak metinde verilmek istenen anlamin en serbest cevirisi Sivasi tarafindan
yapilmistir. Sivasi'nin terclimesinin birinci dizesinin kaynak metinde anlatilanlarla
tam bir es degerligi yoktur. Kaynak metnin birinci dizesinde sair sevgiliye
seslenerek sirrinin ona ulastigini ve artik sakli olmadigini s6ylemektedir. Sivasi ise
Sol hdle ki ben diistiim sen de olasin meftin diyerek sevgiliye degil; kaynak metnin
ikinci dizesinde kendisinden bahsedilecek olan dedikoduculara seslenmekte

18 Vezin uygun gelmemektedir. Oyle saniyoruz ki bu beytin yaziminda miistensihge bir hata
yapilmistir. Zira Bahattin Karaman’in ¢aligmasinda faydalandig1 niishada beyit su sekilde
aktarilmistir ki beytin bu hali vezne daha uygun gelmektedir. “Haliim yetisdi sana vii
sirrum degiil hafi/Derdiim kat1 nediir bana vasi visayeti. Bkz. Karaman, 1997: 67.
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bdylelikle ikinci dizedeki anlama bir hazirlik yapmaktadir. Kaynak metindeki iki
dizenin anlamini ise son dizede vermeye calismaktadir.

Kemal Pasazade, kaynak metnin anlamin1 genel olarak aktarmakla birlikte bu sirrin
aciga ¢ikmasina sebep olan dedikoduculardan bahsetmezken; Esasi ikinci dizenin
aktariminda kaynak metindeki kelimelerin gercek anlamlarina dikkat etmeyerek
oldukca serbest bir ceviriyle dizenin genelinden anladigi anlami bambaska
kelimelerle terclimesine tagimustir.

Kaynak metindeki anlami metnine -kelimelere karsilik bulmadaki basariy1 da goz
Oniinde tutarak- aktarmada Karahisari ve Le’ali'nin daha basarili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Yine de daha once de belirttigimiz gibi erek metin
miitercimlerinin kaynak metne kelime kelime sadakat gdsterme gibi bir gayeleri
yoktur, onlar daha ziyade terciimelerinde kullandiklari kafiye ve vezne sadik
kalarak metinlerine anlami tasimanin derdindedirler.

b. Kaynak Metindeki Kelimelere Karsihik Verme Sekli

Kaynak metindeki kelimelerden hdl ve surr kelimeleri erek dilde de kullanilmalari
sebebiyle tiim erek metin miitercimlerince aynen aktarilmistir. Bu kelime disinda
kaynak metinde gegen viigdt kelimesini Le’ali sadece seklini degistirerek vdsi ve
visdyet seklinde metnine aktarmistir.

Diger beyit cevirilerinde oldugu gibi bu beyit cevirisinde de miitercimler

metinlerine aldiklar1 kelimelerin Tiirk¢e asilli olup olmamalarindan ziyade erek

kiiltiire ve Klasik edebiyatimiza yabanci olup olmamalarin1 gozeterek metinlerine

aktarmislardir. Kaynak metinde gecen wviisat kelimesinin Tiirkge asilli bir karsiligi 119
olmasina ragmen erek metin miitercimleri bu kelimeyi yine Arapca asilli kelimeler

olan ‘add, rakib, vast gibi kelimelerle kargilamakta bir sakinca gérmemislerdir. Bu

tercihte elbette ki kelimenin vezne uygunlugu da etkilidir.

Tiirkge asilli olmamasina karsin kullanilan bazi kelimelerin Tiirkgelesmis
kelimelerden oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Mesela kaynak metinde gegen
dai kelimesi tiim erek metin miitercimlerince Farsca asilli olan ama Tiirk¢elesmis
bir kelime olarak degerlendirebilecegimiz derd kelimesiyle karsilanmustir.

Kaynak metne yapilan eklemelere baktigimizda kaynak metnindeki kelimelerin
anlamin1 0zgiin tarzda ifade etmek icin kullanilan kelimeleri dikkate almazsak
metinlerine Kemal Pasazade goniil ve sahd; Sivasi ben diistiim sen de olasin meftiin
climlesini, Esasi Aattat-1 ezel ifadesini eklemistir.

c. Siirsellik

Kaynak metinde sir, miistetir ve viisat kelimeleri birbiri ile ilgili unsurlardir ve
tenasilip sanati olusturmuslardir. Bu sanat Kemal Pasazade'de sirr, maliim, mahfi
kelimelerinin aynmi1 beyit icerisinde kullamilmasiyla Karahisari'de sirr ve nihdn
kelimeleriyle Le’all de ise swr, nihdn, vdsi ve visdyet kelimelerinin bir arada
kullanimiyla saglanmustir.
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Kaynak metinde asigin derdinin bir tiirlii bitip tiikenmedigi soylenerek miibalagali
bir kullanima basvurulmustur. Sivasi derdinin orani olmadigini, Karahisari kaynak
metindeki bu miibalagali ifadeyi bir iiste tasiyarak derdine nihayet olmadigin1 ve
gam denizinin sonunun olmadigini; Kemal Pagazadde gonliinden dert ve gamin hig
eksik olmadigini, Esasi ise g¢ekilecek dertlerinin bir tiirlii sonunun gelmedigini
miibalaga sanatindan da faydalanarak ifade etmistir.

Sonu¢

Terciimeler, belirli bir esere bagli kalarak yapilmasi sebebiyle miitercimin hareket
alanini sinirlayan iiriinlerdir. Miitercimler basarili bir tercime i¢in, bu siirli alan
icinde hem kaynak metni bigimsel ve anlamsal agidan hem de okuyucuya gegirdigi
duygu yoniiyle yakalamak zorundadir.

Hz. Peygambere olan derin sevgi ve sayginin anlatildigi, bu sebeple de duygu ve
manevi yonii agir basan bir eser olan Kaside-i Biirde’nin ¢alismamiza konu olan ilk
on beytinin nispeten farkli donemler ve gevrelerde yetisen bes miitercimce yapilan
terclimelerine baktigimizda su sonuglara ulagilmigtir: Bes Kaside-i Biirde
miitercimi de metinlerini olustururken kaynak metnin nazzim bi¢imi olmasinin
yaninda sevileni methetmek i¢in de en uygun nazim big¢imi olan kaside nazim
bi¢imini tercih etmislerdir.

Kaside-i Biirde’de kullanilan aruz kalibinin Tiirkgenin ses yapisina uymamasi ve
bu nedenle de Klasik Tiirk edebiyatinda pek tercih edilmeyisi kaynak metne vezin
acisindan sadakati giiglestirmistir. Bu sebepledir ki hi¢bir miitercim kaynak metinle
ayni vezni kullanmamistir. Miitercimlerden Karahisari, Le’ali ve Semseddin Sivasi 120
terciimelerinde kaynak metinde kullanilan aruz kalibiyla ayn1 hece sayisina sahip
14 heceli bir aruz kalibi kullanmay1 tercih ederken; Kemal Pasazdde ve Esasi
kaynak metinden farkli olarak 15 heceli bir vezin kullanmay1 tercih etmistir. Erek
metinler, miitercimlerce tercih edilen veznin uygulaniginda yapilan aruz hatalari
acisindan mukayese edildiginde Le’ali ve Sivasi’nin diger miitercimlere oranla
daha basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tim miitercimlerin en fazla
basvurdugu aruz hatasi Tiirk¢e kelimeleri aruz veznine uydurma zorlugu sebebiyle
imdledir.

Erek metinler siirde 6nemli bir ahenk unsuru olan kafiye es degerligi agisindan
incelendiginde kaynak metnin kafiye harfi olan mim harfini erek metne Kemal
Pasazade ve Esasi’nin tagidigi gorilmiistiir. Bu aktarimi yaparken de sozii edilen
miitercimlerden Kemal Pagazade alt1, Esasi ise bes beytinde kaynak metnin kafiye
kelimesini eserlerine aynen aktarirken; diger beyitlerde kaynak metnin kafiye
harfine uygun kelime karsiliklar1 bulma yoluna gitmislerdir.

Goriliiyor ki Kaside-i Biirde miitercimleri bi¢imsel anlamda Yazar'in da belirttigi
gibi genel temayiile uygun olarak bigimsel zelliklerini iran edebiyatina nispetle
daha az bildikleri ve erek metne aynen tagindiginda islerini hayli zorlagtiracak olan
siir metinlerini terciime ederlerken, bu siirlerin bigimsel 6zelliklerini biiyiik oranda
terk edip kendi edebi geleneklerinde yaygin olan ve islerini nispeten
kolaylastiracak yeni/farkl1 aruz kaliplar1 veya kafiye sesleri arayisina girmislerdir
(YYazar: 2014:287).
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Erek metinler, kaynak metindeki anlamin aktarimi konusunda incelendiginde; bes
Kaside-i Biirde miiterciminin de metinlerini olustururken Klasik Tiirk edebiyati
manzum c¢evirilerinde daha c¢ok tercih edilen medlen/anlamimna goére terclime
stratejisine uygun ceviriler yaptiklar tespit edilmistir. Miitercimlerin hepsi kaynak
metinde ifade edilen anlama niifuz edebilmis ve bu anlami metinlerine dogru
olarak aktarabilmistir.

Tiirkgenin gramerine ait olmayan Arapca ve Farsca tamlama yapilarinin erek
metinlerde kullanimina baktigimizda Le’ali’nin bu konuda bilingli bir tutum
icerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira Le’ali metninin incelememize
konu olan on beytinden dokuzuncu beyit hari¢ hi¢bir beytinde Tiirkgeye yabanci
bir tamlama yapist kullanmamugstir. Diger miitercimler de bu konuda hassas
sayllmakla birlikte Kemal Pasazade’nin diger erek metin miitercimlerine oranla
metninde daha fazla sayida yabanci tamlama yapisina bagvurdugu tespit edilmistir.

Kaynak metindeki kelimelere Tiirk¢e karsilik bulma noktasinda erek metin
miitercimlerinin bilingli bir tutum sergilediklerini sdylemek zordur. Miitercimlerin
hepsi metinlerinde kullandiklar1 vezne uygunlugu yakalama istegiyle olsa gerek
kimi zaman erek metinde yer alan bir sozciigii, Tiirk¢e karsiligi olmasina ragmen
kaynak metinden aynen aktarma ya da Osmanli Tiirk¢esinde kullanimi olan baska
bir yabanci kokenli sozciikle karsilama yoluna gitmislerdir. Boyle bir kullanimda
kanaatimce o donem insaninin Arapca ve Farsca kelime kullanimina giintimiizdeki
gibi bir bakis acis1 ile bakmamalari, bu kelime hazinesini Islam kiiltiiriiniin ortak
malzemesi olarak gormeleri etkilidir. Miitercimler, Tiirk edebiyati genel ceviri
temayliiliine uygun olarak ekseriyetle kaynak metindeki isim soylu sozciikleri
metinlerine ya aynen ya da az bir degisiklikle aktarirken; fiil soylu sozciikler ve
edatlart Tiirkgelestirmeyi tercih etmiglerdir. Kaynak metinde yer alan 6zel isim ve
kavramlarin aktariminda ise miitercimler tarafindan iki farkli yol benimsenmistir.
Miitercimler kaynak metinde gecen bu kelimeleri ya aynen metinlerine aktarmislar
ya da kimi zaman -bu 6zel ismi karsilayacak tam bir s6zciige yer vermeseler de-
erek metinlerinde yer verdikleri baska kelimelerin ¢agrisimlarinin da yardimiyla bu
Ozel isim veya kavramin anlamimi okuyucuya sezdirmeye c¢alismislardir ki bu
durum da eksiltmeler i¢inde gosterilebilir.

121

Kaynak dildeki kelimelere erek dilde karsilik bulurken arkaik kelime kullanimina
Karahisari bir, Le’ali ise iki beyitte bagvurmustur. lldiradi sézcigli her iki
miitercim tarafindan kullanilirken giiniimiizde ¢ok anlamina gelen dkiis s6zciigii ise
Le’all tarafindan kullanmilmistir. Diger miitercimlerin incelememize konu olan
metinlerinde herhangi bir arkaik kelime kullanimina rastlanmamustir.

Kaynak metni erek dile aktarmaya calisan miitercimlerin erek metinlere yaptiklari
s0z/sdzciik grubu tarzindaki eklemeler kaynak metinde anlami olmayan yeni bir
kelimeden ziyade kaynak metinde yer alan kelimelerin anlamimi giiclendirmek ya
da agimlamak i¢in olmustur.

Erek metin sairleri kaynak metindeki anlam1 erek metne aktarirken kaynak metnin
s6z dizimine bagl kalmak gibi bir gaye i¢inde olmamakla birlikte genel olarak
beyit c¢evirilerinde misra biitiinliiglinli ve sirasim1 korumaya caligmislardir.
Karahisari’nin bu konuda diger miitercimlere oranla daha serbest bir tutum i¢inde
oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu acidan kaynak metne en fazla sadakat
gosteren miitercimler Kemal Pasazade ve Esasi’dir.
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Kaynak metinden erek metne aktarim noktasinda siir ¢evirilerinde en zorlanilan
kisim siliphesiz s6z ve anlam sanatlari ile ses tekrarlaridir. Bu noktada erek metin
miitercimlerinin tam anlamiyla basarili bir aktarim yapabildiklerini séylemek
giictiir. Ancak kaynak metnin karakteristik 6zelligini olusturan gesitli sanatlar ve
ses tekrarlartyla saglanmaya calisilan kosutluk ilkesi, nidalar ve sdzde sorular erek
metin miitercimlerince aktarilabilmistir.
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