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Google Earth’iin Sosyal Bilgiler Dersinde Basar1 ve Tutumlara Etkisi
The Effects of Google Earth on Social Studies Course Achievement and Attitudes

Ayse Tiirel Heinrichs* & Hilmi Demirkaya **

Oz

Bu caligma, ortaokul yedinci sinif sosyal bilgiler dersinde Google Earth kullanimmin 6grencilerin basar1 ve tutumlart
tizerindeki etkilerini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Bu amag dogrultusunda ¢alisma 6n test-son test kontrol gruplu
yar1 deneysel desene uygun olarak tasarlanmistir. 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Antalya’da bulunan bir ortaokulda
26’s1 deney, 26’s1 kontrol grubunda olmak {izere 52 yedinci sinif 6grencisinin katilimiyla gerceklestirilen ¢alismada
nicel veri toplama yontemleri kullanilmistir. Yedinci sinif sosyal bilgiler dersi ‘Ekonomi ve Sosyal Hayat’ {initesi, deney
grubuna Google Earth kullanilarak, kontrol grubuna ise sosyal bilgiler dersi 6gretim programi temelinde islenmistir.
Islem oncesinde ve sonrasinda toplanan veriler SPSS 23.0 iizerinde hazirlanan veri tabanina islenmistir. SPSS iizerine
islenen veriler iliskisiz t-testi ve iligkili t-testi teknikleri yoluyla analiz edilmistir. Istatistiksel analizler sonucunda
ortaokul yedinci smif sosyal bilgiler dersi ekonomi ve hayat initesinin 6gretiminde Google Earth kullanimimimn
ogrencilerin basarisi iizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu, dgrencilerin tutumlar {izerinde ise anlamli bir etkiye
sahip olmadig tespit edilmistir. Ortaya c¢ikan bu bulgular ilgili literatiir ile karsilastirildiginda bazi benzerlik ve
farkliliklarin oldugu belirlenmistir. Belirlenen sonuglar ve ilgili literatiirle olan benzerlik ve farkliliklar da dikkate
alinarak arastirmaci ve 6gretmenlere yonelik oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Google Earth, Ogretim, Basar1, Tutum.

Abstract

This study was prepared to determine the effects of using Google Earth on students' achievement and attitudes in the
seventh grade social studies lesson in middle school. For this purpose, the study was designed in accordance with the
semi-experimental pattern with pretest-posttest control group. Quantitative data collection methods were used in the
study carried out with the participation of 52 seventh-grade students, 26 of whom were in the experimental and 26 in
the control group, in a middle school in Antalya in the 2017-2018 academic year. Seventh grade social studies lesson
“Economy and Social Life” unit was taught by using Google Earth to the experimental group and the social studies
curriculum to the control group. The data collected before and after the transaction were entered into the database
prepared on SPSS 23.0. Data processed on SPSS were analyzed through independent t-test and dependent t-test
techniques. As a result of statistical analysis, it was determined that the use of Google Earth has a significant effect on
students 'achievement and not a significant effect on students' attitudes in the teaching of economics and life unit of
secondary school seventh grade social studies course. When these findings are compared with the related literature, it
is determined that there are some similarities and differences. Considering the determined results and the similarities
and differences with the related literature, suggestions were made for researchers and teachers.
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Extended Summary

Purpose and Significance:

In today's world, changes and developments in almost every field affect educational activities.
Nowadays, when knowledge and access to information have become extremely valuable, the importance
given to education has also increased (Unal & Demirkaya, 2019). In fact, accessing information has become
much easier than before. However, the most important point is to learn information permanently. Educational
institutions and educators include different methods, methods and tools in the education process for purposes
such as ensuring permanent learning and increasing the effectiveness of educational activities.

Google Earth-based teaching has been integrated into classrooms since 2005. It has drawn attention that
it is used extensively in the field of spatial-oriented learning experiences, especially in geography and science
teaching programs. Because Google Earth allows teachers to access a large number of geographic
information in a social environment (Blank, Almquist, Estrada, & Crews, 2016).

Sheppard and Cizek (2009, p.2106) summarized the benefits of using Google Earth as follows;
enjoyment and satisfaction from learning, ease of use, free, convenient and fast access to piles of pre-prepared
information, placing the desired information fully into the appropriate perspective, allowing users to
comprehend and develop spatial, reference or scientific knowledge in the context of local, real-life
environments.

The main purpose of the research is to examine the effect of using Google Earth on student achievement
and attitude in the seventh grade social studies course.

Methodology:

In this study, in which the effect of using Google Earth in social studies lesson on student achievement
and attitude was examined, a pretest-posttest control group quasi-experimental design was used. This study
was conducted on 52 seventh grade students studying in two different classes in a public school in Antalya
province Muratpasa district in the spring semester of the 2016-2017 academic year. 26 of the students were
assigned to the experimental group and 26 to the control group.

While developing the achievement test, the table of achievement in the Social Studies Curriculum was
taken into consideration. A four item multiple choice achievement test consisting of 30 questions was
prepared. The resulting achievement test; sent to three domain experts. After the draft test items are written,
they should be examined from various angles and their deficiencies, if any, should be eliminated (Atilgan,
2009, p. 318). Achievement test was rearranged in line with the opinions of experts. At this stage, difficulty
and discrimination indexes of each question item were calculated to determine the appropriateness of the
achievement test to the student level.

SPSS 23.00 statistical package program was used in the analysis of the collected data (Oztiirk & Acil,
2020, p.59). Answers of the students who answered each question correctly were entered as "1", and empty
and incorrect answers as "0". In the analysis of the pre-test and post-test scores of the experimental and
control groups themselves, t-test was used for dependent groups. In the analysis between the experimental
and control groups, the t test was used for independent groups.

Results, discussion and conclusion:

When Table 4.2. examined, it is seen that there is no significant relationship between the experimental
group's pre-test mean score (X = 57.15) and the control group's pre-test score average ((X) = 59,69). When
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Table 4.3. analyzed, it is seen that the average posttest score of the experimental group's achievement test
(X =74.96) is higher than the posttest score average of the control group's achievement test ((X) = 59.58).
There is a significant relationship in favor of the experimental group between the average score of the
achievement test of the experimental group and the average score of the achievement test of the control group.

When Table 4.4. analyzed, it is seen that the pretest mean score (X = 57.15) of the achievement test of
the experimental group is lower than the posttest mean score (X = 74.96). As a result of the analysis, it can
be said that there is a significant relationship between the pre-test and post-test mean scores of the
experimental group in favor of the post-test mean scores, so the use of Google Earth has a positive effect on
student achievement. When Table 4.5. analyzed, it is seen that the pre-test mean score (X = 59,69) of the
achievement test of the control group is higher than the post-test mean score ((X) = 59,58). As a result of
the analysis, it is understood that there is no significant relationship between the pre-test and post-test mean
scores of the control group.

When the effect of Google Earth use on student achievement was examined, it was found that there was
no significant difference between the pre-test scores of the students in the experimental group and the students
in the control group. Ozgen and Cakicioglu (2009) concluded in their study that the Google Earth program
enriched the quality of education and training by increasing student success with GIS software. When the
effect of using Google Earth on student achievement was examined, it was found that there was a significant
difference in favor of the experimental group between the post-test scores of the students in the experimental
group and the students in the control group. According to the study results of Ogiitveren (2014), a significant
difference was found between the pre-test and post-test success scores of the experimental group students.
When the effect of Google Earth use on student achievement was examined, it was found that the post-test
success scores of the students in the experimental group increased significantly compared to their pre-test
success scores. This situation can be interpreted as the use of Google Earth program in social studies lesson
teaching increases student success. This result coincides with the findings of the study by Ogiitveren (2014)
on the effect of using Google Earth Program on the success of teaching 6th grade geography topics in social
studies. This finding also shows similarities with the results of Mer¢ (2017), Kogak (2013), Thankachan and
Franklin (2013), Westgard (2010), Patterson (2007) and Qiu (2006).

When the effect of Google Earth use on student achievement was examined, it was found that the post-
test success scores of the students in the control group did not significantly increase compared to their pre-
test success scores. Qualitative and quantitative studies can be conducted with social studies teachers to
determine the place and importance of Google Earth program in Social studies units.

WWWw.ijoses.com 197


http://www.ijoses.com/

International Journal of Social and Educational Sciences
VOL. 7, NO. 14 (2020), 195-207 H. Demirkaya & A. T. Heinrichs

Giris
Yasadigimiz diinya, kiireselligin ortaya c¢ikmasiyla birlikte dinamik bir sekilde degismektedir. Bu
nedenle gelecegin aktif vatandaglari olacak olan Ogrenciler diinyadaki bu degisimlerle basa ¢akabilme
becerisine sahip olmalidir. Degisim kavraminin algilanmasi ve agiklanmasina yonelik gegici bir yaklagimin
yaninda, mekan kavrami s6z konusu edildiginde cografya bilimindeki degisimler mekénsal bir perspektifte
essiz bir konum kazanir (National Research Council, 2006).

Giiniimiiz diinyasinda hemen hemen her alanda yasanan degisim ve gelisimler egitim faaliyetlerini de
etkilemektedir. Bilginin ve bilgiye ulasmanin son derece kiymetli hale geldigi giiniimiizde egitime verilen
onem de artirmistir (Unal & Demirkaya, 2019). Aslinda bilgiye ulasmak eskisine gore cok daha kolay hale
gelmigtir. Ancak bilginin kalic1 olarak Ogrenilmesi asil 6nemli olan noktadir. Kalici &grenmenin
saglanabilmesi, egitim-6gretim faaliyetlerinin etkinligini artirabilmek gibi amagclarla egitim kurumlar1 ya da
egitimciler farkli yontem ve araglari egitim siirecine dahil etmektedir.

Cografya dersi mekdni ve zamani bir arada degerlendiren bir disiplindir. Cografya disiplinin konusu,
insan yagamu ile ¢evre arasindaki iligki bigimlerini tespit edip ortaya koymak, bu dongiide ¢alismayan
noktalar1 belirleyerek, bunlara ¢éziim yollar1 bulmaktir. Sosyal bilgiler dersi i¢erisinde cografya konularinin
onemli bir yeri vardir. Ogrencilerin sosyal bilgiler dersi aldiklar1 yas diizeyi géz niinde bulunduruldugunda,
biligsel gelisim agisindan somut islemler doneminde olmalari1 nedeniyle soyut olan cografya konularmin ya
da yerinde goriilmesi miimkiin olmayan mekanlarin sinif ortamina tasinmasinda Ogretmen ve egitim
teknolojilerine 6nemli bir is diismektedir (Ogiitveren, 2014, S.1).

Sosyal bilgiler dersi i¢erisindeki cografya konularinin 6grenilmesi 6grencilerin oriintiileri tammlama ve
mekansal degisim trend becerileri ile donanmis olmalarimi ve degisimin neden ve sonuglarmi analiz
edebilmelerini zorunlu kilar. Soyle ki bu durum degisen toplumda daha iyi yasamalarma ve tepkiler
vermelerine yardimci olacaktir. Bununla birlikte degisimle iliskili mekansal diisiinme becerilerinin
Ogreniminin Ogrenciler tarafindan algilanmasi her zaman kolay olmamaktadir (Sawyer, Butler & Cartis,
2011).

Geleneksel harita yontemlerine alternatif olarak mekansal teknolojiler 6grencileri mekansal diisiinmeye
tesvik etmede olumlu bir rol oynayan araglar olarak degerlendirilmektedir (Xiang ve Liut, 2017, s.65).
Mekéansal teknolojiler kullanicilarma yeni yontemlerle gostermek, manipiile etmek, analiz yapmak ve
sentezlemek i¢in biiyiik 6lglide cografi bilgi saglar (National Research Council, 2006).

Derslerde kullanilmak iizere sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenleri tarafindan benimsenen uygulamay1
kolaylastiricy, giiglii gorsel yeteneklere sahip ve eglenceli etkinlik unsurlarini barindiran teknolojilerden birisi
Google Earth’tiir (Patterson, 2007). Geleneksel 6gretime karst Google Earth ile yapilan 6gretimin en 6nemli
istiinliigii degisim konusunda 6grencilerin mekansal becerilerinin gelismesine olanak saglamasidir (Bodzin
& Fu, 2014).

Google Earth temelli 6gretim 2005 yilindan bu yana cografya ve sosyal bilgiler derslerine entegre
edilmistir. Ozellikle cografya ve fen bilgisi dersi 6gretim programlarinda mekansal amagli dgrenme
yasantilar1 alaninda yogun bir sekilde kullanildig1 dikkatleri ¢ekmistir. Cilinkii Google Earth, 6gretmenlere
internet ortaminda ¢ok sayida cografi bilgiye erisim imkani saglamaktadir (Blank, Almquist, Estrada &
Crews, 2016).

Google Earth, en popiiler sanal kiire yazilimidir (Yu & Gong, 2012, S.3970). 3D ortaminda binalarin
goriinlimii Google Earth’iin en ilgi ¢ekici basarillarmdandir. Son giincellemeler ile birlikte Google Earth’de
tuglalar gercek tugla gibi, camlar gercek cam gibi ve tiim diinya gercegine uygun bir sekilde goriinmektedir
(Google Corporation, 2006, S.2106). Google Earth’lin sagladig1 faydalar bunlarla sinirh degildir. Sokak
goriinlimii (Street view) sayesinde belirlenen cadde ve sokaklarin oradaymisgasima gezilebilmesi ya da iki
nokta arasindaki mesafenin kolayca 6l¢iilebilmesi Google Earth tarafindan sunulan faydali hizmetlerdir.
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Sheppard ve Cizek (2009, S.2106), Google Earth kullaniminin sagladigi yararlar1 soyle 6zetlemistir;
Ogrenmeden zevk alma ve memnuniyet, kullanim kolayligi, 6nceden hazirlanmis yiginlarca bilgiye serbest,
uygun ve hizli erisim, istenilen bilgiyi tam olarak uygun perspektifin igerisine yerlestirme, kullanicilarin
yerel, ger¢cek yasam ortamlar1 baglaminda mekansal, referans ya da bilimsel bilgiyi kavrayarak gelistirmeleri.

Google Earth vasitasiyla yapilan 6gretim Ogrencilerin sosyal bilgiler dersine yonelik olumlu tutum
gelistirmelerine, derse katilim ve motivasyonlarini yiikseltmistir. Buradan yola ¢ikilarak Google Earth
uygulamalarinin egitim programi mantigl ile uyumlu biitiin egitim ¢iktilarinda kullanimi Onerilebilir.
Ogretmenlerin derslerinde Google Earth kullanmalar1 durumunda, 6grencilerin derslerde daha aktif
olmalarma ve 6grendikleri teorik bilgileri pratige doniistiirmelerine olanak saglanacaktir (Demirkaya, Unal
& Cal, 2019). Bu nedenle, 6gretmenler ve okul yoneticileri derslerde Google Earth gibi teknolojileri
kullanmalar1 i¢in okullarda gerekli ortamlar1 olusturmalart ve Ogretmenleri desteklemelidir. Yeni
teknolojilerin okullarda uygulanmasi konusunda karsilasilan en 6nemli problemler alt yapi sorunlaridir.
Ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin gerekli adimlar1 atarlarsa mevcut alt yapi sorunlar1 da kisa siirede
¢oziime kavusturulabilir (Merg ve Ersoy, 2019).

Bu calismaya Google Earth'in sosyal bilgiler derslerinde cografya konularinin islenmesinde
sunabilecegi gorsel materyaller ile zenginlestireceginin disiiniilmesi, ekonomiklik yoniinden iicretsiz
kullanim sunmasi, Ogrencilerde konumsal gorev yapabilme ve mekansal diisiinme yetenegini
gelistirebileceginden yola ¢ikilarak karar verilmistir.

Sosyal bilgiler ve cografya 6gretiminde mekansal temelli egitim teknolojilerinin 6gretim basarisi ya da
tutumlar tizerine etkisini inceleyen birgok caligma yapilmistir (Merg, 2017; Kogak, 2013; Thankachan &
Franklin, 2013; Westgard, 2010; Qiu, 2006; Kaya, 2011; Oner & Aydin, 2014; Sengiin & Turan, 2004).
Biitiin bu ¢alismalarin sonuglar1 goz oniinde bulunduruldugunda, Google Earth’iin ortaokul sosyal bilgiler
derslerinde yer alan cografya konularmin 6gretilmesinde kullanimi, sosyal bilgiler 6gretmenlerine yenilikgi
teknolojileri derslerine entegre ederek, derslerini daha verimli ve zevk alarak isleyebilme olanagi sunacagi
ongoriilmektedir. Buna ilave olarak dgrenciler agisindan bakildiginda sosyal bilgiler dersinin daha sevimli
ve giincel bir bakis agisiyla islenen bir ders hiiviyeti kazanacagi 6ngoriilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci; ortaokul yedinci sinif sosyal bilgiler dersinde Google Earth kullaniminin
Ogrenci basaris1 ve tutumu tizerindeki etkisini incelemektir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.

Alt Amaclar

e Deney ve kontrol gruplarinin 6n-test basar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Deney ve kontrol gruplarinin son-test basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Deney grubunun 6n-test ve son-test puanlari arasinda anlamli bir farklilik var mmdir?

e Kontrol grubunun 6n-test ve son-test puanlari arasinda anlaml bir farklilik var midir?

e Deney ve kontrol gruplarinin uygulama o6ncesi tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

e Deney ve kontrol gruplariin uygulama sonrasi tutum puanlart arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

e Deney grubunun uygulama oncesi ve sonrasi tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?
e Kontrol grubunun uygulama 6ncesi ve sonrasi tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?
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Yontem
Arastirmanin Deseni

Sosyal bilgiler dersinde Google Earth kullaniminin 6grenci basarisi ve tutumuna etkisinin incelendigi
bu calismada, 6n test-son test kontrol gruplu yar1 deneysel desen (OSKD) kullanilmustir. Yar1 deneysel
caligmalar random atamanin yapilmadigi bununla birlikte bir eslestirmenin s6z konusu oldugu desenler
yoluyla yiiriitiilir (Fraenkel ve Wallen, 2009). Boylece katilimcilar iki gruba boliinerek deney ve kontrol
gruplarma seckisiz yolla atama yapilmaktadir. Bu nedenle ¢alisma grubu tasarlamirken random segim
yapilamamakta, basar1 diizeyleri birbirine yakin olan siiflar ¢aligma grubu olarak alinmaktadir. Boylece
egitim ¢aligmalarinda siklikla bagvurulan yar1 deneysel desen kullanilmaktadir (Unal, 2018).

Cahsma Grubu

Bu galigma 2016-2017 egitim-6gretim yi1l1 Bahar doneminde Antalya ili Muratpasa ilgesindeki bir devlet
okulunda iki farkli siifta 6grenim goren 52 yedinci simif 6grencisi iizerinde yapilmistir. Ogrencilerden 26°s1
deney grubuna, 26’s1 kontrol grubuna atanmustir.

Veri Toplama Araclari

Caligma verilerinin derlenmesinde basari testi ve sosyal bilgiler dersine yonelik tutum Olgegi
kullanilmustir.

Basar Testi

Basar testleri, bir iinite ya da konuya baglamadan once, egitim-6gretim siirecinde ve linite veya konu
sonunda 6grencilerin istendik 6zellikleri kazanma diizeylerini 6lgmeyi amaclayan testlerdir (Metin, 2015,
5.190). Basari testi gelistirilirken Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda yeralan kazanim tablosu goz
oniinde bulundurulmustur. 30 sorudan meydana gelen dort sikli coktan segmeli bir basari test hazirlanmigtir.
Ortaya ¢ikan basari testi; ii¢ alan uzmanina gonderilmistir. Taslak test maddeleri yazildiktan sonra, gesitli
acilardan incelenerek varsa eksik yonleri ortadan kaldirilmalidir (Atilgan, 2009, s.318). Uzmanlarin goriisleri
dogrultusunda basari testi yeniden diizenlenmistir. Bu asamada basar1 testinin 6grenci diizeyine uygunlugunu
belirlemek i¢in her bir soru maddelerinin giigliikk ve ayirt edicilik indeksleri hesaplanmustir. Testte bulunan
maddelerin giicliik degerleri 0.90 diizeyinde ise maddenin ¢ok kolay oldugu, 0.20 diizeyinde ise maddenin
cok zor oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle maddelerin giigliik indekslerinin 0.50 diizeyinde olmas1
beklenmektedir. Madde ayirt ediciligin 0.30 — 0.60 arasinda olmasi, dlgme aracinin basarili ve basarisiz
ogrencileri birbirinden ayirdigiin gdstergesi olarak kabul edilir (Ilhan, 2016; Sénmez ve Alacapmar, 2017).
Bu calismada kullanilan madde gii¢liik indeksi ve madde ayirt edicilik indeksi pilot uygulama yoluyla
oOlctildiikten sonra zor ve ¢cok kolay maddeler tekrar gdzden gecirilmistir.

Madde giicliik indeksi verilerinin 0.36 ile 0.90 arasinda degistigi gézlemlenmistir. Basar1 testinde yer
alan biitlin sorularin madde ayirt edicilik indeksleri ise 0.32 ile 0.71 araliginda oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuclar basar1 testinin gegerliginin iyi diizeyde (Metin, 2015) oldugunu gdstermektedir.

Hazirlanan basari testinin giivenirligi icin yapilan KR21 degeri 0.871 olarak hesaplanmustir. Sifir (0)
veya bir (1) olarak puanlamanin yapildigi testlerde kullanilan KR21 giivenirlik degeri 1’e yaklasik
oldugundan, basari testi giivenilir (Atilgan, 2013) kabul edilmistir. Genellikle 0.70 {izerinde bir deger almas1
basari testinin giivenilir oldugunu agiklar (Metin, 2015, 5.199).

Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi

Arastirmaya katilan 6grencilerin sosyal bilgiler dersine ydnelik tutumlarim belirlemek amactyla Ozkal
(2000) tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullamlmistir. Tutm 6l¢egi olumlu ve olumsuz
ifadeler igceren 31 maddeden olusmaktadir. Olgegin maddeleri katiliyorum, kararsizzm ve katilmiyorum
segeneklerini iceren 3°lii Likert tiiriindedir (Akyol ve Demirkaya, 2012). Olgegin yap1 gegerligi ve giivenirligi
icin Izmir ilinde bulunan ii¢ farkli okulda dgrenim goren 214 4. ve 5. sif 6grencisine uygulanmistir. Tutum
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6lceginin Cronbach Alpha Katsayis1 0.89 olarak tespit edilmistir. Spearman-Brown iki yar1 giivenirligi 0.88
olarak belirlenmistir. Olgek hoslanma, katilma, duygu ve ¢alismay siirdiirme ve isteklilik olmak iizere dort
boyuttan meydana gelmektedir. Olgegin alt boyutlarma yonelik olarak gergeklestirilen analiz sonucunda,
Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar1 hoglanma i¢in 0.83, katilma i¢in 0.73, duygu i¢in 0.76 ve ¢aligmay1
stirdiirme ve isteklilik i¢in 0.79 olarak tespit edilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglar baglaminda, sosyal bilgiler
tutum ol¢eginin gegerli ve gilivenilir oldugu kabul edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Uygulama ve verilerin toplanabilmesi igin yetkili makamlardan ve Milli Egitim Miidiirliigii’nden gerekli
izinler alinmistir. Deney ve kontrol grubunda yer alan 6grencilere uygulama 6ncesinde basari testi ve sosyal
bilgiler tutum dlcegi on test olarak uygulannustir. On test ve tutum dlgegi dgrencilere es zamanh olarak
uygulanmustir.

On test uygulamasindan sonra “Ekonomi ve Sosyal Hayat” {initesi deney grubunda arastirmaci
tarafindan ¢alisma Oncesinde gerekli egitimi yapilan Google Earth yazilimi ile desteklenerek, kontrol
grubunda ise mevcut ders programi ile 03 Nisan 2017 - 05 Mayis 2017 tarihleri arasinda bes hafta boyunca
dersin 6gretmeni ve arastirmaci tarafindan islenmistir.

Deney grubuna Google Earth yazilimi kullanilarak, kontrol grubuna ise sosyal bilgiler dersi 6gretim
programina uygun bigimde islenen uygulama siireci sonucunda her iki gruba da basari testi ve sosyal bilgiler
tutum Olgegi son test olarak tekrar uygulanmusgtir.

Verilerin Analizi

Toplanan verilerin analizinde SPSS 23.00 istatistik paket programi kullanilmustir (Oztiirk ve Acil, 2020,
s.59). Her bir soruyu dogru cevaplayan 6grencilerin yanitlar1 ‘1°, bos ve yanlis cevaplar ise ‘0’ seklinde
girilmistir. Deney ve kontrol gruplarinin kendi i¢indeki on test ve son test puanlarma ait ¢éziimlemelerde
bagimli gruplar icin t testi kullanilmustir. Deney ve kontrol gruplar1 arasindaki analizlerde ise bagimsiz
gruplar icin t testi kullanilmustir.

Bulgular

Deney ve kontrol grubuna ait veriler analiz edilmeden 6nce verilerin normallik degerleri incelenmistir.
Deney ve kontrol grubunun 6n test ve son test puanlariin normallik testine ait verileri su sekildedir.

Tablo 1. Deney ve kontrol gruplarinin basari testine iliskin normallik degerleri

Testler Gruplar Shapiro- Wilk Skewness Kurtosis
. Deney ,504 -,125 -, 797
On test

Kontrol 144 -,621 270

Deney ,080 -,425 -,967
Son test

Kontrol ,032 -,664 -,557

Tablo 4.1 incelendiginde ¢arpiklik ve basiklik katsayilarmin +1,5 ile -1,5 araliginda olmas1 verilerin
normallik degerlerini sagladigim gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2015). Ayrica Shapiro- Wilk
degerlerinin 0,05 diizeyinde anlamli olmadig1 yani verilerin normal dagildigi goriilmektedir (p>0.05).

1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarmin 6n-test puanlari arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigini incelemek
amacityla bagimsiz 6rneklem gruplari i¢in t-testi yapilmigtir. Yapilan analize ait bilgiler su sekildedir.
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Tablo 2. Deney ve kontrol gruplarinin 6n test puanlarina iliskin bagimsiz 6rneklem t-Testi

Gruplar N X S Sd t P
Deney 26 57,15 22,97
50 -,446 ,658
Kontrol 26 59,69 17,76
*p>0.05

Tablo 4.2. incelendiginde deney grubunun basari testine ait 6n test puan ortalamasi ile (X =57,15)
kontrol grubunun basari testine ait 6n test puan ortalamasi (X = 59,69) arasinda anlamli bir iligkinin
olmadig1 goriilmektedir.

2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinin son test basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini
incelemek amaciyla bagimsiz 6rneklem gruplar ici t-testi analizi yapilmistir. Yapilan analize ait bilgiler su
sekildedir.

Tablo 3. Deney ve kontrol gruplarinin son test basar1 puanlarina iliskin bagimsiz 6rneklem t-Testi

Gruplar N X S sd t P
Deney 26 74,96 18,95
50 2,780 ,008
Kontrol 26 59,58 20,92
*p<0.05

Tablo 4.3. incelendiginde deney grubunun basar1 testine ait son test puan ortalamasinin (X = 74,96)
kontrol grubunun basari testine ait son test puan ortalamasindan (X = 59,58) daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Deney grubunun basari testine ait puan ortalamasi ile kontrol grubunun basari testine ait puan
ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir iligki vardir.

3. Ugiincii Alt Probleme liskin Bulgular

Deney grubunda yer alan 6grencilerin 6n test ve son test basari puanlari arasinda anlamli bir iligkinin
olup olmadigini incelemek amaciyla bagimli 6érneklem gruplar i¢i t testi yapilmistir. Yapilan analize ait
bilgiler su sekildedir.

Tablo 4. Deney grubunun 6n test- Son test basar1 testi puanlarina iliskin bagimh t-Testi sonuclari

Testler N X S sd t P
On test 26 57,15 22,97
25 -9,326 ,000
Son test 26 74,96 18,95
*p<0.05

Tablo 4.4. incelendiginde deney grubunun basar1 testine ait on test puan ortalamasinin (X = 57,15) son
test puan ortalamasindan (X = 74,96) diisiik oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda deney
grubunun On test ve son test puan ortalamalar1 arasinda son test puan ortalamalar1 lehine anlaml1 bir iligkinin
oldugu, dolayisiyla Google Earth kullaniminin 6grenci basarilari iizerinde olumlu etkisinin oldugu
sOylenebilir.
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4. Dordiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular

Kontrol grubunda yer alan 6grencilerin on-test ve son-test puanlari arasinda anlaml bir iliskinin olup
olmadigim incelemek amactyla bagimli 6rneklem gruplart ici t-testi analizi yapilmistir. Yapilan analize ait
bilgiler su sekildedir.

Tablo 5. Kontrol grubunun 6n test - son test basar1 testi puanlarina iliskin bagimh t-Testi

Testler N X S sd t p
On test 26 59,69 17,76
25 ,040 ,968
Son test 26 59,58 20,92
*p>0.05

Tablo 4.5. incelendiginde kontrol grubunun basari testine ait on-test puan ortalamasinin (X = 59,69)
son test puan ortalamasindan ( X = 59,58) yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda kontrol
grubunun On-test ve son-test puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir iligkinin olmadigi anlagilmaktadir.

5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarmin tutum 6lgegi 6n uygulama puanlari arasinda anlamli bir iligkinin olup
olmadigini incelemek amaciyla bagimsiz 6rneklem gruplari i¢in t-testi yapilmistir. Yapilan analize ait bilgiler
su sekildedir.

Tablo 6. Deney ve kontrol gruplarinin tutum 6l¢egi 6n uygulama puanlarina iliskin bagimsiz 6rneklem
t-Testi

Gruplar N X S Sd t p
Deney 26 89,12 8,59
50 -,658 ,513
Kontrol 26 90,96 11,42
*p>0.05

Tablo 4.6. incelendiginde deney grubunun tutum 6lgedi 6n uygulama puan ortalamas: ile (X = 89,12)
kontrol grubunun tutum &lgegi 6n uygulama puan ortalamasi (X = 90,96) arasinda anlaml bir iliskinin
olmadig1 goriilmektedir.

6. Altinc1 Alt Probleme liskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinin tutum 6l¢egi uygulama sonrasi puanlari arasinda anlamli bir iliskinin olup
olmadigini incelemek amaciyla bagimsiz 6rneklem gruplari i¢in t-testi yapilmigtir. Yapilan analize ait bilgiler
su sekildedir.

Tablo 7. Deney ve kontrol gruplarinin tutum 6l¢egi uygulama sonrasi puanlarina iliskin bagimsiz
orneklem t-Testi

Gruplar N X S Sd t P
Deney 26 92,46 7,45
50 1,317 ,194
Kontrol 26 89,27 9,87
*p>0.05
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Tablo 4.7. incelendiginde deney grubunun tutum 6lgegi uygulama sonrasi puan ortalamasi ile X =
92,46) kontrol grubunun tutum 6l¢egi uygulama sonrasi puan ortalamasi ( X = 89,27) arasinda anlamli bir
iligkinin olmadig1 goriilmektedir.

7. Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney grubunda yer alan 6grencilerin uygulama Oncesi ve sonrasi tutum puanlari arasinda anlamli bir
iligkinin olup olmadigim incelemek amaciyla bagimh &rneklem gruplari igi t-testi yapilmistir. Yapilan
analize ait bilgiler su sekildedir.

Tablo 8. Deney grubunun uygulama o6ncesi ve sonrasi tutum puanlarina iliskin bagimh t-Testi
sonuclari

Testler N X S sd t p
On-tutum 26 89,12 8,59
25 -1,391 A77
Son-tutum 26 92,16 7,45
*p>0.05

Tablo 4.8. incelendiginde deney grubunun uygulama &ncesi tutum puan ortalamasmin (X = 89,12)
uygulama sonras1 tutum puan ortalamasindan (X = 92,16) diisiik oldugu gériilmektedir. Bununla birlikte,
yapilan analiz sonucunda deney grubunun uygulama Oncesi ve sonrasi tutum puan ortalamalar1 arasinda
anlamli bir iligkinin olmadigi, dolayisiyla Google Earth kullaniminin 6grenci tutumlari iizerinde anlaml
etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

8. Sekizinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Kontrol grubunda yer alan 6grencilerin uygulama 6ncesi ve sonrasi tutum puanlari arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadigimi incelemek amaciyla bagimli érneklem gruplari igi t-testi yapilmustir. Yapilan
analize ait bilgiler su sekildedir.

Tablo 9. Kontrol grubunun uygulama oncesi ve sonrasi tutum puanlarina iliskin bagimh t-Testi
sonuclari

Testler N X S sd t P
On-tutum 26 90,96 11,42
25 125 475
Son-tutum 26 89,27 9,87
* p>0.05

Tablo 4.9. incelendiginde kontrol grubunun uygulama 6ncesi tutum puan ortalamasmin (X = 90,96)
uygulama sonrasi tutum puan ortalamasidan (X = 89,27) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte,
yapilan analiz sonucunda kontrol grubunun uygulama 6ncesi ve sonrasi tutum puan ortalamalar1 arasinda
anlaml bir iliskinin olmadig1 soylenebilir.
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Tartisma

Sosyal bilgiler dersinde Google Earth kullanilarak elde edilen veriler nicel arastirma yontemleri yoluyla
derlenmis ve SPSS yardimiyla analiz edilmistir. Verilerin derlenmesinde arastirmaci tarafindan gelistirilen
basar testi ve Ozkal (2000) tarafindan gelistirilen tutum 6lcegi kullanilmustir. Verilerin ¢dziimlenmesi ile
ortaya ¢ikan sonuglar ve bu sonuglarla ilgili tartismalar soyledir:

Google Earth kullaniminin &grenci basarist {izerine etkisi incelendiginde, deney grubunda yer alan
ogrenciler ile kontrol grubunda yer alan 6grencilerin basar testine ait 6n-test puanlar1 arasinda anlamli bir
farkin bulunmadig1 saptanmustir. Ozgen ve Cakicioglu (2009)’nun ¢calismalarinda Google Earth programinin,
CBS yazilimlarinin 6grenci basarisini arttirarak egitim ve Ogretim kalitesini zenginlestirdigi sonucuna
ulagilmustir.

Google Earth kullaniminin &grenci basarist {izerine etkisi incelendiginde, deney grubunda yer alan
ogrenciler ile kontrol grubunda yer alan 6grencilerin basari testine ait son-test puanlari arasinda deney grubu
lehine anlamli bir farkin oldugu ortaya cikmustir. Ogiitveren (2014)’in calisma sonuglarina gére deney grubu
Ogrencilerinin 0n test ve son test basari puanlari arasma anlamli bir farklilik oldugu saptanmigtir.

Google Earth kullaniminin &grenci basarisi {izerine etkisi incelendiginde, deney grubunda yer alan
Ogrencilerin son-test basar1 puanlarmin 6n-test basar1 puanlarina gore anlamli bir sekilde arttigi saptanmugtir.
Bu durum sosyal bilgiler dersi 6gretiminde Google Earth programi kullaniminin 6grenci basarisini artirdigi
seklinde de yorumlanabilir. Ortaya ¢ikan bu sonug, Ogiitveren (2014) tarafindan sosyal bilgiler 6. Simf
cografya konularinin 6gretiminde Google Earth Programi kullaniminin basariya etkisi ile ilgili ¢aligmanin
bulgulari ile ortiismektedir. Bu bulgu ayni zamanda Merg (2017), Kogak (2013), Thankachan ve Franklin
(2013), Westgard (2010), Patterson (2007) ve Qiu’nun (2006) ¢alismalarinda ulastiklar1 sonuglarla da
benzerlikler gostermektedir.

Google Earth kullaniminin 6grenci basarisi tizerine etkisi incelendiginde, kontrol grubunda yer alan
Ogrencilerin son-test basari puanlarmin On-test basari puanlarina gore anlamli bir sekilde artmadigi
saptanmustir. Deney grubunda yer alan 6grencilerin tutum 6l¢egi 6n-uygulama puanlari ile kontrol grubunda
yer alan 6grencilerin tutum 6l¢egi on-uygulama puanlar1 arasmda anlamli bir iliskinin olmadigi sonucuna
ulasilmustir.

Deney grubunda yer alan 6grencilerin uygulama sonrasi tutum 6l¢egi puanlari ile kontrol grubunda yer
alan 6grencilerin uygulama sonrasi tutum 6l¢egi puanlari arasinda anlaml bir iliskinin olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Deney grubunda yer alan 6grencilerin deneysel islem 6ncesi tutum puanlari ile deneysel islem
sonrasi tutum puanlar1 arasinda anlamli bir iligskinin ortaya ¢ikmadigi sonucuna ulagilmistir.

Kontrol grubunda yer alan 6grencilerin uygulama 6ncesi tutum puanlari ile uygulama sonrasi tutum
puanlari arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 saptanmistir. Bu bulguda ulasilan sonu¢ Kogak’in (2013)
cahigmasiyla benzerlik gostermektedir. Kaya (2011), Oner ve Aydin (2014) calismalarinda teknolojinin
kullaniminin 6grencilerin motivasyonunu arttirdigini 6ne stirmiislerdir. Ayrica Sengiin ve Turan’in (2004)
calismalarinda Ogrencilerin derslerin bilgisayar destegi ile yapildiginda kalici 6grenmenin gergeklestigi
sonucuna ulasilmstir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgular ve ortaya g¢ikan sonuglar dikkate alinarak arastirma ile ilgili
Oneriler asagida belirtilmistir:

Google Earth programinin sosyal bilgiler egitiminde etkili olarak kullanilabilmesi i¢in oncelikle egitim
fakdiltelerinde egitim O0gretim gdren dgretmen adaylarinin programa iliskin egitim gérmesi gerekmektedir.
Ayn1 zamanda Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde gorev yapan ogretmenlere Google Earth programinin
kullamimina iliskin hizmet i¢i egitim verilebilir. Google Earth programinin sosyal bilgiler iinitelerinde yerini
ve onemini belirlemeye yonelik sosyal bilgiler 6gretmenleriyle nitel ve nicel caligmalar yapilabilir. Google
Earth programi kullanilirken kullanicinin (6gretmenin) yeni veriler {ireterek programin kendi meniilerine
sikigan standart kalibindan kurtarilabilir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Google Earth programinin
kullamminda kendilerini yetersiz hissetmelerinin nedenlerini aragtirarak bu konuda ¢éziimler iiretilmelidir.
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