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Oz: Bu calismada, Bayburt ilinde alabalik yetistiriciligi yapan isletmelerin yapisal 6zelliklerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma verileri, 8 adet isletmeden tam sayim yontemi ile anket
sonucu elde edilmistir. Veriler isletmelerin 2013 yil1 faaliyetlerini kapsamaktadir. Bu isletmelerin
%62,5’1 ag kafeslerde ve %37,5°1 karada beton havuzlarda iiretim yapmaktadir. isletme bagina
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The Structural Analysis of Rainbow Trout (Oncorhynchus mykiss) Farms in Bayburt Province

Abstract: In this study, it was aimed to determine the structural characteristics of the farms
producing rainbow trout in the province of Bayburt. The research data were collected from 8

ST farms using the complete inventory method with a survey. The data includes the activities of the
Ebru YILMAZ _ farms in the year 2013. 62.5% of these farms use net cages to produce rainbow trout, while the
Ordu University, Fatsa Faculty of Marine remaining 37.5% use concrete pools on land. The population per farm is recorded as 1.6 person
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Department, Fatsa, Ordu, Tirkiye for the farms using net cages and 2.3 persons for those using concrete pools on land. The feed
X4: ebruyilmaz@odu.edu.tr conversion rate of the farms was found as 1.10. In the farms, the sales weight of the portion-size
Mobile telephone : +90 (533) 375 16 31 trout was determined as 250 gr, and the sales weight of the trout fry was determined as 2-5 gr. As
Fax : +90452) 423 50 53 a result of the study, the current status and problems of rainbow trout farms were determined.
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GIRIS
Insan beslenmesine katkisi, istihdam olusturmasi, kollarindan daha hizl bir sekilde biiylime gostermektedir
sanayiye hammadde temini ve yiiksek ihracat potansiyeli (Karatas vd., 2008).
nedeniyle su friinleri, iilke ekonomisi i¢in oldukca 2019 yilinda iilkemizde su iriinleri yetistiriciligi
6nemlidir. Su {irtinlerinin stoklarnda degisik nedenlerle iretimi; denizlerimizde 256,930 ton ve i¢ sularimizdan
meydana gelen azalmalar, deniz ve i¢ sulardaki 116,426 ton olmak fiizere toplam 373,356 ton olarak
kaynaklarin degerlendirilmesini giindeme getirmistir. Bu gerceklesmistir. 2019 yili verilerine gore su {irtinleri
yiizden su triinleri yetistiriciligi, giiniimiizde tarimin diger yetistiricilik tesislerinin denizlerde 434 adet ve i¢ sularda
1,693 adet oldugu rapor edilmistir (Anonim, 2020).
'l ,Bu ¢alisma, yiiksek lisans tezinden iretilmistir. This study was produced from the master thesis.
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Alabalik giftlikleri Tiirkiye tatli su baliklar1 iiretiminde
onemli bir yere sahiptir ve iilke ekonomisine kayda deger
bir ekonomik girdi saglamaktadir (Verep vd., 2017).
Ulkemizde yetistiriciligi en ¢ok yapilan tiirlerin basinda
alabalik gelmekte onu sirasiyla levrek ve ¢ipura
izlemektedir. 2019 yili {iretim verilerine gore alabalik
tretim miktar1 i¢ sularda 116,053 ton ve denizlerde 9,692
ton ile toplam 125,745 ton’dur (Anonim, 2020).

Aragtirma bolgesi olan Bayburt ilinde balik
yetistiriciligi ¢ok yiiksek diizeylerde olmasa bile son
yillarda 6nemli artiglar meydana gelmistir. Bayburt ili ve
ilgelerindeki su Triinleri tretim tesislerinde sadece
gokkusagi alabaligr tiretimi yapilmaktadir (Aydin, 2018).
Bayburt ilinde Coruh Nehri ve onu besleyen dereler ile
sonradan yapilmig goéletler su firiinleri yetistiriciligi
acisindan 6nemli bir potansiyele sahiptir. Bu arastirma ile
Bayburt ilinde gokkusagi alabaligi yetistiriciligi yapan
isletmelerin yapisal durumlari ortaya konulmus, iiretim ve
pazarlama asamalarmdaki sorunlar tespit edilmis ve bu
sorunlara yonelik ¢dziim 6nerileri getirilmistir.

MATERYAL VE METOT

Aragtirma materyalini Bayburt ilinde alabalik
yetistiriciligi yapan 8 adet isletmeden anket yoluyla elde
edilen 2013 yili dretim verileri olusturmustur. Ayrica
TUIK ile Balikgilik ve Su Uriinleri Genel Miidiirliigii
istatistiklerinden, Bayburt 1l Tarrm ve Orman
Midiirliigi’nden alnan kayit, rapor ve verilerden de
yararlanilmistir.

Aragtirmada Bayburt ilinde faal olan toplam 8
adet alabalik isletmesi incelenmistir. Isletmelerden 5 tanesi
Demirdzii ilgesinde Gokgedere goleti iizerinde kurulu ag
kafes isletmesidir. Diger 3 isletme ise kara tabanli olup
Yazyurdu, Yoncali ve Harmandzii  kdylerinde

bulunmaktadir (Sekil 1)

” g s’ L il £ e "
Sekil 1. Bayburt ilindeki alabalik isletmelerinin dagilimi.
Figure 1. Distribution of trout farms in Bayburt province.

Popiilasyonu meydana getiren birimlerin tek tek
incelenmesiyle onlardan oOlgme, tartma, gozlem veya
sorusturma yoluyla bilgi elde edilmesine tam sayim adi
verilmektedir (Giines & Arikan, 1988). Arastirma

619

Anadolu Cev. ve Hay. Dergisi, Yil:5, No:4, (618-623), 2020

bolgesindeki popiilasyonun kiigiik sayida ve her bir
isletmeye ulasma imkaninin olmasindan dolayr verilerin
elde edilebilmesi i¢in tam sayim yontemi kullanilmistir
(Cigek & Erkan, 1996; Karatas vd., 2008; Aydin & Sayili,
2009). Bu isletmelerin yapisal 6zelliklerinin incelenmesine
yonelik sorular igeren anketler, {iretici mahallinde isletme
yoneticisi ile yiliz yiize goriisiilerek yapilmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde  ise =~ MS  Excel  programi
kullanilmustir.

Arastirmada yapisal analiz unsurlari olarak;
isletmelerin kurulus yeri 6zellikleri, kapasite miktarlari, su
kaynagi, isletme sahibi ve ¢aliganlarin genel 6zellikleri, ag
kafesler, havuzlar, alabalik iiretimi ve pazarlanmasi, yem
ve yem temini ile ilgili 6zellikler incelenmistir.

BULGULAR

Isletmelerin Yapisal Ozellikleri

Isletmelerinin  Kurulus Yeri Ozellikleri ve
Kapasite Miktarlari: Bayburt ilinde incelenen alabalik
isletmelerinin %62,5’1 (5 adet) ag kafeslerde ve %37,5’1 (3
adet) kara tabanli beton havuzlarda iiretim yapmaktadir
(Tablo 1). Alabalik isletmeleri 1995-2010 yillar1 arasinda
kurulmuslardir. Uretim yapan alabalik isletmelerinin
tamami sahis isletmesidir. Ag kafes isletmelerinin il
merkezine olan uzakliklar1 ortalama 48 km, karadaki
isletmelerin ise ortalama 40 km mesafededir. Tim
isletmelerin yillik yetistirme kapasiteleri 16,5 - 245 ton
arasinda degisirken, yillik yavru balik iiretim kapasitesi
kara tabanl isletmelerde 65,000-10,000,000 adet yavru
arasinda degismektedir.

Tablo 1. Bayburt ilindeki alabalik igletmelerinin kurulus yeri
ozellikleri ve kapasite miktarlar.

Table 1. Plant location features and capacity amounts of trout
farms in Bayburt.

Isletme Tipi
Ag Kafeste Balik Ureten [sletmeler

Yavru balik

Tesisin adi Isletme yeri Miilkiyet il merkezine Kapasite firetim kapasitesi
(ilge/kdy) durumu uzaklik (km) (ton/y1l) (adet/y1l)

Akpinar 2 Demirdzii Kira 48 29

Akpinar 3 Demirdzii Kira 48 245

Dogan Demirdzii Kira 48 29

Giines Demirdzii Kira 48 29

Vadi Demirdzii Kira 48 29

Kara Tabanli Balik Ureten Isletmeler
Akpinar Merkez/Harmandzii  Kira+ kendi miilkii 14,5 10,000,000
Kogak Merkez/Yoncalt Kendi miilkii 60 165 65,000
Fettahoglu Merkez/Yazyurdu Kendi milki 45 20 120,000
. . o
Incelenen  Isletmelerde Su Kaynagi ve

Ozellikleri: Arastirma bolgesindeki isletmelerin %62,5’i
golet suyu, %25°1 dere suyu ve %12,5’si kaynak suyu
kullanarak {iretim yapmaktadir (Sekil 2).

Ag kafeste iiretim yapan isletmelerin tamami
kullanmisg olduklari alanlar1 7 yilligina devletten kiralamis
durumdadirlar. Kara tabanli iiretim yapan isletmelerin
%66,7’sinin kendi arazisinde, %33,3°1i de kendi arazisine
ilaveten kiraladiklar1 arazide {iretim yapmaktadir. Benzer
calismalardan; Aydin ve Sayili, (2009) Samsun’daki
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isletmelerin %80’inin, Kaya ve Sahin, (2016) Rize’deki
isletmelerin =~ %50’sinin,  Karabulut vd., (2017)
Kastamonu’daki isletmelerin  %54,5’inin, Aydin vd.,
(2018) Erzurum’daki isletmelerin %85,7’sinin  kendi
arazisinde iretim yaptiklarmi bildirmislerdir. Arastirma
bolgesinde kiralik alanda yetistiricilik yapma orani fazla
iken, benzer arastirmalarda kendi arazisinde yetistiricilik
yapanlarin oraninin daha fazla oldugu goriilmektedir.

%62,5

65
55 -
45 -
35 -
25 -
15 -

%25

%12,5

Golet Suyu Dere Suyu  Kaynak Suyu

Sekil 2. Isletmelerin su kaynaklar1.
Figure 2. Water resources of farms.

Kara tabanli yetistiricilik yapan isletmelerin su
kaynagma ortalama uzakhigi 1,2 km’dir. Ag kafeste
yetistiricilik  yapan isletmelerin goletin
ortalama derinligi 15 m olup, iklim sartlar1 ve suyun
ciftciler tarafindan kullanilma durumuna gore ortalama 10
m’ye kadar diistiigii bildirilmistir.

Isletme Sahibi ve Calisanlarin Genel Ozellikleri:
Arastirma  bolgesindeki isletme sahiplerinin  %62,5’1
sadece balik¢ilik, %37,5°1 balik¢ilik yaninda esnaflik
yapmakta iken, %12,5°1 balik¢ilik yaninda hayvancilik ile
ugrasmaktadir. Benzer c¢aligmalarda ise isletme
sahiplerinin; Adigiizel ve Akay, (2005) %21,05’inin tarim
ile Aydin ve Sayili, (2009) ag kafes isletmelerinde
%28,57’si1 ve karadaki isletmelerde ise %20’sinin tarim ile,
Kocaman (2011) ag kafes isletmelerinde %66,7’si ve
karadaki isletmelerde ise %46,7’sinin tarim ile, Yildirim
(2013) %60’ mn1n tarim ile Karabulut vd., (2017) %30’unun
tarim ile ugrastigmi bildirmislerdir. Yapilan ¢aligmalarda
isletme sahiplerinin balik¢ilik yaninda ¢ogunlukla tarim ile
de ugrastiklar1 goriiliirken, arastirma bolgesindeki isletme
sahiplerinin arazi yapisinin tarima miisait olmamasindan
dolay1 esnaflik ve hayvancilik yaptigi goriillmiistiir.

Isletmelerin galisan sayis1 incelendiginde; isletme
basina diigen ¢alisan sayisi ag kafes isletmelerinde 1,6 kisi
olup, bunun %62,50’sini isletme sahipleri, %37,50’sini
daimi isciler olustururken, kara tabanli igletmelerde ise 2,3
kisi olup bunun %42,86’sin1 isletme sahipleri %57,14 {inii
aile ¢alisanlar1 olusturmaktadir (Tablo 2). Aydin ve Sayili,
(2009) ag kafeslerde isletme basma 6,58 kisi oldugunu,
bunun %45,59’unu isletme sahipleri, %50’sini daimi
is¢iler, %4,41’ini gegici isgiler, kara tabanli igletmelerde
ise bu oranlarin sirastyla; 2,60; %46,15; 9%30,77 ve

bulundugu
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%23,08 oldugunu, Erman ve Kiigiik, (2016) isletme basima
1,46 kisi oldugunu, isletme isgiiciiniin %68,4’{iniin daimi
isgiler, %31,6’sinin ise aile iggiliclinden olustugunu
bildirmislerdir. Isletmelerin biiyiikliiklerine bagh olarak
ihtiyag duyulan personel sayisinin degiskenlik gosterdigi
sOylenebilir.

Tablo 2. sletmelerde niifus durumu.
Table 2. Population status in farms.

isletme Cahsanlar

L ) Kisi sayis1

Uretim Sekli adet Oran (%)
Isletme sahibi 5 62,50

Ag Kafes isletmelerinde E:Zn;aﬁg;m ?J 37650
Toplam 8 100
isletme sahibi 3 42,86

. Daimi is¢i 0 0

Kara Tabanh Isletmelerde Aile galigant 4 57,14

Toplam 7 100

Ag kafes isletmelerinde isletme sahiplerinin yas
ortalamalar1 38, daimi iscilerin 37, kara tabanl
isletmelerde isletme sahiplerinin 45, aile ¢alisanlarinin
35,50 olarak tespit edilmistir. Benzer ¢aligsmalarda isletme
sahiplerinin yas ortalamalari; 45,30 (Adigiizel & Akay,
2005), 42,95 (Aydin & Sayili, 2009), 49,13 (ag kafes
isletmelerinde) ve 46,70 (karadaki isletmelerde) (Kocaman
& Sayili, 2014), 45,30 (Karabulut vd., 2017), 51,58
(Demir, 2018) olarak bildirilmistir. Yapilan arastirmalarda
yas ortalamalarinin genellikle 35 yas iizeri oldugu
goriilmektedir.

Egitim durumlarina bakildiginda ag kafeslerde
isletme sahiplerinin %60’mnin lise, %40’mnin ortaokul,
daimi is¢ilerin tamaminin ortaokul mezunu, kara tabanlt
isletmelerde ise isletme sahiplerinin tamammin lise, aile
calisanlarmin %50’sinin lise ve %350’sinin de ortaokul
mezunu oldugu belirlenmistir. Aydin ve Sayili, (2009) ag
kafes igletme sahiplerinin %50’sinin ilkokul, %21,74 {inlin
ortaokul, %732,60’mm lise, karadaki isletmecilerin
%38,46’sin1n ilkokul, %7,69’unun ortaokul, %30,77’sinin
lise, %15,38’inin {iniversite, Birici vd., (2014) %67,6’sinm
lise ve tiniversite, Karaman ve Yiingiil, (2015) %50’sinin
lise, %16,67’sinin tniversite terk, %33,33%liniin ise
iiniversite, Karabulut vd., (2017) %50’sinin ilkokul,
%30 unun lise, %20’sinin iiniversite, Giines ve Kopriici,
(2019) %56,18’inin ilkokul, %28,09’unun ortaokul ve
%14,61’1nin tiniversite mezunu oldugunu bildirmislerdir.
Bayburt ilinde isletmecilerin ve c¢aliganlarin daha ¢ok
ilkdgretim ve ortadgretim mezunu olduklart goriiliirken,
iiniversite mezunu bulunmamaktadir. Diger c¢alismalarda
ise iiniversite mezunlarmin da isletmelerde goérev yaptigi
goriilmektedir. Birici vd., (2016) isletmecilerin egitimli
olmalarinin, sektérde motivasyonu ve girisimciligi
arttirdigini ve Ozgiiveni artan igletmecilerin bu sektorii
avantajli duruma getirdigini belirtmislerdir.

Isletmelerdeki kisilerin ortalama tecriibe siireleri
incelendiginde, ag kafeslerde isletme sahipleri 11 yil,
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daimi isgiler 2 yil, kara tabanli isletmelerde ise igletme
sahipleri 15 yil, aile ¢aliganlart 9 yillik bir tecriibeye
sahiptir.

Isletmelerin Ag Kafes ve Havuz Ozellikleri:
Isletmelerde toplam 33 adet ag kafes ve 160 adet beton
havuz bulunmaktadir. Ag kafeslerin %40’1 profil demir,
9060’1 ise ahsap malzemeden yapilmistir (Sekil 3).

e

m Profil
Demir

B Ahsap

Profil Demir
Ahsap

Sekil 3. Ag kafes yapiminda kullanilan malzemeler.
Figure 3. Materials used in net cage construction.

Ag kafes isletmelerinde toplam stok hacmi 20,153
m?® olup bunun tamami yetistirme/biiyiitme boliimiinden
olusmakta ve bir isletmeye ortalama 4,030 m* stok hacmi
diismektedir. Isletmelerin tamaminda vyiizdiiriicii olarak
plastik bidon, ag olarak diigiimsiiz ag kullanilmakta ve
aglar 5 yilda bir yenilenmektedir. Ag kafeslerin kiyidan
uzaklig1 ortalama 240 m’dir.

Kara tabanli isletmelerde 160 adet kanal tipi
havuzlarda toplam 4,030 m? stok hacmi bulunmaktadir.
%46,3’1 yetistirme/bilylitme, %27’si
damizlik/anag, %15,5°1 stok/pazarlama ve %11,2’si yavru
bakim gelistirme boliimiinden olusmakta ve isletme basina
ortalama 1,343 m® stok hacmi diismektedir.

Isletmelerde ~ Alabalik ~ Uretimi  ile  Ilgili
Ozellikler: Ag kafes isletmelerinin tamami1 Harmandzii
koylindeki kulugkahaneden yavru balik alarak porsiyonluk
biiyiikliige kadar yetistirmektedir. Kara tabanli isletmelerin
tamammin kulugkahanesi bulunmakta olup, %66,7’si
damizlik baliklarindan elde ettigi yumurtalardan yavru
cikist gerceklestirip porsiyonluk boya kadar yetistirirken,
%33,3’1 sadece yavru balik tiretmektedirler.

Damizlik baliklarin sagimi Aralik ile Mayis ay1

Bunun

arasinda  yapilmaktadir. Yumurtalarin  inkiibasyonu
isletmelerin %66,7’sinde ahsap inkiibatorlerde,
%33,3’linde ise kulucka dolaplarinda

gercgeklestirilmektedir. Kuluckahanesi olan 3 isletmede
kilogram canli agirlik bagina ortalama 1,667 adet yumurta
almdigr tespit edilmistir. Yumurtadan yavru ¢ikis siiresinin
30 ile 45 giin arasinda degismekle beraber ortalama 40
giinde gerceklestigi ifade edilmistir.

Genel olarak herhangi bir hastalik yasanmadigi
bildirilmis olup hastaliktan korunmak iizere tiim islemeler;
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kullanilan malzemelerin dezenfekte edilmesi, giinlikk
havuz/kafes bakimi, havuzlar i¢in giinlik su giris ¢ikis
kontrolii, 6lii baliklarin toplanmasi gibi tedbirler aldiklarmi
belirtmislerdir.

Kara tabanli igletmelerde damizlik baliklarin yas
ortalamalari 3,8 yil olup isletme basina ortalama 765 adet
damizlik  alabalik  diistigli  belirlenmistir.  Benzer
caligmalarda ise isletme basina ortalama; Yildiz ve Sener,
(2003) 404 adet, Kog¢ (2007) 2-5 yas araliginda 162,43
adet, Kocaman (2011) 3,8 yasinda 88,59 adet, Erman ve
Kiiciik, (2016) 3-4 yasinda 1,166 adet damizlik balik
bulundugunu bildirmislerdir. Isletmeler arasinda damizlik
balik o6zelliklerindeki farkliliklar, kuluckahane iiretim
kapasitelerinin degisken olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kis mevsiminde isletmeler soguktan, yaz
mevsiminde ise  sularm  1smmasindan  olumsuz
etkilenmektedir. Kara tabanli isletmelerin bazilarmin
kullandiklar1 su kaynaklar1 tarim alanlarindan da gegtigi
icin zaman zaman yasanan toplu balik Oliimleri zirai
faaliyetlerin ~ atiklarina  atfedilmektedir.  Isletmeciler
tiretimle ilgili sorunlarini; yavru baligin desteklenmemesi,
yem maliyetlerinin yiiksekligi ve sorunlarm ¢oziimiine
yonelik igletmeler arasinda herhangi bir drgiitlenme veya
kooperatiflesmenin olmamasi olarak ifade etmislerdir.

Isletmelerde Alabalik Pazarlamast ile Ilgili
Ozellikler: Balhk satiglar1 ag kafes isletmelerinde tamami
toptan, kara tabanli isletmelerde ise %33,3’l toptan,
%33,3’i perakende ve %33,3’i hem toptan hem de
perakende olarak gerceklestirilmektedir. Isletmelerin
tamaminda yavru ve porsiyonluk alabaligin ortalama satis
agirligimin sirasiyla 2-5 grile 250 gr oldugu belirlenmistir.
Alabalik yetistiren isletmelerde balik satiglar1 kilogram
agirhiga gore yapilmaktadir. Ag kafes isletmelerinin
tamami porsiyonluk balik satarken, kara tabanl
isletmelerden iki tanesi porsiyonluk balik, bir tanesi ise
yavru balik satis1 yapmaktadir.

Isletmelerin tamami yem temini, %75°1 pazarlama
ve ihracat yapma konularinda orgiitlenme ihtiyaglarinin
oldugunu ifade etmislerdir. Isletmeler baliklarin pazarlama
asamasinda bir takim sorunlarla karsilastiklarini
bildirmislerdir. Bunlar; fiyatlarin diisik olmasi, {rin
isleme ve degerlendirme tesislerinin olmayis1 ve talebin
sinirlt arzin yiiksek olmasidir.

Isletmelerde Yem ve Yem Temini ile Ilgili
Ozellikler: Tsletmelerin tamaminda balik {iretiminde hazir
yemler kullanilmakta olup yem temininin g¢ogunlukla
Trabzon basta olmak iizere Giimiishane ve Rize illerinde
bulunan yem bayilerinden satin alindig1 ifade edilmistir.
Isletmeciler yem temininde en 6nemli sorunu, yemin pahah
olmasi olarak ifade etmislerdir. Isletmelerin hepsinde yem
deposu bulunmaktadir. isletmelerin hemen hemen hepsi
ayni firmanin yemini kullanmakta olup ham protein ve ham
yag oranlart sirastyla porsiyonluk balik yemlerinde %45 ve
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%20, yavru balik yemlerinde %55 ve %]15’tir. Isletmelerde
baliklara verilen yemin miktar1 ve 6giin sayisinin; iklim
kosullari, balik agirligi, su sartlar1 ve yemin stok durumuna
bagli olarak degistigi bildirilmistir. Yemleme isletmelerin
tamaminda elle yapilmaktadir.

Tim isletmelerde yem doniisiim orani ortalama
1,10 olarak tespit edilmistir. Rad, (1999) alabaliklarda yem
doniisiimiiniin, {ilkemiz ortalamasmin 1,57 oldugunu
bildirmistir. Benzer calismalarda yem doniisiim orani,
Soylu, (1995) 1,25; Rad ve Koksal, (2001) 1,57; Yildiz ve
Sener, (2003) 1,80; Biiyiikcapar ve Sezer, (2006) 1,40;
Uzmanoglu ve Soylu, (2008) 1,25; Yesilayer ve Goren,
(2013) 1,09 olarak bildirmislerdir. Yem doéntisiim oranmin
yapilan ¢alismalardan genel olarak diisik oldugu
goriilmiigtir. Hogsu vd., (2003) yem doniisiim oraninin
genelde 1 civarinda ve 1’e yaklagtiginda Kkarliligt
arttirdigini, bu degerin, yemin igerigine, yetistirilen balik
tiriniin  farkli boy ve yetistirme kosullarina gore
degistigini belirtmislerdir.

SONUC VE TARTISMA

Bayburt ilinde alabalik yetistiriciligi yapan
isletmelerin yapisal durumlar1 incelenerek {iretim ve
pazarlama gibi konularda mevcut sorunlari tespit edilmis
ve ¢0ziim Onerileri getirilmeye ¢alisiimistir. Bayburt ilinde
tarim ve hayvancilik yaygin olarak yapilmaktadir.
Isletmelerin kullandig1 sulara tarimsal amagh kullanilan
giibre, ilag gibi {irlinlerin yagmur sulari ile karigmasi
nedeniyle baliklar zaman zaman olumsuz etkilenmektedir.
Oliimler daha ¢ok yagislarm basladigt
doniimlerinde gerceklesmektedir. Oliimlerin gerceklestigi
donemde zirai faaliyetlerden yikamayla gelebilecek
pestisit veya giibrelerin analizle teyidi gereklidir. Ayrica
isletmelere yakin olan bolgelerdeki tarim alanlarinda bu
iirtinlerin daha kontrollii kullanimu ile ilgili denetlemeler
yapilmasi yararl olacaktir.

ilde bulunan kulugkahane, vyetistirdigi yavru
baliklar1 ag kafeslerde iiretim yapan komsu isletmelere
sattigr gibi ayrica cevre illerde ve oOzellikle Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bélgeleri’nde bulunan isletmelere de
satmaktadir. Isletmeciler yavru baliklarin ilgili bakanlik
tarafindan desteklenmesi gerektigini  belirtmislerdir.
Isletme ve iiretim masraflarinn en biiyiik kismmi yem

mevsim

giderleri olusturmaktadir. Ayrica dovizde
yasanan artiglardan ~ kaynakli  yem = maliyetlerinin
yikselmesi igletmelerin  yem temininde giicliikler

yasamasina neden olmaktadir. Cogunlukla balik unu ve
balik yagmin ithal edilmesi ve yem fiyatlarinin dovize
endeksli artisi nedeniyle iiretim maliyeti yiikselmekte,
bundan dolay1 yetistiricilik olumsuz etkilenmekte, kiiciik
kapasiteli isletmeler ayakta durmakta zorlanmaktadir.
Ozellikle, yem il disgindan temin edildigi i¢in nakliye
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giderleri de yem maliyetinin artmasina sebep olmaktadir.
Yavru balik ve yemin desteklenmesi ile ilgili ¢alismalar
yapilmasi iiretime olumlu katkilar saglayacaktir. Ayrica
iiretimde kaliteli yontemlerin uygulanmasi ve pazarlamada
karli stratejiler iizerinde durulmasi biiyiikk avantajlar
saglayacaktir.

Ilde bulunan isletmelerin énemli sorunlarmdan
biri de orgiitlenme eksikligidir. Bir kooperatif veya iiretici
birligi c¢atist altinda toplanacak olurlarsa isletmeler;
yetistiricilik, pazarlama, yem temini gibi konularda ortak
hareket ederek bilgi alis verisinde bulunarak sorunlarina
daha etkin ¢oziimler bulacaklardir. Ayrica, igletme sahibi
ve calisanlarmin yetistiricilik konusunda bilgi ve
tecriibelerini arttirmak i¢in Su Uriinleri ve Deniz Bilimleri
Fakiilteleri, Su Uriinleri Arastirma Enstitiileri ile Tarim ve
Orman Midirlikleri vasitasiyla gerekli egitimler,
seminerler verilmeli, yasanan sorunlarn ¢oziimii
konusunda isletmelere danismanlik yapilmalidir.

Sonu¢ olarak, uygun maliyet ile
yapildiginda Bayburt ilinde alabalik {iretiminde artis

uretim

gergeklesecegi gibi balik yetistiriciliginin bolgenin ve
ilkenin ekonomik olarak kalkinmasina daha fazla katki
saglayacagi diisiiniilmektedir.
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