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Oz

Genel Kurmay Baskani Orgeneral Memduh Tagmac ve kuvvet komutanlarimin
imzasmin bulundugu 12 Mart 1971 Muhtirasi, on yil sonra Tiirkiye’de demokratik rejime
yeniden son veren bir gelismedir. 12 Mart Muhtiras: ile 27 Mayis Darbesi'nde oldugu gibi
yonetime dogrudan dogruya el konulmamistir. Muhtira’y1 veren asker kanat, dolayli yonden
sivil idareye miidahale ederek tilkede asker ve sivil bir idareden olusacak ortak bir yonetimi
ongormistiir. Miidahaleyi yapan ordunun tilkenin icinde bulundugu bunalimli durumu
duizelttikten sonra yonetimi tekrar sivil idareye birakacagi asker kanadin sdylemlerinden
cikartilabilir. Bu anlamda 12 Mart Muhtirasi’nin istenen hedefine ulasmasi icin ¢alismalara
baslanmis, fakat s6z konusu hedefe ulasmada ilerleyen aylarda biiyiik sorunlar meydana
gelmistir.

12 Mart Muhtirasi’'nin verilmesinden birkag ay sonra Muhtira’nin hedefine ulasmasi
anlaminda ortaya cikan sorunlara hem teghis hem de ¢6ztim mahiyetinde ibrahim Kafesoglu
baskanhigindaki Turk Aydinlar Ocagi, 15 Temmuz 1971 tarihinde Cumhurbaskan: Cevdet
Sunay ile goriiserek O'na bir rapor sunmuslardir. S6z konusu rapor, Tirk Aydinlar Ocag:
ozelinde milliyetci muhafazakar aydinlarin, 12 Mart’a bakisini ve tutumunu gozler oniine
sermesinin yaninda 12 Mart Muhtirasi'nin hedefine ulasmasi ve bir daha 12 Mart bunalimina
girilmemesi adina neler yapilmasi gerektigine iliskin ilgi ¢ekici teklifleri igermektedir.
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Muhafazakar.
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A CASE OF NATIONALIST CONSERVATIVE ENLIGHTENEDS’” VIEWS
ON MARCH 12: THE REPORT OF TURKISH ENLIGHTENEDS
ORGANIZATION TO PRESIDENT CEVDET SUNAY

Abstract

The Memorandum of March 12 1971, which was signed by the Chief of General Staff
General Memduh Tagmag and Force Commanders, is an incident that ended the democratic
regime in Turkey after ten years again. The administration was not directly seized with the
Memorandum of March 12 as in the coup of May 27. The army issuing the memorandum
envisaged ajoint administration consisting of a military and civil administration in the country
by intervening indirectly in the civil administration. It can be understood from the statements
of the army that the administration will leave to the civil administration again after correcting
the depressive situation of the country in which the army engaged in the intervention. In this
sense, efforts have been started to reach the desired target of the 12 March Memorandum, but
some major problems have occurred in the following months in achieving this goal.

On July 15, 1971, Turkish Enlighteneds Organization headed by Ibrahim Kafesoglu
met President Cevdet Sunay and presented him a report that included both diagnosis
and solutions of problems arising for reaching the Memorandum goals after issuing the
Memorandum of March 12. In addition to revealing the attitude of the Nationalist Conservative
Intellectuals specific to Turkish Enlighteneds Organization on March 12, includes interesting
proposals on what should be done in order to achieve the goal of the March 12 Memorandum
and not to have the March 12 crisis again.

Keywords: March 12, Memorandum, Turkish Enlighteneds Organization, Cevdet Sunay,
Nationalist Conservative.

Giris

1960’11 yillarda hem anayasanin 6zgtirliik¢ti yapisi hem de uluslararas:
gelismeler gerek sol gerekse de sag radikalizm icin uygun bir hukuk ve
siyaset cevresi sunmustur. Bu anlamda ilk olarak sol akimlar ortaya ¢ikmuis
ve bunlar etkin rol oynamislardir.! Dogan Avcioglu, Cemal Resit Eytiboglu
ve Ilhan Selcuk gibi sol egilimli aydinlar, 1961 yilinin sonlarina dogru Yon
Dergisi etrafinda orgtitlenmislerdir. Aradan bir yilin ge¢mesinden sonra da
Yon Dergisi'nin yazarlarinin da bulundugu bir grup solcu aydin Sosyalist Kiiltiir
Dernegi’ni kurarak faaliyete gecmistir.? Soldaki bu orgiitlenmeler karsisinda sag
cenahta ise bir takim orguitlenmeler goriilmektedir. 27 May1s Darbesi'nde bir
birlik halinde hareket etmemis olan ve Anayasa yapiminda gorev verilmemis
olan bazi “milliyet¢i mukaddesatc1” bilim adamlar: bir araya gelerek tilkenin

1 Davut Dursun, 12 Mart Darbesi: Hatiralar, Gézlemler, Diisiinceler, Sehir Yayinlari, Istanbul,
2003, ss. 28-29.

2 Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon Hareketi, Bilgi Yaymevi, Birinci Basim,
Ankara, 1986, ss. 50-51,57-60.
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icinde bulundugu kargasa durumu karsisinda ne yapilabilecegini diisinmeye
baslamuslardir. “Biz de bir dernek kuralim ve bu dernek bir seyler yapsin. Bu karmasa
gidisine son verelim ve bir yapt ortaya ¢iksin, milliyet¢i goriise kiiltiir milliyetciligine
sahip olan bu kimseler bir araya gelsin” diistincesinden yola ¢ikarak bazi milliyetgi
muhafazakar aydinlar, énce 1961 yilinda Aydinlar Kultibti isimli bir dernek
kurmuslardir.? Isim babaligim Necip Fazil Kisakiirek'in yaptign Kuliipiin®
kurucular1 arasinda Stileyman Yal¢in, Dr. Asim Tager, Faruk Kadri Timurtas,
Dr. Ayhan Songar, Ismail Day1, Kemal Erbakan ve Mahmut Ayla gibi isimler
bulunmaktadir.> Kurucularindan Siileyman Yalgin'in agiklamasinda gore,
bu kultibin amac1 “iiniversite muhitine yakin, genclerin rahat gelebilecegi, ayni
zamanda memleket meselelerini, milli kiiltiir ve ilim bazinda konusup tartigabilecegi bir
mekan ve imkan yakalamak”tir.° Bu amaci gerceklestirmek adina da konferans ve
sohbetler gibi etkinlikler gerceklestirilmistir. Ayrica kitap, brostir ve mecmua da
cakartilmistir.”

Kultup kurulduktan doért yil sonra etkinligini kaybetmeye baslamustir.
Ulkede artan sol hareketler nedeniyle de bu sefer 1967 ve 1969'da Miimtaz
Turhan, Nihat Tarlan, ibrahim Kafeso glu ve Nihad Sami Banarli'nin ortakliginda
Kiltir Ocagi, Milliyetciler Dernegi, Muallimler Birligi ve Aydimnlar Kultibii
tiyelerinin katildig1 I. ve II. Milliyetgiler [lmi Seminerleri tertip edilmistir. Ibrahim
Kafesoglu'nin baskanlik ettigi bu seminerlerde Miisltiiman Tiirk Milletinin
kars1 karstya kaldigr tehlikeler ve bunlara karsi alinmasi gereken tedbirler
gorisulmustiir. 1969°da yapilan seminerin sonucunda ise biitin tiyelerin
katilacagr ortak bir dernek kurulmasi kararlastirilmistir.® Netice itibariyle
Aydinlar Ocag1, 14 Ocak 1970 tarihinde Nihat Sami Banarli, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu, Ibrahim Kafesoglu, Muharrem Ergin, Ahmet Kabakli, Siileyman
Yal¢in, Ayhan Songar, Salih Tug, Altan Deliorman gibi donemin milliyetci
muhafazakar aydin isimleri tarafindan kurulmustur.” Aydinlar Ocagi, 56 kisiden
olusan ve cesitli mesleklere mensup seckin bir grup tarafindan teskil edilmistir.
Aralarinda basta akademisyenler olmak tizere idareci, isadamu, tiiccar, avukat,
doktor, asistan, miithendis, miiellif, gazeteci, 5gretmen, yazar, serbest meslek
sahibi ve muhasebeci bulunmaktadir. Ocaga tiye olarak girmekse cok zor
gortinmektedir. Zaten dar bir kadro ile faaliyet gosterme istegi hakimdir."

3 Fatma Yurttas Ozcan, Bir Aydin Hareketi Olarak Aydinlar Ocagi ve Tiirk Siyasetine Etkileri,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya,
2011, ss. 88-89.

4 EbruDemir, Tiirk Siyasi Tarihinde Milliyetci-Muhafazakdrlik ve Aydimlar Ocagi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, s. 62.

5  Fatma Yurttag Ozcan, “27 May1s Sonrast Milliyetci Muhafazakar Aydinlarin Orgiitlenme
Cabalari ve Siyasi Gelismeler Uzerindeki Etkileri: Aydinlar Ocag”, Muhafazakér Diisiince,
Y1l:10, Say1:40, Haziran 2014, s. 112.

Demir, a.g.t., s. 62.
Ozcan, a.g.m., s. 111.
Demir, a.g.t., ss. 62-63.
Ozcan, a.g.m., s. 115.
0 Ozcan, a.g.t, s. 96; Demir, a.g.t., s. 66.
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Aydinlar Ocag1, amaciu “milli kiiltiir ve suuru gelistirmek suretiyle
Tiirk  Milliyetciligi - fikrini  yaymak, milli biinyemizi sarsan fikri buhrani ve
mefhumlar anarsisi ile miicadele ederek milli varli§imizi meydana getiren unsurlar
yasatyp kuvvetlendirmek...” olarak ortaya koymustur."! Tiirkiye’de milliyetci
muhafazakar cevrede konumlandirilan Aydinlar Ocagi’'nda, 1970’lerin ortalarina
kadar Tirkgiiliik vurgusu daha 6n plandayken, sonralari Islam’la yakinlasma
baslamustir.”

Milliyet¢i muhafazakar aydinlarin olusturdugu Aydinlar Ocagi’min ilk
siyasi iliskisi 15 kisiden olusan bir heyetle 15 Temmuz 1971 tarihinde donemin
Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’1 ziyaret etmek olmustur.”® Bu ziyarette Sunay’a
12 Mart Muhtirasinin hedefine ulagsmast ve bir daha 12 Mart bunalimina
girilmemesi adina neler yapilmasi gerektigine iliskin ilgi gekici teklifleri iceren
genis kapsamli bir rapor da sunulmustur. S6z konusu raporda, ayrica 12 Mart’a
ni¢in gelindigi, bunun sorumlularmin kimler olduguna iliskin tespitler de
bulunmaktadir. Bu bakimdan Aydin Ocag1 6zelinde milliyet¢ci muhafazakar
aydinlarin 12 Mart karsisindaki tutumlarini ortaya koymak, bu makalenin temel
amacidir.

1. Tiirkiye’yi 12 Mart Muhtirasi’na Goétiiren Gelismeler

1961 Anayasas1 Tirkiye'nin en ozgtrliikkcti ve yeni diistincelerin
ortaya ¢tkmasina olanak saglayan bir anayasasidir.”* Bu anlamda s6z konusu
anayasanin ylrirliige girmesi ile birlikte 1960'tan 6nce siki denetim altinda
bulunan isciler ve radikal aydinlar gibi gruplar, mevcut yapiya karsi siyasi
miicadele icerisine girmeye kalkisacaklardir.”” 1961 Anayasasi'nin beraberinde
getirdigi ozgtirliik ortaminda ilk ortaya ¢ikan akim ya da gruplarin solcular
oldugu goriilmektedir.'®

Turkiye'nin bu donemdeki siyasal yasaminda etkin roller oynayacak
olan solcu akimlar iki ana eksen etrafinda gelismistir. Bunlardan birincisi
20 Aralik 1961 tarihinde yaymn hayatma giren Yon Dergisi etrafinda birlesen
aydinlarin olusturdugu eksendir. Yénciiler olarak tabir edilen bu sol aydinlar,
Marksizmi reddedip sosyalizmi savunmaktadirlar. Dayandiklar1 kitle ise
Atatiirkcii aydinlar ve 6grencilerdir. Birinci ekseni olusturanlarin temel hedefi,
“Tiirkiye’yi bir an once tam bagimsizliga kavusturmak, sosyal adalet icinde hizl bir
kalkinmayr saglamakti. Stratejisi, partiler diizeni disginda bir takim giicleri harekete

11 Ozcan, a.gm., s. 117.

12 Erhan Akarcay, Bir Muhafazakarlastirma Projesi Olarak Tiirk-Islam Sentezi, Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2008, s. 125.

13 Cumhurbaskanh§ Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009; Ozcan, a.g.m., s. 120.

14  Dursun, ag.e., s. 28; Cem Erogul, “Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-1971”, Gegis Siirecinde
Tiirkiye, Derleme: Irvin C. Schink ve E. Ahmet Tonak, Baska: 6, Belge Yaymlari, Istanbul, 2013, s. 226.

15  Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, Basku:4, Hil Yaymnlari, fstanbul, 2010, s. 235.

16 Erogul, a.g.m., s. 226.
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gecirip, Tiirkiye'de ilerici bir diktatorliik kurmakt:”. So6zii edilen bir takim gticler
ise ilerici subaylardir. Sivil aydin grup ilerici subaylarla birlikte hareket ederek
mevcut diizenin degismesi icin demokratik olmayan siireglere basvurulmasimin
en iyi yontem oldugunu ileri stirmustiir.”” Parlamento dis1 muhalefet olarak
kendilerini adlandiran Yén ve onun devamu niteligindeki Devrim Dergisi'nin
etrafinda toplanan Dogan Avcioglu, Ilhan Selcuk, Cemal Resit Eyiiboglu gibi
aydinlar, subaylarin ve genglerin destegi ile bir sol darbeyi gerceklestirmeyi
planlamislardir. S6z konusu darbe ile hedeflenen, “sosyalist nitelikli bir yonetime
el koymak girisiminden ziyade temelde Kemalist devrimlerin ihyast ve emperyalist
somiiriiden kopus amaciyla, daha ¢ok Baas tipinde ve Milli Demokratik Devrimci bir
iktidar kurmakt” 8

Subat 1961’de bir grup sendikaci tarafindan kurulan Tiirkiye Isci Partisi
(TIP)™ de sol akimlarin ikinci ana eksenini olusturmustur. Mehmet Ali Aybar'm
kurdugu bu parti, ideoloji olarak Marksizmi ve kendisine dayanak olarak da isci
sinifini se¢gme yoluna gitmistir. Siyasi ve mesru yoldan miicadele ederek iktidara
gelip “Turkiye’de tam bagimsizlik¢i, demokratik bir sosyalizm” kurmay:
kendisine temel ilke edinen Aybar ve partisi, milli bakiye sistemi sayesinde
1965 genel secimlerinde parlamentoya girmeyi basarmistir. Fakat 1969 genel
secimleri oncesi milli bakiye sisteminin kaldirilmasiyla TiP, parlamentoya
sadece iki milletvekili sokabilmis, bu da demokratik ve mesru yollardan iktidara
gelebilme timidinin kaybolmasina yol agmistir.’

12 Mart Muhtirasi stirecine biiytik katki sunan 6nemli bir hareket ise
1961 Anayasasi ile etkinlikleri ve talepleri artmaya baslayan is¢i ve memur
sendikalaridir. Isciler, anayasanin sagladigi sendikal haklari kullanip daha
cok mali haklar talep etmeye ve ayni zamanda {ilke yonetiminde s6z sahibi
olmaya girismislerdir. 1960’11 yillarda sendikalar, yasak olmasina ragmen siyasi
partilerle iliski kurarak haklarmi alabilmek adina hiikiimetler tizerinde siyasal
bir bask1 olugturmuslardir. Ote yandan da bazi sendikalar, tiyelerinin haklarimi
savunmaktan daha cok is¢i smifinin olasi iktidarini kurmak icin miicadele
vermiglerdir.”’ Bu anlamda hiikiimet yanlsi Tiirk-Is Sendikasi'ndan ayrilan
bir grup isci 1967 yilinda Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu'nu (DISK)
kurarak TIP'i desteklemeye baslamistir. Ekonomik taleplerin ancak siyasal
eylemle kazanilabilecegini savunan DISK 2 parlamento dist muhalefete, sol
hareketlere ve eylemlere verdigi destekle siyasette etkin rol oynamistir. DISK

17 Dursun, a.g.e., s. 29.

18  Suavi Aydin-Yiiksel Tagkin, 1960'tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, Tletisim Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 193.

19  Hikmet Ozdemir, “Siyasi Tarih (1960-1980)”, Sina Aksin (yay.yon.), Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas
Tiirkiye 1908-1980, Cem Yaynevi, Istanbul, 2013, s. 255.

20 Dursun, a.g.e., s. 30; Erogul, a.g.m., s. 228.

21  Stkru Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Modernlesme, Baski: 4, iz Yayincilik, fstanbul, 2009, s.
228; Dursun, a.g.e., s. 27.

22 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2011, ss. 170-171.
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gibi Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS) da aymi sekilde hareket etmigtir.??
Bir sol gizgide olan DISK’e ve DISK'in faaliyetlerine kars1 15-16 Haziran 1970
olaylarindan sonra Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) tarafindan 23 Haziran 1970
giintt MISK (Milliyetci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu) kurulmustur. Sermaye
ile yakin iligkisi bulunan bu isci konfederasyonu sol sendikalara kars1 mticadele
etmek amach kurulmustur.* MHP'nin yaninda Adalet Partisi (AP) Hiikiimeti
de tiyesi ve etkinligi artan sol sendikalara kars: tedbirler alma yoluna gitmistir.

AP Hiukiimeti, eylemlerinden ve biiytimesinden rahatsiz oldugu
DISK’i engellemek igin harekete gecmistir. 1970lerin basinda iiye sayist 800
bine ulasmis olan ve solla birlikte hareket eden DISK’in bliytimesinin 6niine
gecmek icin 14 Haziran 1970 tarihinde bir yasa ¢ikartmistir. Buna gore DISK'in
tilke genelinde orgiitlenmesi bir takim zor sartlara baglanmistir. Bu durum,
DISK yonetimini ve iscilerini sokaga dokmiistiir. DISK’in yasay1 protesto amagh
diizenlemis oldugu 15-16 Haziran 1970 eylemleri Istanbul-Marmara bolgesinde
biiytik karisikliga neden olmus ve AP Hiikiimeti bu olaylar1 ancak askeri gti¢
kullanarak bastirabilmistir.® Bu olaylara sol yapilanmalarin destek vermesi, sol
ayaklanmanin provasi olarak degerlendirilmistir.”

Sendikal faaliyetlerin siyasi alana kayarak etkinlik gosterdigi 19601
yillarda tiniversitelerde genclik hareketlerinin yiikselmeye baslamas1 ve
anarsist eylemlerin meydana gelmesi Tuirkiye'yi 12 Mart Muhtirasi’na gotiiren
gelismelerden bir baskasmni olusturmaktadir. Devletin korumas1 ve gozetimi
altinda kurulmus olan ve faaliyet gosteren Turkiye Milli Talebe Federasyonu
(TMTEF), Milli Turk Talebe Birligi (MTTB) ile Ttirkiye Milli Genglik Teskilati
(TMGT) disinda sosyalist, sol egilimli tiniversite 6grencileri tarafindan 1965'te
Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF)
kurulmustur. Buytik ¢cogunlugu TIP taraftar1 olan bu genclerin kurdugu FKF,
1967 yilindan itibaren Milli Demokratik Devrimi (MDD) savunan gengler
tarafindan ele gecirilmistir.® Mart 1968'de FKF'nin baskanligina Dogu
Peringek’in secilmesi de drgiite “TIP'in yasalciligini ret eden” goriisiin hakim
olmasinisaglamistir.?’ Sol egilimli tiniversite genclik 6rgiitleri icerisinde biitiin bu
gelismeler yasanirken diinyada ortaya ¢ikan 1968 6grenci olaylar: Tiirkiye’deki
bu 6grenci orgiitlerini de etkilemistir.® Universite isgalleri ve boykotlar: ile
kendisini belli eden 6grenci hareketleri,* ilk baslarda yetersiz egitim sistemine
tepki olarak gelismis ve 6zellikle CHP tarafindan da hosgorti ile karsilanmustur.

23 Dursun, a.g.e., s. 27.

24 Age., ss.197-198.

25 A.g.e., ss. 191-192; “Disk bu sabah direnise geciyor”, Cumhuriyet, 15 Haziran 1970, s.1, 7.

26 Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, s. 174; “70 bin is¢i direnise gecti”, Cumhuriyet, 16
Haziran 1970, s. 1, 7; “Istanbul ve izmit'te Sikiyonetim”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1970, s.1, 7.

27  Dursun, a.g.e., 28.

28 Cavdar, a.g.e., ss. 182-183.

29  Erogul, a.g.m., s. 232.

30  Ozdemir, a.g.m., s. 260.

31 Cavdar, a.g.e., s. 185.
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Fakat 1968’den itibaren Ogrenciler tarafindan baslatilan bu eylemler, zaman
icerisinde tniversite ve egitim alani disinda Tiirkiye'nin bagimsizligi ve
kalkinma modeli gibi miicadele alanlarma girecektir.* Sol 6grenci orgtitlerinin
baslattigi masum goriinen boykot ve isgaller karsisinda sag gortislii 6grencilerin
de kars1 harekete ge¢mesiyle bir sag sol catismasi baslamistir. Haziran ayimna
rastlayan bu catismalar, Tiirkiye'nin gitindemine oturmustur.®

Ote yandan 1968 yilinin temmuz ayina gelindiginde 6grenci hareketleri
iiniversitenindisina tasarak devametmistir. Buanlamda TIP’e veFKF’yebagliolan
sol egilimli gencler, Istanbul’a gelen ABD'nin 6. Filosu'nu protesto etmislerdir.
Protesto gosterisinin basini ¢eken Deniz Gezmis ve arkadaslari, bu ziyareti ve
Kuzey Atlantik Pakti'n1 (NATO) kinamislardir. Anti-emperyalizm igerikli olan
bu protestolar sirasinda Vedat Demircioglu ve Atalay Savas'in 6ldiiriilmesi sol
orgiitlerin i¢indeki gerginligi daha da arttirmistir.3* Sol érgiitlerin eylemlerinin
artmas1 1968 yilinda sag goriislii olusumlarin da karsi saldiriya geg¢mesini
durumunu ortaya ¢ikartmistir.” ik etapta 1965 yilinda milliyetci genclerden
olusan Turkiye Komiinizmle Miicadele Dernekleri kurulmustur. Daha sonra
Cumbhuriyetci Koyli Millet Partisi (CKMP) Genel Baskani Alparslan Tiirkes,
tiniversitelerde “komtinist kiskirtmacilara karst imanli bir milliyetci genclik
cephesinin yiikseldigi”ni belirterek Ulkii Ocaklar1 isimli bir tegkilat kurmustur.
Sol egilimli FKF'ye kars1 gayri resmi eyleme gecen Ulkii Ocaklar’nin ardindan
1968 yilinin yaz aylarinda Komando Kamplar: kurulmaya baslanmistir. Burada
silahliegitim de alanmilliyetci gencler, sokaklarda ve {iniversitelerde yiikselmeye
baslayan sol genglik hareketi karsisina militan olarak ¢ikartilmistir. Kuruldugu
andan itibaren faaliyetleri ile 6ldiirme ve yaralama olaylarma karismislardir.?
1968 yilinda sol orgiitlerin etkinliginin artmasi ile birlikte AP Hiikiimeti de
sola kars1 sert bir miicadele icerisine girmistir. Hiikiimet, sola kars1 orgtitlenen
komandolara yesil 151k yakarak da bu miicadelesini ilerletmistir. Cem Erogul’un
ifadesine gore, “Demirel’in sag kesimdeki yasadisiligr gormezden gelisi, Cok Partili
Diizeni'nin izl ¢iirtiyiisiinde en biiyiik etken olmus, belli bir alanda gelismesi hos
goriilen yasadisilik, giderek tiim sistemi saran bir kanser haline gelmistir”. ¥

Sokaklara tasan siddetin ve bunalimin 1969 genel secimlerinden sonra
daha da ytiikseldigi goriilmektedir. 1969 genel segimleri 6ncesinde AP Hiikiimeti
milli bakiye sistemi sayesinde 1965 genel secimlerinde 15 milletvekili ¢ikartmis
olan TIP’in gliclenmesine kars1 énlem anlamaya galismistir. Secimler 6ncesinde
AP, milli bakiye sistemine son vermistir. 1969 secimleri sonucunda ise TIP
sadece 2 milletvekili gikartabilmistir. Bylece TIP’e fikirlerini uygulatabilecegi

32 Ozdemir, a.g.m., s. 260.

33 Hikmet Cetinkaya, 68’den 78’e Sancili Yillar Kusatilmis Sokakla, Basim:6, Gunizi Yayincilik,
Istanbul, 2006, ss. 45-48.

34  Aydin ve Tagkin, a.g.e., s. 163.

35 Erogul, a.g.m., s. 233.

36  Aydinve Taskin, a.g.e., ss. 158-159.

37  Erogul, a.g.m., s. 234.

259



Israfil KARATAS CTTAD, XX/40, (2020/Bahar)

parlamento kapatilinca sol, TiP’i desteklemeye devam edenler ile MDD'yi
destekleyenler arasinda ikiye bolunmiistiir. Bir takim solcular, artik iktidara
ulasmanin yolunun sola sempati duyan subaylarin gerceklestirecegi bir hiikiimet
darbesi ile olabilecegi timidi icerisine girmislerdir.*® Bu nedenlerden o&tiiri
12 Mart Muhtirasi'na giden stirecin 1969 genel secim sonuglariyla basladig:
ifade edilebilir. Oteden beri solun iginde parlamento yoluyla iktidara gelmeyi
kiicimseyip darbeyi savunanlar, kendilerinin ne kadar hakli oldugunu ifade
etmeye baslamislardir. Artik o saatten sonra darbeyi savunan solcularin elinde
hakli olduklarmi gosteren énemli bir argiiman ortaya ¢ikmistir. O argiiman
ise 1969 genel secimleriyle TiP’in yaninda Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP)
de oylarinin azalmis olmasidir. Artik diizeni degistirmek icin parlamentoya
olan giiven sarsimistir. Tek ¢6ztim onlar igin demokrasi dis1 yontemlerin
denenmesidir.* Bu anlamda FKF nin icerisine; TIP'in disma kaymus, parlamento
dist muhalefeti destekleyen kisiler hakim olmaya baslamistir. 1969 yilinda
yapilan kongrede ise Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu (Dev-Geng) olarak
isim degistiren FKF, amaglarina ulasmak i¢in bundan sonra kendi iginde iki adet
silahl1 6rgtit kurarak devrimci miicadeleyi ytirtitmeye baslamistir. Bu orgtitler
Turkiye Halk Kurtulusu Ordusu (THKO) ve Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi-
Cephesi (THKP-C) idi.** Bu orgiitlerle birlikte 6grenci, genglik hareketleri
devrim icin silahl1 miicadeleyi savunan Marksist-Leninist gruplarin denetimine
gecmistir.*' Gortilen o ki 1969 se¢imlerinin sonuglar1 tilkede sol igerisinde
var olan parlamento dis1 muhalefeti giiclendirmistir. Bununla birlikte siyasi,
toplumsal ve ekonomik kriz yiikselerek devam etmistir.

Sol orgiitlerin parlamento dis1 eylemlerinde 1969 secimleri hemen
oncesinde biiyiik patlama yasanmisti. ABD’'nin Ankara Biiytik Elcisi Kommer,
rektoriin davetiyle ODTU’yii ziyarete gelmisti. Ziyaret sirasinda sol goriislii
ogrenciler tarafindan ABD’yi protesto amagh Biiytikel¢i'nin arabasi yakilmistir.*2
Bunun disinda meydana gelen diger bir siddet olay1 ise Taksim’de sag ve sol
gortisli 6grencilerin catismasi seklinde meydana gelmis ve ¢ok sayida dgrenci
yaralanmistir.* 1969 secimlerinden sonra da kan dokiilmesinin olagan hale
geldigi gtinlerde* silahli miicadeleye basvurmus olan Deniz Gezmis'in
liderligindeki THKO orgiitii, Filistin’e giderek Filistin Kurtulus Orgiitii'ne ait
kamplarda gerilla egitimi gormeye baslamislardir.*> 1971 yilmin baslarindan
itibaren ise anarsi olaylarmin rengi degismeye baslamistir. THKO orgiiti
kendisine maddi destek bulmak amagli ilk banka soygunlarina baslamistir. 1971
yilinin Ocak ayinda Is Bankas’'nin Ankara Emek subesi soyulmustur.*®

38  Ahmad, Modern Tiirkiye nin Olusumu, ss. 173-174; Ahmad, Demokrasi Stirecinde Tiirkiye, ss. 255-256.
39 Dursun, ag.e., s.37.

40  Aydin ve Tagkin, a.g.e., s. 161.

41  Ozdemir, a.g.m., s. 260.

42 “Amerika B. Elgisi'nin arabas1 yakild1”, Cumhuriyet, 7 Ocak 1969, s. 1, 7.

43 “Taksim’de arbede: 2 6lii, 114 yaral1”, Milliyet, 17 Subat 1969, s. 1, 7.

44 Erogul, a.g.m., s. 236.

45 Aydm ve Taskin, a.g.e., s. 187.
46  “Is Bankas'nin diin acilan Emek subesi soyuldu”, Cumhuriyet, 12 Ocak 1971,s.1, 7.
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Oteden beri var olan ekonomik sorunlar kendisini iyiden iyiye
hissettirmeye baslamistir. AP Hiikiimeti'nin aldigi tim tedbirlere ragmen
pahalilig1 engelleyememesi ve petrol krizinin de etkisini gostermesi biiytik halk
yigmlarinin artan sikayetine neden olmaya baslamistir.”” 1971 yilinin Subat
ayinda ise ogrenciler ile polisler arasindaki catismalarin durdurulamamasi
nedeniyle Istanbul ve Hacettepe Universiteleri kapatilmistir.®® Yine Subat
ayinda Ankara Balgat'taki Amerikan tiissti basilarak bir Amerikan cavusu
kagirilmis ve daha sonra da orgiit tiyeleri tarafindan serbest birakilmistir.*
12 Mart 1971 Muhtiras1 6ncesi THKO'nun yaptig1 diger bir énemli eylem ise
Golbasi’'ndaki ABD radar tisstinde gorevli dort Amerikan askerinin kacirilarak
400 bin lira fidye istenmesidir. Varligini kamuoyuna yayinladiklar: bir bildiriyle
aciklayan orgiit ayrica gozaltindaki tiim devrimci arkadaslarimin saliverilmesini
istemistir.* 1970 yilinin baslarindan itibaren olaylarmin bu sekilde artik boyut
degistirmesi ile birlikte konu Milli Giivenlik Kurullarinin stirekli gtindemlerine
gelmeye baslamis ve bir askeri miidahalede beklentisi dogmaya baslamistir.>

Artan siddet olaylar1 karsisinda bir askeri miidahale beklentisinin
yiikseldigi bu stirecte Bagbakan Stileyman Demirel, devamli olarak asir1 liberal
ve gevsek bir anayasa olarak nitelendirdigi 1961 Anayasasi'ndan sikayet ederek
tilkenin bu anayasa ile yonetmenin imkéansiz oldugunu dile getirmistir.”> Ana
muhalefet partisi CHP ise meselenin anayasadan degil, anayasay1 uygulamaya
yanasmayan iktidar partisinden kaynaklandigini ve iktidarin degismesi halinde
meselenin ortadan kalkacagi diistincesini 12 Mart stirecinde sik sik ifade
etmistir.”® Partiler arasindaki bu karsilikli suglamalar, ekonomik ve toplumsal
sorunlarin daha da biiytimesine neden olmustur. Nihayetinde biitiin bu
yasananlar, 12 Mart Muhtirasi'nin verilmesini saglamustir.

2.12 Mart Muhtirasi ve Sonras1 Gelismeler

Bunalimin bir tiirlt sona erdirilememesi tizerine Genelkurmay Baskani
Memduh Tagmag, yonetime dogrudan miidahale etmek yerine emir komuta
zinciri altinda agirligin1 koymayi tercih etmistir. Genelkurmay Baskani Orgeneral
Memduh Tagmac ve kuvvet komutanlarmin imzalarinin bulundugu 12 Mart
Muhtirast Cumhurbaskani, Senato ve Meclis Baskanlarina verilmis ve ardindan
da 13.00'da radyoda okunmustur. U¢ maddeden olusan Muhtira’nin birinci
maddesinde tilkenin i¢cinde bulundugu durum soyle tarif edilmistir: “ Parlamento
ve hiikiimet, siiregelen tutumu, goriis ve icraatlariyla yurdumuzu anarsi, kardes kavgast,
sosyal ve ekonomik huzursuzluklar icine sokmus, Atatiirk’iin bize hedef verdigi ¢agdas
uygarhk seviyesine ulasma timidini kamuoyunda yitirmis ve Anayasanin on gordiigii

47  Cavdar, a.g.e., ss. 162-163.

48  “Hacettepe ve Istanbul Universiteleri Kapatild1”, Milliyet, 19 Subat 1971, s. 1, 9.
49  “Tirk polisi olay1 tesadiifen 6grendi”, Cumhuriyet, 16 Subat 1971, s. 1.

50  “400 bin dolar fidye isteniyor”, Cumhuriyet, 5 Mart 1971, s. 1, 7.

51 Dursun, a.g.e., s. 42.

52 Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, s. 175.

53  Dursun, a.g.e., s. 17.
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reformlart tahakkuk ettirememis olup, Tiirkiye Cumhuriyetinin gelecegi agir bir tehlike
icine diistiriilmiistiir”. Birinci maddede sozii edilen sorunun ¢éziimii i¢cin de
Mubhtira’y1 verenler su ¢oziimii 6ne stirmiislerdir: “Trirk Milletinin ve sinesinden
¢tkan Silahli Kuvvetlerinin bu vahim ortam hakkinda duydugu tiziintii ve timitsizligi
giderecek carelerin partiler iisti bir anlayisla Meclislerimizce degerlendirilerek
mevcut anarsik durumu giderecek ve Anayasamin on gordiigii reformlart Atatiirkcii
bir goriisle ele alacak ve inkilap kanunlarim uygulayacak kuvvetli ve inandirict bir
hiikiimetin demokratik kurallar icinde teskili zaruri goriilmektedir”. Son maddesinde
ise isteklerinin gerceklesmemesi durumunda yonetime dogrudan dogruya el
koyacaklarimi ifade etmislerdir.*

Muhtira’nin okunmasindan hemen sonra Bagbakan Siileyman Demirel,
gorevinden istifa etmistir. Demirel istifa ederken “...muhtira ile Anayasa ve
Hukuk devleti anlayisint bagdastirmak miimkiin degildir”> seklinde tepkisini ortaya
koymustur. Demirel’in istifasi {izerine basin, liderlerin bu istifa karsisinda
ne disiindiiklerini merak ediyordu. CHP Genel Bagkani Ismet Inonii, istifa
hakkinda “Biitiin dikkatim demokratik rejimin normal islemesi iizerinedir. Bunu
temenni ediyorum. Demokratik bir istifa var, demokratik mekanizma normal isliyor”>®
seklinde olumlu bir degerlendirmede bulunmustur. Fakat [nonii, 15 Mart'ta
yaptig1 konusmada 12 Mart Muhtiras: karsisinda tam tersi bir vaziyet almis ve
“Parlamento béyle bir bask: altinda kaldiktan sonra artik gérevini yapacak halde degildir.
Icranin emri altinda bulunan kumandanlarin taktir edecegi veya tenkit edecegi dlgiiye
gore hiikiimetler kalacak veya kalmayacak, boyle bir diizen demokratik diizen degildir”
demistir. Ardinda da inoénii derhal gegici bir hiikiimetin kurulmasini ve segime
gidilmesini istemistir.” Inonii ilk basta Muhtira’dan yana tavir alirken bir giin
gectikten sonra demokratik diizenden yana tavir almistir. CHP’li Nihat Erim’in
19 Mart'ta Basbakan yapilmast iizerine ise Inonii, bu sefer tam tersi, 12 Mart'1 ve
Erim’in hiikiimetini destekleme karar1 alacaktir.”®

Basbakan Demirel’in istifasindan sonra Muhtira’nin ikinci maddesinde
de belirtildigi tizere, sira Anayasanin 6n gordugi reformlar1 Atatiirk¢ti bir
gortisle ele alip uygulayacak bir partiler tistii hitkiimet kurmaya gelmistir.
Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay, bu is icin partisinden istifa etmesi kosuluyla
CHP’1i Nihat Erim’i se¢mistir.” Erim ise derhal CHP den istifa etmistir.®° Yani
Erim, kendisine gelen Bagbakanlik teklifini kabul etmistir. Erim’in Basbakan
olmastyla birlikte Inonti, Erim Hiikiimeti'ne destek verecegini ve hatta bakan
verecegini de agiklamugtir.®!

54  “Ordu 1dareye Elkoyacak”, Terciiman, 13 Mart 1971, s. 1.

55 “Hiikiimet Istifa Etti”, Diinya, 13 Mart 1971, s. 1.

56  “Liderler ne dediler”, Terciiman, 13 Mart 1971,s.1, 7.

57  “Inonii derhal secim istedi”, Hiirriyet, 16 Mart 1971, s.1, 7.

58  Nihat Erim, 12 Mart Amilari, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2007, s. 132.

59  Cumhurbaskanlig1 Genel Sekreterligi Tarafindan Nihat Erim’e Gonderilen 19.01.1971 tarih
ve bila Sayil1 Yazi [Cumhurbaskanligi Cevdet Sunay Arsivi Yer No:5/6-24; Fihrist No: 7963-1].

60 Nihat Erim Tarafindan CHP Genel Baskanligina Gonderilen 19.03.1971 Tarihli Dilekge
[Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay Arsivi Yer No:5/6-24; Fihrist No: 7963-2].

61 Nihat Erim, Giinliikler 1925-1979, Cilt: 2, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul, 2005, s. 964.
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Nihat Erim, 19 Mart 1971 tarihinde Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay
tarafindan partiler tistii hitkiimet kurmakla gorevlendirilmistir.®* Bircok alanda
bilgi birikimine sahip ve tecriibeli birisinin Basbakan olarak atanmasi®® pek
cok farkli kesim tarafindan olumlu karsilanmistir.** CHP icerisinde de Erim’i
destekleyenler oldugu gibi kars: gikanlar da olmustur.”® Ornegin, baslangicta
12 Mart’a karst citkmayan CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit, Erim’in Basbakan
olarak atandigini duyunca hem 12 Mart’a hem de Erim ismine kars1 ¢tkmistir.®

CHP’den istifa ettirilerek bagimsizlastirilan Erim, hemen hukiimet
kurma galismalarma baslamistir. Ancak Erim, bu ¢alismalarinda tam anlamiyla
ozgiir hareket edememistir.” Hitktimetini kurarken ve kurduktan sonra genel
olarak tgcli dengeyi, Cumhurbaskani, TBMM, parti yoneticileri ile silahh
kuvvetleri gozetmeye calismistir. Ote yandan bu dengeyi gézetmedigi zamanlar
da olmustur. Ornegin, hiikiimetinde gérev vermek istedigi Diinya Bankasi'nda
calisan ve Milli Istihbarat Tegkilati'ndan (MIT) hakkinda “solcu” seklinde
olumsuz rapor gelen Atilla Karaosmanoglu ismi konusunda Cumhurbaskani
Cevdet Sunay ve askeri kanat karsisinda 1srarci olmustur.® Erim, bir zamanlar
Sosyalist Kiilttir Dernegi kurucular1 arasinda yer alan Karaosmanoglu ismini
Cumhurbaskan1 Sunay’a teklif etmeden ¢nce onun Marksist, Leninist yahut
Maocu olup olmadigini anlamak icin onunla 6nce 6zel goriisme yapmustir. Erim
bu gortismenin sonunda onun solcu olmakla birlikte Marksist, Leninist yahut
Maocu olmadigini anlamistir. Bir kisinin solcu olmasi ona hiikiimette gorev
verilmesine Erim icin engel teskil etmiyordu. Netice itibariyle Erim’in 1srarlar1
tizerine sol egilimli bir isim Basbakan Yardimciligi gorevine getirilmistir.®
Asagida da goriilecegi tizere, solcu isimlerin hiikiimette yer verilmesi nedeniyle
12 Mart’in hedefine ulasamayacagin diistinen milliyetci muhafazakar aydinlar,
Cumhurbaskan1 Sunay’a bu konudaki endiselerini bildireceklerdir.

Basbakan Erim, kurdugu teknokrat hiikiimetini kamuoyuna
aciklamadan 6nce basina verdigi bir demecinde bu hiikiimetten “beyin takim1”
olarak bahsetmistir.” Erim, 25 kisiden olusan beyin takimini 26 Mart 1971
tarihinde Sunay’in onaymdan sonra kamuoyuna agiklamistir.”? Agiklanan

62  “Basbakan Nihat Erim”, Aksam, 20 Mart 1971, s.1, 7.

63 Nihat Erim’in 6zge¢misi i¢in Bkz. Cumhurbaskanlhigi Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5-6/24;
Fihrist No: 7963-4.

64  Cetin Altan, “Nihat Erim”, Aksam, 20 Mart 1971, s. 2; fThami Soysal, “Olmayacak duanin amini”,
Aksam, 20 Mart 1971, s. 7, “Demirel: Erim’e basarilar dilerim”, Aksam, 20 Mart 1971, s. 1, 7;
“Demirsoy: Hiikiimet en biiytik destegi isciden gorecek”, Aksam, 21 Mart 1971, s. 1, 7; “Parti
liderleri ne dedi”, Diinya, 20 Mart 1971, s. 1, 7; “Dar Bogaz”, Cumhuriyet, 21 Mart 1971,s.1, 7.

65 “Parti liderleri ne dedi”, Diinya, 20 Mart 1971, s.1, 7.

66  Erim, 12 Mart Anilari, s. 132.

67 A.g.e., ss.189-190.

68  Erim, Giinliikler, ss. 964-965.

69  Erim, 12 Mart Anilari, ss. 195-196.

70 “Yanimda beyin takimi yer alacak”, Aksam, 24 Mart 1971,s.1, 7.

71  Basbakanlik, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin Kurulusundan Giintimiize Hiikiimetler,
Miikremin Kocataskin (Yay. Haz.), Bagbakanlik Personel ve Prensipler Genel Miidiirliigii,
Ankara, 1998, ss. 293,295; “Kabine resmen agikland1”, Diinya, 27 Mart 1971, s.1, 7.
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listeye gore kabinede AP’den 5, Milli Giiven Partisi'nden (MGP) 1, CHP den
3 ve tabi senatorlerden 1 olmak tizere toplam 11 bakan parlamento icinden, 14
bakan da kabine disindan, teknisyenlerden secilmistir.”

Anayasanin dngordiigii reformlar1 Atattirkgii bir goriisle gerceklestirmek
tizere kurulan Erim’in teknokrat hiikiimetinin programi 2 Nisan 1971 tarihinde
Millet Meclisi'ne sunulmustur.”7 Nisan 1971 tarihinde yapilan gtiven oylamasina
370 milletvekili katilmis olup bunlardan 321’i kabul, 46’s1 ret, 3’ii cekimser oy
kullanmistir. Boylece Erim, giivenoyu almay1 basarmistir.”* Istanbul Bagimsiz
Milletvekili TIP Eski Genel Bagkami giiven oylamasi oncesinde programi
elestirmesine ragmen oylamada evet oyu vermistir. Osman Boliikbasi cekimser
oy kullanirken; Ecevit oylamaya gelmemistir. Grup kararina ragmen de 6 AP’li
ret oyu kullanmislardir.” Erim’in gtinltigiinde kaydettiklerine gore 1961’den
o tarihe kadar hicbir hiikiimet bu kadar ¢ok sayiyla giivenoyu almamustir.”
Anlasilacagy {tizere, Meclis'in ¢ok biiytik ¢ogunlugu Erim Hikiimetine,
dolayisiyla 12 Mart rejimine destek vermislerdir. Bu stirecte CHP icerisinde
partinin eski genel sekreteri Biilent Ecevit ve hizbinin 12 Mart’a kars: ¢ikislar:
ise dikkatlerden kagmamaktadir.

Boylece parlamentonun destegini alarak kurulan Birinci Nihat Erim
Hiiktimeti'nin reformcu kanadinda yer alan Ekonomiden Sorumlu Basbakan
Yardimcisi Attila Karaosmanoglu, goreve gelmesinden kisa bir siire sonra tilkenin
ekonomik durumunu degerlendiren bir basin toplantis1 yapmaya karar vermistir.
Basin toplantis1 oncesinde yaptigi calismalar sonucunda Karaosmanoglu,
Turkiye'nin “son on senede biiyiidiigii hizla, OECD’nin zengin iilkeleri de aym
devrede gerceklestirdikleri biiyiime hizi ile biiyiimeye devam ederse, onlarn kisi basina
gelir ortalamasimi” 2359 yilda yakalayabilecegini saptamistir.”” Cikan bu sonucu
Karaosmanoglu, 14 Nisan 1971 tarihinde yaptig1 basin toplantisiyla agiklamustir.
Basbakan Yardimcisi, bunun yani sira AP'nin gegmisteki ekonomik politikalarimi
siddetle elestirmistir.”® Basin toplantisinda ekonomik anlamda kara bir tablonun
cizilmesi siyasi cevrelerde ve tzellikle de eski iktidar partisi AP tarafinda hayret
ve tizunti ile karsilanmistir.” AP Genel Baskanligi 18 Nisan'da yaptigr basin
aciklamasinda kendilerine karsi yapilan suclamalara, elestirilere ve ozellikle
de “2359 y1l” ifadesine agir bir dille cevap vermistir. Yapilan aciklamada “2359
sene sonrasini isaret etmek kaf dagimin arkasini gostermekten baska bir sey degildir”
denilmistir. 16 sayfalik actklamanin tamami AP iktidarlar1 doneminin ekonomik

72 “Yeni kabine isbas1 yapt1”, Hiirriyet, 27 Mart 1971, s. 1, 7.

73 Millet Meclisi Tutanak Dergisi(MMTD), Dénem:3, Cilt:12, Toplant1:2, Blim:80, ss. 392-395.

74  MMTD, D.3,C.12,T.2, B.82,s. 463.

75  “Erim hiikiimeti gtivenoyu ald1”, Aksam, 8 Nisan 1971, s.1, 7.

76  Erim, Giinliikler, s. 968.

77 Attila Karaosmanoglu, Izmir Karsiyakada'dan diinya’ya, Ttirkiye Is Bankasi Kiilttr Yaymlari,
Istanbul, 2005, s. 261.

78  “Karaosmanoglu ekonomimizin feci durumunu anlatt1”, Hiirriyet, 15 Nisan 1971, s. 1, 9;
“Asla taviz verilmeyecek”, Aksam, 15 Nisan 1971,s.1, 7.

79  “Huzurun yolu bu degildir”, Son Havadis, 16 Nisan 1971,s. 1, 7.
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politikalari1 savunma seklindedir.®’ Karaosmanoglu ise AP'nin kendisine
kars: tepkisi karsisinda “Cevap vermeye liizum yok. Calismalarimiz ve getirecegimiz
reformlarla gerekli cevabr vermis olacagiz” demistir.®

Karaosmanoglu'nun “2359 yil” agiklamasmna AP yanlisi basin ve
gazetecilerden de sert tepkiler gelmistir.®> Diinya Gazetesi'nden Bedii Faik,
makalesinin bir béliimiinde kendisinden beklenenin kara tablolar c¢izmek
yerine, “kendilerine yakistirilan kerametlere uygun parlak resimler” cizmek
oldugunu kaydetmistir.®® Gortilen o ki reform hiikiimeti olarak kurulan ve
kendisinden mucizeler beklenen Nihat Erim Hiiktimeti'nin icerisinde yer alan
Karaosmanoglu'nun cizdigi bu karamsar tablo 6zellikle AP icerisinde tepkilere
neden olmustur. Asagida da goriilecegi tizere, tepkilere milliyetci muhafazakar
bir grup olan Tuirk Aydinlar Ocag1 da ortak olacaktir.

Muhtira'nin ikinci maddesinde de belirtildigi tizere, “Mevcut anarsik
durumu giderecek ve Anayasanmn on gordiigti reformlar: Atatiirkgii bir goriisle ele
alacak ve inkilap kanunlarimi” uygulamak tizere kurulan Erim Hiiktimeti, reform
paketini aciklamis olmasma ragmen tedhisci eylemler durmamis, tam tersine
artmustir. Asir1 sola mensup sahislar; adam kagirma, banka soyma ve dinamit
patlatma eylemlerine hiz vermistir.* Nihat Erim, bu eylemleri mevcut anayasa
ve kanunlarla 6nlemenin miimkiin olmadigmi diisiinerek once sikiyonetim
ilan etmeyi, ardindan da anayasada bir takim degisiklikler yapmaya karar
vermistir.* 26 Nisan 1971’de toplanan Bakanlar Kurulu, 11 il i¢in bir ay stireyle
sikiydnetim uygulama karar1 almistir.® Sikiyonetim karar1 da Millet Meclisi'nde
2 ret oya karsin biiyiik oy ¢oklugu ile onaylanmistir.®” Goriildiigii tizere, yine
biiyiik cogunlukla Meclis, 12 Mart’a olan destegini stirdtirmektedir.

Erim, sikiyonetimin ilanindan 6nce 23 Nisan 1971 tarihinde yaptig1 basin
aciklamasinda da ilk defa olarak anayasanin bazi maddelerinin degistirilmesi
gerektiginden so6z etmistir. Anayasa degisikligine ihtiya¢ duyulmasmin
nedenini ise Erim, reform paketlerinin ac¢iklanmis olmasina ragmen anarsist
eylemelerinin durmamasma baglamistir. Erim’e gore, anarsistlerin amaci
reform yaptirmak degil, devletin parcalanmasini saglamaktir. Devletin
parcalanmamasi i¢in de kendileri anayasa degisikligi yaparak hiikiimeti daha
genis yetkilerle gticlendirmeyive boylece anarsiye karsidahaiyimiicadele etmeyi
planlamaktadir.®® Oysa 19 Mart 1971’de hiikiimeti kurmakla gorevlendirilen

80 “Rakamlar ciddi degil”, Aksam, 18 Nisan 1972,s.1, 7.

81 “Calismalarimiz AP’ye gerekli cevabi verecek”, Aksam, 19 Nisan 1971, s. 1.

82  Genis bilgi i¢in Bkz. “Karaosmanoglunun Basin Toplantis1”, Diinya, 16 Nisan 1971, s. 1; “Tki
Tutum”, Diinya, 18 Nisan 1971, s. 1; “Bir Olgiistizlitk Ornegi”, Son Havadis, 16 Nisan 1971, s. 1.

83  Bedii Faik, “Karaman”, Diinya, 16 Nisan 1971, s. 1.

84  Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 360; Erim, Giinliikler, s. 968.

85  Erim, Giinliikler, s. 968.

86 BCA, 030.18.01/264.26.12. (26.04.1971).

87 “111ilde sikiyonetim ilan edildi”, Terctiman, 27 Nisan 1971, s.1, 7.

88  “Basbakan radyo ve televizyonda konustu”, Aksam, 23 Nisan 1971,s.1, 7.
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Erim, yaptig1 ilk basin toplantisinda gazetecilerin kendisine sordugu, “ Anayasay:
degistirecek misiniz?” sorusuna kendisinin anayasay1 degistirmek icin degil,
uygulamak i¢in geldigini soylemisti. Ayni1 zamanda asayisi saglay1ip anayasanin
on gordugi reformlar: gerceklestirmek icin ¢alisacagini ifade etmisti.** Anarsi
olaylarmin artmasi Erim’i bu fikrinden vazgecirmistir. Bu kapsamda 1 Mayis
1971 tarihinde basma verdigi demecinde 1961 Anayasasinin Tiirkiye icin bir
“litkks” oldugunu, tadil edilmesi gerektigini ifade etmistir.”

Sikiyonetim uygulamalar: asayis olaylarmin daha da artmasina neden
olmustur. 17 Mayis 1971 tarihinde [srail'in Istanbul Baskonsolosu Efraim
Elrom THKP-C orgiitii tarafindan kagirilmistir.” Elrom’un kagirilmasi tizerine
Nihat Erim Hiikiimeti asir1 sola kars1 en agir karsiligr vermistir. Ne yazik ki
Hiiktimet, olaylarin denetimini orduya ve istihbarata kaptirmistir. Bunun
sonucunda ytizlerce sol egilimli aydinlar, sendikacilar, 6grenciler, yazarlar ve
gen¢ akademisyenler tutuklanmistir. Amag¢ bunlarin siyasi iradesini kirarak
bunlar: siyasetten uzaklastirmaktir.”? Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim tiyeleri,
arkadaslarmin tutuklanmalarmin haksiz oldugunu belirten bir mektubu
Basbakan’a ulastirarak arkadaglarinin saliverilmesini istemislerdir. Erim ise
uygulamada ve takdirde yanlislar olmussa bunun derhal diizeltilecegini ifade
etmistir.® Ayrica bazi gazetecilerden de bu sol tutuklamalara karsi tepkiler
yiikselmistir. Hiikiimet, Abdi Ipekci ve Altan Oymen gibi gazeteciler tarafindan
uyarilmistir.”* Sag egilimli gazetelerin yazilarina bakilacak olunursa genel olarak
hiikiimetin bu hareketini desteklemislerdir.”” Anlasildig1 tizere, basin ve bazi
kesimler sol egilimli aydinlarin tutuklanmasi karsisinda ikiye bolunmiistiir.
Tutuklamalara baslanmadan 6nce Nihat Erim’in anayasanin degistirilecegini ve
anarsiye karsi sert tedbirlerin alinacagini agiklamasi® tizerine de bazi gazeteler,
12 Mart Muhtirasi'nin karsisinda yer almaya baslamislardi. Bu anlamda Aksam
Gazetesi bu duruma o6rnek gosterilebilir. Aksam Gazetesi'nin 23 Nisan 1971
giintinden sonraki 5 giinliik sayilarmna bakildiginda bu, apagik goriilmektedir.””

89  “Nihat Erim Basbakan”, Diinya, 20 Mart 1971, s. 1, 7; Erim, 12 Mart Amilari, s. 176.

90 Erim, 12 Mart Amlari, s. 219; “Basbakan: 1961 Anayasast bizim igin bir liikstiir”, Diinya, 2
May1s 1971,s.1, 7.

91 “Baskonsolos kursuna dizilecekmis”, Terciiman, 18 Mayis 1971, s. 1, 7; Aydin ve Taskin,
a.g.e. s.230.

92 Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, ss. 180-181.

93  “Erim’in SBF Ogretim Uyelerine Cevab1”, Aksam, 27 May1s 1971,s.1, 7.

94  Altan Oymen, “Bagbakan beni davet etse”, Aksam, 23 Mayis 1971, s. 2; Abdi Ipekgi, “Yazik”,
Milliyet, 19 Mayis 1971, s. 1, 9; Abdi ipekgi, “Inéni’niin yerinde bir uyaris1”, Milliyet, 22
Mayis 1971, s. 1.

95 “Vazgeciniz!”, Diinya, 22 Mayis 1971, s. 1; Bedii Faik, “fki Tarafli!”, Diinya, 22 Mayis 1971,
s. 1, “Truva atmun igindekiler”, Son Havadis, 20 May1s 1971, s. 1; “Sahte ilimleriyle gecip
gittiler”, Son Havadis, 21 Mayis 1971, s. 1.

96 “Asayisi saglamak i¢in Anayasa degistirilecek”, Terciiman, 23 Nisan 1971,s.1, 7.

97  Cetin Altan, “Erim’i ytirekten uyarmak isteriz”, Aksam, 24 Nisan 1971, s. 2; [lhami Soysal,
“Gelen gideni aratir”, Aksam, 24 Nisan 1971, s. 7; Cetin Altan, “Zavalli Tiirkiye”, Aksam,
25 Nisan 1971, s. 2; ilhami Soysal, “Kimden yana”, Aksam, 25 Nisan 1971, s. 7; Cetin Altan,
“Ankara simdiden harcanmis goziiyle bakiyor Erim’e”, Aksam, 26 Nisan 1971, s. 2; Cetin
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Gortilen o ki, ilk basta 12 Mart'1 destekleyen bazi kesimler, aradan birkag¢ ayin
gecmesinden sonra 12 Mart'in karsisinda yer almaya baslamislardir.

Yogun calismalar sonucunda Erim Hiukiimeti, anayasa degisikligi
tasarisin1 4 Haziran 1971 tarihinde siyasi partilerin goriistine sunmustur. Erim,
bu anlamda anayasa degisikligi igin siyasi partilerden destek almak adina destek
turuna ctkmustir.”® Siyasi partilere gonderilen degisiklik tasarisi ise basma da
agiklanmistir. Hitktimetin sundugu anayasa degisikligi tasarisina sag partiler,
AP, Demokratik Parti (DP), MGP, MHP, olumlu bakmuglardir.”

Basbakan Erim’in tegvikleri ile kamuoyunda tartismaya acilan anayasa
degisikleri tasarisi sag partilerden destek goriirken CHP Genel Baskan [smet
Inonti degisikligin bazi noktalarma itiraz etmistir. Inonii'niin itiraz ettigi
hususlar, tiniversite 6zerkliginin kaldirilmasi, hiikiimete kanun giictinde
kararname ¢ikarma yetkisinin verilmesi ve anayasanin 11. maddesi ile temel
hak ve ozgiirliiklerin ¢ok smirlandirilmasiydi. Daha sonra Erim tarafindan
ikna edilen Inonii, itiraz ettigi hususlardan vazgecerek Hiikiimet'in degisiklik
paketini kabul etmistir. Ote yandan CHP iginde In6nii’ye kars1 bir hizip halinde
olan Ecevit'in goriisii, tasarinin demokrasi ile bagdasmayacagr yoniindedir.'™
Ecevit'in disinda anayasa degisikliklerine sinirli da olsa muhalefetlik edenler
Tiirk-Is, Mimarlar Odasi, Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi ve bazi meslek
orgiitleridir.'” Goruldigu gibi, anayasa degisikligi konusunda toplumda tam
manastyla bir uzlasi s6z konusu degildir.

Nihayet anayasa degisiklikleri 5 Eyliil 1971 tarihinde toplanan Millet
Meclisi'nde oylamaya katilan 374 milletvekilinden 372'nin kabul oyu vermesiyle
birlikte gerceklesmistir. Ret oyu veren iki milletvekili ise Mehmet Ali Aybar ve
Celal Kargulr'dir.'®

Erim Hikiimeti'nin kurulmasindan sonra artarak devam eden
asayis olaylar1 karsisinda reformlar bir kenara itilerek anayasay1 degistirme
calismalarina ve huzuru getirme faaliyetlerine ¢nem verilmisti.'® Bunun
yaninda Hiiktimet, zaman buldukca reform calismalarini da stirdtirmiisttir.

Yapilmas: diistintilen reformlar icerisinde Basbakan Nihat Erim, en
¢ok onem verdigi reformlardan birisi milli egitim reformudur. Ctinkti Erim,
siyasi yasami boyunca su goriisii savunmustur: “Egitim reformu tam anlamiyla

Altan, “Bitmez titkenmez bir devrimci diismanlig1”, Aksam, 27 Nisan 1971, s. 2; Cetin Altan,
“Sikiyonetimler tistiine”, Aksam, 28 Nisan 1971, s. 2; flhami Soysal, “Kulak verin bu sese”,
Aksam, 28 Nisan 1971, s. 7.

98  “Bagbakan Inonii ile 1,5 saat goriistit”, Aksam, 5 Haziran 1971, s. 7.

99  Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 364.

100 Kurtul Altug, 12 Mart ve Nihat Erim Olayi, Yedigiin Yayinlari, Ankara, 1973, s. 60; Erim, 12
Mart Anilari, s. 269.

101 “Ecevit kars1”, Aksam, 8 Haziran 1971,s.1, 7.

102 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 364-365.

103 MMTD:3, C.17, T.2, B.162, s. 872, 874.

104 Erim, 12 Mart Anilari, s. 217-219.
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basarilmadikeca, Tiirkiye'nin gerek kalkinmasi, gerekse kendi kendisi rahatca yonetmesi
miimkiin olmayacaktir” ® Bu anlamda Milli Egitim Bakanligi'nda ilk etapta bir
takim komisyonlarin kuruldugu gortilmektedir. Milli Egitim Bakani1 $inasi
Orel tarafindan 19 kisiden olusan bir Atatiirk Ilkeleri Komisyonu kurulmustur.
Komisyon"un kurulma amacinin Atatiirk ilkelerinin bilimsel yénden saptanmasi
ve gelecek kusaklara gerektigi sekilde ogretilmesini saglamak olarak ifade
edilmistir. Atatiirk ve Atattirk ilkeleri konusunda o gtine kadar genis arastirmalar
yapmus bilim adamlarindan segilerek kurulmus olan Komisyon'un'® kurulus
amaci hakkinda Bakan Sinasi Orel, genis bir basin demeci vermistir. Ulkenin
o giin icinde bulundugu bunalimin nedenini Atatiirk¢iiltige gerektigi gibi
sarilmamak oldugunu savunan Orel, 12 Mart Muhtiras: ile Atatiirk ¢izgisine
donisiin saglandigimi belirtmistir.'”

Ote yandan Milli Egitim Bakanlig;; muhafazakar milliyetgiler ve AP
tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilasacak bir degisiklige imza atmustir. 1969
yilindan beri Milli Egitim Bakanligi tarafindan yaymlanmakta olan 1000
Temel Eser’in basimi durdurulmustur.'® Bundan iki giin énce de 1000 Temel
Eser Kurulu, bakanlik tarafindan lagvedilmistir.'” Lagvedilen kurul ise Nihat
Sami Banarli, Kenan Akytiz, Prof. Faruk Timurtas, Prof. [brahim Kafesoglu,
Muharrem Ergin, Sabahattin Zaim, Beylan Togrul, Yilmaz Oztuna, Miimtaz
Turhan ve Mehmet Kaplan gibi 6nemli isimlerden olusmaktadir." Tiirk Dil
Kurumu tarafindan hazirlanarak Milli Egitim Bakanligi'na 1000 Temel Eser
hakkinda bir rapor sunulmustur. Bakanlik bu raporda yazilanlari gerekce
gostererek 1000 Temel Eser dizisinin yayinlanmasini durdurmustur. Rapora
bakilacak olunursa s6z konusu eser dizisinin yaymlanmasina son verilmesinin
nedeni eserlerin, Atatiirk Ilkeleri'ne aykir1 oldugu, anayasanin éziine ve soziine
ters duistiigu iddiasidir.'* Milli Egitim Bakanligi'nin aldig1 bu karara ilk tepki
eski Milli Egitim Bakanlarindan AP’li ilhami Ertem’den gelmistir. Ertem, basina
verdigi demecte oncelikle kurumu suclamistir. 1000 Temel Eser’in milli birlik
ve beraberligi saglamlastirmak icin yaymlandigini, bu eserleri hazirlayan
kisilerin milliyet¢i ve Atattirkcti olduklarmni 6ne strmistir. 1969 yilindan
beri yaymlanmakta olan 1000 Temel Eser serisine halkin ¢ok biiytik ilgisinin

105 A.ge., s.202.

106 Atatiirk flkeleri Komisyonu su isimlerden olusmaktaydr: “Cihat Alpan, Prof. Hamza Eroglu,
Prof. Afet inan, Prof. Enver Ziya Karal, Prof. Suat Sinanoglu, Korg. Kemal Taran, Tiimg. Turhan
Olcayttu, Prof. Orhan Aldikacti, Prof. Fahir Armaoglu, Prof. Tahsin Ozgiig, Prof. Bekir Sitki Baykal,
Mehmet Onder, Zekai Baloglu, Himmet Akin, Kadri Kaplan, Prof. Halil Inalcik, Prof. Macit Gokberk,
Prof. Sevket Aziz Kansu ve Giirbiiz Tiifek¢i”. “ Atatiirk ilkeleri komisyonu kuruldu”, Milliyet,
17 Haziran 1971, s. 11; “ Atatiirk ilkeleri komisyonun 19 tiyesi belli oldu”, Son Havadis, 18
Haziran 1971,s.1, 7.

107 “Orel: 12 Mart Atatiirkciiltige dontisttr”, Milliyet, 22 Haziran 1971, s. 1, 9; “Orel: Tiirk egitim
hayati biitiin olarak hasta”, Diinya, 22 Haziran 1971,s. 1, 7.

108 “1000 Temel Eser’in Basimi Durduruldu”, Milliyet, 09 Temmuz 1971, s. 1.

109 “1000 Temel Eser’i yoneten kurul lagvedildi”, Terctiman, 7 Temmuz 1971,s.1, 7.

110 “1000 Temel Eser’i yoneten kurulu lagvedildi”, Milliyet, 7 Temmuz 1971, s. 3.

111 “1000 Temel Eser’in Basimi Durduruldu”, Milliyet, 9 Temmuz 1971, s. 9.

268



Milliyetci Muhafazakdr Aydinlarin 12 Mart’a Bakisina Bir Ornek:.. CTTAD, XX/40, (2020/Bahar)

oldugunu da aktararak Tiirk Dil Kurumu'nun hazirladig:1 raporun kime ve
hangi amaca hizmet ettigini sormustur. Demecinin devaminda Ertem sunlari
soylemistir: “Kitapgilarin vitrinleri Marksist, Leninist, Maoist ve Kizil emperyalizm
eserleri ile doluyor, cok tehlikeli ve yikict olmuyor da Bin Temel Eser icinde bulunan
Dede Korkut, Orhun Abideleri, Oguz Kagan, Malazgirt Zaferi, Koroglu, Karagoz
mii ¢cok tehlikeli ve yikict oluyor. Rapordaki iddialarin mesnedi ya hissidir, ya da Tiirk
gencligine Tiirk kiiltiir diinyasumin diisiince, duygu, elestirici ve deger hiikiimlerini
tamitmak ve aktarmaktan duyulan biiyiik endisedir” 12

1000 Temel Eser serisinin ¢ok tehlikeli ve zararli olduguna iliskin rapora
ve bu rapor sonucunda eser dizisine son verilmesine bir tepki de DP Istanbul
Milletvekili flhan Darendelioglu’'ndan gelmistir. Darendelioglu, 14 Temmuz
1971’de Millet Meclisi kiirstistinden yaptig1 konusmasinda 1000 Temel Eser’in
yayinlanmasina devam edilmesini istemistir. 1000 Temel Eser’in Marksist ve
Leninistlerle ayni kefeye konulamayacagini savunmus ve hazirlanan bu raporla
Ziya Gokalp’m 1rker olarak gosterilmeye calisildigini aktarmustir. 1000 Temel
Eser’de Atatiirk diismanligi yapildigiiddiasinin biiy ik bir evhama varan diistince
oldugunu soyleyen Darendelioglu, 1000 Temel Eser bilim kurulunun kiirsii ve
kalemlerini satan kimselerden olusmadigini kaydetmistir. S6z konusu raporu
hazirlayan kisilerle ilgili olarak da bir takim iddialarda bulunmustur. Buna gore
raporu hazirlayanlardan Tahsin Sarac, Deniz Gezmis ve arkadaslarini evinde
saklamaktan hakkinda tahkikat acilmis bir isimdir. Raporu hazirlayanlardan
bir digeri de raporu sunduktan sonra sikiydnetimce takibata ugramistir.'® DP
milletvekilinin Meclis’te yapmis oldugu konusmada 1000 Temel Eser raporunu
hazirlayanlar1 asir1 solculukla suglamas: dikkatlerden kagmamaktadir. Zira
asagida da gortilecegi tizere, askeri kanadin goriisti de bu yondedir.

Milli Egitim Bakanligi tarafindan egitim reformu icin gerekli goriilen
strateji ve yontemleri belirlemek icin 28 Nisan 1971 tarihinde bir Reformlar
Komisyonu kurulmustur. Komisyon'un baskanhgma ODTU &gretim iiyelerinden
ve eski plancilardan Nejat Erder baskan secilmistir. Erder’in baskanliginda kurulan
Komisyon, su bilim adamlarindan meydana gelmistir: Prof. [lhan Unat, Prof. Kenan
Bulutoglu, Dogent Cevat Geray, Dr. flhan Tekeli, iThan Ozdil, Zekai Baloglu ve
Nusret Karciglu."* Kurulan bu Komisyon, ilk taslak ¢alismasin 12 Temmuz 1971
tarihinde hazirlayarak ilgili kurulus ve kisilere gondermistir. Taslagm Atattirk
milliyetciliginden ziyade materyalist bir felsefe ile yazilmis olmasi'> 1000 Temel
Eser konusunda oldugu gibi egitim reformu komisyonun bu calismasindan baz
kesimlerin rahatsiz olmasma neden olmustur. Bunlarin icerisinde asagida da
gortilecegi gibi, milliyetci muhafazakarlarin disinda askeri kanat da vardar.

112 “Ertem Bin Temel Eser konusundaki iddialara cevap verdi”, Terciiman, 13 Temmuz 1971, s. 1;
“Eski Milli Egitim Bakan1 1000 Temel Eseri savundu”, Cumhuriyet, 13 Temmuz 1971,s.1, 7.

113 “Darendelioglu, M. Meclisinde bir konusma yapt1”, Son Havadis, 15 Temmuz 1971,s.1, 7.

114 “Milli Egitim Bakanliginda Reform Komisyonu Kuruldu”, Milliyet, 28 Nisan 1971, s. 11.

115 Taslak hakkinda genis bilgi igcin Bkz. “Egitim Reformu Stratejisi Konusunda Taslak
Hazirland1”, Cumhuriyet, 13 Temmuz 1971,s.1, 7.
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Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay, 24 Temmuz 1971 tarihinde Genelkurmay
Baskani Memduh Tagmag, ti¢ biiytik kuvvet komutani ve Basbakan Nihat Erimile
bir toplant1 yapmustir.'® Burada basta Tagmac olmak tizere kuvvet komutanlari
bazi1 devlet bakanlarinin solcu olmasindan, onlarin bakanlikta solcularla
isbirligi yapmasindan ve en 6nemlisi de bakanliklara solcularin getirilmesinden
Basbakan Erim’e sikdyet etmislerdir. 2,5 saat siiren bu toplantida ¢ncelikle s6z
alan Tagmac, ac1 bir dille Milli Egitim Bakarn1 Sinasi Orel’in solcu oldugunu
ve solcular1 da bakanlikta is basina getirdigini, onlarla isbirligi yaptigin1 ne
surmustiir. Tagmag’a gore, bu isin sonu bir felakete gitmekte olup her sey
bozulacaktir. Ayrica Tagmag, Atatiirk Akademisi ile ugrasmanin su an sirasi
olmadigimi, 6nce bakanliktaki solcularin temizlenmesi gerektigini soylemistir.
Atattirkgiiliikten ve milliyetcilikten ¢ok az s6z edildigi icin de hazirlanmis olan
Egitim Reformu raporunu elestirmistir. Deniz ve Kara Kuvvetleri Komutanlar:
da egitim komisyonu raporu hakkinda elestiri dolu miitalaalarini Basbakan
Erim’e vermislerdir.

Milli Egitim Bakanligi'min disinda Tagmag, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakani'nin da solcular1 ve ordudan atilanlar1 bakanliga almis oldugunu Erim’e
bildirmistir. Bu sikayetler {izerine hicbir bakan1 ezbere savunmayacagimni ifade
ederek sozlerine baslan Basbakan Erim, Sinasi Orel’i 6nceden tanimadigin,
hem asker, hem planlamaci hem de biiytikelci oldugu icin tercih ettigini, Orel’i
asil tanimasi gerekenin ordu oldugunu kaydetmistir. Ardindan Erim, Orel’i
Atattirkci, milliyetci olarak gordiigiinii, 10 kisilik egitim reformu komisyonuna
da Nejat Erder ile Kenan Bulutoglu'nu kendisinin aldirdigini aktarmistir. Erim’e
gore, on Kkisilik bir heyette iki kisinin 1limli solun fikirlerini aksettirmesinin
sakincas1 yoktur. Sz konusu hazirlanan rapor hakkinda ise Erim, raporu
hazirlayanin Nejat Erder olabilecegini; ama bunun sonucu degistirmeyecegini,
c¢inkti bu raporun istisari bir vesika oldugunu kaydetmistir. Son karari
kendisinin ve Bakanlar Kurulu'nun verecegini, materyalist bir felsefe ile yazilmis
bir raporun kendilerinden gegmeyecegini, o ytizden de s6z konusu endiselerin
yersiz oldugunu vurgulamustir.

Erim’in Milli Egitim Bakanlig1 hakkindaki elestirilere cevap vermesinden
sonra Tagmag, bu sefer de Kiiltiir Bakan1 Talat Halman'dan sikayet etmeye
baslamistir. Halman'in hemen bolge tiyatrosu isi ile ugrasmasimi ve kiltiir
devriminden s6z etmesini Tagmag, “bunlardan daha onemli iglerimiz var” diye
elestirmistir. Erim de Tagmac karsisinda Halman't “Atatiirkcii, milliyetci bir
geng. Cok gtizel bir kiiltiirii var. Piril piril. Tecriibesi yok. Hemen ilk hata ile hiikiim
verilmemeli. Boyle yaparsak adam yetismez” seklinde sozlerle savunmustur.

Solculuk ithamlarindan bunalmis olan Erim, sert bir konusma yaptiktan
sonra basbakanliktan istifa etme kartmi ortaya koymustur. Giiven Partisi,
Feyzioglu ve Ferit Melen’in McCarthy zihniyetiyle durman adam kéttilediginden

116  “Sunay; Erim, Tagmac ve komutanlar1 kabul etti”, Diinya, 25 Temmuz 1971,s.1, 7.
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soz ederek bundan dem vuran Erim’e gore, “bu zihniyetle memlekette cok az insan
solculuk damgasindan kendini kurtarabilir”. *Onlarin zihniyetiyle ben devleti idare
edemem” diyen Erim, Cumhurbaskan: ve kuvvet komutanlarina bagbakanliktan
istifa etmek istedigini aciklamistir. Bunun tizerine kuvvet komutanlar1 ve
Cumhurbaskan: Sunay, Erim’e olan gtivenlerini dile getirerek onun gérevden
ayrilmasin1 engellemislerdir. Erim, istifa etmekten vazgecmistir. Fakat Erim
aydinlarin solcu-sagc1 diye birbirini suclamasindan, gelen ihbarlardan kendi
islerini yapamadiklarindan dert yanmaya devam etmistir. Erim’e gore, cogu
aydin biraz sola egilimlidir ve bunlarin hepsinin tasfiye edilmesi iyi sonuglar
dogurmayacaktir, bu hususta dengeye 6nem verilmesi gerekmektedir. Erim,
dengeli bir idare ytirtitmegi savunurken; Tagmac, “Madem herkes, cogunluk solda,
oyleyse sol bir rejim kurulsun” diyerek diisiincelerinde israr etmistir."'” Askeri
kanat, sivil kanadin igerisinde solcularin sizdirildigindan sikayet ederken ote
yandan Hiikiimet Sozciisti ve Adalet Bakani Ismail Arar da Millet Meclisi'nde
yaptig1 bir konusmada ordunun igerisine solcularin sizdigindan sikayetci
olmustu.™8

Devletin kurumlarma solcu egilimli kisilerin sizdirildigr ve sol
diistincelerin  kurumlarda hékim yapilmaya calisildigr iddialarina Birinci
Erim Hikiimeti Donemi’'nde Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) da
maruz kalmistir. Bu anlamda 6zellikle sag gortislii ve AP yanlisi basin anayasa
degisiklikleri yapilirken, TRT'nin durumuna dikkatleri cekmeye calismustir. Son
Havadis Gazetesi yazarlarindan Abdullah Uraz, “TRT den Bekledigimiz” isimli
makalesinde TRTnin faaliyetlerini agir bir dille elestirmistir. Uraz’a gore TRT,
anarsinin dogmasina, gelismesine tutum ve beyanlar1 ile yardimci olmustur.
Komtinistlerin TRT'ye sizdigim1 iddia eden Uraz, TRT'de komdiinistlerin ve
fikirlerinin propagandasinin yapilmakta oldugunu vurgulamistir. Ayrica TRT
yaptig1 programlarla smnifsal miicadeleyi koriikleyerek halki bolmeye ve en
azindan bu yonde tahrik etmeye calismaktadir. Uraz, TRT den beklenenin su
oldugunu ifade etmistir: “Milli birlik ve beraberlik yoniinde, halki sevk ve heyecani
verecek, moral giictinii yiiceltecek, milli miiesseseleri yiiceltecek sekilde, Atatiirkcii, laik,
demokratik, esaslar iizerinde, milli iradeyi miidafaa edecek tarzda yayinlar tertiplensin
ve bunlar esas olsun”. TRT nin tarafsizligini ise Uraz fakli yonde savunmaktadir.
Uraz'in ifadesine gore TRT, cumhuriyetten, rejimden yana taraf olmak
zorundadir. Aksi ise asla dustiniilemez. TRT, anayasanin ve rejimin karsisinda
olan distincelere taraf olmamali, onlarin oniinti acan faaliyetler icerisinde
olmamalidir."”®

Diinya Gazetesi'nden Bedii Faik de Tiirkiye'nin o giinkii bunalima
diismesinde TRT'nin paymu ifade ederek TRT'nin asir1 solu ve solculari
ovdugtinti, yaptig1 programlarla onlar1 besledigini ve halen de buna devam

117  Erim, Giinliikler, ss. 972-973.
118 “Giivenlik kuvvetlerine solcular sizd1”, Diinya, 26 May1s 1971, s.1, 7.
119 Abdullah Uraz, “TRT den bekledigimiz”, Son Havadis, 20 May1s 1971, 5.1, 7.
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ettigini ileri stirmistiir. Faik’e gore, TRT'nin igindeki asir1 solcular tasfiye
edilmelidir.'

Anayasa degisiklikleri kapsaminda TRT nin 6zerkliginin tartisildig: bu
giunlerde TRT Yonetim Kurulu Baskan Yardimcis1 Emin Hekimgil'in yaptig:
konusma sag acisindan TRT nin durumunu gozler niine sermektedir. Hekimgil,
TRT'nin programlarinda antiemperyalist ve antikapitalist fikirlere biiyiik yer
verildigini agiklayarak “Diinyanin hicbir yerinde bu kadar basina buyruk, personeli
bu kadar bol para alan ikinci bir Radyo TV kurumu yoktur” demistir. TRT nin mutlaka
ozerkliginin kaldirilmasi gerektigini de sozlerine ekleyen Hekimgil, TRT de
yaymlanan programlarin, hazirlayicilarin politik goriislerini yansittigini dile
getirmis ve bu politik goriislerin ise anayasanin disinda oldugunu kaydetmistir.
Bu anlamda daha ayrintili 6rnekler vererek milli gtinlerde bile tarihi gerceklerden
uzak, hazirlayicilarmn politik yapilarii yansitan programlar yaymlandigini iddia
etmistir.’”! Sonug olarak bakildiginda Birinci Nihat Erim Hiiktimeti Dénemi’'nde
solcularin devletin bircok ©nemli kurumlarma sizdigr ve kendi fikirleri
dogrultusunda faaliyet gosterdigi iddias1 buiyiik bir tartisma konusudur. Bu
tartisma 9 Ekim 1971 tarihinde AP Genel Bagkani Stileyman Demirel tarafindan
Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’in ontine bile getirilmistir. Demirel, czellikle
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi'na yapilan atamalari sert bir dille elestirerek
atananlarin solcu oldugunu iddia etmis ve bu durumu Sunay’a sikayet etmistir.
Demirel, Ant Dergisi ve Hikmet Kivilcimli cevresinin bu bakanlig: ele gecirmis
oldugunu 6ne stirmiistiir. Diger yandan Demirel, Erim Hiiktimeti'nin ekonomik
politikasin1 da solculukla suclayarak su ifadeleri kullanmustir: “Yén Dergisinin
birinci sayfasidaki politika bugiiniin ekonomi politikast olmustur. Yazar Dogan
Avcioglu hapiste, ekonomik felsefesi ise iktidardadir”. Daha sonra Demirel, Sosyalist
Kdltiir Dernegi'nin kurucusunun hiikiimet {iyesi oldugunu, en 6nemlisi de bu
dernegin 41 tiyesinin bir bolimiintin hapiste, diger bir bolimiiniin de devlet
kurumlarinda kilit mevkilerde oldugunu dile getirmistir.'? Cumhurbaskan
Sunay’a Demirel tarafindan yapilan bu sikdyetlerin aynis1 Tiirk Aydinlar Ocagt
tarafindan da yapilacaktir.

3. Tiirk Aydinlar Ocagi'nin Cumhurbaskani’na Sundugu Raporu

Tiirk Aydilar Ocag1i'min Genel Bagkani Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu'nun
baskanliginda 15 kisilik Ttirk Aydinlar Ocag1 Heyeti Cumhurbaskani Cevdet
Sunay tarafindan 15 Temmuz 1971 tarihinde saat 17.00'da kabul edilmistir.
Heyetin icerisinde donemim meshur akademisyenleri de bulunmaktadir.
Bunlar su isimlerden olusmaktadir: Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu, Prof. Dr. Faruk

120 Bedii Faik, “Unutulmaz!”, Diinya, 20 Mayis 1971, s. 1.

121 “TRT’nin hali dile getirildi”, Son Havadis, 27 Mayis 1971, s. 1, 7; “Emin Hekimgil: Diinyanin
hicbir yerinde TRT kadar baska kurum yoktur”, Terciiman, 27 May1s 1971,s.1, 7.

122 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, TBMM Meclis Arastirmast Komisyonu Raporu(Cilt:1, Dénem:24,
Yasama Yil:3, S. Sayisi: 376), TBMM Darbeleri Arastirma Komisyonu, Ankara, 2012, ss. 486-487.
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Timurtas, Prof. Dr. Muharrem Ergin, Prof. Dr. Sabahaddin Zaim, Prof. Dr. Z.
Fahri Findikoglu, Prof. Dr. Nevzat Yalcintas, Prof. Dr. Nejat Diyarbekirli, Prof.
Dr. Mustafa Koseoglu, Prof. Dr. Oktay Asalanapa, Dog. Dr. Salih Tug, Dog.
Dr. Necmettin Hacieminoglu, Dog. Dr. Erol Giingdr, Nihat Bozkurt, Altan
Deliorman ve Prof. Dr. Selguk Ozgelik’tir.”® Goriisme esnasinda heyet, Sunay’a
“Tiirkiye’nin milli meseleleri bunlardir, olmas: gerekenler bunlardir, yanls zeminde
at kosturulmaktadir” minvalinde bir konusma yapmistir. Sunay da “Neredesiniz
sizler? Ve neden bu fikirleriniz agiklamiyorsunuz? Ik defa duydugum seyler degil
ama bunu siz kamuoyuna duyurmak mecburiyetindesiniz”'* diyerek fikirlerini
aciklamalar1 noktasinda onlari cesaretlendirmeye galismustir.

Tirk Aydimlar Ocagi Genel Baskani [brahim Kafesoglu, Sunay ile
yapilan goriismenin ertesi giinii Sunay tarafindan kendilerinden istendigi
anlasilan bir rapor hazirlamistir. Kafesoglu'nun imzasini tasiyan ve “Muhterem
Cumhurbaskanimiz” hitabiyla nazik bir dille yazilan raporun eklerinde yeniden
kurulmasi planlanan “Egitim Surast” igin bir takim isimleri nerilmistir. Onerilen
isimlerin arasinda basta Kafesoglu olmak tizere Tiirk Aydinlar Ocagi'min kurucu
isimleri de bulunmaktadir.' Yeni isimlerle tekrardan kurulmasi planlanan
Atatiirk Ilkeleri Belirleme Komisyonu igin de 10 kisiden olusan akademik
isimler Sunay’a teklif edilmistir. Bu isimler ise sunlardir: Ord. Prof. Dr. Omer
Celal Sarg, Prof. Dr. Erctiment Kuran, Prof. Dr. Muharrem Ergin, Prof. Dr.
Orhan Tuna, Prof. Sevket Rasit Hatiboglu, Prof. Dr. Tahsin Banguoglu, Prof. Dr.
Turhan Tufan Yiice, Dog. Dr. Nejat Gogiing, Dog. Dr. Necmettin Hacieminoglu
ve Dog. Dr. Fikret Eren’dir. Aydinlar Ocagy, calismalarina devam eden Atatiirk
[lkeleri Belirleme Komisyonu'nun baz tiyelerinin de degistirilmesi gerektigini
ileri stirmtistiir. Bunun gerekgesi ise bu kisilerden, komisyonun varilmak
istenen amacit bakimindan gerekli fayday1 saglanamayacagidir. Iste sozii edilen
bu 5 isim; Prof. Dr. Suat Sinanoglu, Prof. Dr. Enver Ziya Karal, Prof. Dr. Sevket
Aziz Kansu, Hikmet Dizdaroglu ve Kadri Kaplan’dan olusmaktadir. ki farklt
komisyon i¢in Aydinlar Ocag1, kendilerine yakin isimleri Sunay’a onerdikten
sonra ayrica “12 Mart Tiirkiye'yi Kurtarma Harekati Uzerine Bir Degerlendirme”
baslig1 altinda 16 sayfalik bir rapor da sunmustur.

12 Mart Muhtirasi’nin enine boyuna tiim yonleriyle degerlendirildigi, 12
Mart'in basariya ulasmasi ve 12 Mart 6nceki duruma tilkenin bir daha donmemesi

123  Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-3.

124 Ozcan, a.g.t., s. 104.

125 Kurulacak Egitim Surasi’na dahil edilmeleri icin Sunay’a teklif edilen 18 isim su
akademisyenlerden olusmaktadir: Ord. Prof. Dr. Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Prof. Dr.
Faruk K. Timurtas, Prof. Dr. Muharrem Ergin, Nihad Sami Banarli, Prof. Dr. Sabahaddin
Zaim, Prof. Dr. Nevzat Yalgintas, Prof. Dr. Mehmet Kaplan, Prof. Dr. Turhan Tufan Yiice,
Prof. Dr. Liitfii Ulkiimen, Prof. Dr. Saban Karatas, Prof. Dr. Tarik Somer, Prof. Dr. Beglan
Togrol, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu, Dog. Dr. Erol Giinggr, Dog. Dr. Salih Tug, Dog. Dr. N.
Hacieminoglu, Dog. Dr. Recep Doksat ve Dog. Dr. Olus Arik. Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay
Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-1.

126 Cumhurbaskanligi Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-2.
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icin yapilmasi gerekenlerle ilgili tekliflerin yer aldi1g1 bu raporda ilk 6nce 12 Mart
oncesi donem degerlendirilmistir. Rapora gore, 12 Mart oncesinde Tiirkiye, bir
bakima ikinci bir Vietnam tehlikesi ile kars1 karsiya gelmistir. Daha 6nce baska
tilkelerde farkli zaman ve alanlarda uygulanmis olan biittin yikici yontemlerin
Turkiye’ye ayni anda yoneltildigi tespitinde bulunan rapor, bundaki amacin
Turkiye'yi cokertmek oldugunu one stirmusttir: “...Tiirk varligimin temellerine
dinamit konulmus ve devlet ve millet hayatimiz tam manast ile bir ucurumun kenarina,
bir sicak savasin esigine getirilmistir”.

12 Mart oncesi Tirkiye'nin genel gortinimii bu sekilde kisaca tarif
edildikten sonra Ttirk Milleti'nin, Tiirkiye’nin bu acikli duruma diismesi igin
hicbir sucunun, hicbir gtinahinin olmadig1 gibi bu duruma da miistahak olmadig:
ifade edilmistir. Hatalar yapilmasaydi Tiirkiye'nin o noktaya gelmeyecegi
iddia edilmistir. Yine rapora gore, Turk Milleti, “kendi milli biinyesinin, siyasi
ve sosyal kaderinin icabi olarak degil, tamamuyla zorla, agir ihmal ve hatalarla bu
noktaya getirilmistir”.'* 12 Mart oncesine dair cizilen bu “vahim manzara”nin
sorumlusu ise basta Cumhurbaskani olmak iizere komutanlarin disindaki
herkestir. Gelisini bu kadar agik¢a haber veren felakete daha 6nce rastlanmadig:
gibi kendini belli eden boyle bir tehlike karsisinda da devletin adeta biitiin
kurumlar1 mefligmus gibi seyirci kalmistir. Tiirkiye yillarca sokakta bulunmus
bir evlat muamelesi gormiistiir. Fakat raporda iddia edilen hatalar ve ihmaller
karsisinda Cumhurbaskant ve komutanlarin suclanmadigl gortilmektedir.
Onlar, “gidisatin vahametini” gormiistiir, durdurmaya da calismistir. Basarili
olmalarina mevzuat ve sistem engel olmus, onlarin ellerini kollarini baglamustur.
Boylece cumhurbaskani ve komutanlar sorumlulugun disinda tutularak gelinen
noktanin bas sorumlusu olarak siyasi partilerden gesitli devlet kuruluslarma
kadar bircok tesekkiil, sahis ve ziimreler gosterilmistir. S6z konusu hatanin
nedeni ise “vatanin temellerine konulan dinamitlere” seyirci kalmmasidir.'®
Kisacas1 bu kisimda, 12 Mart oncesi Turkiye ve Tiirk Milleti'nin varligimi
devam ettirip ettirememe noktasinda biiytiik bir felaket ile kars1 karsiya kaldig:
anlatilmaya galisilmistir.

Akabinde“Son$ans” bashigialtindaraporda Tiirkiye'yi12Mart 6ncesinde
disttugi “talihsiz” durumdan kurtaracak tek kurumun Cumhurbaskani'nin ve
komutanlarin emri altinda tek saglam kurum olarak kalmis olan ordunun oldugu
vurgulanmustir. S6z konusu bu orduya kars1 12 Mart 6ncesinde de diismanca
saldirilar olmus olmasina ragmen ordu, “Tiirk tarihinden gelen milli mirasin baslica
koruyucusu olarak saglamliligin: muhafaza etmeye” devam etmistir. Son anda ordu,
kott gidisata miidahale ederek Tiirkiye i¢in bir kurtulus timidinin dogmasin
ve yeni bir déonemin baslamasini saglamistir.’” Anlasilacagr tizere “ordu”,
milli mirasin koruyucusu olarak vasiflandirilmis ve bununla da kalinmayarak
ordunun bu miidahalesi raporda yerinde bir mitidahale olarak gortlmiistiir.

127 Cumhurbaskanligi Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-4. s. 1.
128  Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-5. s. 2.
129  Cumhurbaskanhigr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-5-6. ss. 2-3.
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Ote yandan raporda ordunun miidahalesinin sekli de tartisilmistir. Bu
durum karsisinda ordu iki sekilde miidahalede bulunabilirdi. Ya dogrudan
dogruya idareyi ele alarak ya da sivil idare tizerinde agirligin1 koyarak.
Ordunun, idareye agirligin1 koyma secenegini tercih etmesiyle birlikte tilkede
sivil ve asker kanadi olan iki kanatli bir kurtarici idare kurulmustur. Raporda
olagantistii bir donem yasayan Ttirkiye i¢in bu ikinci secenegin tercih edilmesi
ovilmiis ve tasvip edilmistir. Rapora gore, bundan daha yumusak bir idare
tarz1 distintilemezdi. Ordunun gorevinin vatanin, cumhuriyetin korunmasi
ve kollanmasi oldugu one siiriilerek sivil ve asker kanath idare tarzinin tam
anlamiyla mesru oldugunun alt1 kalinca ¢izilmistir. “ Tiirk varliginin bekas: bunu
gerektirmistir ve bunun icabi yerine getirilmistir”**® denilerek ordunun gorevinin ne
oldugu konusunda Aydinlar Ocagy, kendi goriistinii bir anlamda ifade etmistir.

Ordunun tercih etmis oldugu sivil idareye agirligin1 koyma seceneginin
bir takim meziyetlerinin oldugu raporda siralanmistir. Bu meziyetlerden
birincisine gore, tercih edilen secenekle birlikte Atatiirk’tin buiytik 6nem verdigi
sekilde ordu politikadan ve sivil hayattan uzak tutulmus olacaktir. Ikincisi
yine bu yontemle birlikte tilkenin kat etmis oldugu demokratik parlamenter
hayata kiyilmamis olunacaktir. Uciinciisti, yapilacak 1slahatlar ve Anayasa
degisiklikleri calismalarma mubhalefeti de katarak onlarin muhalefet icin
muhalefet yapmalarina ket vurulacaktir. Ayn1 zamanda Anayasa ve 1slahat
hususunda muhalefetin stiphe ve endiseleri de ortadan kaldirilmis olunacaktur.
4. meziyete gore, dis diinyaya kars: Tiirkiye'nin diktatoryal bir sekilde degil,
halen parlamenter sistemle idare edildigi, hiirriyetlerin ortadan kaldirilmadig:
kolay bir sekilde ifade edilebilecektir. Son olarak ordu, olaylarin gelisimine
gore koydugu agirligin esnekligini koruyabilecek ve yine agirligin dozunu da
olaylarin gelisimine gore ayarlama gtictine sahip olabilecektir.

Raporda ordunun ikinci secenegi uygulamasmin ne gibi meziyetlerinin
oldugu maddeler halinde siralandiktan sonra ordunun yapmis oldugu tercihin
isabetli oldugu anlatilmaya calisilmistir. Rapor, ordunun bu secenegi tercih
etmesini stikranla karsilayarak yine miidahaleyi yapan orduya buyiik ovgiiler
dizmistir. Vergi toplama, maas dagitma gibi sivillere ait gorevlerin ordunun isi
olmadig ve sivil hayat icin daimi bir ordu idaresini kimsenin diistinemeyecegi
aktarilmustir. Ttirkiye'nin icinde bulundugu sartlar cok agir olmasina ragmen
ordunun idareyi dogrudan dogruya tizerine almamasi ¢ok isabetli olmustur.
Bu noktada raporda ordunun daima bir kurtaric1 ve yon gosterici oldugu tespiti
yapilmis ve “Bizim ordumuz ameliyatt yapip, biinyeyi saglamlastirdiktan sonra
isinin bagima doéner. Onun igin, bu zaruri intikal devresinde bu ikinci yolun secilmesini
siikranla karsilamak lazimdiy” denilmistir.”™ Yani raporda, ordunun sivil idareye
dolayli yoldan mtidahale etmesi olumlu karsilanmakla birlikte ordunun tilkenin
durumunu diizelttikten sonra kislasina donecegine dair bir inanc hakimdir. Zaruri

130  Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-6. s. 3.
131  Cumhurbaskanhigr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-6-7. ss. 3-4.
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bir intikal devresi, olagantistii hal olarak goriilen 12 Mart Dénemi'nde ordunun
yaptig1 is ise bir “ameliyat”, bir biinyeyi saglamlastirma isi olarak gorulmiistur.

Ordu tarafindan secilen ikinci yolun elbette ki bir takim mahzurlar
da bulunmaktadir. Bu mahzurlar rapora gore, simdiden su ytiztine ¢itkmaya
baslamistir. Eger dikkat edilmezse c¢ok tehlikeli sonuglar dogurabilir. Bu
mahzurlarise raporda su sekilde maddeler halinde siralanmustir: “1. Agir dénmeye
aligmus sivil carklarin ameliyat: agirlastirmas ve girigilen harekdt miizminlestirmesi. 2.
Fevkalade hal nizam gozden uzak tutan bir fazla hukuki goriinme ¢tkmazina itilmek. 3.
Olanlar1 unutarak ve eksik degerlendirerek fazla acik rejim ve miinakasa ortam hevesine
kendisini kaptirmak ve fikir hiirriyeti slogamin cazibesine kapilmak. 4. Partilerden
miiesseselere kadar, harekitin karsisinda oldugu bilinen bazi ziimrelerin, cevrelerin
ve saluslarn direnisine imkdn vermek. 5. Bir yandan harekdtin askeri kanadimin elini
kolunu baglamaya calisirken, 6te yandan sivil kanadin basarisiz ve yanls islerini asker
kanada mal etmeye ¢alismak” *** Uygulanan miidahale sekli nedeniyle su ytiziine
¢ikmaya basladig1 iddia edilen mahzurlar raporun ilerleyen kisimlarinda yeri
geldiginde ortaya konulacaktir.

12 Mart Muhtirasi'n1 Tirkiye'yi kurtarma hareketi olarak goren
rapor asker ve sivil kanadin harekat karsisinda tutumlarini degerlendirmeye
baslamistir. Buna gore harekatin asker kanadi ¢ok iyi diistinmekte, iyi calismakta,
milletin arzu ve hasretine tam anlamiyla terctiman olmaktadir. Bu fikirlerini
desteklemek adina raporda bir 6n gortide bulunulmustur: “Bu giin bir referandum
yapulsa Tiirk Milletinin topyekiin bu asker kanadinin diisiince ve davramisinin arkasinda
oldugu derhal goriiliir”. Hatta raporda savunulan goriise gore, aydinlarin kiigiik
ve belli bir kesimi disindakiler bu fikre sahiptir. Bu minvalde asker kanada
“harekitin asker kanadi, okumusu ve okumanust ile biitiin Ttirk Milletinin kendisinin
arkasinda oldugundan en ufak bir sekilde stiphe etmemeli, basti§1 zeminin saglam
oldugundan emin olmalidir”'* seklinde ilging bir destek mesaji da gonderilmistir.
Zaten, miidahaleyi yapan orduya destek mesaji raporun neredeyse tamamina
sirayet etmis durumdadir.

Asker kanadin tutumu bu sekilde degerlendirildikten sonra sivil
kanadin tutumu 4 madde altinda degerlendirilmistir. Bunlar sivil kanadin
parlamento, hiikiimet, partiler ve miiesseseler ayagidir. Raporda sivil kanadin
tutumu degerlendirilmeye calisilirken yukarida sayilan ikinci secenegin
mahzurlarmin bu kanat tizerinde belirmeye basladigindan ve bunun endiseye
neden oldugundan soz edilerek genel olarak olumsuz bir tablo ¢izilmeye
baslanmistir. Sivil kanadin parlamento ayagr hakkinda olumlu ifadeler
kullanilmistir. Parlamento 12 Mart sonrast doneme cabucak intibak edebilmis
ve bu durum memnuniyet vericidir. Parlamento bu intikal devresinde asker
kanada Tiirkiye'nin ¢ikmazdan kurtulmasi harekatinda destek olmakta ve
yardima hazir da goriinmektedir.

132 Cumhurbaskanligr Cevdet Sunay Arsivi, Yer No: 5/7-12; Fihrist No: 9009-7-8. ss. 4-5.
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Sivil kanadin parlamento ayagr hakkinda olumlu degerlendirmeler
yapildiktan sonra hiikiimet ayagina sira gelmistir. Hitkiimetin basinda bulunan
Basbakan Nihat Erim’e ovgiiler dizilirken, bazi bakanlarin davranislari ise
elestirilmistir. Raporda anlatilanlara gore, 12 Mart Muhtirasindan sonra
kurulmus olan kabinenin en biiytik sansi, meziyeti, fazileti Nihat Erim gibi
yiiksek vatansever, derin bilgili ve engin tecrtibeli Atatiirk¢ti bir basbakana
sahip olmasidir. Ardindan da hiikiimetin biitiin agirhigimin Erim’in kuvvetli
omuzlarimin tizerinde oldugu tespiti yapilmistir. Bu tespitinin gerekgeleri
siralanirken hiikiimetin i¢indeki bazi bakanlarin Tiirkiye'nin icinde bulundugu
sartlar karsisinda hazirliksiz olmalar1 ve 12 Mart Harekati' nin felsefesini bagska
turla anlayip uygulamak istemeleri 6ne stirtilmtstiir. Yani baz1 bakanlarmn 12
Mart'in ruhuna aykir1 hareket etmeleri Erim’in tizerindeki agirhigi daha da
arttirmaktadir. Baz1 bakanlarin elestirildigi raporda birka¢ bakanin yaptig:
aciklamalarin Tiirkiye'nin o giinkii sartlarmna uygun olmayan dalgalanmalar
ve calkantilar meydana getirdigi ifade edilmistir. Bu beyanatlarin hangi bakan
tarafindan yapildig: acikca sdylenmemekle birlikte s6z konusu acgiklamanin bu
olagantistii donemde milletin moralini ve maneviyatin1 bozacak aciklamalar
oldugu direkt olarak ifade edilmeye calisilmistir. Boyle donemlerde basar:
icin milletin maneviyatinin saglam olmasi ve milletin adeta destani bir havaya
sokulmasi gerektigi, Atatiirk'tin de kendi doéneminde boyle bir destani hava
yaratmak istemis oldugu dile getirilmistir. Bu anlamda Atattirk’tin “Ttirk, 6gtin,
calis, giiven” sozii hatirlatilarak Atatiirk’tin bununla milletin maneviyatin
her zaman ytiksek tutmaya calistig1 kaydedilmistir. Ttirkiye i¢in sdylenen az
gelismis, geri kalmis soyleminin milli biinyede ¢ok tahribat yaratmis olup manevi
kuvvet ve milli inanci genis ol¢tide sarsmistir. Hal boyle iken bazi bakanlarin
arka arkaya tilkenin ekonomik bakimindan yine kapkara bir tablosunu cizmeye
devam etmeleri dogru degildir.

Sivil kanadmn partilerayagiminise genel ve zaruriolarak 12 Mart harekatinin
paraleline girdigi, fakat bir partinin bazi mensuplarmin bir direnis unsuru haline
gelme ihtimalinin bulundugu ileri stirtilmiistiir. Bu durum, endise vericidir. Yine
ismi aciklanmayan partinin, sikiyonetimin tutuklama ve gozalt1 alma islemlerini
onlemeye calistig1, parti adina yapilan konusmalarda MIT'i sucladigi iddia
edilmistir. Aym1 zamanda bu partinin anayasa degisiklikleri karsisinda kars:
tutum takinmasi 12 Mart harekatim basariya ulasmasini engelleyecek belirtiler
olup bu durum da memlekette endiselere sebep olmaktadir.

Raporda sivil kanadin miiesseseler ayagi anlatilirken 12 Mart'in basariya
ulasmas1 anlaminda daha endise verici bir tablo cizilmistir. Universitelerden
TRT’ye, basindan sendikalara kadar olan ve i¢lerinde tehlikeli unsurlar tasiyan
kurumlar ve 6zellikle bunlarin bir kistm mensuplari ilk saskinliklarini atlatmis ve
sanki hicbir sey olmamus gibi, harekatin hedefi belli degilmis gibi kars: cikislara,
miitalaa beyanlarna, 12 Mart'in getirdiklerini bosa cikartma gayretlerine
baslamislardir. Bu arada kurumlara asir1 solun sizmas: hizlanmistir. Raporda
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sivil kanadin 12 Mart karsisindaki tutumu bu sekilde ortaya konulduktan
sonra 12 Mart'in sivil kanadinda bazi aksamalarin oldugu sonucu ¢ikartilmistr.
Bunun ¢oziimii olarak da yine Nihat Erim gosterilmistir. Erim’in kendisine
daha kuvvetli bir kabine ve idareciler kadrosu olusturmas: gerektigi tavsiye
edilmistir.’**

12 Mart Muhtiras1 karsisinda asker ve sivil kanadin tutumunun
degerlendirilmesi yapildiktan hemen sonra “12 Mart Hedefine Ulasmalidir”
basligialtindabirtakimtavsiyelerdebulunulmustur.12Martharekatininordunun
sayesinde Ttirk Milleti'nin ytiziine giilen son sans oldugu belirtildikten sonra bu
harekatin mutlaka hedefine ulagmasi gerektigi 1srarla vurgulanmustir. Oyle ki
bu sans, Tiirkiye’'nin varlig1 ile es deger tutulmustur. Yani Ttirkiye'nin varlig
bakimindan bu sansi, elinden kagirmamasi gerektigi anlatilmistir. Bunun yolu
yani 12 Mart'in hedefine ulasmasinin yolu sivil kanadin, asker kanada anlayzs,
tutum ve tavir bakimindan bir an 6nce ayak uydurmasindan, biinyesindeki
zaaflarindan kurtulmasindan veyahut kurtarilmasindan ge¢mektedir. Asker
kanadin sivil kanatla birlikte calismak istemesinin yticeliginden ve azizliginden
soz edildigi raporda mevcut sivil kadro ile basariya ulasilamayacagmin imasi
yapilarak derhal isin mahiyetini ve 6nemini anlamis yeni bir sivil kadronun
kurulmas istenmektedir. “Memlekette partizanhiktan uzak, iyi yetismis, hadiseleri
kavrams, Atatiirkcii ve milliyetci bir sivil kadro kurmak her zaman miimkiindiir”
denilmek suretiyle asker kanada boyle bir kadroyu is basina getirmesi
Onerilmistir.’ Anlasilan o ki raporda mevcut sivil kadronun bazi nedenlerden
dolay1 belirlenen hedefleri gerceklestiremeyecegi one siiriilerek uygun yeni
bir sivil kadronun kurulmasi asker kanattan istenmistir. Yeni kadronun ise
Atattirkcii ve milliyetci kisilerden olusmasi salik verilmistir.

Raporun bir sonraki boltimiinde ise 1971 yili itibariyle Tiirkiye'de
carpisan fikirlerin kisa bir 6zeti yapilmistir. Buna gore milliyetci, kozmopolit-
hiimanist, Marksist ve Islamc1 diinya goriisleri olmak tizere dort farkli diinya
gortist bir birleriyle carpismaktadir. Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde
ortaya cikan Turketiliik, Turk Milliyetciligi olarak 6n plana ¢ikmis ve yeni kurulan
Turkiye Cumhuriyeti'nin de temellerini olusturmustur. S6z konusu Tiirkgtiliik,
Atattirk’tin kendi devrinde tatbik sahasinda koydugu dincilikten, irk¢iliktan
ve kavimcilikten uzak bir Atattirk Milliyetciligi’dir. Atattirk Milliyetciligi'nin
savunuldugu raporda bu milliyetciligin cumhuriyetin ilk devrine miikemmel
bir renk, sevk ve mana verdigi belirtilmistir. Ayn1 zamanda raporda milliyetci
diinya goriistiniin insanci diinya goriisinden daha 6nce geldigi iddia edilerek
milliyetci diinya goriisii daha on plana cikartilmistir. Bu husus su sekilde
anlatilmstir: “Insaniyete giden asil yol da milliyetten gecer. Kendi milletinin insanini
diisiinmeyen bir kimse, insanci da olamaz. Binaenaleyh gercek insancilik ve insanlik
idealleri milliyetciligin icindedir” .
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Turkiye’de carpisanikinci diinya goriisti ise kozmopolit-hiimanist diinya
goriistidiir. Bu goriis, bir bakima Osmanlicilik fikrinin Tiirkiye Cumhuriyetine
tatbik edilen modern seklidir. Ve milli buitiinligiinti tamamlamis emperyalist
devletlerin simdilerde diger milletlere empoze etmeye calistig1 bir fikirdir.
Rapora gore Atattirk’tin oOliimiinden sonra kademe kademe Tiirkiye'ye
hakim olmaya baslayan bu gayri milli ve Atattirkciiltige aykir1 goriis, Turk’d,
Turkculugt, Tirk kiltirtint ve Turk milliyetciligini insanlik perdesi ardinda
ikinci plana itmektedir.

Marksist diinya goriistinin Rus Thtilali ile birlikte Tiirkiye'ye
bulastirilmak istendiginin, fakat Atatiirk’in bunu cok giizel bir sekilde
engellediginin anlatildig1 raporda, bu goriis bir siire yer altina girmistir. 1960
ile birlikte tekrar su ytiiziine ¢ikmis ve 1968'den sonra da eyleme gecmistir.
Bu goriisiin eski Islamcilik cereyanin bir devamu niteliginde oldugu ve bunun
seriatc1 devlet ve Islam birligi fikrine dayandiginin tespiti yapilmistir.

Bu sekilde 1971 yih itibariyle Turkiye’de carpisan diinya gortisleri
hakkinda bilgiler verilip bunlarla ilgili degerlendirmeler yapildiktan sonra
12 Mart oncesi ¢itkmaza girilmesinin baslica amilinin ne oldugu anlatilmstur.
Buna gore, Atattirk’ten sonra milliyetci diinya goruisiiniin terk edilmis olmasi
Tiirkiye’yi 12 Mart'tan 6nceki ¢ikmaza gottirmistiir. Atattirk’tin 6limitinden
sonra once kozmopolit-hiimanist diinya goriisii Tiirkiye’ye hakim olmak
suretiyle btittin kurumlarin alt ist etmis, sonra buna Marksist diinya gortisi
de eklenince Tiirkiye bir ucurumun esigine getirilmistir. Bu iki dinya goriist
Turkler acisindan gayri milli olmast nedeniyle bir birlerine destek olarak bir
isbirligi icerisine girmislerdir. Bu iki diinya gortisiiniin bir reaksiyonu olarak
da eski Islamciligin bir devami olarak dincilik ve seriatcilik cereyani yeniden
ortaya cikip gelismistir.®® Raporun bu boliimiinde kozmopolit-htimanist,
Marksist ve Islamc1 diinya goriisleri sert bir dille elestirilerek Tiirkiye acisindan
reddedilmistir. Bunlardan kozmopolit-htimanist ve Marksist diinya gortsleri
girilen citkmazdan dolay: suglanmistir. Cikmaza girilmesinin asil nedeni ayni
zamanda Atatiirk’ten sonra milliyetci diinya gortisiiniin terk edilmesi olarak
saptanmustir. Buna gore tilkenin kurtulus caresi milliyetci Atatiirk¢ii diinya
goriisiine geri donmektir. Bu noktadan sonra da zaten raporda bu formdil stirekli
olarak islenecek ve 1srarla tavsiye edilecektir.

Rapora gore Tiirkiye, bundan sonra kendisini bu ¢itkmazdan kurtarmak
icin bu diinya goriislerinden birisini yeniden se¢mek zorundadr. 1slamc111ga
dontstin bahis bile konusu olamayacagi ve bunu kimsenin modern ve laik
Atattirk Ttrkiye’sine teklif dahi edemeyecegi belirtildigi raporda kozmopolit-
hiimanist diinya gortusii hakkinda ise yine sert ifadelere yer verilmistir.
Kozmopolit-hiimanist ve komiinist diinya gortisti Tiirkiye'yi bugiin vahim
duruma getirmistir. Bu ytizden bu goriise sarilmak, Tiirk Milleti icin 6lim
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olacaktir. Sz konusu bu iki diinya goriisti, Atatiirk’ten sonra yavas yavas
geliserek milletin hayat damarlarinikurutmaya yonelmistir. Ttirkiye’nin yakasini
cabucak kurtarmasinin gerekliligi ifade edilerek yapilacaklar da siralanmustir.
Bu iki diinya goriisiine gore kurulmus olan biitiin diizen bozularak uygulamalar
terk edilmelidir. Ttirkiye i¢in asil ana reform bu, olacaktir. Tiirkiye icin kurtulus
recetesi olabilecek bu {i¢ diinya gortiisti kesin ve sert bir dille elendikten sonra
sira milliyetci diinya goriistine gelmistir.

Milliyetci diinya goriistine regete olarak simsiki sarilmistir. Soyle ki,
Turkiyeicin tek kurtarici diinya gortistintin milliyetci diinya gorusii olduguiddia
edilmistir. Hatta 12 Mart felsefesinin milliyetci diinya goriisiine tekrar kaldig:
yerden devam edilmek oldugunun anlatildig1 raporda, bu yola girilmemesi
halinde “12 Mart Turkiye'yi Kurtarma Harekat1”nin neticesiz kalacagi net bir
dille kaydedilmistir.

Yine rapora gore, o halde 12 Mart'1 hedefe ulastirmak igin hemen
yapilmasi gereken sey, Tiirkiye devletinde milliyetci diinya goriistinii hakim
kilarak bunun gereklerini yerine getirmektir. Bunun gerekleri de hemen
siralanmistir. 12 Mart harekatinin sivil kanadin idarecileri ve uygulayicilar:
milliyetci diinya goriistine sahip bir kadro ile yeniden kurulmasi gerekmektedir.
Atatiirkgii, milliyetci diinya goriist, gidip de kozmopolit-htimanist ve Marksist
diinya goriisit mensuplaria uygulatilamaz. Anlatilanlara bakilacak olunursa
sivil kanadin icerisinde htimanist-kozmopolit ve Marksist diinya gortisiine sahip
kisiler bulunmaktadir. Tiirkiye’yi bu noktaya bu asmmus kadrolar getirdigine
gore bunlarin Tiirkiye’yi kurtarma harekatinda gorevlendirilmesinin yanhshgimna
deginilerek 12 Mart'in sorumlulugunu tasiyan askeri kanadin, sivil kanadin
tatbikattaki aksakliklarin1 diizeltmesi istenmistir. Yani sivil kanat kesinlikle
milliyetci diinya gortistine sahip kisilerden olusmalidir. Milliyetci diinya
gortisiine sahip kisilerin Meclis igerisinde ¢ogunlukta oldugu ve bunlardan
faydalanilabilecegi yol olarak gosterilmistir. Yine Meclis disindaki kurumlarda
da her alanda yetismis Atattirkcti, milliyetci diinya gortistiniin temsilcilerinin
varligindan s6z edilerek bunlarin garklarin basina getirilmesi tavsiye edilmistir.
Bunu gerceklestirmenin devlet adamlari icin mesele olmadigi, zor olmayacag:
da eklenmistir.’®’

Raporun bir sonraki bolumiinde “Turkiye'nin Bugtinkii Acil
Problemleri” bashg: altinda Tiirkiye'nin 12 Mart dénemecinde kars1 karsiya
kaldig iddia edilen iki problem anlatilmistir. Bunlardan birincisi zararl yikici
unsurlarin zararsiz hale getirilmesi, ikincisi ise bir daha boyle unsurlarin
ortaya c¢tkmamasmin saglanmasidir. Raporda bu iki probleme o kadar cok
onem verilmistir ki bunlarin halledilmesinin Tiirkiye'nin uzak ve yakin biitiin
gelecegini ilgilendirdigi aktarilmistir. Bu iki sorunun ¢6ziilememesi durumunda
ise 12 Mart Harekat1 da Tiirkiye'nin gelecek timitleri de hiisrana ugramus olur.
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Turkiye'nin acil problemlerinden oldugu iddia edilen zararli unsurlarin
zararsiz hale getirilmesi isinin nasil yapilacag: detayl bir sekilde anlatilmustir.
Bu iki yontemle yapilabilir. Bunlardan birincisi suglularin cezalandirilmasi,
sucu hazirlayanlarin ve tesvik edenlerin tasfiyesi ile olabilir. [kincisi ise adli
sug¢ isleyenlerin, silahli eskiyalarin yakalanip cezalandirilmasmin disinda
kurumlarin “ayiklanmasidir”. Yani zararli unsurlarin “inlerine, mutfagina”
kadar inilerek kurumlar bunlardan temizlenmelidir. Kurumlardan ayiklamanin
yapilmast anlaminda Tiirkiye'nin sansh bir durumda oldugu ifade edilerek
zararll unsurlarin “pervasizliklar ile su ytiiziine ciktigl” iddia edilmistir. Bu
anlamda kurumlarda yapilacak tasfiye igin su yontemlere basvurulabilecegi
belirtilmistir: 1. 1960'tan sonra genis ve asir1 hiirriyetten yararlanip ortaya
¢ikan basin taranmalidir. 2. Devletin istihbarat dosyalar: incelenmelidir. 3. Adli
tahkikatlarin verdigi ipuclar1 sonuna kadar gottirtilerek kurumlardan tasfiyeler
gerceklestirilmedir. Bu, yapilirken de normal bir devrenin sekilci hiirriyet diizeni
ve hukuk formalitesiyle tilkenin tedavi edilip sagligina kavusturulamayacagt
gozden uzak tutulmamasi gerektigi kaydedilmistir.

Yapilmas: gerekenler bunlarin oldugu siralanirken; sivil kanadin
zararll unsurlarin tasfiyesi yerine onlarin faydalandiklari kanun bosluklarimni
tikamanin yeterli gelecegini diistindiiklerini ve oyle hareket ettiklerinden
sikayetci olunmustur. Rapora gore, bu titkama isi gerekli olmakla birlikte yeterli
goriinmemektedir. Yine sivil kanadin faaliyetlerine yonelik sikayetlere yer
verilerek sivil kanadin basta anayasa olmak tizere kanun bosluklarini tikama
konusunda da mukavemet gosterdigi dile getirilmistir. Sivil kanat, mevcut
zararli unsurlarin tasfiyesini yapmak yerine tam tersine kurumlara yeni yeni
zararli unsurlar1 sizdirmaktadir. Bu iddialara raporda ornekler verilmistir.
Devlet Planlama Tegkilatindan Atom Arastirmalart Merkezi'ne, istisare
kurullarindan reform komisyonlarma kadar bu tiir sizmalar sivil kanadin zaafi
yliztinden gerceklesmistir. Komiinistlerin bir 6zelligi hakkinda bilgi verilerek
askeri kanat uyarilmistir: “Surasini hicbir zaman unutmayimz ki, komiinistlerin
bir mukabil darbeyi en az zararla atlatmakta ¢ok biiyiik tecriibeleri vardir. Ve Tiirkiye,
gevsek davramldii icin, simdi bu tecriibeye sahne olmaktadir”.**® Yani rapora gore,
zararli unsur olarak tabir edilen guruplarin devlet kurumlarina sizlamalarmin
onlenmesinin yaninda kurumlarda gorev yapan mevcut zararli unsurlarin da 12
Mart'in hedefine ulasmasi ve Tiirkiyenin gelecegi icin derhal tasfiye edilmesi
gerekmektedir.

Tasfiye edilen zararli unsurlarin bir daha Ttirkiye’de ortaya ¢itkmamalari
adma yapilmas1 gereken isler de birer tavsiye niteliginde raporun icinde yer
almaktadir. Bunlarin basinda milli egitim davasinin halledilmesi gerektigine
isaret edilmistir. Atattirk’{in 6ltimtinden sonra milli egitim, rayimndan ¢ikartilarak
ilmin ve aklin disina stirtiklenmistir. Turkiye'nin milli egitimine kozmopolit-
hiimanist ve meteryalist-Marksist diinya gortisinin hakim oldugu iddia
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edilerek bu diinya gortistintin milli egitimden temizlenmesi istenmektedir.
Yapilacak bir milli egitim reformu ile egitim, Atattirk¢ti milli duygularin 15181
altinda milli kiiltiirle miicehhez bir mekanizma haline getirilmek zorundadir.
Sorunun Atatiirk donemindeki milli egitim anlayisindan ¢ikilmasina baglayan
rapor, o an Ttirkiye nin ayakta kalmasini bile Atatiirk devrinin milli egitiminden
feyz almus neslin hentiz is basinda bulunmasina baglamustir.

Milli Egitim Bakanligi'nda 12 Mart'in fikriyatina ters diisen, endise
verici isler yapildig1 iddia edilerek bunlarn neler oldugu anlatilmis ve Milli
Egitim Bakanlig1 bu anlamda sikayet edilmistir. 12 Mart'tan 6nce Bakanlik’ta
milli kiilttire yonelik bazi isler yapilmaya baslandigi, yapilan bu islerde fikir
adamlarmin Atattirk¢ti ve milliyetgi goriisti hakim oldugu halde 12 Mart’tan
sonra bu “miisbet” islerin birer birer durduruldugu sdylenmistir. Bu anlamda ilk
olarak 1000 Temel Eser meselesi 6rnek gosterilmistir. 1000 Temel Eser raporda,
“ Asker ve sivil, biitiin aydinlarin hararetle takip ettikleri, piyasaya cikar ¢ikmaz adeta
kapisilan ve kitapgilik aleminde biiyiik bir reform yapan bu milli, bu kurtarict devlet
nesriyati” sozleriyle oviilmistiir. 12 Mart'tan sonra Marksistlerin hticumlar1
sonucunda 1000 Temel Eser yaymin ti¢ aydir durduruldugunun alt1 ¢izilmistir.
1000 Temel Eser Komisyonu, Atattirkcti ve milliyet¢i bir komisyon oldugu
belirtilerek Milli Egitim Bakani tarafindan bu komisyonun da lagvedildigi
belirtilmistir. Bakanlik’taki yapilan bazi islerin sikayet edilmesinin ardindan
sira egitim komisyonuna gelmistir. Rapora gore, bu komisyonun biittin tiyeleri
cevresinde marksist olarak taninmis kisilerden secilmistir. Bu reform komisyonun
hazirlamis oldugu “Egitim Reformunda Strateji ve Yontemler” basligini tastyan
20 sayfalik rapor, materyalist-Marksist bir egitimin hazirliklarini icermektedir.
So6z konusu egitim komisyonun hazirladigi rapor 5 madde halinde elestirilmistir.
1. Raporda ekonomi ve tiretim temel alinmis ve egitim, {iretimin robotlarinm
yetistiren bir kurum olarak gosterilmistir. 2. Egitimi devlet planlamasinin disina
cikararak, kendilerinin idaresinde egitim icin yeni bir planlama teskilat1 teklif
etmektedirler. 3. Raporda, Atattirk’tin ortaya koymus oldugu egitimin birligi
prensibi bozulmaktadir. 4. Milli Egitim ismindeki “Milli” kelimesi 6zel olarak
kullanilmamaya calisilarak maariften yalniz egitim diye soz edilmektedir.
Egitimin milli cephesini ve milli kiilttirtinti yok sayarak egitimin milli kiilttirle
miicehhez sahsiyetli insan yetistirme gorevi gormezden gelinmistir. 5. TOS'iin
“Devrimci Egitim Suras1”nin paralelinde ve hatta ismi tastyan sura kayitlarina
benzer fikirler kaleme alindig1 goriilmektedir. Raporun bu Marksist 6zellikleri
nedeniyle Milli Egitim Bakanligi'nda da biiyiik rahatsizlik ortaya cikardig:
nakledilmistir.

Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde kurulan bir diger komisyon da
Atatiirk Ilkeleri Komisyonu idi. Bu komisyon da kozmopolit-hiimanist olmakla
itham edilmistir. Komisyonda yerli yersiz insan haklar1 vurgusu yapildigindan
soz edilerek Ttirkiye’de bu giin bir insan haklar1 meselesi olmadig;, Tiirkiye nin
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var olma ya da yok olma meselesi oldugu 6ne suirtilmiistiir.'® Netice itibariyle
raporda zararli unsurlarin tasfiyesi harekatinda oldugu gibi bunlarin bir daha
ortaya ¢ikmamasi hazirhiginda da milli egitim reformunda sivil kanatta ¢ok
aksamalarin oldugu iddia edilerek bu hususlarin diizeltilmesi adina bu konular
asker kanada sikayet edilmektedir.

Raporun son bolimiinde de “Tekliflerimiz” bashg altinda
Cumhurbagskani Sunay’a raporun 6nceki boltimlerinde ifade edilenlerin 1s1g1nda
9 maddelik bir takim dikkat cekici acik teklifler sunulmustur. 1. Oncelikle
kanunlardaki aciklar derhal kapatilmalidir. Basbakan Nihat Erim’in agiklamis
oldugu anayasa degisiklikleri teklifi asgari simir olarak tutulup bunlardan
hicbir taviz verilmemelidir. Erim’in yapmak istedigi degisiklikler yontinde
yapilabildigi kadar daha fazla anayasa degisikliginin yapilmasi uygun olacaktir.
Ozellikle tiniversite ve TRT ile ilgili degisikliklerin mutlaka gerceklestirilmesi
istenmektedir. anayasanin degisme sekli hakkinda da oneride bulunulmustur.
Buna gore, anayasa degisiklik yontemi milli ihtiyaca uygun hale getirilmelidir.
Meclis’te ticte iki cogunluk aramak yerine normal cogunluk aranmali, bu
cogunlukla ¢ikmis olan anayasa degisikligi referanduma gotiiriilmeli, sonra
da halkin onayimni alma yontemi denenmelidir. 2. Biitiin kurumlardan ozellikle
de beyinlere hitap eden tniversiteler ve yiiksekokullar ile kiitlelere hitap
edilen TRT'de zararli unsurlarin tasfiyeleri kaginilmaz bir sekilde kesinlikle
gerceklestirilmelidir. Tasfiye olunacaklarmin sayilar1 Turkiye’de aydin
potansiyelini zayiflatacak kadar ¢cok olmadig: icin endise edecek bir durum da
yoktur. Tam tersine boylece birgok kurumdaki siskinlikler de ortadan kalkmis
olacaktir. Ornek verilecek olunursa tiniversitelerin bircok fakiilte ve bolimiinde
boyle siskinlikleri mevcuttur. 3. Sivil idarelerde bundan sonra islerin daha fazla
bozulmadan farkina varilmasi imkanini saglamak icin sivil kanatta bir kontrol
mekanizmas1 kurulmalidir. 4. Sivil kanat ve idare mekanizmasi ise milliyetci
diinya goriistine sahip aydinlar tarafindan kurdurulmali. Bu konuda her
kademe ve komisyonda degisikliklerin yapilmasinin énemine vurgu yapilarak
ilmi ve rasyonel yoldan Atattirkciiliige dontistin ancak bu kadrolar vasitasiyla
gerceklestirilecegine inanilmaktadir. 5. Universite ve yiiksekokullarda
sorunlar1 kokiinden ¢6zmek adina buralarda eski talim taburlarmin kurulmasi
istenmektedir. Boylece 6grenciler maddi ve manevi disipline sokulduklar: gibi
savasa hazirlama bilgileri de bu taburlar vasitasiyla 6grenebileceklerdir. 6. Stirekli
sikayetci olunan Milli Egitim Bakanligi'nin da diizeltilmesi istenmektedir. Buna
gore bu kurum milliyetci bir komisyona 1slah ettirilmeli, gerekirse bu komisyon
da asker ve sivillerden olusacak bir komisyon olmalidir. 7. 12 Mart harekatina
kars1 basinda giin gectikce kuvvet kazanan bir direnme ve saptirma faaliyeti
s6z konusudur. Iste bunlarin yapilan “ameliyata” zarar vermemesi icin gareler
aranmalidir. 8. Sikiyonetim uygulamalarina karsi belli sahis ve cevrelerden gelen
elestiri ve baskilar susturulmalidir. 9. “Atatiirk ve Maresal Cakmak zamaninda
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oldugu gibi, askeri okullara ancak Ttirk soyundan gelenlerin alinmasinda sayilamayacak
faydalar gordiigiimiizii arz etmeliyiz. Herkesin askere alinmast imkdnmin kalkacag bir
devreye girdigimize gore, boyle bir tatbikatin hi¢bir hukuki mahzuru olmayacaktiy”'*
seklindeki son sunulan teklif ise diger teklifler icerisindeki en dikkat cekici
olandir.

Sonug¢

Ugsagin onemli yapilarindan olan ve milliyetci muhafazakar aydinlardan
olusan Tiirk Aydinlar Ocagi'mmn, 12 Mart’a bakisi ve siire¢ karsisindaki
tutumu kendi dinya gortsleri ile 6zdes niteliktedir. Muhtira’ya bakislarinda
tam anlamiyla milliyet¢i ve muhafazakar diinya goriistiiniin hakim oldugu
soylenebilir. Cumhurbaskani’na sunduklar1 raporda da bu diinya goriist
dogrultusunda mevcut otorite sahiplerini etkileme ¢abasi icerisine girmislerdir.

Aydinlar Ocagi’nin 12 Mart Muhtirasi’na ¢ok sicak baktig1 ve miidahaleyi
yapan orduyu sonuna kadar destekledigi gortilmektedir. Ordunun Muhtira’y1
Turkiye'nin bekasmi kurtarmak i¢in verdigini dustinen Ocaga gore, gerekli
diizeni sagladiktan sonra ordu kislasmna geri donecektir. Zaten ordunun bir
diger gorevi cumhuriyeti koruma ve kollamaktir. Bu minvalde ordu, gorevini
yapmustir. Yapilan gorev ise bir “ameliyattir”.

12 Mart'1 hedefine ulastirma konusunda sivil kadroda catlaklarin ortaya
ciktigintileri siiren Aydinlar Ocagi'nin Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a sundugu
oneriler ise pek sasirtici degildi. Ciinkii verilen oneriler tamamen kendi siyasi
diistincelerini yansitmaktadir. Bu anlamda Aydinlar Ocagi, 12 Mart'in sivil
kadrosunun Atattirk¢ti ve milliyetgilerden olusacak sekilde yeniden kurulmasinm
istemektedir. Antikomiinizm goriisiine sahip oldugu anlasilan Aydinlar Ocagy,
biittin kurum ve kuruluslardan hiirriyet ve hukuk kaidelerini bir kenara iterek
solcularin ve milliyetci goriise sahip olmayanlarin temizlenmesini istemektedir.
Ardindan kurulacak Atattirk¢ii ve milliyetci sivil bir kadroile 12 Mart harekatinin
basariya ulasacagina inanan Aydinlar Ocag1, ayn1 zamanda Tiirkiye nin 12 Mart
oncesi girdigi bunalimin sebebini milliyetci diinya goriistintin terk edilmis
olmasina baglamaktadir. Turkiye’deki diger diinya goriislerinin terk edilerek
yerine milliyetci diinya goriisti dogrultusunda reformlarin yapilmasi halinde de
Ttirkiye'nin bir daha 12 Mart siirecine girmeyecegine inanmaktadir.

Son olarak Aydinlar Ocagi'nin, Tiirkiye'nin bekas: ve tekrar 12 Mart
strecine girmemesi icin demokratik olmayan yontemleri ve hukuk disilig:
savundugu soylenebilir.
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