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Ceviri/Translation: On Altinci Yiizyilda Anadolu’nun Kent Nifusu 1127

On altinci yiizyilda Osmanl imparatorlugu’nda hizli niifus artisi iyi
bilinen bir gergektirl. Omer Luitfi Barkan, on iki 5nemli Osmanli sehrinin
1520/1530 tarihindeki toplam 142,562 nufusunun, 1571/1580°e
gelindiginde 271,494’ e ulastigini gdsteren ¢alismasini uzun zaman énce
yayimladi; benzer surette Anadolu’daki bes biliylik sancaginin toplam
nifusunun ayni dénemde 872,610’dan 1,360,474’e yikseldigini, bir
baska ifade ile %59.9 arttigini da géstermistir’. Fernand Braudel’de on
altinci ylzyillda Akdeniz havzasi boyunca niifusun genel olarak %100
arttigl tezini destekler ayrica Barkan, Osmanli Akdeniz’inde ve genel
cografyasinda bu yikselisin cok daha hizli ve degisken seyrettigini de
iddia etmistir®. Ancak hala on altinci yiizyil Osmanl niifus hareketliligi,
akiskanhgr bu alana dair spesifik calismalara, monografilere ihtiyac
duyar.

Bu c¢alismanin hedeflerinden biri Osmanli Anadolu’sunun bes
sehrinin nifus artisint bazi yeni verilerle ortaya koymak ve bu
sehirlerdeki kentsel gelisimin dogasi lizerinde fikir ylrtitmek ve nifus
hareketliliginin, akiskanhginin izini siirmektir. ikincil hedef ise, niifus
hareketliligi ve akiskanlig ile yerel ve imparatorluk capinda gelismeler
arasindaki iliskiyi kesfederek niifusun ve nifustaki degiskenliklerin on
altinci ylizyil Osmanli tarihini anlamaya ve agiklamaya katki sunmasini
saglamaktir. Ayni zamanda yerel ve imparatorluk ¢apindaki gelismelerin
dikkate alinmasi nifus degiskenligini aciklamaya katki sunacak
niteliktedir.

Bu ¢alismanin verileri on altinci ylizyilda Osmanli Devleti’nin belirli
araliklarla hane reisleri (hane) ve yetiskin erkek (nefer) nifusu tespit
amacgh vyaptigi sehir nifusu arastirmalari/tahrir kayitlarindan elde

1 jstanbul’daki Basbakanlik Arsivi ve Ankara’da bulunan Tapu Kadastro Dairesindeki
Kuyud-1 Kadime Arsivi yoneticilerine ilgileri ve ev sahiplikleri icin tesekkiir ederim.
Hazirlamis oldugum galismanin desteklemesini Amerika’da bulunan Urbana-Champaing
Illinois Universitesi blinyesindeki Tiirkiye Arastirmalari Enstitlisi ve Asya Arastirmalari
Enstitls0 saglamistir. Faydali 6nerileri igin Profesor Andreas Tiestze’ye tesekkir etmek
istiyorum.

2 Son zamanlarda 6nemli ¢alismalar yayinlandi “Osmanli Mali Anketler Calismalan”,
M.A. Cook(ed.), Studies of the Economic History of the Middle East (London, 1970), s.
163-71, 168,169.

3 Bkz. F. Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip
II, gev., S. Reynolds (London 1972), S. 1, 402, s. 326.
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Ronald C. Jennings — Ceviren/Translated by: Kamil Yavuz 1128

edilmistir. Calisma Osmanli Devleti’nin koydugu ve topladigi vergileri de
gosteren bu kayitlar temelinde insa edilmistir. Mevzuu bahis kayitlar
(tahrirler) vergilendirme ile dogrudan ilgili oldugu icin Osmanli yénetimi
bunlarin gilincel ve dogru tutulmasi icin bilhassa titiz davranirdi, bu
nedenle glvenilir veriler sunarlar®.

Kayitlarin Niteligi

Defterlerin cogunlugu sancaklar tarafindan kayit altinda tutulan tapu
yahut baska bir isimlendirmeyle mufassal defterlerdi. Bu defterler
genellikle bir sancak siniri dahilinde yerlesik olan her yetiskin erkegin
(nefer) ismini (ve baba ismi) ihtiva etmenin yani sira onlarin vergi
statilerini de belirler. Bazi durumlarda sadece hanenin erkek reisinin adi
kaydedilir. Her iki durumda da sahis isimleri mahalle (sehrin bolimleri)
esasina gore listelenmistir. Defterlerde verilen ayrintinin, detayl verinin
miktari tahrirden tahrire blyitk 6lctiide degisir, ancak bu degiskenligin
nedenleri konusunda heniiz tatmin edici bir aciklama getirilmemistir.
Bazi defterlerde nefer sayisindan daha kesin bir veriye rastlanmaz,
bazen de ya hane ya da micerred (bekar yetiskin erkek) yahut her ikisi
birden spesifik olarak belirtilir. Bir kisim kayitlarda ise tamamen veya
kismen vergiden muaf olan dini ve askeri tabakalar ya spesifik ya da
genel bir kategori altinda tespit edilmistir. Defterlerin kigik bir kismi
icmaldir, bunlar merkezi hiikiimetin kullanimina uygun hale getirilmek
icin 6zetlenmis kayitlardir. Sahis isimleri dikkate alinmayarak sadece
mahalle mahalle toplam “ntfus”u ihtiva ederler. Her iki tir defter de
sehirlerin yillik vergisini toplamak igin yetkilendirilmis ¢esitli
imparatorluk memurlarinin toplayacagi vergiler ve haraglarin resmi
listelerini muhteva eder>.

4 Hanefi islam &gretisi hukukuna Gére ergenlige ulasmak yetiskinlik isaretidir. Cf. J.
Schact, An introduction to islamic Law (Oxford 1971), p. 124. Yetiskinlik, fiziksel
belirtilerle ve s6z konusu gencin beyaniyla belirlenirdi. fakat sartlari tagimadigi takdirde
15 yasina ulastiginda yetiskin olarak kabul edilirdi. M.A Cook ise bu konuda on besince
ve on altinc ydzyillarda Anadolu’nun 51 kdyinde 751 erkek Uzerinden yaptigi
arastirmada, o dénemde 12 yasindan 6nce bile bazi ¢ocuklarin yasal olarak yetiskin
kabul edildigini belirtmistir. Dahasi bu genglerin hepsi 15 yasina gelmeden yetiskin
vasfini kazanmislardi. {Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600 [London, 1972],
s. 64

5Bkz. O. L. Barkan, “Daftar-i Khakani”, Encylopedia of islam, 2nd ed.; Barkan,”Research
in Ottomon Fiscal Surveys”, s. 163-71, Cook’un galismalari, s. 163-71; idem, Essai sur les
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Osmanli tahrir kayitlarindan elde edilen verilerin kullanimindaki en
zor meselelerden biri hane ve nefer gibi ortak terimlere dahil olan insan
sayisinl tahmin etmek ve siklikla karsilasiilmasa da bir defterde hane
digerinde nefer olarak kaydedildiklerinde bu degisikleri tespit etmek icin
bir metodoloji insa etmektir. Bu calismada da s6z konusu mesele
¢O6zlime kavusturulamamistir. Ancak niifusun gercekte kesin olarak
belirlenmesi, %10 hatta %15 kesinlik orani icinde istikrarli tahminler
olusturmak kadar 6nemli degildir. %10-15 oraninda kesinlige sahip
istikrarli tahminler ayrica mukayeseli yaklasim icin de faydali olacaktir.
Esasen hane ve neferin sayilarinin ham sekli bireysel sayilari veren niifus
rakamlarina donisttglinde faydali olabilir.

Hanedeki nefer orani degiskenlik gosterir. Bu oranin 1470/1490,
1570/1590 arasinda hizli bir buytime ile istikrarli bir sekilde ytkseldigi
bilinmektedir. Yiikselisin bir gostergesi olarak nefer rakamlarinin
givenirliligini, hane igindeki nefer sayisinin oraninin tahrirleri
diizenleyen Osmanli memurlari tarafindan kesin bicimde kayitlara
yansitiimaya baslandigini savunan Omer L. Barkan sorgulamistir; bir
baska ifadeyle vergi tahsildarlarinin bir zamanlar ¢ok az ilgi gosterdikleri
evlenmemis erkekler, daha fazla dikkate alinarak kayit altina alinmaya
baslamistir®, Aciga kavusmamis bir konu olarak, Ill. Murad (1574-95)
zamaninda yapilan tahrirler, 1. Selim (1512-20) veya Kanuni Sultan
Sileyman (1520-66) saltanat donemlerindekilerden daha yiksek
kesinlige ve dogruluk derecesinde sahiptir. Bu konu tizerine M. A. Cook,
evlenmemis erkek sayilarinin artma ihtimali tizerine bir teori dnermistir,
clinkli ona gore geng nufusun evlilik yapmadan dnce belli bir yasa kadar
beklemeleri gerekliligi nifus baskisi ile ekonomik yikima neden
olmaktaydr’.

Neferin hane i¢indeki oraninin farklilasmasi ekonomik ve sosyal
gelismeler (izerinden takip edilebilir. Osmanh hane halki ve
organizasyonu hakkinda ¢ok az sey biliniyor ve bu yapinin nasil ve neden
blyiklik bakimindan degiskenlik gosterdigi (bekar erkek oranlarinin

donnees statistiques des registres de recensement dans I'Empire ottoman au XVieme
et XVlieme siecles', Journal of the Economic and Social History of the Orient, C. 1 (1957).
S.9-36

6 Cook, Population Pressure, s 26, esp. s. 27 n. 1.

7 age, s. 26.

SR,
V. Vargnuvis



Ronald C. Jennings — Ceviren/Translated by: Kamil Yavuz 1130

degisimiyle birlikte) hakkindaki 6neri veya tahminler spekilasyondan
oteye gidememektedir. Fakat, on altinci ylzyilda Osmanh
imparatorlugu’nun artan niifusunun daha yiiksek dogum oranlarini ve
daha blyik aileleri ifade ettigi soylenebilir (hane basina nefer
oranindaki yiikselis). Orta ¢ag italya lizerine “catasti”lere (mali kayitlar)
ve vergi kayitlarina dayali nifus arastirmalari Osmanli hakkindaki
calismalarla goriiniiste benzerlik gosterir, bu arastirmalar sézde
duragan bir Orta cag toplumunda bile hane halki blydklGginin hizla
degisebilecegini  gdstermektedir®. Verona’nin  nifusu  1425’te
15.000’den 1502’de 42.000’e yiikseldigi zaman ortalama hane halki
blylkligu de 3,7 (1425)'den 5,2 (1456)’ye ardindan 5,9 (1502)’a artti.
Floransa’da da ortalama hane halki buydkligu 3,8 (1425)'den 4,8
(1458)’e daha sonra 5,2 (1480)’ye yiikseldi®. Hanelerin genisligi ve buna
bagli olarak bekarlarin orani biylk degiskenlikler gosterir.

Orta cag italya niifus verileri, goreceli olarak birbiri ile yakin bir
bblgenin sehirleri arasinda bile belirli bir zamanda hane halklarinin
blykligtnde farkhliklar olabildigini acik¢ca ortaya koymaktadir. 1425'te
Floransa’da hane basina 3.8 kisi, Verona’da 3.7, Prato’da 3.7, Pistoro’da
3.6 ve Arezzo’da 3.5 idi'®. Dahasi, tek bir bélgede kentsel ve kirsal hane
halklarinin buydklGgli degismektedir. 1298’de Prato sehrindeki hane
halkinin genisligi ortalama yaklasik 4,1 idi fakat Plato kirsalinda bu oran
ortalama 5,6’ya ulasmistir'?,

Bu bilgilerden hareketle on altinci ylizyilda (hane basina diisen kisi
sayisinda bir artis olmustur) Osmanl imparatorlugu’nda hane icindeki
nefer oraninin degiskenligi standart bir demografik degisim olarak
varsayilabilir. Evlenme orani, evlenme vyasi ve evli genglerin
ebeveynlerinin evinde yasadigl slire ekonomik ve hatta sosyal
sebeplerden 6tiri degismis olabilir. Sehirlerde calisan veya issiz bekar
genglerin sayilari ylikselmis, hizl biyilyen sehir alanlarina dogru kirsal

8 Ortalama hane halki buytklugtindeki bu belirgin degisim, ortagag hane halkinin sosyal
istikrar konusunda her hangi bir kaygilarinin olmadigini géstermektedir. Fransiz
tarihgilerin uzun vadeli ekonomik egilim durumlari olarak adlandirdiklari seye daha ¢ok
duyarh olduklari agikga belli olmaktadir. David Herlihy, ' Mapping Households in
Medieval Italy', The Catholic Historical Review, 58 [1972], s. 1-24

‘a.g.es.5

10 Age, s. 5

11age,s.5
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Ceviri/Translation: On Altinci Yiizyilda Anadolu’nun Kent Nifusu 1131

bolgeden niifus hareketleri blyik olglide artmis olabilir. Pek c¢ok
durumda, glinimuz Turkiye’sinde oldugu gibi kirsal kesimde yasayan
erkeklerin, calismak icin sehre eslerini geride kdylerinde birakarak yalniz
basina gelmeleri veya gerekli birikimi yapana kadar evliligi ertelemis
olmalari muhtemeldir. Esleriyle birlikte sehre gelen geng erkeklerin ise
baba evlerini terk ederek hem kentsel hem de kirsal alanlarda hane
basina diisen kisi sayisinda azalisa neden olduklari distndlebilir.
1427’de Floransa’da tim hanelerin sadece % 20’sinde bekar bir kimse
bulunuyordu, bu gosterge sehrin kirsal bolgelerdeki erkekleri nasil
cezbettiginin isaretidir!2, On altinci yizyilda orta ve blyik 6lcekteki
Osmanli sehirlerine, c¢evrelerindeki kirsal yerlesimlerin ¢ok daha
uzagindaki mesafelerden gocler s6z konusudur. Muhtemelen sehirlere
yaslilardan ziyade gencler daha yiiksek oranda gb¢ etmistir ve bu
genglerin ¢ogunun bekar oldugu soylenebilir. Eger sehirlerdeki nefer
oraninin daha biyiik bir kismi miicerred olsaydi, o zaman teorik olarak
nefer basina ortalama kisi sayisinin dismesi beklenirdi ve o6nceki
donemlerin niifus tespiti icin basariyla uygulanan niifus ¢arpani 1580
nifusuna uygulandiginda tahminlerin asiriya kacmasiyla
sonuglanacaktir. Bununla birlikte, niifus tahmini konusunda haneye
(evli) glivenmek hem artan dogurganlik oranini hem de kirsal
gocmenlerin varhgini gizlemek anlamina geldiginden nifusun dogru
tahminini aksi yonde etkileyebilirdi. Bu sartlar altinda nefer rakami, bazi
degisen kosullari karsilamak icin uyarlanabilen ideal olarak kullanilan
nifus ¢arpani uygulamasina ragmen nifus tahmini icin daha kullanisli
gorinmektedir. Hane genisligindeki degisimler heniiz tam anlamiyla
aciklanmamistir fakat nefer hususundaki yorumlar hane genisligindeki
yaygin ve diizenli degiskenlikleri agiga ¢ikarmaktadir®®,

12 3ge, s. 13

13 Kent nufusu igerisindeki mucerred (evli yetiskin erkek) orani tahrirden tahrire,
sehirden sehre ve mahalleden mahalleye farkhlik gostermektedir. Dogurganlik hizlari,
bebek olimleri ve diger 6lim oranlari zaman ve mekana gore degisebilirdi. Bazi tarim
bolgelerindeki sartlar sehirlere gégii tesvik edebilirken, baska yerlerdeki kosullarda tam
tersi bir etkiyi yapabilmekteydi. En azindan baska yerlerden bazi sehirlere gog hareketi
vardi ve bu durum o sehirlerdeki miicerred oraninin yiikselmesine neden olmaktaydi.
Defterler, bir sehre gelip yerlesen birinin gogmen olup olmadigi ile ilgi herhangi bir bilgi
vermemektedir. Dahasi, sehirde yasan bir yetiskin erkegin oglu veya erkek kardesi olan
micerred, akrabalardan sonra kaydedilmislerdir. Bu gibi durumlarda her micerredin
babasi her kisi i¢in tekrardan yazilmazdi sadece ayni haneden olduklari belirtilirdi. Diger
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Umarim, yaklasimimim on altinci ylzyillda bes sehir icin nifus
degisikligi tzerine faydali tahminler yapmama izin verir. Defterlerdeki
verilerin elde edilmesi ve tam olarak yayinlanmasi teknik sorunlardan
dolayr geciktirildi. Nufus tahmini hususunda baslica nefer sayisini
kullanmayi tercih ettim ¢ilnkid: (I) rakamlar en tutarli bir sekilde
defterlerden elde edilebilmektedir (bazen sadece haneyle birlikte
vergiden muaf kategoriler ve miicerred eklenmesine ragmen). (2) Birkag
defterde yetiskin tim zimmiler (gayrimislimler) hane olarak kabul
edilmis ve sonuc olarak hane sayisini kullanmak defterlerdeki zimmilerin
sayilarini oldugundan fazla gosterebilirdi; (3) yukarida da belirttigim
gibi, milcerred sayisinin yiikseldigi hanelere karsin nefer rakamlarini
kullanmak daha uygun goriinmektedir. Her ne kadar bircok tahrir
toplam rakam vermemesine ragmen ben basit olarak defterde vergiye
tabi ve vergiden muaf olan kisilerin isimlerini saydim. Clinki bu
defterlerin tutulmasinin ana amaci, memurlarin vergileri etkili bir
sekilde toplamasini saglamakti, bunun icin de defterlerde vergi
yUkimllist yahut muaf bitlin nifusun muhtevi olmasi gerekirdi,
bununla birlikte bazi durumlarda ihmaller, yazim hatalari olabilecegi
ihtimali dikkate alinmalidir. Bu kayitlar incelenirken tutarl bir yontem
secildi (istanbul ve Kahire’ye basvurmaktan ¢ekinmeme karsin!). Tutarl
olma adina, defterlerdeki yekunlar yerine kendi sayim ve toplamlarimi
dikkate aldim. Birtakim istisnai durumlarda iki toplam arasindaki farklilik
oldukg¢a fazlaydi; bu durumlarda toplamlar arasindaki esitsizlik de
belirtildi. Calismadaki nefer rakamlari defterde adi gegen, vergiye tabi
ve vergiden muaf olan herkesi icermektedir.

Calismaya konu olan Merkezi ve Dogu Anadolu’nun bes sehri, cagdas
tarihgiler tarafindan 6zellikle ihmal edilen bir alani temsil etmektedir.
Selguklular ve Mogollar etkisi altindaki Merkezi ve Dogu Anadolu
sehirleri blylik 6nem tasimaktaydi ve bolge ticaret ve kiltlirde Bati
Anadolu’dan kesinlikle daha gelismisti. Bu bolgeler karakter olarak Bati
Anadolu ya da Balkanlarin ¢oguna gére daha ¢ok “Tirk”, daha az
“Osmanli” idi, Dogu ve merkezi Anadolu’nun biyik bélim, Osmanlilar

micerredler arasinda bulunan yetiskinlerin akrabalari mevcut degildi, fakat bazilar
gégmendi. Bu durumu kesin olarak ayirt etmek mimkiin olarak goziikmemektedir.
Dahasi, evli yetiskin erkeklerin gogmen olup olmadigini belirlemek mimkiin degildir.
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tarafindan nispeten daha ge¢ fethedildi ve merkezden, Osmanl kiiltdr
¢emberinden uzak kalmistir.

Amasya istisna olmak Uzere arastirma icin secilen sehirlere, Bati
Anadolu’dan ve Balkanlarin ¢ogunlugundan ¢ok sonra boyun
egdirilmistir. Bu sehirlerin ¢ogu on besinci ylzyll boyunca sinir
savaslarina ve yikima maruz kalirken, birgok Osmanli sehri onlara goére
daha siklnet icindeydi. Bu sehirlerin tarihi ¢cok az bilinmesine karsin
sehirlerin tarihinin kronolojisi belirsizdir. Hatta sehirlerin hakimlerinin
degistigi tarih ve olaylar dahi tamamen bilinmemektedir. S6z konusu
sehirlerin tarihi on altinci ylizyilda daha az ¢alkantili olmasina ragmen,
onlarla ilgili bilgiler eksik kalmaya devam etmistir. Bu ¢alismanin
amaclari dogrultusunda, kesin bir kronoloji elbette, Osmanli fetihlerinin
onceki ve sonraki kosullarin degerlendirmesi kadar énemli degildir, her
haltkarda, boyle bir degerlendirme icin su anki kanitlar bile yetersiz
kalmaktadir'.

Trabzon Il. Mehmed tarafindan 1463’te fethedildi. Osmanli
yonetimine gecis siddetli, zor ve bir fetih firtinasiyla gerceklesmesine
ragmen hizli gerceklesti, daha sonra sehir sakinlerinin bircogu zorla
istanbul’a iskan ettirildiler. Ne Il. Mehmed’in seferinden &nce ne de
sonrasinda sehir, bu tir bir yikim ve micadeleyle karsilasmamistir. (26)

Karaman’in fethi daha buyik bir yikim getirdi. On besinci ylzyilin
blylik bolimiinde Osmanlilar, Karamanh Tirkmenleri ile strekli savas
halindeydi ve esasen sehir Il. Beyazid tarafindan tam otorite altina
alinmadan dnce Osmanli ordulari tarafindan birkag kez ele gegirilmisti.
Karaman Tirkmenleri ve boylece Karaman, Osmanlilar ve Memlikler
arasindaki bir glic micadelesinin ortasinda kaldi ve muhtemelen I.
Selim’in Memliik imparatorlugu’nu 1516’da bozguna ugratana kadar

14 Gorinuse gore tum sehirlerin son tahrir defterleri 1575-90 vyillari arasini
kapsamaktadir. Ayrica bu defterler Ankara da bulunan Tapu ve Kadastro Dairesi’'nde
muhafaza edilmektedir. 1609 tarihindeki Ayn-i Ali hikimeti timar tahrir defterlerinin
onceki donemlerde vuku bulan yirmi veya otuz yil da bir yapilmasi durumunun
sirdiurilememesi ile ilgili sikayetlerini dile getirmektedir. Tapu defterleri zaman
icerisinde ihmal edilmis olmal, ancak bir hiikimetin, gerekli yetismis memurlari
olmadan bu durumu eskisi gibi basarih bir sekilde strdirmeleri beklemek hayal
olacaktir.
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Karaman’da tam anlamiyla giliven saglanamamis buradaki otorite
teminat altina alinamamustir.

Kayseri’nin durumu Karaman’in s6z konusu pozisyonundan bile daha
istikrarsizdi, on altinci ylzyilin ikinci yarisinda rakip Karamanh ve
Dulkadirli Tirkmenleri ile onlarin destekcileri Memlukler ve
Osmanlilarin rekabeti nedeniyle harap edildi. Osmanl ve Memluklerin
miidahalesiyle sehir Karaman ve Dulkadirli arasinda stirekli el degistirdi
ve muhtemelen Karaman’in ardindan Osmanlilar sehrin idaresini
dogrudan ele ald1. I. Selim’in Memlikler tizerindeki biyik zaferine kadar
Kayseri’'nin akibeti muhtemelen Karaman’in geleceginden daha
belirsizdi.

Karakoyunlu hiikiimdari Cihansah’in 6limiinden sonra 1468'de
Akkoyunlu Tirkmen Uzun Hasan tarafindan ele gecirilen Erzurum bitiin
bu sehirlerin hepsinden daha fazla tahribata maruz kaldi. Osmanli-
Akkoyunlu sinirindaki sehir, Akkoyunlu Devleti’'nin ¢okmesiyle Sah
ismail ve Kizilbaslarin idaresine gecti. 1514 yilinda ise I. Selim’in Caldiran
seferinde Osmanlilar sehrin kontroliini ele aldi.

Arastirma konusu sehirlerin cogu on besinci ylizyilin ikinci yarisi veya
on altinci ylzyilin baslarinda, otorite altina alinmis akabinde ya uzun
savaslarin ya da onemli 6lglide nifusu azalan bu sehirlere zorunlu
iskanlarin neticesinde Osmanli otoritesi tam anlamiyla tesis edilmis ve
yonetimleri teminat altina alinmistir. Osmanh fetihleri Anadolu’nun
blylik kismina kanun ve nizam getirmistir, Osmanli Barisi’nin (pax-
Ottomanica) sagladigi kosullar altinda kentsel ve kirsal niifus artmis ve
mureffeh hale gelmistir. Ayrica on altincl ylizyilda Akdeniz’de genel
nifus artisina yol agan ekonomik sebepler gegerli haldeydi. Bunun yani
sira yerel kosullarin da uygunlugundan s6z edilebilir.

Kayseri, Karaman, Amasya ve Trabzon, on altinci ylizyillda en azindan
1590’a kadar Osmanh Barisi’'ndan mistefit oldular. 1590 yilh ayni
zamanda tahrir kayitlarinin genel olarak son tutulma dénemine tekabdil
eder. Bundan sonra Celali isyanlari ve yaygin sekavet olaylari
Anadolu’nun ¢ogu bdlgesini harap etmistir. Bu felaketin tam etkileri
1642 tarihli bir tahrir defteri olmasi nedeniyle Amasya’da
Olclilebilmektedir. Erzurum ise on altinci yizyil boyunca asla huzur ve
barisi taniyamamistir. Kanuni Sultan Sileyman kisisel olarak Safevilere
karsi U¢ sefer ylirtttd ve lll. Mehmed'’in hiikiimdarligi doneminde onlara
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karsi seferlerden vazgecildi. Erzurum ve Van yerel valilerin Safevi’lere
karsi savas yurattiga iki 5nemli kaledir ve Erzurum genellikle dogudaki
blylik micadeleler icin toplanma ve kamp yeri olarak hizmet verirdi. On
besinci ylzyilda Kayseri, Karaman ve Erzurum sinir sehirleriydi ve bunun
sonuglari, getirdigi sikintilarla stirekli ylzlesmislerdir; on altinci ylzyila
gelindiginde ise bunlardan sadece Erzurum hala bir sinir sehri olarak
kalmis ve kentin tahribati, karsilastig sikintilar devam etmistir.

Kayseri

Kayseri igin 6zellikle on besinci ylizyil, yikici ve galkantili bir dénemdi.
Sehrin idaresi bir Tlirkmen liderinden digerine sirekli el degistirmistir.
Bolge vyuzyilin ikinci yarnisinda Karaman ve Dulkadirli Tirkmen
hanedanlari arasinda ciddi bir rekabetin odak noktasi oldu. Bu dénemde
Osmanli Devleti’nin genisleme siyasetine ve Kayseri'ye yonelik ozel
ilgisine ragmen, Memluklerin de buraya yonelik politikalari nedeniyle
her iki devlet dogrudan bir catisma yerine bir Tlrk hanedani (izerinden
veraset savaslari politikasi izlemeyi kendi cikarlarina daha uygun
bulmuslardir. Bazi zamanlar da iki biyik gic sinirli askeri midanelerle
karsi karsiya gelmekten cekinmemislerdir. Ancak daha ziyade her iki
devlet, Tirkmenleri kiskirtarak manipile etme yoluna gidiyorlardi.
Kayseri kirsali da hem gogebe hem de diizenli ordular tarafindan tahrip
edilmekten bitap dismisti. Osmanlilar nihayetinde Il. Beyazid
doneminde Kayseri sehrinin idaresini dogrudan ele gecirmesine ragmen
I. Selim’in Anadolu’dan Safevileri c¢ikartmasina, Memlukleri ezip
Dulkadirlileri yonetim altina alana kadar (1514-1517) Dulkadirliler,
Memlikler hatta Safevi baskinlariyla taciz edilen bir sinir sehri
halindeydi. Ancak s6z konusu gelismelerden sonra bolge glvenli hale
geldi.

1517’den Celali isyanlarin baslangici olan 1590’lara kadar sehir
Osmanli Barisi’'ndan istifade etmistir. Kayseri, Selguklular, Mogollar ve
onlarin haleflerinin yonetimi altindaki 6nemini Osmanl idaresi altinda
kazanamamistir. Konya Kayseri ve Sivas’i golgede birakan Bursa, Edirne
ve istanbul bu sehirlerin yerini alarak en biyiik Tirk sehirlerine
dénusmistiir’>. Ancak zengin zirai hinterlandi (verimli hububat, sebze,

15 By gdriis icin, bkz. Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve igtimai Tarihi (Ankara, 1971),
C.1.s.22
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meyve kaynaklari) ve giicli yerel lretim gict/endustrisi (pamuk ipligi,
pamuklu dokuma, hali, deri ve et Urlnleri) ve kuzey-gliney, dogu-bati
istikametindeki Anadolu ticaret yollarinda kiymetli bir mevkide yer
almasi Kayseri'nin dnde gelen sehirler arasinda kalmasini saglamistir.
Anadolu’nun ticaret ve kiltlir merkezlerinden biri olmayi
strdirmustar?®,

I. 1500 tarihinde Kayseri’'nin niifusu 2.847 nefer (1.848 hane) idi'’.
Bunlarin % 86’s1 (1.961 nefer/1.570 hane) Musliman, % 14’0 (326/278)
zimmi idi. Zimmi nifusunun ¢ogunlugunu Ermeniler olusturmaktaydi
(266 nefer, % 82), kalanlar ise Rumlar’dan (60 nefer) ibaretti®®.

Zimmiler, Tark kiltiriinden 6nemli derecede etkilenerek cesitli Ttrk
ve Hristiyan isimleri kullandilar. Rumlar arasina Vasil, Kostendil ve
Andon gibi isimler geleneksel olmasina karsin Ivad, Has Beg, Tag Beg,
Yadigar Evren, Tokatlu, Emir Sah, Melik Sah, Yusuf iskender, Tursun,
Rum Beg, Yahsi Asya, Bali imren Sah, Kici Beg, Koca, Hizir Sah, Emir Bey,
Sultan Sah, Hidavirdi ve isfendiyar gibi yerel Tirk isimleri de
kullanmiglardir. Kayseri bolgesi, 1920’lerdeki miibadeleye kadar
Karamanh olarak adlandirilan kékenleri belirsiz olmasina karsin Tlrkce
konusan Ortodoks ve Gregoryen Hristiyanlarin yayildigi ana bolgelerden
biriydi®.

16 Kayseri hakkinda bkz., B. Darkot, “Kayseri”, islam Ansiklopedisi; R. Jennings, “Kayseri”,
EL, bir sehrin krokisi ve sehir surlariile i¢ kalenin restore edilmis planiigin bkz. A. Gabriel,
Monuments Turcs d'Anatolie, C. 1 (Paris, 1931); M. T. Gokbilgin, 'XVI. Asir Baslarinda
Kayseri Sehri ve Livasi', in Zeki Velidi Togan'a Armagan (Istanbul, 1950-55), s. 93-108

17 Bagbakanlik Arsivi, istanbul Tapu Defteri no. 33, Kayseri Maliye tarih 906 (1500), tahrir
defterlerine kaydedilen mahallelerin son kisimlarina yetiskin erkeklerin sayim listesi
verilmektedir. Bu defterde kaydedilen toplam 2.293 nefer ve 1.425 hane-i avariz vardir.
Nefer sayisi neredeyse kendi sayimimla aynidir. Ancak hane sayisi 423 kadar farkhhk arz
etmektedir. 1.848 hane rakamim, 2.297 nefer sayisinda 439 olarak kaydedilen
miverredin g¢ikariimasi ile elde edilmektedir. Belki de vergiden muaf olan bazi erkekler
tahrir defterlerden isimleri ¢ikarilmiglardir (avariz vergisinden muaf).

18 Ermeni-Armenian Gregorian millet; Rum-Greek millet. Mislimanlar ise sadece
Tirklerden, Araplardan, Kirtlerden ve Cerkezlerden vb olusmamaktaydi. Fakat
¢alismamiza konu olan sehirlerdeki Muslimanlarin Tirk olmamasi pek olasi
goziikkmemektedir.

19 Karamanli’nin tahrir galismalari Gzerine iyi bir kaynakgasal referans olan S. Vryonis,
The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor (Berkeley, 1971), s. 448-468. Sadece
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1500 tarihinde Kayseri‘’de 37 mahalle vardi. Bunlarin ise 35'i
Misliman, 1’'i Rum ve 1’i de Ermeni mahalleleriydi. Bunlardan 8
mahallenin niifusu 80 neferden fazlaydi, sehirdeki en biylik mahalle
olan Ermeniyan mahallesi ise 266 nefer niifusa sahipti. Diger 20
mahallede de 40’tan az nefer vardi fakat bunlardan 3 tanesinde 20
neferden az nifus vardi. Her mahallede ortalama 56 Musliman nefer
vardi. Bu ortalama bitlin sehir nlfusu s6z konusu oldugunda mahalle
basina 62 nefere yiikselir.

Sehir, surlarinin igindeki nifustan ¢ok daha fazlasina muhteviydi.
Sehrin en biyidk mahalleleri (Ermeniyan harig) surlarin disinda
toplanmis olan Misliman mahalleleri idi: Boyaci Kapi yakinindaki
Mescid-i Gllliik 221 nefer, Sivas Kapi yakinindaki Tebbagin 145, Kici Kapi
yakinindaki Sasak 110; Meydan Kapi yakinlarindaki Has Begi 100 nefer
nifusa sahipti. Sehir surlarinin 6tesindeki banliyélerde (sub-urban) asiri
derecede bilylime ve nifus yogunlugundaki artis nedeniyle cok
genisleyen bazi mabhalleler kismen pargalanmistir. Ornegin, Tutak
mahallesi (20 nefer), Varsak mahallesi (21 nefer), Tus Ogli Mahallesi (26
nefer) ve Konuklar mahallesi (27 nefer) 191 neferli Lala mahallesinin
parcalanmasiyla ortaya ¢cikmistir.

Kici Kapi yakininda Deveciyan mahallesi (33 nefer) (Deve suricisi ve
kervancilarin mahallesi), Meydan Kap!l’ da Kabban mahallesi (68 nefer)
(resmi mizanin ve kantarin bulundugu mahalle) ve Bab-i Sivas yakininda
Tabbagin mahallesi (145 nefer) (Tabakhane mahallesi) 6zellikle
Musliman nifus barindirirdi fakat bu sektérlere birtakim Hristiyanlar da
dahil oldugundan gayrimislim nifus da goralirdid. Mdusliman
mahalleleri olarak adlandirilan Bab-i Meydan vyakinlarindaki Gurci
mahallesinde (Gurclce) 42 ve Kurtler mahallesinde (Kirtler) sirasiyla 34
nefer vardi; eger sakinleri Tilrk olmasaydi, onlarin isimlerinden hemen
anlasiilmazdi. Elbette Misliiman Girciler ve Kirtler muhtemelen
Misliman isimlerine sahip olacaklardi.

1500 tarihindeki kayitlar her mahallenin tek bir millete ait oldugunu
gostermektedir (Mdasliman, Ermeni, Rum). Muislimanlar pek ¢ok
misterek yasam birimlerine bolinmis haldeyken Hristiyanlar sadece

Turk isimlerinin kdkenlerini tanimak igin degil Turklerin kullandigi isimleri belirlemek
icinde Turkge adlar kullanmaktayim.
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bir millet olarak kalmistir. Esasen, defterler 6zellikle her Misliman
yasam birimini mahalle olarak tanimlasa da (6rnegin mahalle-i Cami'-i
Huvand), Hristiyan birimleri i¢in bu tabiri kullanmaz ( Rumiyan-i nefs-i
Kaysariyye; Ermeniyan-i nefs-i Kaysariyye). Devlet, bu sekilde kayitlarda
Misliman olmayanlarin Musliman topluluklarindan ayirt etmis veya
Ozel idari ve vergilendirilmis gruplarin uygun bir sekilde toplanmasi gibi
baska bir ayirimi da hedeflemis olabilirdi®.

Il. Kayseri’'nin niifusu, 1500-1523 arasindaki donemde, %3’ln biraz
altinda bir oranda artisla 2.364 nefere (1.795 hane) yikseldi; bunlarin
sadece % 81’i (1.907 nefer/1.369 hane) Mislimanlardan ve %19’u (457
nefer/429 hane) Hristiyanlardan mirekkepti?t. 20-30 yillik zaman
diliminde Musliiman niifusu %3’lin lizerinde azalirken Hristiyan niifus
ayni donemde %40 artmistir. Hristiyanlar gruplar arasinda ise, Ermeni
nifusu kuvvetli bir sekilde %45 oraninda yikselmistir (386 nefer/365
hane) ve boylece Ermeniler, Hristiyan nifus iginde %84 oranina
ulagmistir. Rum niifus ise %18’lik artis gostermistir (71 nefer/64 hane),
oransal olarak Ermeni niifusa gore nispeten disik kalmasina karsin
Misliman nifusun ve sehir ortalamasinin lzerinde bir yikselis s6z
konusudur. Misliman ntfustaki disisli, Hristiyan nifusun hizli
blylimesinin 1s1ginda izah etmek bilhassa zordur; buna ilave olarak
Ermeni toplumunun Rumlara kiyasla daha hizlh biyimesi konusu da
ayrica izaha muhtactir.

20 Asagida gosterildigi gibi, zimmiler genellikle mahalleden ziyade topluluk olarak
tanimlanmaktaydi (cemaat veya taife). Belki ayrim sadece gostermelikti. Ancak yine de
bu gibi durumlarda bile bir toplulukta yasadiklari kesin olarak diisiinilemezdi. Trabzon
Uzerine ¢alismalarinda M. T. Gokbilgin, 1523 (929) tarihli olarak bu tahrir defterini
kullanmistir.

21 BOA nr, 387. Kanuni zamaninda kayita gegirilen fakat tam tarihi bilinmeyen Karaman,
Rum ve Erzurum vilayetlerinin Maliye, evkaf (icmal) defteri., Bu defter ('XVI. Yizyil
Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz Bolgesi', Belleten, C. 26 [1962], s. 337). I. H.
Konyali ¢alismasinda, Karaman Tarihi, kullandigi tarih 1522 (929) ([istanbul, 1967], s.
106). Anlasilabilmesi igin ben de makalemde 1523 tarihini kullandim. Kayseri sehrinin
icmal tahrir defterinin sonuna yazilan toplamlar kisminda, 2.139 nefer, 1.344 hane-i
Mislim ve 429 hane-i Gebran (zimmi) kaydedilmistir. Buradaki rakamlar agikgasi
mabhallelerin toplanan nefer sayilarina uymamaktadir. Biyik ihtimalle vergiden muaf
olan bazi Muslimanlar kayitlardan gikariimisti. Sehirde bulunan 133 muhafizan (kalenin
askerleri) hem hanenin hem de Kayseri’'nin ulemasi gibi sayimlarda kaydedilmislerdi.
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Sehirde mahalle sayisi 43’e yikselirken, bunlardan sadece 38&’i
Mdsliman, 3’4 Ermeni, 1'i Rum ve 1’i de belirsiz yani karisikti (6rnegin,
Suturban mahallesi, deve surlcileri ve kervancilarin mahallesiydi,
Suturban, deveciyan ibaresinin Farscasidir, buradaki 33 neferin 31’
Misliiman, 2’si zimmiydi). Kayseri’nin 6 mahallesinin nefer sayisi 20’den
az iken 21 mahalledeki nefer sayisi 40’tan asagiya diserken 7
mahalledeki nefer nifusu ise 80’in lzerine ¢ikmistir. Mahalle basina
ortalama nefer sayisi 55’e diiserken Musliman mahallelerinde bu oran
ortalama 49’a gerilemistir. Ermeni mahallelerindeki ortalama nefer
sayisi ise 128 idi. Hristiyan mahalleleri istisna olmak Ulzere en blyilk
mahalle Debbaginde (Tabakhaneler) idi ve 151 nefer niifusu vardi,
Gulluk mahallesinde 109, Lara da 108, Yalman da 85, Yenice (nispeten
yeni kurulan mahallere bu tir isimler verilirdi) 76, Gebe ilyas 76, ve
Kabban (mizan-kantar bélgesi) 69 nefer niifusa sahipti. Ustelik cok az
sayidaki ticaret ve esnaf adi tasiyan mahallelerin (Eski Bezazistan, Eski
Kapali Carsi, 53 nefer) tamami Misliimandi.

1523 tarihli tahrirde Hristiyan gruplar tekraren acik bir sekilde
‘mahalle’ kategorisinde tanimlanmamistir; bu defterde Hristiyanlar
cemaat/topluluk olarak tanimlanmistir. Rum cemaati muhtemelen sehir
surlari icinde mitemekkin en eski topluluktu ve Sivas kapisi, Kici (kigtk)
ile Boyaci (sayyag) kapi bolgeleriyle irtibatliydilar. Ermeniler ise,
Kayseriyan-1 Ermeniyan cemaati (193 nefer), Sarkiyan-i Ermeniyan
cemaati (47 nefer) ve Sisiyan-1 Ermeniyan cemaati (146 nefer) olmak
Uzere Ug¢ farkli kategoride tanimlanmistir. Kesin bilgiler mevcut
olmamasina ragmen Sisiyan’in Sis’e (modern Kozan, Cukurova’da-
Kilikya) bagh olan Ermeniler oldugu duslindlebilir, Sarkiyan ise
muhtemelen doguda Erivan yakinlarinda bulunan Egmiyazin
katalikosluguna bagl Sark Ermenileridir. Kayseriyan ise sliphesiz yerel
Ermeni gruplandir, teorik olarak bunlar Katolikler hari¢ Ermeni
milletinin reisi olan istanbul’daki patriklige bagliydi. Bu yorumlardan
hareketle, Kayseriyan’in yerel grup oldugu (1500 tarihli tahrirde
kadimden kalan 266 Ermeni nefer kaydedilmistir), Sarkiyan ve Sisiyan’in
disaridan gog ile Kayseri'ye geldigi soylenebilir.

Kayseri’'nin 1523 tarihli icmal defterine gore sehirde; 3 cami, 20
mescid, 10 medrese, 17 zaviye, 3 hamam, 4 han ve 107 dikkan
kaydedilmisti.
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(1) 1523 ve 1550 tarihleri arasinda yaklasik 30 yil icinde Kayseri
nifusu % 49’a varan oranlarda hizl bir artis géstererek 3.530’a geldi,
burasi biyiik bir sehir olma siirecine girdi?2. Misliiman niifusu 2.870
nefere (ntfusun % 81’i) ylkselirken, Hristiyanlar 660 nefere (nlifusun %
19’u) yikseldi. Bu dénemde, toplam nifus olarak Maislimanlar,
Hristiyanlara oranla daha hizli biyliime gerceklestirdiler ve Musliman
nifus %50 artarken, Hristiyan nifusundaki ylikselis %44 idi. Ancak
Ermeni toplumunun nifusundaki artis hizi, Rumlarin 6niinde
seyretmeye devam etmistir. Ermeni toplumu nifusunun artis hizi,
Mdslimanlarla ayni seviyede %50 oraninda artarken (580 nefer), Rum
nifus %13 (80 nefer) yikselmistir. 1580 tarihine gelindiginde
Kayseri’deki Hristiyan nifusun %88’i Ermenilerden miirekkepti.

Mabhallelerin sayisi 9 artarak 52’ye yiikseldi; bunlarin 44’4 Misliman
mahallesiydi ve mahallelerin ortalama niifusu ise 68 nefere ylkselmistir.
Misliman mahallesindeki ortalama nefer sayisi ise 65’tir, Hristiyan
mahallesinde bu oran 83 neferdir. 14’4 Misliman olmak (izere 18
mahallenin niifusu 80 neferin lizerindeydi, 9 mahallede nifus 100°ln, 4
mahallede ise 150 neferin Gzerindeydi.

En blylik Musliman mahallesi 202 neferle Yenice'ydi; Has Beglu 164
nefer, Gilluk 135 nefer, Debbagat 115 nefer, Depecik 112 nefer, Lala
111 ve Yalman da 94 nefer vardi. Bu mahallelerden Yalman hari¢ hepsi
blylik sehir surlarinin disina dogru genislemistir. Kayseri’'nin en blyuk
mahallesi konuma gelen Yenice 1500 tarihinden sonra kurulmustur. Eski
mahallelerin pargalanmasiyla yeni mahalleler ortaya cikisi sireg
icerisinde devam etmistir: bu mahalleler ise, Debbagat mahallesine
bagl Mescid-i Alaca mahallesi (26 nefer) ve Bal Dokdi mahallesi (83
nefer); Glllik mahallesi Gzerinden Eski Bezazistan (80), Mescid-i Boz
Atlu (83) ve Gebe ilyas; Gebe ilyas’a karsilik Bostanci Celebi mahallesi
(6); Lale Mahallesi tizerinden Taceddin (52 nefer), Hiseyinlu (85), Tus
(78), Konuklar (41), Varsakan (18) ve Tutak (37)’dir.

22 BOA nr., 976, (Kayseri’nin tam tarihi bilinmeyen maliye ve evkaf defteri) bu defter
1523 tarihinden sonra ve 1583’ten de Oonce derlenmistir. Tahrir defterleri bazen otuz
yillik araliklar yapilmistir. Ornegin Trabzon sehrinde bu sekilde uygulanmistir. Ayrica bu
defter, 1550 tarihli Kayseri sehrinde meydana gelen degisimlerle tutarlilik
gbstermektedir.
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Hristiyanlar’in mahalle yerine topluluk/cemaat alarak
tanimlanmalari devam etmistir. Ermeni cemaatinin nifusu %50
artmasina karsin bu artis cemaat icindeki gruplar arasinda dengesiz
dagilmistir. Sisiyan’in nifus ortalamasi sadece %2 artmis (146’dan 149
nefere), Kayseriyan nifusu %4 azalmis (193’ten 186’ya) bunlara karsin
Sarkiyan nlfusu %421 oraninda blyimeyle 47 neferden 245’e ¢ikmigtir.
Dis go¢ olmadan bu kadar hizh bir nifus artisi imkansiz gériinmektedir.

Ermeniyan-1 Kayseriye arasinda karma isimlere tesadif edilmistir:
Ugurlu, Sefer, iskender, Kaplan, Yakub, Huda Virdi, Yusuf, Zekeriya, Ivan
Sah, Asya, Yahsi, Murad, Abraham, Su, Arslan Sah, Bali, Eymur Dede,
Simavun, Bagadasar, Budak, Has Beg, Bolad, Kara Bid (Garapet?), Lazar,
Arzuman, Manuel, Kara Goz, Kirakos, Toros, Timur, Ovanis, Kara Beg,
Isa, Agob, Dadar, Kirkor, Bedros. Ermeniyan-i Sisiyan arasinda: Sah Bali,
Asadador, Su, iskender, Huda Virdi, Habes, Liparid, Simavun, Agadar,
Hoca Bali, Cihan Sah, Hizir Bali, Kirkor, Ovanis, Hetum, Sinan, Hoca Beg,
Avdik. Ermeniyan-i Sarkiyanlarin arasinda ise daha az Tiirkge ve islami
isim gordlir: bu topluluktaki bazi isimler ise Kirkor, Ovanis, Serkis,
Meldun, Todos, istefanos ve Hacik gibi.

Rumiyan arasinda: Polad, Sultan, Vasil, Todor, iskender, Evren,
Anasdas, Sahak, Ivad, Kar Yagdi, Su, Karlu, Kostendil, Kaysar, Tanri Virdi,
Yagmur, Celeb Virdi, Ugurlu, Karaca, Kaya, Mihail, Yorgi, Rum Sah, Huda
Virdi, Simon, Sultan Sah, Yahsi, Yusuf, Bali, Lazari gibi isimler
gbzikmektedir.

(IV) 1550 ve 1583 tarihleri arasinda Kayseri sehrinin niifusu % 134
gibi muazzam bir artis gerceklestirerek 8.251 nefere (6.015 hane)
ulasmistir. Bu durum belki de Kayseri'yi, Anadolu’da Bursa’nin yanisira
en biyik sehir konumuna getirmistir?®, Bu durum Kayseri de, 1523
tarihinde %249’un (zerinde, 1500 tarihinde ise %261’in tzerinde niifus
artisi oldugu anlamina gelmektedir. Braudel, on altinci ylizyilda Akdeniz
havzasinda kesin olarak % 100 niifus artisi oldugunu belirtmistir. Kayseri
nifusunun artisinda dogum oranlari muhtemelen en az etkiye sahip
faktordar. Clinkd, 80 yillik dilimde daha dogrusu 50-60 yillik donemde
nifus 3,5 kat, 30 yil iginde ise 2,5 kat ylkselmistir. Bu artisi bolgenin

B KKA, nr, 136, Kayseri Liva, tarih 1583 (992).
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cevresinden yahut daha uzak yerlerden gelen gdcleri dikkate almaksizin
izah etmek zordur®.

Es zamanl olarak Kayseri koylerinin niifusu da hizl bir sekilde artt.
Bu durum muhtemelen Osmanlilarin Safavilerle 6lim-kalim miicadelesi
verdigi donemde Dogu Anadolu’dan blyiik 6lgekte bir gb¢ dalgasinin
bolgeye geldigini gostermektedir. On altinci ylzyilin baslarinda Sah
ismail ve haleflerinin Sii kampina katiimak icin Anadolu’daki Kizilbasg
Tirkmenler biylk 6lgekli bir gb¢ hareketi baslatmistir, ancak ylzyilin
sonunda Bati yonli gé¢ hareketine baslayan kentsel ve kirsal nifus,
bliyik oranda konar-gocerlerin ve ordularin yagmalarindan kacarak
kanun ve diizenin hakim oldugu topraklara dogru harekete gegmistir.

1550-1583 tarihleri arasinda Kayseri’'nin Musliman niifusu %124
artmistir. 1500 ve 1583 tarihleri arasinda ise bu oran %228 artarak
toplam nifus 6. 435 nefere ulasmistir. Ayni donemlerde Hristiyan
nifusu daha hizh blylyerek 1850 nefer sayisina ulasti. Bu oran
1550’den %175, 1500°den ise %457 daha yliksekti. Hristiyanlar, sehir
nifusunun % 22’sini olusturarak kendi niifuslari igin on altinci yiizyilin
en yiksek oranina ulastilar. Ermeni cemaatinin diger gruplara nazaran
nafuslar hizli artmaya devam etti (1.612 nefer); bu oran 1550
tarihinden %178 ve 1500 tarihinden %506 daha fazlaydi. Rumlar ise bir
kez daha nifus artis hizinda yavas bir seyir gosterdi. 1550 tarihinden %
155 ve 1500 tarihinden % 240 niifus artisi oldu. Buna ragmen, Rumlarin
204 nefer artis gostermesi 6nemli goziikmektedir. Boylelikle sehirde
Ermeniler, Hristiyanlarin % 89’unu olusturmaktaydi.

Bolgeye Hristiyan goglerinin blyukligi ve yoni hakkindaki kanitlar
Hristiyan cemaatler hakkinda yapilacak incelemelerden anlasilabilir.
1500 tarihli niifus sayiminda Ermeni toplumu bollinmus degildi. 1523
tarihli vergi defterine gbre Kayseri’'nin bilylk bir Ermeni Kaysariyan
toplulugu (193) ile dnemli bir Sisiyan- Ermeni (146 nefer) ve kiiglk bir
Sarkiyan toplulugu (47 nefer) vardi. 1520 ile 1550 tarihleri arasinda
Sileyman ve onun Pasalari doguya bircok biyik sefer yaptiklarindan

24 Kayseri sehrinde 20. Yuzyll kentsel bliyime on altinci ytzyildan daha hizli oranda
gerceklesmistir. Fakat modern blyiime olarak tanimlayabilecegimiz bu evre daha gok
koylerden sehre gelen goglerle olmustur. Ayrica genis c¢apta saglk hizmetlerinin
getirilmesi ve gelistirilmesi ile dogurganlik oranlari yiikselerek 6lim oranlari da buytk
¢apta azalma kaydetmistir.
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Sisiyan Ermeniler sadece % 2 biliylidi (149’a). Kaysariyan Ermenileri ise
gercekte % 4 klgildi (186’ya) ancak Sarkiyan Ermeniler % 421 biiyiime
gerceklestirdi (245’e). Dogu Anadolu’daki kosullar ise 1583 yilini takip
eden 13 yillik zaman diliminde zorluydu ve bdlgedeki huzursuzluk
giderilememisti. Sisiyan Ermenileri %148 (369 nefere), Kayseriyan
Ermenileri %65 (306’ya), Sarkiyan Ermenileri %261 (884’e) oraninda
blyudid. 1523 ve 1583 tarihleri arasinda Sisiyan %153, Kayseriyan %59
ve Sarkiyan %1,781 (18,5 katindan fazla) artti. Sarkiyan nifusundan yola
cikarsak, dogudaki bircok sehir, kasaba ve koylerdeki yerel Ermeni
nifusunun baski altinda kaldigi ve ayni anda Kayseri'ye yerlesen
Mislimanlarin sayisina bakilirsa, doguda kalan kentsel ve tarimsal
Miusliman niifusun da benzer sekilde baski ve asayissizlikten muzdarip
oldugu sonucuna varilabilir.

1583 tarihinde Kayseri’'nin gocmen nifusla birlikte dolup tasan 72
mahallesi vardi. Bunlardan 50 tanesi Misliiman, 13’G Hristiyan ve 9
tanesi de her dinden insanlarin bulundugu karma mabhallerdi ve bu
mahallelerde ortalama 115 nefer kaydedilmisti. Mdisliman
mahallelerinin ortalamasi 113 nefer, Hristiyanlarin 136 nefer ve karisik
halde bulunan mahallelerin ise 95 neferdi. ‘Karma’ mahalleler toplam
nifus dikkate alindiginda 6nemsiz gériinmesine ve bunlardan her birinin
nldfusunun orantisiz bicimde Misliman olmasina karsin, ancak birkag
Hristiyan’in bile boylesi 6zel bir toplulukta olmasi bilhassa 6nemli
gorilmektedir. Karma mahalleler ise, Haci Mansur 135 nefer(129
Muslim, 6 gayrimislim), Sasak 43 nefer (38 Muslim, 5 gayrimislim),
Nesib Hatun 319 nefer (317 Mdslim, 2 Gayrimislim), Giirci 44 nefer (41
Muslim, 3 gayrimislim), Emir Sultan 37 nefer (33 Mauslim, 4
gayrimislim), Tac Kizil 48 nefer (44 Mislim, 4 gayrimislim) ve islim Pasa
26 nefer (15 Muslim, 11 gayrimislim) idi. 852 neferin, yani kentsel
nifusun yaklasik % 10’unun karisik mahallelerde yasadigl kesindir,
ancak karisik mahallelerdeki ig icelige, birlikte yasamaya dahil Hristiyan
nifus sadece 53 neferden ibaretti. (mahallelerin toplam nifusunun
%3’1). Bununla birlikte i¢ ice yasamanin uzun bir zaman dilimindeki
etkileri gbz ardi edilmemelidir.

Bazi mahalleler oldukga blyliktli. Bu mahallerin 38’'inde (7 Hristiyan,
31 Muslim) 80’den fazla nefer vardi; 31’inde (7 Hristiyan, 24 Mislim)
100’den fazla nefer vardi. 19 mahallede (4 Hristiyan, 15 Miuslim)
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150’den fazla nefere sahipti ve 4 mahallede ise (2 Hristiyan ,2 Mislim)
300’den fazla nefer kaydedilmisti. Sadece 4 mahallede 20’den az nefer
varken, 14 mahallede de bu sayl 40’tan azdir. En blyiik mahalle olan
Sisiyan da 369 nefer vardi, diger biylk mahalleler ise; Depecik, 353,
Hiseyinlu, 319, Ermeniyan-i Kaysariyan 306, Giilllik, 264, Kalender Hane
237, Boz Atlu 233, Yalman, cema'et-i Sarkiyan 229, Eski Bazaristan 229,
Isa Fakih 227, Dindar, 226, Taskun, 212, Haci Kilic 209 ve Lala’da 201
nefer kaydedilmisti. ilk kez Hristiyanlar, yani Sarkiyan cemaati, monolitik
bir toplum olarak tanimlanmak yerine Mislimanlar gibi birgcok
mahalleye (aslinda 10) ayrilmistir. Sarkiyan Ermenilerinin bu sekilde
parcalanmasi muhtemelen Dogu’nun birgok farkli bolgelerinden gelerek
Kayseri’de toplanan Ermenilerin esas sehir ve bdlgelerindeki diger
gocmenlerle beraber yerlesmesinin sonucudur.

(V) Kayseri sehri, on altinci ylzyildaki kentsel biyimenin en dinamik,
hareketli ve en iyi belgelenmis, vyazili kayitlarla desteklenmis
orneklerinden biridir. YGzyilin basinda kentin nispeten dislik nifusu, on
besinci ylzyilda sinir karakolu olmasinin zorluklarini yansitmaktadir.
Kayseri sehrinin 1500-1523 tarihleri arasinda gerceklestirmis oldugu
disiik kentsel biyime (% 3), bolgeniz heniliz yeterince glvenli
olmadigini géstermektedir. Memlukler tarafindan harap edilen sehir, I.
Selim’in onlara 1516’ da son vermesine kadar bu sinir sehri konumunun
cokca zararini gormistir. 1523 tarihinden sonra Kayseri hizl bir sekilde
blylime baslamistir. Miiteakip otuz yil icinde %49 ve ondan sonraki otuz
yil icinde %134 niifus artisi gerceklesti. 1523-1583 arasinda Kayseri
nifusu, %249, 1500-1583 arasinda ise 5261 yikselmistir.

Gayrimislim topluluklarin biiylime oraniise Muslimanlarinkine gore
biraz daha hizliydi. ilk olarak, 1500 ve 1523 tarihleri arasinda Miisliiman
nifus %3 azalmasina ragmen gayrimuslim nifusu ayni donemde %40
arttl. 1523-1550 tarihleri arasinda ise Misliman nifusu 50 artarken,
gayrimUslim nifusu % 44 artmisti. Ancak 1550 ve 1583 arasinda
Musliman niifus %124 arttigl zaman Hristiyanlar da % 175 buylda.
1500 tarihinde Kayseri sehrinin nifusunun % 86’sini Mislimanlar
olustururken bu oran 1550’ de % 81, 1583’ te % 78 idi. MUsliman niifusu
1500 ile 1583 arasinda % 228 blyume gerceklestirdi. Fakat ayni
donemde gayrimuslimler % 457 artti.
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Hristiyanlar arasinda ilk tahrirlere gére en blyilk topluluk Ermeni
cemaatiydi ve ayrica nifus artis oranlari Rumlara nispetle oldukca
ylksekti. 1500 ile 1523 tarihleri arasinda Rumlar % 18, Ermeniler % 45
blylirken bu oranlar 1523-1550 arasinda Rumlar icin % 13, Ermeniler
icin % 50 ve 1550-1583 arasinda Rumlarda % 155, Ermenilerde % 178
olarak gerceklesmistir. Toplamda 1500 ile 1583 tarihleri arasinda
Kayseri’de Rumlar % 240 ve Ermeniler % 506 artti. Toplam Hristiyan
nifus icerisinde Ermeni nifusun orani istikrarli bir bicimde artarak %
82’den % 84’e sonrasinda % 88’e ve nihayetinde % 89’a yikselmisti.

Kayseri’de tek bir Rum toplulugu yasamisti. Ermeniler de dnceleri tek
bir cemaat iken artan nifuslari Gzerine ilk olarak 3 cemaate ve
nihayetinde 12 alt cemaat kategorisine kadar bollinmuslerdir.
Selcuklular hatta Turkmenler tarafindan bey, sah, emir, Melik ve sultan
gibi abartili unvanlarin sahis adi olarak kullanimi ve gayrimuslimler
arasinda Farsca-Turkge kisi adlarinin varhg tipik bir durumdu. Bu tiirden
isimlerin yayginligi konusunda baslica g farkl agiklama 6nerilmistir.
Buna gore ilk olarak Tirk kokeni, ikinci olarak gruplarin Tirklesmesi ve
kultirel etkilesimler nihai olarak ise Tlrkce konusan Grekler/Rumlar,
Ermenilerin Hristiyan Tirklerle karisarak siradisi karma bir topluluk
olusturmasi gérusleri dne stirilmustir?.

Kayseri’deki kentsel bliyiime 6zellikle sehir surlarinin disinda hizh bir
genisleme gosterdi. Bunun sonucu olarak da mahalle basina nefer sayisi
onemli Olcide artti fakat mevcut mahallelerdeki ntifus ¢ok buyudugi
icin bolinerek birgok yeni mahalle ortaya ¢ikti.

1500 tarihinde Kayseri’de her mahallede yaklasik 62 nefer vardi. Her
otuz yilhk donemde bu ortalama sirasiyla 55’e, 68 ve nihayetinde 115’e
yikseldi. Msliiman mahallerin ortalama biyakIugu (55 nefer, 49, 65 ve
113) ise her zaman sehir ortalamasindan daha kigikti. Ermeni
mahalleleri birka¢ parcaya boliindigli zaman bile ortalama nifus
blyikligu olarak Misliman mahallelerinin 6nemli 6lglide tzerindeydi.
(1550’de 83, 1583’te 136 nefer). 1583 tarihinde 9 karisik mahalle
mevcuttu, bunlar ya Mdisliman ya da Ermeni mahallerinden daha
kiiclktli. Bu mahallelerdeki ortalama nefer sayis yaklasik 95’ti.

25 Kayseri Kalsedon Ermenileri igin bkz. (Haikhrum), Vryonis, Decline, s. 65 f., esp. n. 323;
A. D. Mordtmann, Anatolien, ed. F. Babinger (Hannover, 1925), s. 492.
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Ermeni cemaatinin on altinci ylzyilda Kayseri’de hizli bir sekilde
blylimesi bu yuzyilin en ilgi ¢ekici gelismelerinden biridir. Kayseriyan
toplulugu 1550 ve 1583 tarihleri arasinda % 66 biylimeden 6nce 1523
ve 1554 tarihleri arasinda % 4 ki¢uldi. Bunun yani sira biylme oranlari
Rumlardan daha azdi. Sisiyan ise ayni ddonemde Rum topluluguna oranla
biraz daha yavas buylidi. Bu topluluk da 1523-1554 arasinda % 2 ve
1550-1583 arasinda ise %178 nifus blylmesi gergeklestirdi. Sarkiyan
toplulugu da ilk tarih araliginda % 421, sonraki tarih araliginda ise %
1.781 artis gosterdi.

1500 tarihli tahrirlerde Sarkiyan veya Sisiyan Ermenileri
tanimlanmaz. 1523 tarihine gelindiginde kentte 146 nefer Sisiyan
mevcutken, bu sayi Sarkiyan’da 47 neferdi. Sisiyanlar Cukurova
bolgesine muhtemelen de Antep kadar uzak bir yerden gelmis olduklari
izlenimi vermektedir. Tirkmenlerden cekindikleri ve hasatlarin koti
olmasi veya Kayseri'deki uygun durum onlari Toroslarin kuzeyinden
getirmis olabilir. Fakat o6zellikle onlarin 1500-1523-1550 ve 1583
tarihleri arasindaki nifus artis hizlarina neden olan kosullari
bilememekteyiz. Sarkiyan toplulugu, on altinci yizyildaki Safevilere
yonelik yikimla sonuglanmis bliyik micadelelerin ardindan dogudaki
baskidan dolayr muhtemelen bdlgeye dogru hareket etmislerdir. Tam
olarak hangi sartlarda ve hangi kosullar altinda geldikleri yer hakkinda
malumat elde edebilmek blyik bir gelisme olacaktir.

Karaman

Larende olarak da adlandirilan Karaman, Tirkmen Karamanli
hanedaninin yerlestigi baslica merkezdi ve onlar Konya’yi ele gegirene
kadar Karamanllara baskent olarak hizmet etmistir. Sehir, beyligin ana
kentsel merkezlerinden biri olmasina karsin hem blyiklik hem de
onem acisindan oldukg¢a miitevazi idi. Osmanlilar, on besinci ylzyilda
genel olarak Avrupa/Balkanlarin fethine odaklandiklari, bunun yani sira
Anadolu’da Tirkmen hanedanlarinin muhalefeti ve Memluklerle
Tirkmen beyliklerinin yakin miinasebetleri nedeniyle 1l. Beyazid’in
hikiimdarligina kadar Karaman topraklarini ele gegiremediler.
Osmanlilar tarafindan idaresi ele alindiktan sonra Karaman
topraklarinin 6nemi azalmistir. Osmanli idaresi altinda Karaman
bolgesine eyalet statlisu verildi, bolgenin idarecisi olarak tayin edilen
beylerbeyinin ikamet merkezi olarak Konya secildi, eyaletin adi Karaman
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olmasina ragmen Karaman sehrine sancak beyi dahi tayin edilmedi.
Dahasl on altinci yiizyilda Konya’dan Akdeniz’e Karaman (izerinden
giden ticaret glizergahinin rotasi Osmanli idaresi altinda buyik oranda
islevsiz hale getirilerek Konya-Eregli-Tarsus glizergahi 6ne gikarilmistir.

Karaman, on besinci ylizyilda Kayseri’nin oldugu gibi istikrarsiz bir
sinir  sehri  goriniminde olmamasina ragmen birden c¢ok kez
Osmanllarin isgaline ugradi Nihayetinde sehir kalici olarak Osmanlh
idaresine gectikten sonra dahi, I. Selim’in 1517 tarihinde Memlukleri
yenilgiye ugratana kadar Karaman sehri dis tesirlere ve saldirilara agik
bir sinir sehri halindeydi. Muhtemelen, on besinci yizyll savaslari
birtakim ekonomik sikintilari, zorluklari beraberinde getirmistir, sehir
nifusunun 1523’teki azligi bu ekonomik darlik ve savaslar ile izah
edilebilir. Osmanli yonetiminde siyasi, idari ve ticari tecrite mahkum
edilen Karaman sehrinin blylmek i¢in imkanlari oldukga kisitlanmisti.
Bunun yani sira Karaman refah ve kiltir kaynaklarindan mahrum
degildi. Halihazirda sehirde 1476 tarihinde 49, 1522 tarihinde de 93
vakif isler haldeydi®®. 1523 tarihindeki bir icmal defterine, 1 imaret, 4
cami, 25 mescid, 7 medrese, 1 dar ul-huffaz, 10 zaviye, 1 kalender hane,
1 haydari hane, 7 hamam, 246 dikkan ve 65 sandik kaydedilmisti. 1523
ve 1587 tarihleri arasinda ise Osmanli Barisi Karaman sehrinde
tesirlerini gostermistir.

(1)1523 tarihinde Karaman’in nifusu 693 nefer (493 hane)? idi,
bunlarin 675 neferi (475 hane) Misliiman ve sadece 18 nefer (% 3’ten
az) zimmi idi. Belki de az sayida zimminin olmasi sehrin Tirkmen
gecmisinin bir yansimadir.

Karaman’in 34 mahallesi vardi. Bunlardan en buyugiu Karsud (40
nefer) Digerleri sirasiyla, Fenari (39), Ahi Osman (32), Kadi Dukkani (32)
idi. En kiigiikleri ise, Eski Bazar-i Nan (6), Seyh Alaeddin (9), Omer Hoca

26 Konyall, Karaman, s. 100-106; N. Beldiceanu ve |. Beldiceneanu-Steinherr, Recherches
sur la Province de Qoraman au XV le siecle (Leiden, 1968).

27 BOA, nr. 455, Konya, Kanuni dénemi Maliye ve evkaf defteri. Ayrica, BOA, nr., 387,
Karaman, Rum ve Erzurum vilayetlerinin Kanuni doneminde kayit turulmus tarihi tam
olarak bilinmeyen Maliye ve evkaf (icmal) defterleri. S6z konusu bu defterlerden
icmalin, Gokbilgin tarafindan 929 (1523) ve Konyali tarafindan da 929 (1522) tarihi
olarak kullanilmistir. Anlasilabilir olmasi igin ¢alismam da 1523 tarihini benimsedim. 455
numarah deffter ise 1523’ten kisa bir sire 6nce tutulmus olmalidir. Clinku igerik
bakimindan 387’nin dzetidir.
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(9) ve ibriklu (11) mahalleleridir. On sekiz mahallede 20’den daha az
nefer vardi ve mahalle basina ortalama nefer sayisi sadece 20 idi.
Zimmiler, mahalle-i Zimmiyan adinda tek bir mahallede yasiyorlardi. 3
belki de 4 kiiciik mahallenin adi pazar ve ticaret bolgeleriyle iliskilidir.
Bunlar, Sam Bazari (Suriye Carsisi) 24 nefer, Eski Bazar-i Nan (Eski Ekmek
Pazari) 6, Bazar-i Galle-i Kohne (Eski Hububat Pazari) 40, Celtik (piring,
piring tarlasi, bir piring degirmenini veya piring pazari ima edilmektedir)
27 nefer nifuslu mahallelerdi. Bu mahallelerin nifuslari bilhassa
Muslimanlardan ibaretti. Bu veri Karamanl Mdslimanlarin en azindan
ortalama diizeyde ticarete ve ekonomik faaliyete dahil olduklarini ispat
eder?,

(2) 1523-1587 tarihleri arasinda Karaman’in nifusu 3 kat artmistir (%
195). Bu vyikselis 1523-1587 arasi s6z konusu oldugunda Merkezi
Anadolu igin oldukga tipiktir. Nifusun %98’inden fazlasi Musliiman olan
Karaman’da nefer sayisi 2.048’ e ulasmistir (sadece 32 nefer zimmi).?

Ortaya ¢ikan bu niifus artisi 1siginda, mahalle yapisi dikkate deger bir
istikrar sergilemistir, sadece bir mahalle ismi kayboldu ve bes yeni
mahalle ortaya cikarak toplam mahalle sayisi 38’e yiikselmistir®.
Bazilari oldukga sira disi bir bliyime gosteren mahallelerin boylesi
blylk nifus artisini ve degisimleri blinyesinde sosyolojik ve cografi
bakimdan nasil erittigi dikkate deger bir konudur. Asagidaki tablo da
1523 ve 1587 tarihleri arasindaki bes mahallede gerceklesen artis
gosterilmektedir.

Mahallenin Adi | Nefer Sayisi Nefer Sayisi Artig yiizdesi
1523 Tarihli 1583 Tarihli

Abbas 19 117 600

Ahi Osman 32 115 360

Celtik 27 106 400

Fenari 39 92 235

28 E|bette, ticari veya esnaflik Uzerine kurulmus ve adlandiriimis bir mahalle zamanla bu
islevinden ayrilmasi mimkiinddr.

29 KKA, nr. 104, daha fazla bilgi igin bkz. Konyali, Karaman, s. 103-121.

30 Bu mahallelerden 13’U glinimize ulagmistir. Karaman dikkat gekici bir sekilde istikrali
ve muhafaza etmisti. (Konyali, Karaman, s. 135).
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| Hoca Mahmud | 27 | 92 | 340 |

Abbas, Ahi Osman, Celtik, Fenari ve Hoca Mahmud sehirdeki en
blyiik bes mahalleyi temsil etmektedir. Ayrica bu mahallelerin hepsi
1523’teki en biyiik mahalleden iki kat daha biiyiiktii. U¢ mahallede
100’den, 5 mahallede de 80’den fazla nefer vardi. Sadece mahallerin
3’tnde 20’den, 13’Ginde de 40’tan az nefer mevcuttu. Mahallelerin
ortalama bliylklGgi mahalle basina 54 nefere ylkselmistir.

Pazar ve ticaret mekanlariile iliskilendirilen mahallelerden Bazari (33
nefer), Eski Bazar-i Nan (15), Bazar-i Galle-i Kohne (30) ve Celtik de (106)
sadece Misliman niifus agirhg devam etmistir.

Zimmiler tek bir mahallede yasamaya devam ettiler. Bunlarin bircogu
da Asya, Musa, Hizir, Murad, Yusuf, Huda Virdi, Eymur, Bahtiyar, Hoca,
Eymur Togan, Elvan, Ala Géz, Kara Géz ve Sunduk3! gibi Tiirkce isimler
kullanirdi. Zimmilerin hangi millete mensup olduklarini tespit etmek
oldukga zordur fakat Ivad ve Istefanos gibi isimler onlarin Rum kimligine
dair isaretlerdir.

(1) Karaman’in nlifusu 1523 ile 1587 tarihleri arasinda % 195 biyudi
ve sehrin neredeyse tamami Mislimanlardan mirekkepti. Sehir
nidfusunun kagdk bir kismina karsilik gelen zimmiler biylk oranda
Tirklesmisti ve tek bir mahallede yogunlasmislardi. Bu nedenle
Karaman’da Msliiman niifus orani % 97’den % 98’e ylikselmistir.

Mahalle basina ortalama nefer sayisi 64 yil icin de 20°den 54’e
ylkseldi. Artan niifus yeni mahaller kurularak degil eski mahallelerin
blyutilmesi ile ve bu eski mahallelerin blinyesinde eritilmistir.

Karaman sehrinin hizli blylmesi, istikrar ve asayis temin edildigi
slrece on altinci ytizyil Anadolu’sunda kentsel bliyimenin ve ekonomik
gelismenin kati surette sadece biylik kentlerle sinirh kalmadigini
gosterir.

Amasya

31 Karaman igin bkz. ismail Hakki Konyal’'nin arastirmalari s. 122.
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Amasya, |. Mehmed’in (1413-21) Timur tarafindan sarsilan ve
parcalanan Osmanli Devleti’'ni birlestirdigi merkezdi. 1. Beyazid (1481-
1512) tahta ctkmadan 6dnce Amasya da idareci olarak gorev yapmistir ve
1555’te Kanuni Sultan Slleyman Habsburg elcisi Busbecq'i burada kabul
etmistir. Osmanli sultanlari, Amasya sehrine olduk¢a comert davranarak
kentin refahina buylk katkilar sunan cok sayida cami, medres ve
kiitiphane kurmustur. Amasya on altinci ylizyilda dnemli bir din, egitim
ve kiltir merkeziydi. Ayrica istanbul-Tebriz arasindaki anayolda
konumlanan sehir bu cografi pozisyonunda 6nemli faydalar elde
etmigtir. Sehirde kaliteli pamuklu kumas ve halilar tretilmekteydi. Ayni
zamanda Anadolu’nun 6nemli zengin gimis madenlerine yakindi.
Amasya, bereketli bahgeleri, meyveleri (6zellikle EIma) ve sebzeleriyle
de dikkat cekmekteydi.

Amasya, on besinci ylzyil boyunca giivenli, isrtikrarli ve miireffeh bir
kent gérinimindeydi. Karaman ve Kayseri’den bir ylzyil 6nce Amasya,
Osmanli Barisina dahil olmus ve bunun imkanlarindan faydalanmaya
baslamistir. Bu uygun kosullar, en azindan sehrin on altinci yizyildaki
son tahrir defterinin tutuldugu tarih olan 1576’ya kadar devam etti.
1576 ve 1642 tarihleri arasinda donemde Amasya sehri Onceki
donemlerdeki talihinden ve refahindan uzak kalmistir. Neredeyse tim
zaman aralig boyunca Orta Anadolu halki, 6zellikle de Amasya
savunmasiz halde kalmis acimasiz haydutlar ve silahl eskiyalarin strekli
tacizlerine maruz kalmistir. Sehir, celalilerin, suhtelerin, levendlerin
neden oldugu biyik yikima ugramistir,

(11523 tarihinde Amasya nifusu 1.990 neferdi (1.403 hane).
Nifusun %78’i (1.555/989) Musliiman iken kalanlari Ermeni, Yahudi ve
Rumlardan miirekkepti®. Gayrimislimlerin ise % 17’si (435 neferden
73’U) Yahudi, geri kalani da Hristiyandi. Bu makale de incelenen sehirler
arasinda sadece Amasya’da nifusu 200 neferin Uzerinde bir Yahudi
cemaati mukimdi.

32 Amasya icin bkz. B. Darkot ve A. Gabriel/M.H. Yinang, “Amasya”, IA; Fr. Taeschnwe,
“Amasya”, El; hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C. 5, (istanbul, 1330-2/1927-35);
Gabriel, Monuments, C. Il, s. 9-10.

33 BOA, nr., 387. Karaman, Rum ve Erzurum’un tarihi tam olarak bilinmeyen maliye ve
evkaf (icmal) defteri. Fakat Ust kisimda 1523 olarak tanimladik bu defterin tarihini.
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Amasya’da 60 mahalle vardi (zimmi kdylerine yakin 5 mahalle dahil
olmak Uzere). On iki mahallede (5 koy dahil) zimmiler yasamaktaydi ve
gorinise gore bu yerlesim vyerlerinin hicbirinde Misliman-Zimmi
karisik halde bulunmuyordu. Zimmilerin mukim oldugu 12 idari birimin
5’i sehrin eteklerine kurulmus olan karye, 3’0 cemaat adi altinda
(bunlarin her biri 3 mahalle altinda toplanmistir) ve nihayetinde 1 tanesi
de taife kategorisinde tanimlanmistir. Sehrin mahalleleri nispeten
kiicikti ve ortalama her mahalle basina 33 nefer dismekteydi
(Misliman mahallesinde bu oran 32 nefer, zimmiler de ise 36 neferdi).
Sadece iki mahallede 80’den fazla nefer varken, 14 mahallede 20’den,
39 mahallede de 40in altinda nefer bulunurdu. Sehrin en buyilk
mahalleleri ise: Derya Mescid (94 nefer), Sufiler (91), Samlular (72),
Yahuda (73) ve (ismi okunamayan mahalle, 73 nefer)’'dir*. En kiglk
mabhalleler ise, (ismi okunamayan mahalle, 7 nefer), taife-i? Zimmi (8),
Alaca Mescid (9), Du’a (10), Mevlana Sufi (10) ve Hizir Beg
mahalleleridir.

Amasya’da ticaret ve ekonomik faaliyet kollari ile iligkili gorilen 4
mahalle mevcuttu ve nifusun neredeyse tamami Muislimanlardan
ibaretti. Bunlar ise, Deve Hane (Deve Ahiri, 34 nefer), Samlular
(Suriyeliler, 72 nefer), Asaga Bazar (Asag Carsl, 24 nefer) ve Serraglar
(Eyerciler, 25 nefer) mahallesidir.

(1)1576 tarihinde Amasya’nin niifusu % 67 artarak 3.326 nefere
yikselmisti34. Musliman niifusu % 64 (2.551’e) artarken, zimmi nifus %
78 (775 nefere) artmistir. Hristiyanlar % 97 (362 neferden 712’ye)
artarken Yahudi niifus % 14 azaldi (63 nefere). Sehrin toplam nifusunun
% 77'sini Mislimanlar olusturmaktaydi.

Sehrin mahalle sayisi ise 3 azalarak 57’den 54’e distii. Mahalle
basina ortalama nefer sayisi ise karisik mahallelerde 58’den 102'ye,
Misliman mahallelerinde 52'ye ve zimmi mahallelerinde 60'a
yikselmistir. iki mahallede 150, 7 mahallede 100 ve 11 mahallede
80’dan fazla nefer vardi. 24 mahallede ise bu say1 40’tan ve 7 mahallede
de 20’den az nefere diismistiir. Amasya’nin en biyik mahalleleri de

* gevirenin notu: makalede okunamayan mahallenin “Savadiye mahallesi” oldugu
disunitlmektedir. 1523 tarihli Amasya tahrir defterine gore nefer sayisi 73 olan tek
mahalle Savadiye’dir; bkz. BOA, TD 387,

34 KKA, nr., 26, Amasya 1576 (984).
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sunlardir: Kamer Hatun imareti vakfina bagl sehrin disindaki Hristiyan
ve Muslimanlarin karma yasadigi bir kdy (399 nefer- 101 mdisliman,
238 Zimmi, 1523’te 24 zimmi vardi) ve bundan baska Dere Mescid 152
nefer (en fazla 94), bir Zimmi mahallesi 129 nefer (73’den fazla),
Kubunuz? 109 (35’ten fazla), Mehmed Pasa 105 nefer (64’ten fazla)
mabhalleleridir. En kiiclik mahalleler ise, Sah Celebi 7 nefer, Du’a (veya
Eski Bezaristan) 13 nefer, Cemaati Nasara 16 nefer (zimmi), Hizir Bey 13
nefer (yeni bir mahalle) mahalleleridir.

Amasya da 1523 tarihinde mevcut olan Misliimanlara ait 38 mahalle
1576 tarihine kadar varhgini sirdiirdi ve bunlarin Uzerine 9 yeni
Misliman mahallesi daha ortaya c¢ikarak toplam mahalle sayisi 47’ye
ylkseldi. Zimmilere ait 10 mahalle ise varligini yeni mahalle eklenmeden
sirdirmiis ve boylelikle sehirdeki toplam mahalle sayisi 57'ye
ulasmigtir. Esasen bu mahallelerden 6’si karisik bir nifusa sahipti.
Bunlar ise, Dede Kasim 28 nefer (26 Misliiman, 2 zimmi), Bayezid Pasa
59 (58 Miusliman, 1 zimmi), Mescid-i Ceri Basi Mahmud Bey 44 (42
Misliman, 2 zimmi), Eski Kethuda, 34 (25 Misliiman, 9 zimmi), koy (?)
108 nefer (4 Miisliiman, 104 zimmi) ve Kamer Hatun imaret Koy, 339
(101 Misliiman, 238 zimmi) nefere sahipti. Sehirdeki dért mahallenin
Uclndn nifusu ¢ok bliyiik oranda Musliimandi, oldukca az sayida zimmi
nifus mevcuttu. Zimmi nifusun azligina karsin karma mahallerinin
varligi 6nemli gorulmektedir. Banliyé/sub-urban koylerinde ntfusun
blyik kismi Zimmi idi ancak vakif koyu her iki gruptan blylk sayida
nifusu barindirmistir. Ceri Basi Mahmud Beg yerlesim yeri harig diger
bitin yerlesim birimleri dnceki tahrirlerde kaydedilmistir. fakat sehrin
U¢ mahallesinde zimmi nifusa rastlanmaz iken banliyé/sub-urban
koylerinde de Misliman niifus kaydedilmemistir. Bu durum karma,
misterek hayata dair birtakim kiiglk eglimlerin ortaya ¢iktigina delildir.

Hristiyanlar arasinda gorilen Bali, Bagce, Kaplan, Sultan, Serkis,
iskender, Murad Sah, Daradur gibi bazi isimler biiyiik olasilikla Vartan
adindaki bir Ermeni koylinde go6ziikmektedir. Nasara kdylinde ise,
Mihal, Murad, Kirakos, Karaca ve Yuri gibi isimlere rastlanmaktadir.
Yahudi mahallesinde de Arslan, Sadika, Musa, Yunus, ismail, Bahram,
Agob ve David isimleri goziikmektedir.

Yukarida adi gecen ekonomik faaliyet ya da ticaret ile iliskili isimleri
olan mahallelerden Musliman nifusun agirhgr devam etmistir. Bunlar
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ise, Asaga Bazar 23 nefer, Deve Hane 67 nefer, Samlu 76 nefer, Serraclar
36 nefer ve bu mahallelere ilave olan yeni mahalle Bezaristan (Kapali
Carsi 13 nefer)’dir.

(1) On altincl ylzyihn sonu ve on vyedinci ylzyll baslarinda
levendlerin, Celalilerin ve diger eskiya gruplarinin Anadolu’da yol
actiklari hesaplanamaz derecede buylik zararlar iyi bilinmesine karsin
bunlarin niifus Gzerindeki etkileri 1590’dan sonrasina ait neredeyse hig
tahrir kaydi olmamasi nedeniyle sadece tahmin edilmektedir. Yine de
Celali baskisi ve korkusuyla bati yonli goce dair mebzul miktarda
dokiiman mevcuttur®*. Amasya ve civari sekavetin en yaygin oldugu ve
etkilerinin derinden hissedildigi bolgeler arasindadir.

Amasya ile Tokat geleneksel olarak yiiz yillarca ticaret ve zanaatta
birbirlerine rakip olmuslardir. On yedinci ylzyilda bu rekabeti kati
surette kazanan Tokat, Dogu Anadolu’dan gelen emtianin esas
antreposu haline gelmistir. Amasya ise halen ticari degeri bu yizyilda
biyiik oranda diisen Osmancik ve Bolu iizerinden istanbul’a dogru
uzanan ana glizergahin ticari getirilerine bagliydi.

Amasya’nin yarim asirdan fazla stren kesintisiz anarsi/kaosla
miicadelesinin ilk yansimasi niifus UGzerinde goralir. Amasya’nin
1642’'deki nifusu 1.736 nefer olarak kaydedilmistir ki bu rakam 1576
tarihine gére Amasya nifusunun neredeyse vyarisi kadar az ve 1523
tarihinin de % 13’UG kadar altindadir®. Osmanli Devleti’nin kiltir ve
ekonomik merkezlerinden biri olan bu sehrin tenhalagmasi, niifusunun
bosalmasi, s6z konusu anarsi ortaminin etkilerini gdsteren oldukga tinik
bir 6rnektir. Osmanli merkezi istanbul, Anadolu’daki felaketin daha fazla
tekrarlandigint muhtemelen takip etmistir. Amasya’nin bosalmasi, yavas

35 Bkz. M. Akdag, Celali Isyanlari (1550-1603), (Ankara 1963), s. 250-257.

36 BOA, nr. 776, Amasya, Tapu, 1642 tarihi (1052). Bu defterin genel gérinimu ¢ok
kotidir. Bundan dolayr niifusun sadece dortte birini olusturan sayfalar varhgini
surdUrmustir (459 nefer). Musliman ve Zimmi nifusunun oranini hesaplamakta
mimkiin goézikmemektedir. Fakat az da olsa elde edildigimiz isimler Uzerinden
bakildiginda yiizde 80’i (365-90) Musliiman nifustan olustugu belli olmaktadir. Yaklagik
olarak elde edilen 1.736 nefer rakami iki sekilde tiiretilebilir. Bunlarin ilki, ulema ve asker
sinifi (yani vergiden muaf) 353 olarak kaydedilir ve reaya (vergiye bagh) 1.383=1.736
elde edilir. Digerinde ise, baska yerlerde Amasya sehrinin nifusu igin 5.767 nefer
verilmistir. Bu oran sehir igi hari¢ ilin genel nGfusudur. 4.031 nefer=1.746 olarak
verilmistir.
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ilerleyen bir slrecte gerceklesmistir, anarsi ortaminda oldarilen veya
kenti terk edenlerin sayisi Amasya’ya civar yagmalanan koylerden sehre
iltica edenlerin sayisini tedricen gegmistir. Amasya’nin yerel ekonomisi
blyik ol¢clide meyve bahcelerine ve baglara bagimh oldugundan
Anadolu’nun biyik bdlimindeki bugday tarlalarinin terkedildigi gibi
gecici olarak terkedilememistir bu nedenle sehir gitgide saldirilara ve
baskinlara agik hale gelmistir.

Bu verilen elde edildigi tahrir defteri olduk¢a yipranmis ve zarar
gdérmis halde oldugundan deftere kaydedilmis 1.736 neferin sadece
yaklasik dortte biri dogrudan incelenebilmektedir, bu verilerden
hareketle dahi Amasya’daki hayat sartlarinin siddetli sekilde zorlastigi
aciktir. S6z konusu kayitlar incelendiginde Amasya kentinde sadece 17
mahalle gorilmektedir. Bu mahallelerin sadece 1’inde 60’tan fazla nefer
bulunurken, 12’sinde 30’dan, 5’'inden de 15’ten az nefer kaydedilmistir.
Mabhallelerin nifus ortalamasi ise 27 neferdi. Dahasi, Misliman ve
gayrimislim nifus daha fazla karma yasamaya baslamistir. 17
mahallenin 10’unda sadece Miuslimanlar nifusu varken, karisik
mahallelerin sayisi da 7 olmustur. Bu karisimin sonucunda listelenen 17
mahallenin toplam niifusunun %60’1 karma mahallelerde (459 neferin
274’G) mukimdir. Karma mahallelerin ortalamasi bdylelikle 39 nefer
olurken, Musliiman mahallelerinde bu oran 19’du.

Bu karisim ve bir arada yasama tecriibesi stirecinde Zimmiler, eski
Misliman mahalleleri icerisinde erimeye baslamistir. X mahallede 32
nefer (30 Muslim, 2 Zimmi), Kocacik mahallesinde 18 nefer (12 Mislim,
6 zimmi), Gok Medrese 49 nefer (35 Mislim, 14 Zimmi), Yakutiyye
(Yakub Pasa olarak da bilinir) 33 nefer (26 MUslim, 7 zimmi), Y 22 nefer
(eski zimmi mahallesi, 4 Mislim, 18 zimmi), Beyazid Pasa 70 (42 Mslim,
28 zimmi), Deve Hana mahallesinde 50 (31 Miislim, 19 zimmi) nefer
vardli. Bu karma mahallelerin birkaginda bir arada yasama sadece
‘simgesel” olarak  dlstnulebilir ancak diger mahallelerde
entegrasyonun/bitinlesmenin  azimsanmayacak seviyede oldugu
aciktir.

Amasya kentinin ¢6ziilme, dagilma slirecini ayrintili bir kentsel harita
Uzerinde grafik haline getirmek, terk edilen ve meskun kalan bolgeleri
degerlendirebilmek agisindan bilhassa faydali olacaktir. Nehir, sehir
surlari ve kale bu bakimdan 6zellikle 6nemlidir. Ayrica, sehir banliyoleri
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yasanmaz hale gelip terk edildiyse buralardan kaganlarin sehir surlarinin
arkasina alindiklarinin tespiti de sireci degerlendirmek bakimindan
muihimdir®’.

(IV) Amasya sehrinde 1523-1576 tarihleri arasindaki niifus artis orani
% 67 idi. NuUfus 6nemli oranda artmis olmasina ragmen bu miktar genel
olarak bakildiginda Kayseri, Karaman, Erzurum ve Barkan tarafindan
incelenen sehirlerin ¢cogunun ayni dénemdeki nifus artis oraninin
gerisindedir. Kentsel niifus artisinin genel ve 6zel nedenleri hakkindaki
bilgiler arttikga Amasya’nin biylimesinin neden geciktigini anlamak da
mimkin olacaktir. Amasya’nin diger Anadolu sehirlerinin nigin
gerisinde kaldigi sorusunun cevabi ise ticaret ve ekonomik faaliyetlerle
dogrudan iliskilidir, nitekim on besinci ylizyilda ¢ok daha istikrarlh ve
glivenli bir durumda olan sehir nifusu azalmamis veya olumsuz dahili
sartlar tarafindan baskilanmistir.

Amasya’nin sira disi bir niteligi, genel niifus artisina ragmen, on
altinci yuzyilda azalan bir Yahudi cemaatinin varligiydi. Yahudi
cemaatinin varligi yok olmaya ylz tutmus eski bir grup mu ya da
basarisiz yeni bir kolonizasyon denemesi mi oldugu konusu acikliga
kavusmamistir. Herhangi bir noktada bu kiglik cemaatin ortadan
kaybolmasi sasirtict olmazdi, nitekim Barkan’in calismalarina ve
gorislerine gore Orta ve Dogu Anadolu’da bu cemaate komsu olacak
herhangi bir Yahudi grup mevcut degildi®.

37 evliya Celebi 1640 tarihinde Amasya’yi ziyaret etmistir. O, sehri buylk ve gelismeye
actk olarak tanimlamistir. Her bir alandan 5.000 yerlesim yerinin oldugunu, 1.060
diikkan, 160 el sanati esnafi, zengin meyve bahgeleri ve Giziim baglari oldugunu yaziya
aktarmistir. (Seyahatnamesi, istanbul, 1314/1896), C. 11, s. 186-189. Onun vermis
oldugu nifus verilere deftere kiyasla ¢ok tGzerindedir ve kaydettigi diikkanlarda abartili
goziikmektedir. Yine de sehirle ilgili yapmis oldugu tasvirler o kadar dogru ki Amasya’yi
ziyaret eden herkes bu raporlarin ilk elden oldugunu hissetmeleri gerekmektedir. Sayisal
abartilar genel olarak gezginler arasinda sikga yapilan bir hatadir. Ancak, Evliya’nin
Amasya’yl gelisen bir sehir olarak nitelendirmesi, defterlerdeki kanitlar géz 6niine
alindigindan rahatsizlik vermektedir. Ayrica Evliya Celebi, ayaklanmalar sirasinda sehrin
varlikl insanlari (ayan ve etraf) olan Kara Yazici ve Kara Said’in kaledeki magaralarinda
nasil degerli esyalari olduklari hususuna da deginir. (C. 11, s. 184.)

38 Barkan’in arastirmalarinda, s. 170, Ankara’da 28 Yahudi hanesi vardi. 1520-35
tarihinde de Tokat sehri bir diger istisna yerdi.
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On altinci ylzyillda Amasya’da, Kayseri’de oldugu gibi Hristiyan
nifusu Misliimanlara oranla daha hizli artti. Gayrimislim nifus orani %
78 artarken, Misliiman nifusu % 64 blyudi. Ancak, gayrimislimlerin
sehir nifusu icindeki orani sadece % 22'den, % 23’e yikselmisti. Bu
nedenle yarim asir ya da daha fazla slire bu blylime artisi devam
etmedigi miiddetce bu biylmenin gercek rakamlar bakimindan
herhangi bir anlam tasimasi beklenemezdi. Gayrimuslimler arasindan
Hristiyan nlfusu % 97 artarken, Yahudilerin orani % 14 azald.
Hristiyanlarin orani, toplam sehir nifusu icinde % 19’undan % 22’ye
ylkseldi ve yarim yiizyil icinde toplam sehir niifusu icinde énemli agirlik
kazandilar. Bunda veya baska orneklerde gorildigi Uzere, glicli bir
nifus artisinin her seyden once gligli bir ekonomi ve toplumla ilgisi
arastirmaya muhtactir.

Amasya’nin buyimesi, mevcut yerlesim alanlari/birimlerinin sinirlar
dahilinde gerceklesmisti. Sehirde 6nemli bir miktarda nifus artisi
yasanirken, mahalle sayilari neredeyse ayni seviyede kalmistir (60’dan
57’ye disis). Bazi diger sehirlerde nifus artisini karsilayabilmek icin
bircok yeni mahalle kurulmustur. Acikc¢asi sehirlerin yeni mahalleler
etrafinda genislemesi sosyo-politik dizen bakimindan Amasya
orneginden yani eski mahallelerin muttasil biyiimesinden daha bozucu
etkilere sahiptir. Amasya tipi bllylime modelinde eski ¢ikar gruplari, kent
elitleri nifuzlarini muhafaza etmistir. Yeni kurulan mahallelerde bircok
bilinmeyen unsur olacagindan, istikrarl ve diizenli olma olasiliklari daha
azdi. 1523 ve 1576 tarihleri arasinda mahalle basina nefer sayisinin
ortalamasi 33’ten 58’e yiikselmisti ve mahalle sayisi da buyimistir.
Diger vyerlerde oldugu gibi, gayrimislim mahalleleri Mdisliman
mahallelerinde daha blyukti. Ancak, Amasya’da digerlerine oranla
aradaki fark azdi (32 Mdisliman/36 Zimmi,, Mduslimanlar 52’ye,
Zimmiler 60’a yukseldi). On altinci ylzyilin ikinci yarisinda Erzurum’da
oldugu gibi blylik mahalleler karisik niifusa sahipti (her mahallede 102
nefer). Amasya Orneginde mahalle genisliginin bir canliik gostergesi
olup olmadigi konusu tartismalidir.

Eger, 1642 tarihindeki nlifus gercekten 1576’nin (% 48) sadece yarisi
ise, o zaman sehrin yarisi yikilmis ya da blyuk olasilikla harabeye
donmis olabilirdi. Maalesef elimizde bu konu ile ilgili yeterli istatistiki
veri bulunmamaktadir. Amasya’nin en buyik (i¢ mahallesinden Bayazid
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Pasa, sehrin en u¢ noktasindaki Kush veya Kunj képrisiiniin glineyinde
bulunmaktaydi. Kok Medresesi ise, sehrin en wucundaki nehir
buyuncaydi. Sehrin niifus yogunlugu en yiiksek bélgeleri nehir boyunca
uzanird.

Amasya, kent niifusunun bir parcasi olarak defterlerde koylerin
bulundugu tek sehirdir. Sehirle olan baglantilarin yakinlik disinda
herhangi bir temeli olup olmadigi merak edilen seylerden biridir.
Koylerin sehirle civariyet temeli disindaki baglantilari merak konusudur,
nitekim diger sehirlerin de eteklerinde kdyler mevcut olmasina karsin
bunlar sehir niifusuna dahil edilmemisti. U¢ kdyiin gelirleri Kamer Hatun
Tirbe ve imareti’ne evkaf olarak tahakkuk edilmisti. Konumlari kesin
olmamasina ragmen, Yesil Irmak’in, Amasya’nin i¢cine dogru giren ve
cikan dar gecitlerinden gectigi yerlerde, cogu kolayca sulanabilen birkag
izole nehir ovalari vardir. Bugilin bunlarin bircogu evler tarafindan isgal
edilmektedir. Fakat bir kismi hala bostanlar ve meyve bahceleri ile
kaphdir. Bununla birlikte, on altinci ylzyilda bu li¢ kéyin diger tarim
koylerinden farkh olduklari kesindir ama bu farklar tespit edilememistir.

Amasya’daki esnaf ve ticaret ile iliskili mahalleler, donemin (g tahrir
defterine gore blylik oranda Muislimanlarla mesk(n olmakla birlikte
onemli miktarda gayrimislim cemaatinin varligi da tespit edilmistir.

1642 tarihli ntifus rakamlari arastirmacilara cevaplardan, izahlardan
daha ¢ok cevapsiz pek cok soru ve mesele birakmistir. 1642 tarihinin
veya IV. Murad’in saltanat dénemi 6ncesinin Amasya i¢in dip nokta, en
diistk seviye olup olmadigl yahut onun saltanat déneminde sehrin
durumun iyilesip iyilesmedigi arastirmaya muhtactir. izaha ihtiyag
duyan bir baska mesele ise Amasya ve Merzifon’u idare eden Koprili
Mehmed ve onun halefi olan ailesinin diger Uyelerinin (Képri —
buglinkii Vezirkdpri — yakinlarinda vyerlesik) bolgeye katkilarinin ne
oldugudur. Bu konuda Evliya Celebi’'nin ifadeleri belli derecede fikir
vermektedir, buna gbére Amasya’daki hane sayisi yaklasik 5.000’e,
diikkan sayisi ise 1,060’a ulasmistir.

Trabzon

Trabzon, Karadeniz’'in gliney kiyisindaki en 6nemli Osmanli limani ve
istanbul-Tebriz ticaret yolunun en &nemli antreposuydu. Sehrin en
gorkemli ve mureffeh glinleri on altinci ylizyila tesadiif etmez, bununla
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birlikte Kuzey Anadolu boyunca uzanan istanbul-Tebriz kara ticareti
glizergahi bahsedilen ylizyila kadar ¢coktan olgun ve islek hale gelmisti.

Trabzon, 1463 tarihinde Osmanlilar tarafindan fethedilmisti. Bu
calismada incelenen sehirler arasinda Amasya hari¢ olmak (zere
Osmanli idaresine en erken giren sehir Trabzon’dur. Ancak incelemeye
konu edilen diger sehirler Trabzon’a gore neredeyse dort yizyil evvel
Tirkler tarafindan fethedilmistir. Nihayetinde, on altinci yuzyilin
basinda Trabzon’da muhafaza edilen Rum Ortodoks nifusu orani
muhtemelen Anadolu’nun diger blyik sehirlerinin hepsinden daha
fazlaydi. Belirtildigi Gizere Trabzon’un nispeten geg, hizl fethi, buradaki
Hristiyan nifusu Anadolu’daki diger Hristiyan gruplar arasinda benzersiz
bir duruma getirmistir. Anadolu’da mukim Hristiyanlar, genellikle
nifusun kiglk bir kismini teskil ederken Trabzon 6rneginde Balkanlara
benzer sekilde Hristiyan niifus sayisal Gstlinlige sahipti ve nlfus igindeki
bu guiclii konumlarini da strdirmislerdir®.

I. Selim’in annesi Trabzon bolgesinden bir Hristiyan’di ve Selim’in
hayatinin bir kismi bu bélgede ge¢mistir. Geng bir sehzade olarak eyaleti
yonetmis ve oglu Kanuni Sultan Stileyman Trabzon’da dogmustur. Sehir,
lIl. Murad’in hikimdarhgina kadar bu devlet adamlarinin ve onlarin
haleflerinin patronajindan/himayesinden buyik nispette istifade
etmistir. Bilhassa on altinci ylzyilda Trabzon’un refah seviyesi
yikselmistir,

Trabzon, on altinci yizyilda Safavilere karsi seferlerde Osmanl
ordularinin ana tedarik, ikmal ve iase limani olarak hizmet vermistir,

39 Bu gorus hakkindaki gelismeler igin bkz. S. Vryonis, Balkanlarda Osmanli Fetihinin
Kosullari ve Kdltirel Onemi, s. 9. 2. Uluslararasi Giineydogu Avrupa Calismalari
Kongresi'nde sunulan bildiri, 7-13 Mayis 1970 (Atina, 1970), repr. idem, Bizans: i¢ Tarihi
ve Misliiman Diinya ile iliskileri (Londra, 1971), bél. X.

40 E. Janssens, Trebizonde en Colchide (Brussels, 1969), s. 170, ayrica Trabzon igin bkz.
Sakir Sevket, Trabzon Tarihi (istanbul, 1294); Kemal Karadenizli, Trabzon Tarihi (Ankara,
1954). C. M. Kortepeter, “Ottoman imperial Policy and the Economy of the Black Sea
Region in the 16th Century”, Journal of the American Oriental Society, C. 86 (1966), s.
86-113., A. A. Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos: Some Problems and Some
Preliminary Conclusions”, Neo-Hellenika, C. 1 (1970), s. 30-54; P. Minas Bijiskyan,
Karadeniz Kiyilar Tarih ve Cografyasi, trans. H. Andreasyan (istanbul, 1969). M. T.
GOkbilgin’in daha fazla yayini icin bkz. “XVI. Yuzyil baslarinda Trabzon livasi ve Dogu
Karadeniz bolgesi”, Belleten, C. 26 (1962), s. 293-338.
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limanin bu fonksiyonu sliphesiz sehir ekonomisine 6nemli katkilar
vermistir; ancak, kesintisiz catisma ve savas ortami diizenli olarak ipek
yolu glizergahinda Tebriz ve Hazar kiyilarindan Trabzon limanina tasinan
emtianin sevkiyatini siklikla kesintiye ugratmistir. Esasinda . Selim,
Osmanli imparatorlugu’na iran ipegi ithalatini yasaklamistir, bu yasak
ancak Kanuni tarafindan kaldirilmigtir. On altinci ylzyilin sonu itibariyla
ipek ticaretinin daha fazla Halep glzergahina yodnelmesi, Trabzon
sehrinin halen Karadeniz’de belli nispette canli yerel transit ticaretin
devam etmesine ragmen birtakim ekonomik zorluklarla karsilasmasina
yol acmistir, ayrica daha sonra baslayan Kozak yagma baskinlari
bahsedilen yerel transit ticareti de kesintiye ugratmistir. 1520-1583
arasl donemi kapsayan tahrir defterleri 1siginda s6z konusu periyotta
Trabzon’un gorece sakin, istikrarl bir yapidadir; en azindan sehre uzak
mesafelerdeki savaslar ticareti engellese de bunlarin iase ve ikmal
islerinin burada gortlmesi neredeyse ticaret kadar kazang¢ ve kar
saglamis olmalidir.

I. 1523 tarihinde Trabzon limaninin toplam nifusunda
Hristiyanlarin ezici GstinlGgu vardi. Liman bdlgesinde 1.473 neferin
(1.263 hane) %58den fazlasi (860 nefer/774 hane) Rum idi*.
Nifusunun sadece %15'i Musliman iken (220 nefer/179 hane), geri
kalan %85’i (1,253 nefer/1.084 hane) Hristiyan’di. Hristiyan nUfusun da
%69’u (880) Rum, %15’ (196) Frank (Efrenc) ve % 15’i Ermenilerden
mitesekkildi. Bu calismada inceleneb bes sehir arasinda uluslararasi bir
liman niteligi olan ve Frank/Frenk kolonisine sahip tek sehir
Trabzon’dur. Frenkler blylik ihtimalle, Trabzon’'un ©énemli bir
uluslararasi ticaret merkezi ve antreposuna doniismeye basladigi on (g
on dordiinci belki de daha evvel dénemlerden beri burada mukimdi.

Sehir, 9'u Misliman ve 14'G zimmi (10 Rum, 1 Ermeni, 3 Efrenciyan)
olmak (zere toplam 23 mahalleye bolinmistli; Hristiyan ve
Mdslimanlar bir yana Hristiyan cemaatlerinin dahi bir arada yasadigi
karma mahalleler s6z konusu degildi. Sehrin en biyilk mahallelerinde
Hristiyan nifus yerlesikti; Aya Sofya (baska bir adlandirmayla Ohung?)
249 nefer Rum, Meydan 238 nefer Rum, Ermeniyan 197 nefer, Zograf
158 nefer Rum, Zaftund (Colmekci?) 118 nefer ile Efrenciyan ve Ayo
Obyan mabhalleleri 108 Rum nifusa sahipti. Sehrin blyiuk Muisliman
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mahalleleri, fetihten sonra Muslimanlar tarafindan ilk olarak kale igi
iskan edildiginden dolayi sehir kalesinin icinde siralanmisti; Cami-i Atik
mahallesi 50 nefer ve Mescid-i Valide-i merhum Sultan Abdullah
mahallesi 49 nefer nilfusa sahipti. Bunlarin haricindeki Misliman
mahalleleri de sehrin i¢ kalesinde yahut cevresinde yer alirdi. Bu
mahalleler ise, Kissa Han, Haci Baba ve Mevlana Suca’eddin’dir.
Trabzon’un en kiicik Rum mahalleleri 2, 3, 5 nefer niifusa sahipti,
Musliman mahalleleri ise Hiseyn Aga (2 nefer), Haci Baba (9 nefer),
Kissa Han (9 nefer) nifusa sahipti. Sehirdeki, alti mahallenin nifusu 100
neferden fazlaydi ve bu mahallelerin 4’Ginde de 150’den fazla nefer
vardi. Bundan baska 13 mahallede 30’dan, 10 mahallede de 20’den az
nefer vardi.

Trabzon’da mahalle basina nefer ortalamasi 64 idi. Hristiyan
mahallelerinde bu ortalama 90 iken, Misliman mahallelerinde sadece
24’t4. Ermeniyan cemaati, tek biyldk bir mahallede toplanmisti.
Rumlarin % 88'i ise 4 biiyiilk mahallede yagamaktaydilar ve nefer sayilari
108 ile 249 arasindaydi. Efrenclerin % 60’1 ise tek bir mahalle de
kiimelenmislerdi ve 118 nefer sayisina sahiptiler. Tek Ermeni
mahallesinde 197 nefer vardi. Efrenciyan mahallesinin niifus ortalamasi
65 nefer, Rumlarin ortalamasi ise 86 idi.

Il. 1523-1554 tarihleri arasinda Trabzon sehrinde niifus % 11 gibi
dusiuk bir oranda artarak 1.641 nefere yikseldi*?. Sehrin sosyo-
ekonomik diizeninin biyilk degisimlerden etkilendigi aciktir. Msliman
toplulugunun nifusu (¢ kattan fazla artarak (% 224) 713 nefere
yukselirken, Hristiyan nifus, % 26 daralarak 928 nefere dusmustar.
Sehirde, Misliman nifusunun orani % 43’e yiikselirken, Hristiyanlarin
orani ise % 86’dan % 57’ye dismustl. Hristiyanlar arasinda en hizli ve
ciddi seviyede Rum niifus orani diismustir. Nifuslari neredeyse (gte bir
oranda (% 32) gerileyerek 856 olan nefer sayisi 585’e diismustir.
Toplam nifusta Rumlarin orani %58’den %36’ya inmistir. Ermeni nifusu
da % 21 azalarak 156 nefere dismustir ve toplam nifustaki oranlari
%13’ten % 10’un dahi altina inmistir. Yine de toplam Hristiyan ntifus
icindeki paylari Rum nifustaki biylk gerilemeden dolayr %17’ye
ulasarak genislemistir. Efrenciyan niifusu, %5’lik bir gerileme gostermis
187 nefere dismdistiir. Toplam nifustaki oranlari ise %13’ten %11’e

42 BOA, nr. 288. 1554 (961) tarihli
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gerilemistir. Hristiyan nifus icindeki agirliklari ise oldukga hafif bir dlists
gosterdiklerinden %15’ten %20’ye yikselmistir.

Sehirde mahalle sayisi 45’ yikselmisti. Bunlardan 26’si Misliman
nifusa miinhasirdi vel9 ‘unda zimmiler mukimdi (1 Ermeni ve 3
Efrenciyan mahallesi dahil). Ayrica iki Tebbag Hane mahallesi (sirasiyla
33 ve 36 nefer) ve bir Mescid-i Bab-i Bazar der Kal’'e-i zir (32 nefer)
mahallelerinin nifusunun tamami Muslimanlardan ibaretti ve bu
mahallelerin ticaret ve ekonomik hayatla irtibatlari oldugu soylenebilir.
Trabzon sehrinin sekiz mahallesinde 60’tan, 2 mahallesinde de 100’den
fazla nefer vardi. Kentin 22 mahallesinde ise 30°dan, 9’unda da 15’ten
az nefer kaydedilmistir. Mahalle basina ortalama niifus 36 neferdi,
ortalama nefer sayisinda 1523’e gore %44’lik gerileme muhakkak
sosyal bakimdan oldukga yikici etkilere yol agmistir.

Mahalle basina diisen ortalama niifustaki distis tamamen Rum
mahallelerindeki degisimle iliskilidir. Rum mahallelerin ortalama
nidfusunun 86 neferden 39 nefere diismesi sayi itibariyla ntfuslarinin
%32 oraninda disisiine tesadlf etmistir. Bu tir niifus kayiplarini,
degisikliklerini haritalandirmak bu konularin izahini kolaylastiracaktir.
Rum nifusunun ciddi distse ugradigi donemde Rum mahallelerinin
sayisinin 15’e yikselisi bir baska izaha muhtag gelismedir. Bu gelisme
Rumlarin dahili hiziplesmenin mi kurbani oldugu yoksa Misliman
iskaninin merkezi bolgelere dogru genislemesiyle genis eski mahallerin
parcalanma slirecine mi girdigi sorulari ortada durmaktadir. Fakat
sosyal-ekonomik gelismelerin sonuglari biitiin Rum cemaatini derinden
etkilemistir.

Mdslimanlar, daha kiiglik hayat birimlerinde yasamaya devam
etmistir. Ermeniler de 156 neferlik tek bir mahallede yasamaya
baslamistir. Efrenciyana ait ic mahallenin nlfus ortalamasi ise 62
neferdi. Hristiyan mahallelerinin tamaminin ortalamasi 50 nefer iken
Misliman mahallerinin ortalamasi sadece 28 idi. Ayrica, Misliiman
arasindaki niifus artisiyla mahalleleri blylimeye baslarken, Hristiyanlara
ait olan mahalleler de kiiglilme baslamisti.

Ermeniyan mahallesinde, Mardiros, Ovanis, Melkun, Emir Beg,
iskender, Andreyas, Semavun, Vasil ve Babacn gibi isimlere tesadiif
edilmektedir. Frank mahallelerinde (Zaftund, Efrenciyan) ise, Manuel,
Yorgi, Kostindin, Yani, Todoros, Kirakos, Lazar ve Kostintin gibi isimlerle
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karsilasilmasi, onlarin arasinda gigli bir Rumizing etkisinin oldugu veya
Rumlarin bu mahallelere gelerek tasinmis oldugunu gostermektedir.
Rum mabhallelerinde goriilen Yanos, Vasil, Alesanos, Aleksi, Grigor, Bali,
Dimitri, Kirakos, Yuri, Danyel, Andon ve Mihal gibi isimlerin yani sira
merkez Anadolu’da yaygin olarak kullanilan birkag Tirkge isim de
Rumlar arasinda kullaniimaktadir.

IIl. Trabzon’un niifusu 1583 tarihinde 2.122 neferdi®*, bu rakam
1554’0Un %29, 1523’ln niifusunun ise %44 Gzerindeydi. Msliimanlarin
nifusu 30 yilda %60 ve yarim yizyilda da %419 artishi 1.141 nefere
ylkseldi. Boylelikle sehir niafusun cogunlugu (%54) Mislimanlara
gecmistir. 1554 tarihinde zimmi nifusu 981 neferdi. 1554’e gbére %6,
ylksek iken 1523 rakamlarinin %22 oraninda altindaydi. Zimmiler,
toplam nifusun % 46’sini temsil ediyorlardi (% 33 Rum, % 7 Efrenciyan,
% 6 Ermeni). Hristiyan topluluklari arasinda Rumlar %71’lik (699 nefer),
Ermeniler % 13’lik (123) ve Franklar da % 16’lik (159) nifus oranina
sahipti.

Ermeni ve Franklarin niifusu otuz yillik zaman diliminde dismistir.
Ermeni nifusu 1523 ve 1554 tarihleri arasinda % 21 oraninda
gerilemistir, 1583'de ise Ermeni nlfusu %21’lik bir gerileme daha
gormis ve nifuslar 1523’teki oranin Ugte biri miktarinda azalmistir.
Efrenciyan niifusu, 1523 ile 1554 tarihleri arasinda % 5 disti ve 1583
tarihinde ise diislis orani %15 olarak gergeklesmistir. Efrenciyan niifusu
1523’teki oranin %19 altina inmistir. 1554 tarihinden 6nce hizl bir diists
yasayan Rumlar, bu tarihten sonra biraz toparlanarak hafif yiikselme
gostermislerdi. Rumlarin, 1554 ve 1583 tarihleri arasinda niifuslari % 19
artmasina ragmen, nifuslari 1523 tarihindeki seviyenin % 19 altinda
kalmistir. Rumlar, hala sehir nifusunun vyaklasik (cte birini
olusturmaktaydilar. Fakat, bu oran gittikce blylyen ve gliclenen
Midsliman niifusu karsisinda stirekli erimekteydi.

Trabzon’da 1583 tarihinde 57 mahalle vardi. Bunlardan yirmi dokuzu
Musliiman ve yirmi sekizi de Zimmi idi (1 Ermeni, 2 Frank). Bunlar
arasinda muhtemelen sadece Aya Sofya mahallesi karisiktir (36
Musliiman, 8 Zimmi). Bu verilerden anlasildigi kadariyla Trabzon

43 KKA, nr. 29, Trabzon liva 1583 (991).

SR,
V. Vargnuvis



Ceviri/Translation: On Altinci Yiizyilda Anadolu’nun Kent Nifusu 1163

nidfusunun bir arada, karma mahallelerde yasama tecriibesi mevcut
degildi.

Mahalle basina ortalama nefer sayisi Mislimanlarda 37-39,
Zimmilerde ise 35 idi. Rum mahallelerinde ortalama sadece 28 nefer
olmasina karsin, Ermeni mahallelerinde bu ortalama 123, Efrenciyanda
ise 80’dir. Zimmi mahallelerinin ¢apindaki ¢arpici diists, oldukga kiiglik
mahallelerin (15 nefer altinda) ortaya cikisi ile dogrudan irtibathdir,
Misliman mahalleleri s6z konusu oldugunda bu tiirden bir mekansal
hareketlilik ok daha dar olgekte gerceklesmistir. Yirmi dort mahallede
30’dan, on iki mahallede de 15’ten az nefer kaydedilmistir. Dokuz
mahallede ise 60’tan, 3 mahallede de 100’den fazla nefer kayithdir.

IV. Trabzon sehrinde 1523-1583 tarihleri arasinda nifusun %44
blylimesi, 6nemli bir ylkselisi ifade eder. Bu yiikselis ayni donemler igin
diger dort sehirle mukayese edildiginde Trabzon’un nifus artis orani
nispeten zayif gérinmektedir. Bunun yani sira sehrin biyime orani
oldukea istikrarsizdir, 6nceki donemde %11 yiikselen niifus sonraki
donemde %29 yiikselis gdstermistir.

Nispeten yavas biylime hizi, Trabzon’un sosyo-ekonomik diizeninin,
yapisinin bu doénemde olduk¢ca hareketli oldugu, hizli degisimler
gecirdigi, bir millet tarafindan elde edilen kazanimlarin, kazancglarin
diger milletler arasindaki kayiplarla buyik olclide bosa ¢iktigi gerceginin
gbz ardi edilmesine neden olmamalidir. Sehirde, ylizyilin basinda ezici
oranda Hristiyan nufus gozikiirken (% 85, % 58’'i Rum), zamanla
cogunluk Misliiman niifusa gegcmist(% 54) ve Rum nifusun payi toplam
nifusta Ggte bir oranina gerilemistir. Misliiman nifusu siradisi bir
sekilde 60 yil icinde %419 bliylrken, Hristiyanlarin niifusu % 22 oraninda
gerilemistir. Ermeni ve Efreng nifus istikrarl ve sakin bir surette
diiserken, Rumlar hizli nifus dislsini ciddi sekilde yasamis, ylzyilin
ikinci yarisinda ntfus kayiplarini kismen telafi etmelerine ragmen
disusiin ilk etkilerini siddetli hissetmislerdir. On altinci ylzyilda ya pek
¢ok Hristiyan kentten ayrildi ya da ¢ok sayida Musliiman onlarin meskun
oldugu yerlere yerlesti. Konu hakkindaki bu iki goris uzun siiredir
tartismalara mevzuu bahis olmaktadir.

Frank toplumunun Trabzon’da varligini sirdirmesi dikkat ceken bir
hususiyettir. Osmanli Devleti’nin Karadeniz’i on altinci ylzyilda bitin
yabancilara kapattigi distnilmektedir, bu politika altinda italyan
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gécmenlerin/kolonicilerin nufuslarini muhafaza etmesi yahut buraya
ayni bolgeden gé¢cmen arzinin sirmesi beklenemezdi (bu sartlar altinda
nifuslar %19 dismustilr). Dahasi bélgede faal yabanci tliccar kolonileri,
kapitlilasyonlar sayesinde vergi muafiyetine sahip oldugundan tahrir
defterlerinin higbirine kaydedilmemistir. Frank isimleri kuvvetli Rum
etkisine dair delil niteligindedir. Efrenciyan adi altinda toplanan kitlenin
kimligi konusunda cesitli goriisler s6z konusudur; bunlardan biri onlarin
eski Katolik — yahut Ortodoks- Ceneviz kolonilerinin bakiyesi oldugu ve
tamamen Osmanl tebaasina donustlkleridir. Bir diger goéris ise
Efrenciyan mahallesinin sakinlerinin énceleri Franklarin meskun oldugu
bolgeye yerlesen Rumlardan ibaret oldugu yonindedir.

Trabzon’daki mahallelerin gelisme ve bilylime siregleri oldukga ilgi
cekici ve sira disidir. 1523 tarihinde sehirde Hristiyanlar buyik
mahallelerde yasarken (ortalama 90 nefer), Muslimanlar daha kicuk
mahallelerde yasamaktaydilar (ortalama 24 nefer). 1554 tarihinde
mahalle basina nefer sayisi ortalama 36’ya diserken, incelemeye konu
diger sehirlerdeki biylimeye genellikle mahallelerinin genislemesi ve
nafus artisi da eslik etmistir. Mahalle basina gayrimuslimler nefer sayisi
ortalama 50'ye diserken ortalama Maisliman nefer sayisi 28'e
ylkselmistir. 1583 tarihi itibariyla mahalle basina nefer sayisi 37’ye
gerilemistir. Gayrimuslim mahallelerinin ortalamasi sadece 35’e
(Rumlar arasinda 29) gerileyerek ortalama nefer sayisi 39 olan
Misliman mabhallelerinden daha kicik hale gelmislerdir. Nifusun
blylimesine karsin, mahalle basina diisen niifus ortalamasinin diismesi
bes sehir icinde sadece Trabzon’a mahsustu ve bu bakimdan sehir
emsalsiz  bir hususiyet gostermistir. Mahallelerde Misliman
yerlesiminin gayrimislimlerle mukayese edildiginde boyut bakimindan
daha genis olmasi da buraya mahsus gelismelerdendi. Mahallerinin
boyutundaki, hacmindeki gerilemenin genel sebebi ¢ok sayida olduk¢a
ufak mahallelerin ortaya cikisi ile agiklanmakla birlikte bu olgunun
altinda yatan biitiin sebepleri anlamak ve izah etmek olduk¢a zordur.
Mdsliman mahallerinin hacminin ortalama bakimdan gayrimislim
mahallelerinin 6nline ge¢mesi dikkat c¢ekici bir sosyolojik vakadir, bu
gelismeyi izah icin basvurulan agiklama modeli ise islamiyet’in,
Hristiyanliga gore daha kiglk hayat birimleri ve daha yaygin ibadet
mekanlari ihtiyaci ortaya cikarmasidir, bu gelisme Trabzon 6rneginde
1554’ten sonra kendini gostermistir.

SR,
V. Vargnuvis



Ceviri/Translation: On Altinci Yiizyilda Anadolu’nun Kent Nifusu 1165

Ticaret ve ekonomik faaliyet alanlariyla irtibath isim tasiyan
mahalleler Mislimanlara miinhasirdi. Trabzon sehrinde karma mahalle
mevcut degildi.

Sehirdeki kayda deger azinlik gruplari arasinda yer alan Lazlardan
bahsedilmeden Trabzon (izerine yapilan ¢alismalar tamamlanmis
sayllmaz. Tahrirlerde Lazlar spesifik bir kategori altinda ayrica
kaydedilmistir, Trabzon tahrir defterlerinde sadece Musliman, Rum ve
Ermeni ayrimi s6z konusudur. On altinci ylizyilda Lazca konusan niifus
muhtemelen Misliman yahut Rum basligi altinda kaydedilmistir. Onlari
Rum veya Mislimanlar arasindan ayirt etmek ancak isimler (zerine
yapilacak titiz bir arastirmayla mimkin goriinmektedir ki bu tiirden bir
calisma zahmetli bir inceleme gerektirecektir.

Erzurum

Erzurum, Dogu Anadolu’nun 6nemli bir kiltlrel, ticari ve askeri
merkeziydi ve bu niteliklere uzun dénemden beri haizdi. Sehrin
muhtemelen en 6nemli 6zelligi, cok yogun bir sekilde kullanilan islek
Tebriz-Erdebil ticaret yolundaki ve iran’in ipek tiretim merkezlerinin yer
aldigi Hazar kiyilarindan Trabzon, Sivas, Tokat ve nihayetinde istanbul’a
varan ana glizergahtaki stratejik konumudur. Bu calismaya konu edilen
tim sehirler arasinda, sliphesiz on besinci ylizyildaki savaslardan en
fazla mustarip olan, zarara dugar olani Erzurum’du. I. Selim tarafindan
Safavilerden ele gecirilen sehir, Kanuni devrinde restore edilmis, idari ve
sosyal dlizen tesis edilmistir. Sehir, Erzurum beylerbeyinin merkezine ve
Safavilerle olan nihayetsiz ¢atismalarin, gorkemli seferlerin ana Ussline,
kalesine donustlrilmustlr. Burasi on altinci ylizyil boyunca mitkemmel
bir sinir karakolu 6rnegi gosterir. Sehre yiklenen gorevler, huzurlu bir
hayat arayisiyla buraya yerlesenler nazarinda Erzurum’u yasamak igin
ideal bir yer olmaktan ¢ikarir

Sehir, Ferhat Pasa tarafindan bizzat imparatorlugun emri ile 1529
tarihinde restore edilmisti. Kanuni, Safavilere karsi ylriattGgi blyik
askeri seferlerde 1534, 1548 ve 1554 tarihinde Erzurum’u ana askeri Us
bolgesi olarak kullanmistir. Erzurum beylerbeyleri mitemadiyen
Gurcllerler, Safavilerlerle, Kizilbaslarla ¢atisma halindeydiler. Biyik
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Osmanli-Savafi savasi, 1577-1590 araliginda devam etmis ancak Amasya
Baris Antlagsmasi gegici bir siik(inet devresi getirmistir®.

1- Sadece 1523 tarihli icmal defterinin analizi bile Erzurum sehrinin
bos ve yikilmis, tahrip edilmis (hali ve harab) halde oldugunu gosterir.
Bu nedenle 1523 itibariyla sehirde bir adet timar bile verilmemistir.
Sehrin 12 mahallesinin 3’0 sehir kapisi, 9'u zaviyelerin ismiyle
kaydedilmistir ancak bunlarin hicbirinde niifus mevcut degildi*.

II- 1540 tarihinde Erzurum’da 27 mahalle vardi ve bunlarin en
azindan Ugl sehir surlarinin kapisinda siralanmisti. 27 mahallenin
toplam niifusu ise hepsi Misliiman olan 21 haneden ibaretti. Meskun
olanlarin sayisi 100 neferin biraz Gzerindeydi*. Neferlerin biyik kismi
muhtemelen sinira, c¢atisma bolgesine aileleri olmaksizin gelen
sipahizadelerdi.

Devasa surlari olan kale-sehir esrarengiz ve korkutucu bir atmosfere
sahip olmalidir; camiler, medreseler, hanlar, kervansaraylar, diikkanlar,
zengin evleri, 6n cepheleri kisin sert riizgarlarindan korunma igin derin
kesilmis topraktan fakirlerin haneleri, hepsi ayakta fakat hali
durumdaydi Bir kismi harap ve kullanilmaz halde ancak ¢ogu saglam
ama bostu. 27 mahalleden 8’i Hasan-i Basri ve Melik Saltik gibi ismi bir
seyhe dayanan zaviye adi tasiyordu, ancak hi¢birinde mukim nifus
yoktu. Gorkemli Yakutiyye Medresesi mahallesinde de yerlesim soz
konusu degildi. Cam’-i Kebir Mahallesinde ise 3 hane vardi. Erzincan
kapisi (Bab-1 Erzincan) mahallesinde de ikamet eden kimse yoktu. Kan
ve Tebriz Kapisi (Bab-1 Kan, Bab-1 Tebriz) mahallelerini her birinde ise 5
hane vardi.

1540 tarihli tahrir defterini hazirlayan ve veri toplama siirecini
yoneten Osmanli memuru, Erzurum’un issizhigina, bosluguna dair
herhangi bir agiklama getirmemistir. Bu konuda defterdeki yegane izah
Sinir (serhad) sehri olan Erzurum’daki ahalinin Girct ve Kizilbaslar
tarafindan dagitildigi (perakende), pargalandigidir. Sehir i1ssiz ve harabe

44 Erzurum igin bkz. H.inalcik, “Erzurum’, El; B. Darkot, M. Yinanc ve H. Inalcik, 'Erzurum’,
iA, I. H. Konyali, Erzurum Tarihi (istanbul, 1960); Serif Beygu, Erzurum Tarihi (istanbul,
1936).

45 BOA, nr. 387.

46 BOA, nr. 205, 1540 (947) tarihli.
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durumdaydi (hali ve harab). Kanuni, kaleyi (kal’e) tamir ettirdikten sonra
muhafizlar (hisar eri) ve gonilliler kayit altina alinmistir. Sehirdeki
askeri personel kale icine iskan edip evler insa etmeye basladiginda
dagilan reayada burada bir araya gelmis, toplanmistir. Atik ve cedid (eski
ve yeni) tahrir defterinde kaydedilen kanunname ahkamina gore
Osmanli memurlari (eminler) sehrin disindan (varos-suburb) gelen ve
kaleye vyerlesen reayedan vergi (hukkuk ve risum) toplamak
zorundaydi”’. Osmanlilar Erzurum’u fetheymis, miistahkem hale
getirmis ve restore etmistir. Buna karsin 1540’ta dahi burada ikamete
cesaret eden kimse yoktu. Acikcasi, Safavilere karsi Osmanli Gstlnltga
ve zaferlerine ragmen nihai darbe vurulamadigindan ahali Safavi
tehdidinin tamamen ortadan kalktigina ikna olmamistir.

I1I- 1591 tarihinde Erzurum’da % 34’0 Musliman (186 nefer), % 66’sI
zimmi (362 nefer) olmak tizere toplam 548 nefer kaydedilmistir®. Niifus
yaklasik yirmi kat artmis olmasina karsin halen kayda deger seviyede
degildi. Erzurum, Osmanli ve Safavilerin catismalarinin en siddetli
noktaya ulastigl 1540-1591 arasinda bir baska ifade ile ytzyilhn yarisi
boyunca ileri sinir karakolu islevini sirdirmeye devam etmistir.
Uluslararasi ticaret gilizergahi, sehre yeni yerlesimcileri cekecek kadar
cazip ve blyuk bir faktor degildi, fakat strekli ve diizenli buradan gecen
Osmanli ordularinin, seferlerin ve Erzurum beylerbeyi idaresi altinda
burada yerlesik biylk garnizonun iase ve tedarik hizmetleri karli
firsatlar sunmustur.

1591 tarihinde, 1540’a nazaran ¢ok daha az sayida mahalle
kaydedilmistir. Ancak 1540 tarihli kayitlar bos bir sehir gorintistyken
1591 tarihinde kaydedilen bitiin mahalleler mesru nifusa sahipti.
Toplam 20 mahalleden 8'i Miisliiman, 8'i zimmi ve 4'(i karisikti. ilging bir
sekilde, sehrin en biliylik dort mahallesi karisikti, bunlar ise; Bab-i Kan
128 nefer (12 Misliman, 116 zimmi), Kara Kilise (Kara Kilise) 96 nefer
(6 Misliiman, 90 zimmi), Ali Beg 39 nefer (22 Miisliman, 17 zimmi) ve
Katib Ni'met (?),36 nefer (30 Misliman, 6 zimmi) idi. Bu tablo sehir

47 Karsilastirma igin, 1540 (947) Erzurum kanunname, il siniri dahilindeki reaya sinifinin
¢ogu dagitiimis ve dagilmistir. Sipahiler onlardan vergi topladiklarinda, baska yerlerde
kayith olmamak zorundaydilar. (0. L. Barkan, Osmanli imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, C. 1, Kanunlar (istanbul, 1943), s. 67, no. 29.

48 KKA, nr. 41. Erzurum sehrine ait 1591 (1000) tahrir defteri.
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nifusunun % 55’inin (299 nefer) karisik mahallelerde yasadigini gosterir.
1540tan sonra sehre gelen yerlesimcilerin tamami, bir stredir bos
olarak ayakta kalmis bir sehir bulduklarindan yeni karma yerlesim
diizeni ortaya cikmistir, yerlesimcilerin ¢ogunlugu farkli dinlerden
olanlarin ortak topluluk birimlerinde yasamasina karsl itirazi olmamistir.

Sehirde, mahallelerin ortalama nifusu 27 nefer idi. Musliman
mahallelerinde bu oran 15 nefer, Hristiyan mahallelerinde 17 ve karigik
halde bulunan mahallelerde 75 neferdir.

iki mahallede 70’ten, bir mahallede de 100’den fazla nefer vardi. 17
mahallede 40’tan, 12 mahallede de 20’den az nefer vardi. Ayrica sehirde
cok kiicik mahallelere de rastlanmistir. Sekiz mahallede 10’dan az nefer
vardi ve bu mahallelerin 4’G Musliiman ve 4’ de zimmi idi. Misliman
mahallelerinde 3, 4, 6 ve 7 nefer, ziimmi mahallelerinde ise 3, 6, 7 ve 8
nefer kayithdir.

Ticaret veya ekonomik sektorlerle iliskili 3 mahalle kigik olmasina
karsin tamamen zimmilerden ibaretti.; Debbagan (Tanners) mahallesi
12 nefer, Boya hane (Boyahane) 8 nefer, Anbar (Tahil Ambari) mahallesi
7 neferdi.

Kayitl zimmi niifusunun hangi milletten oldugu tanimlanmamasina
ragmen muhtemelen hepsi veya bliylik ¢ogunlugu Ermeni idi Tlrkce
isimlerin kullanilmasi Orta Anadolu’da oldugu kadar burada yaygin
degildir. Bab-1 Kan mahallesinde, Ovanis, Babacan, Bunyad, Toros, Kaya
Sah, Agob, Asuador ve Kirkor gibi isimlere rastlanmaktadir. Debbagan
mahallesinde ise, Murad, Hacik, Kirkor, Karaman gibi isimler
gozikirken, Agac (Agag) Minare mahallesinde, Kirakos, Kara Bid
(Garabed?) isimleri kaydedilmistir. Diger mahallelerde de, Serkis,
Bedros, Semavin, Hoca iskender, Ag Baba, Aleksanos ve Karaca gibi
isimlere tesaduf edilir.

IV- Her ne kadar Erzurum’un nifusu 1540 ve 1591 tarihleri arasinda
%2.000’in lizerinde blylimis, kendinden sonra en hizli bliyiime artis
gosteren Kayseri sehrinden bile on kat daha hizli bir nifus artisi
gostermisse de 1540’ta tamamen bos olan sehrin bliylime orani, hizi
herhangi bir 6nem ifade etmemektedir. Onemli olan yahut
degerlendirilmesi gerek asil mesele, pek cok Osmanli sehri daha 6nceki
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ylzyillarin hepsinin Gzerinde bu donemde en yiksek kent nifusuna
ulasirken ve bu seviyeyi gelecek ylzyillarda bir daha géremeyecekken
Erzurum sehrinin, bu dénemde giivensiz ve yerlesime uygunsuz kalmaya
devam etmesidir. Buranin nifusu yarim ylzyilda sadece 500 nefer
artmis iken Karaman gibi kiiclik yerlerde dahi biraz daha uzun bir
periyotta nifus 1,330 nefer ylikselis gostermistir.

Elbette, Erzurum’a konuslandirilan askeri garnizon tahrirlerde yer
almaz. Erzurum beylerbeyinin biylk bir askeri kuvveti oldugu ve
birliklerin ¢ogunlugunun sehirde konuslandigi stiphesizdir, bu agidan
sehir distinlldigi kadar bos ve 1ssiz degildir. Bununla beraber kentin
askeri onemi ve degeri disindaki diger butiun o6zelliklerinin kiymeti
diismis, sehrin ticaret ve kiltiirel statlisii gerilemistir. Uluslararasi
ticaret Erzurum’dan tamamen kagarak faaliyet merkezleri bulmustur.
Hatta, Sultanlar bile Erzurum’a Once barisi getirmeden refah ve
restorasyonu saglayamadilar ve IV. Murad (1639) donemine kadar da
sehirde huzur saglanamamistir.

Abaza Mehmed Pasa déneminde Erzurum’un kii¢lik bir sehir midir?
Bu sorunun yaniti ayni onun kenti kolayca ele gecirebilmesinin ve hicbir
sekilde “ahali destegi (popular support)” olmaksizin kontrol altinda
tutabilmesinin de izahidir. Ote yandan, Evliya Celebi’nin Erzurum tasviri
dogruysa,1645 tarihinde mureffeh ve blylk bir sehir gérinimindedir.
Acikcasi 1591’deki sartlar dikkate alindiginda sehrin kisa siirede boylesi
bir biyime ve refah artisi gosterdigini beklemek makul
gérinmemektedir®.

On altinci ylzyihin sonunda niifusunun ¢ogunlugu gayrimdislimlerden
miirekkep olan yegane sehir Erzurum’dur. 1540 tarihinden sonra gelen
gocmenlerin geldikleri yer konusunda herhangi bir veri mevcut degildir.
1591 tarihinde bile Erzurum’un mahallelerinin ikisi hari¢ kalanlari ¢ok
kiiglktlr. MUsliman mahallelerdeki nefer sayisi sirasiyla 15 ve 17 idi ve

49 0, Erzurum sehrini blytk bir askeri garnizona, zengin ve gelisen bir ticaret merkezi
olarak tanimlamaktadir. Sehrin nifusunu dogrudan tahmin etmemesine ragmen,
sehirde 70 Mislim mahallesi, 7 Kafir, 70 mihrap, 77 mescit ile manastir ve evlerden
olusan 70 hane ile 800 dikkanin bulundugunu 6ne siirmekteydi. Erzincan Kapisinin
banliyésiinde 13 Ermeni kilisesinden séz etmekte ve Erzurum’un istanbul ve izmir'den
sonra Osmanli imparatorlugu’nun en yogun (ciincii giimrik merkezi oldugunu
belirtmektedir. (Evliye Celebi, Seyahatnamesi, C. 11, s. 202-216.
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Hristiyan mahallelerine gore bir nebze kiiglktiler. Karisik halde bulunan
iki mahallenin ortalama nefer sayisi 75 idi. Erzurum’daki karisik
mahallelerde, Amasya’daki gibi 6zel bir canhligin hakim olup olmadigi
merak konusudur. Diger sehirlerin aksine, Erzurum da ticaret ve
ekonomik faaliyetle iliskili mahalleler Hristiyan’di.

Sonug

Osmanl imparatorlugu’ndaki on altinci yiizyildaki kentsel niifus
artisinin genel Ozellikleri hakkindan ¢ok fazla sey séylenmistir, s6zde
Braudelian/Braudelyen boyutta bunun 6nemi barizdir. Fakat kentlerin
farkh politik kosullar ve stiphesiz degisik ekonomik ve cografi sartlar
altinda farkli oranlarda buyldikleri de dikkate alinmalidir. Bu
gelismeler, sehir ve bolgelere dair merkezi Osmanl evraki ve hukuki
dokumanlar kullanima girmedikge bitin safhalari ve boyutlariyla
anlasilamayacaktir. Osmanli sehir calismalari kesinlikle emekleme
¢agindadir.

Bu calismada inceleme altina alinan sehirler, Anadolu sehirlerinin
tipik bir 6rnegi olmaktan ziyade farkli tipte kent modellerini temsil eder.
Kayseri, imalat ve ticarette glcli eski bir Tirk Anadolu sehri, Erzurum,
onemli bir ticaret yolunda olmanin yani sira askeri bir merkezdi,
Trabzon, Anadolu’nun en biiyiik Karadeniz limani ve iran’dan gelen ipek
yolunun uzun siredir son duragiydi, Amasya, eski bir kiiltir merkezi ve
Osmanli sahzadelerinin gozde kentiydi. Karaman, kic¢lik ama sohret
iddiasinda bir sehirdi, temel olarak bir Tirkmen bdlgesi sehridir. Bu
sehirlerin her birinde on altinci ylizyilldaki niifus gelismesi birbirinden
oldukga farklidir. inceleme icin spesifik olarak bilhassa segilen bu
sehirlerin bahsedilen nitelikleri inceleme 6ncesinde de barizdi.

Sehirlerin ¢ogu on altinc ylzyilda olaganiisti bir biylime dénemi
gecirdi. Bazi sehirler, 6zellikle Kayseri, Erzurum ve Trabzon &nemli
miktarda gog aldi. Ayrica Trabzon gé¢ verme konusunu da deneyimlemis
olabilir. Tapu defterleri, go¢menlerin kimlikleri ve geldikleri yer
konusunda Kayseri ornegi kismen istisna olmak Uzere suskundur.
Kayseri orneginde buraya gelen Ermenilerin bir kisminin kdkenleri
veriler 1si8inda tahmin edilebilmektedir. Arsiv kaynaklari (izerine
incelemeler, muhtemelen gocmenlerin nereden geldiklerini ve gocg
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nedenlerini anlama konusunda birtakim veriler ortaya koyacaktir.
Muhakkak géglerin nedenlerinden biri uzun siiren Fars/iran savaslaridir.

Haritalar Uzerinden mahallelerin blylimesini ve degisikliklerini
krokilendirmek, isaretlemek, yerel problemler ve onlarin 6zelliklerini ig
dinamiklerini anlamaya katki sunacaktir, fakat dort yuzyildir pek
¢ogunun adi gizlendi yahut belirsiz hale geldi.

Tablo 1 Kentsel Niifus (Nefer x 3, Nefer x 3,5)
Sehir 1500 1523 1550 1585 1642
Kayseri 6.861- 7.092- 10.590- 24.753- -

8,005 8.274 12.355 28.879
Karaman - 2.079- - 6.144- -
2.426 7.168
Amasya - 5.970- - 9.978- 5.208-
6.965 11.641 6.076
Trabzon - 4,419- 4.923- 6.366- -
5.156 5.744 7.427
Erzurum - 0 100 1.644- -
1.918
Tablo 2 Kentsel Nefer Niifusu
(1500) (1523) (1550)
(1585) (1642)
Sehir Nefer Nefer Nefer Nefer Nefer
% % % % %
Kayseri | 2.287 2.364 3.530 8.251 -
Miisli 1.961 1.907 2.870 6.435 -
m 86 81 81 78
Q) Q
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Zimmi | 326 457 660 1.816 -
14 19 19 22
Ermeni | 266 386 580 1.612 -
82 84 88 89
Rum 60 71 80 204 -
18 16 12 11
Karam | - 693 - 2.048 -
an
Misli - 675 - 2.016 -
m 97 98
Zimmi | - 18 - 32 -
3 2
Amasy | - 1.990 - 3.326 1,736
a -
Misli - 1.555 - 2.551 -
m - 78 - 77 -
Zimmi | - 435 - 775 -
- 22 - 23 -
Hristiy | - 362 - 712 -
an - 83 92 -
Yahudi | - 73 - 63 -
- 17 - -
8
QY Q

\/
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Trabzo | - 1.473 1,641 2.122 -

n ;

Miisli - 220 713 1.141 -

m - 15 43 54 -

Zimmi | - 1,253 928 981 -
- 85 57 46 -

Ermeni | - 197 156 123 -
- 15.5 17 13 -

Rum - 860 585 699 -
- 69 63 71 -

Frank - 196 187 159 -
- 15.5 20 16

Erzuru | - 0 21hane 548

m i _

Miisli - - 30 186 -

m - - 34 -

Zimmi | - - - 362 - -
- - 66

Tarihler yaklasiktir

Kaginilmaz bir sekilde rakamlarin dogrulugu konusunda
birtakim sorular ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti, bu kayitlari vergi
toplamak igin kullanirdi, bu nedenle gilincel ve kesin surette tutulmalari
Gzerinde 6nemle durulurdu. Muhtemelen, az miktarda da olsa kentsel
nifusun kiguk bir kismi risvet yoluyla kayittan kurtulmustu ve blyik
mahallelerdeki kayit islemi, yerel mahalle liderlerinin yardimiyla
yapilmis gibi goriinse de bir veya iki kisinin kazara goézden kagmasi
ihtimal dahilindedir. Muhtemelen, yakin ya da uzaklardan sehirlere
gelip yerlesen bazi koyliler, gittikleri yerlerde kendilerini kéyll olarak
tanimlamaya devam ettiler, tipki ginimiz Tirkiye’'sinde oldugu gibi
ekim ve hasat donemlerinde koylerine gecici stire dénerek tarimsal
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Uretime devam etmisler ve koylilere tarh edilen vergileri 6demeyi
sirdirmislerdir. Bu tlr insanlarin resmi uygulamalarda nasll
degerlendirildigi tam olarak belli degildir. Bununla birlikte sehre yeni
gelenlerin sehir nifusu icinde kaydedilmesi, sehirden gelir elde eden
memurlarin gikarlarini dogrudan etkiliyordu. Bunun karsisinda timarli
sipahilerin gikarlari kodylulerin kdyde kayit altinda kalmasi yoniindeydi.
Tahrir kayitlari, vergi statlisi ve iskan konusundaki bitin sorular
cevaplamak amacl kullanilabilir niteliktedir, bu kayitlar kesin olarak
kabul edilir ve bolge kadilari bunlara gére islem yapmak zorundadir.

Tablo 3 Segilen Dénemler igin Niifusun Degisim %leri
Sehir 1500-23 1523-50 1550-85 1523-1585
Kayseri 3 49 134 149
Miislim -3 50 124 127
Zimmi 40 44 175 197
Ermeni 45 50 178 318
Rum 18 13 155 187
Karaman - - - 195
Amasya - - - 67
Miusliman - - - 78
Zimmi - - - 78
Hristiyan - - - 97
Yahudi - - - -14
Trabzon - 11 29 44
Miislim - 224 60 419
Zimmi - -26 6 -22
Ermeni - -21 -21 -38
Rum - -32 19 -19
Frank - -5 -15 -19
Erzurum - - - 2000

Tarihler Ortalama Olarak Verilmistir.
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Neferin haneye orani degiskenlik gostermektedir. Ayrica,
oranlari birbirine yakin olsa da sehirden sehre zaman iginde cesitlilik
gostermektedir (bkz. Tablo 5). 3 ve 3,5 rakami, nefer sayilarindan
toplam niifus elde etmek ve kesin rakamlarin kabaca yaklasigini tespit
icin standart ¢arpanlar olarak dénerilmistir. Kayseri, Amasya, Trabzon ve
hatta Karaman 6nemli kent merkezleriydi. (bkz. Tablo 1).

Tablo 4 Mahallelerin sayisi ve biyiikliigi (Yagam Alanlari)

1500 1523 1550
1585 1642
Sehir a a a a a
b b b b b
Kayser | 37 43 52 72 -
i 62 55 68 115
35m 38m 44m 150m -
56 49 65 113
le 3e 8e 13z -
266 128 83 136
1r 1r - - -
60 71
- - 7e 9 -
80 95
- 1 mixed 1r mixed -
83
Karam | - - | 34 - - 38 -
an 20
54
3
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- 34m - 37m - -
20
54
- 1z - 1z - -
18
32
Amasy | 40 23 - 57 17
a 33 58 27
(varligini
Devam
Ettirenler
)
- 48m - 44m 10m
32 52 19
- 12z - 7z 7
16 60 39
(Karisik)
Trabzo | - 23 45 57 -
n 64 36 37
- 9m 26m 29m -
24 28 39
- 14z 19z 28z -
90 50 35
- le le le -
197 156 123
- 10r 15r 24r -
86 39 29
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- - | 3f 3f 2f karisik
65 62 80

Erzuru | - - - 27 20
m 0 27

- - |- - - [ 8m
15

- - |- - - |82
17

_ - - - - |4 karisik
75

a) mahalle sayisi, n) her mahalledeki nefer sayisi, e) Ermeni, f) Frank,
m) Muslim, r) Rum, z) Zimmi

Mahallelerdeki ortalama nifus artisi ile sehirlerin biylimesi
dogru orantiliydi. Ancak, bliylime hizi asla sehrin nifus artis hizina denk
degildi, bu nedenle yeni mahalleler ortaya ¢ikmaya devam etmistir.
Karaman ve Amasya gibi bazi sehirler, ©6nemli bir biylime
gerceklestirirken, ayni zamanda istikrarl bir sekilde mahalle sayilarini
muhafaza etmistir. On altinci ylzyilda Amasya’da ortalama mahalle
blylkligli 33'ten 55 nefere, Karaman da ise, 20°’den 54 nefere
yukselmisti. Kayseri’de mahalle sayisi 37°den 72’e yukselmisti. Ancak,
bu donemde Kayseri nifusu yaklasik 3,5 kat artis gosterirken, yeni
kurulan mahalleler sehrin blylime hizina neredeyse ayak
uyduramadilar. Trabzon ise benzersiz, nevi sahsina minhasir bir
durumda idi, burada niifus artisindan daha hizl bir sekilde mahalle artisi
gerceklemisti. Bundan dolayr mahalle basina disen ortalama nefer
sayisi 64'ten 37 nefere gerilemisti. Trabzon’da bile, nifusu
buylyen/genislen kesim Muslimanlardi, mahalle basina ortalama nefer
sayilari 24’ten 28’e sonra da 39’a ¢ikmistir. Misliman mahallelerinin
sayisi da paralel olarak yikselmis énce 9'dan 26’ya ardindan ise 29’a
ulasmistir. Zimmilerin durumu da oldukga ilgingtir, genel nifuslarindaki
diisise hem mahallelerindeki ortalama nefer sayilarinin azalmasi
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(90’dan, 50’ye sonra da 35’e) hem de mahalle sayilarinda artis (14’ten,
19’a sonra da 28’e) eslik etmistir. Bu olgu, biyilk o6l¢clide Rum nifus
icindeki degisikliklerin sonucudur, Rum mahallesi sayisi 10’dan 15’e
ardindan 24’e yiikselirken mahalle basina ortalama nefer sayisi 86’dan
39’a nihayetinde 29’a gerilemistir. (Bkz. Tablo 4).

Tablo 5 Mahalle Basina Nefer Sayisi
Sehir 1500 1523 1585
Kayseri 1.24 1.31 1.37
Miislim 1.25 1.39 1.42
Zimmi 1.17 1.07 1.23
Karaman - 1.41 1.43
Miislim - 1.42 1.44
Zimmi - 1.00 1.28
Amasya - 1.42 1.55
Miislim - 1.57 1.55
Zimmi - 1.05 1.51
Trabzon - 1.17 -
Miislim - 1.23 -
Zimmi - 1.16 -

Ortadogu sehirlerinde Misliman mabhallelerinin

Hristiyanlarinkine nispetle daha kiiclik olduguna dair genel bir egilimden
bahsedilir. Glinde bes kez ibadet etmesi gereken Musliimanlar, is ve
hayat alanlarini mahallenin merkezinde yer alan cami etrafinda
kurgulamak ve onun yakin ¢evresinde sinirlandirmak zorundaydi. Diger
tarafta Hristiyanlar Miuslimanlar kadar sik kiliseyi ziyaret etmeye
mecbur degildi (Anadolu’da gilinde iki kez kiliseye giden Hristiyanlarla
tanistim), bundan baska Hristiyanlar dizenli maas alan rahibi
desteklerken Miuslimanlar devamli surette imamlariyla ilgilenmek
zorundaydi. Bahsedilen bu yaklasim mevzuubahis bes sehirden elde
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edilen veriler gb6z o©nlne alindiginda blylik olgclide gecerli
gorilmemektedir. Trabzon oOrneginde, zimmi mahallelerin ortalama
ndfusu, 1523 itibariyla Misliman mahallelerinden daha fazlaydi, on
altinci ylzyilin sonu itibariyla ise ancak ¢ok kiiglk bir miktar gerideydi.
1523’te zimmi mahallelerdeki ortalama nefer sayisi 90 iken
Mislimanlarda bu sayi 24’tlir; 1583’te ise Misliman ortalamasi 39,
zimmi ortalamasi ise 35’tir. Erzurum’da nifus ¢ok az almasina karsin
zimmi mabhallelerinin ortalamasi Misliiman mahallelerininkinden az
miktarda fazladir. Zimmi ortalamasi 17 iken Muslimanlarda 15'tir.
Karaman’da ise Misliiman mahalleleri 32 zimmi nlfus ortalamasina
karsilik 54 nefer ortalamasi ile daha genisti. Karaman’da esasen zimmi
nifus o kadar kiigliktli ki bir mahallenin tamamini dair iskan edecek
seviyede degildi. Amasya 6rneginde de Musliman mahalleleri daha
disilik nifus ortalamasina sahiptir. 32’ye 36 olan ortalama nefer sayisi
daha sonra 52’ye 60 oranina gelmistir. Kayseri sehrindeki zimmi
mahallerinin  nifus ortalamasi istikrarli ve devamh surette
Mdslimanlarinkinin 6niinde seyretmistir. 114’e 49 olan bu oran daha
sonra 136 nefer’e 113 olarak devam etmistir. Ylzyilin basindaki genel
olgu, zimmi mahallelerinin nefer ortalamasinin ve bu mahallelerin
genisliginin Mislimanlarinkine nazaran fazla olmasidir, fakat yizyilin
akisi icinde Musliman mahalleler ya zimmi mahallelerine gore
genislemis ya da en azindan nifuslari cok daha hizli artmistir.

Sehirlerdeki ortalama mahalle bdyudklakleri  baylik olglde
degiskendi. Erzurum’da mahalleler oldukga kiigliktli. Karaman’da ise
ylzyilin basinda oldukga kiiglik olmalarina ragmen sonuna dogru 6nemli
yikselis sergilemislerdir (54 nefer). Amasya i¢cin de benzer durum
gecerliydi, yuzyilin basinda olduke¢a kii¢clik olan mahalleler, ylzyilin
sonuna dogru genislemistir. Trabzon’da ise tam tersi bir durum goze
carpmaktadir. Sehirde yizyilin basinda blyiik olan mahalleler sonuna
dogru oldukga kigulmustir. Kayseri’de ylzyihn basinda oldukga genis
olan mahalleler yizyilin sonunda daha da genislemistir (115 nefer).
Mahallelerin bliytkligu bircok degiskene maruz kalir ve bu buyuklagi
etkileyen faktorler her durumda dogrudan sehir nifusu ile alakah
degidir.

Mabhallelerin, ortalama biyuklikleri dnemsiz olmamakla birlikte
ancak on altinci yizyil icin bu konunun takip ve tespiti zordur. Mahalle,
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insanlarin birbirine bilyik bir baglilik ile baglandiklari ve ¢evresinde bir
toplum olarak 6rgitlendikleri (ne 6l¢lide organize olurlarsa olsunlar),
temel toplumsal yasam birimi idi. 70 ile 100 kisilik bir toplumda
yasamak, 300-400 veya 700-800 kisiden olusan birimlerden yasamaktan
oldukga farklidir. Sivil ve sosyal diizen ile kamu glicline bagllik en
azindan bir dereceye kadar mahallelerin biyuklGgi ile ilgili olmalidir.

On altincr ylizyilda pek ¢ok mahallenin bliyik oranda biylmesi
muhim sosyo-psikolojik sonuclara yol ac¢mistir. Bu doénemdeki
mahallelerin gogunlugu, agikgasi istikrarli birimler degildi, hizl biiylyen
mahalleler, hizli degisimlere ugramistir, gé¢, géb¢men ve muhacirler
mahallelerdeki hizli degisimin ve istikrarsizhgin 6ne ¢ikan nedenleri
arasindaydi. Nihayetinde, goc¢ konusu istikrarsizlik egilimlerini
kuvvetlendirmis, sosyal bakimdan faydali yahut faydasiz olmasi bir
kenara birtakim etkileri s6z konusu olmustur. Temel sosyo-ekonomik
hayat alanlari sabitlenmezdi yahut 6zellikle stabil olmazdi. iddialarina
tam anlamiyla katilmamakla birlikte, Mustafa Akdag’in on altinci ylzyilin
ikinci yarisinda Anadolu nifusunun artmasiyla adab-1 umumiyeye
mugayeretin de c¢ogaldigina dair arsiv kayitlari temelli goruslerini de
belirtmek isterim®.

Sonuglarinin degerlendirilmesi zor olan 6nemli konulardan bir digeri,
belki de bliyimenin dogrudan bir sonucu olarak, on altinci ylzyilin ikinci
yarisinda bir takim karisik/karma diye adlandirilan Mdisliman ve
Zimmilerin ortak yasadiklart mahallelerin ortaya ¢ikmasidir. Erzurum’da
nifusun yarisindan fazlasi bu sekildeki karisik 4 biyik mahalle de
yasamaktaydi (ortalama 75 nefer). Amasya da 6 karisik mahallede
ortalama 102 nefer varken, bu durum Kayseri de 9 karisik mahalle ve 95
nefer olarak karsimiza ¢citkmaktadir. Trabzon da ise bu sekilde sadece bir
mahalle vardi. Zaten bu “birbirine karisma” hali ¢ogunda bir simge
niteligindeydi, elbette bazi 6rneklerde de degildi. Herhangi biri
mahallelerin bir sadakat/baglilik merkezleri oldugu konusunu merkeze
aldig1 surece, karisik mahallelerde gergeklesen Misliman ve Zimmi
ortak yasami birbirleri arasinda iletisimin biylimesine yol agmistir. On
altinci yizyilda gergeklesen bu egilimin on yedinci ylzyilda da devam
edip etmedigi sorusu ortada durmaktadir.

50 Akdag, Celali isyanlari (1550-1603), s. 68-71.
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Karaman sehri harig diger bittn illerde 6nemli sayida zimmi niifusu
vardi. Zimmiler, Erzurum’un az olan nifusunun Ugte ikisini teskil ederdi.
Trabzon sehrinin ise, on altinci ylzyilin basinda nifusunun % 85’
zimmilerden ibaretti. Ancak bu oran yilzyilin sonuna dogru % 46’ya
dismisti. Zimmilerin Kayseri niifusu igindeki oranlari %14’ten %22’ye,
Amasya’da ise %22'den, %23’e yukselmisti. On altinci ylzyil iginde
Trabzon sehri istisna olmak Uzere diger kentlerde genellikle zimmi
toplumu genis Musliman gruba oranla daha saglam ve kuvvetli bir
bliyiime evresi gecirmisti. Onlarin basardigi bu yiikselisin hangi sartlarda
gerceklestigine ve bununla beraber Trabzon sehrinde zimmilerin
nifuslarinin biylk distsiint dair aciklayici kanitlar mevcut degildir.
Butln bunlara karsin hicbir durum ve ahvalde zimmi toplumunun
cemaat olarak tamamen ortadan kalkmasi, kayitlardan yok olmasi s6z
konusu degildir.

Zimmi sahis adlarinda siklikla gorilen Tiirkce adlar, kesin olmamakla
birlikte muhtemelen Tirklestirmenin (turcification) kaniti olarak
gorilebilir. Hatta bu durum merkezi Anadolu’daa Dogu Anadolu’ya gére
daha ileri seviyededir. Ornegin, Karaman ve Kayseri’deki zimmi
topluluklar Tirkge adlar sik¢a kullandiklar gézikmektedir. Ayrica
Amasya’da da belirli bir diizeyde Tirkce adlar kullaniimaya devam
edilmistir. Trabzon ve Erzurum sehirlerinde ise tam tersi bir durum
hakimdi. Bu sehirlerde Rumca ve Ermenice isimler yaygindi Tirkce
isimlere nadiren rastlanirdi. Miuslimanlar arasinda kati surette
Yunanca/Ermenice adlar kullaniimazdi. Misliiman olan bir zimmi eski
ismini terk ederek Misliiman adi alirdi.

Zimmi nifus, Amasya’daki Yahudi cemaati hari¢ Ermeni ve
Rumlardan mitesekkildi. Erzurum’da yasayan Hristiyan cemaatinin
tamami ise muhtemelen Ermenilerden olusuyordu. Kayseri’de ylzyilin
basinda Hristiyan nifusun %82’sini olusturan Ermeniler, ylzyilin sonuna
dogru %89 seviyesine gelmislerdi. Amasya’da ise zimmi toplumunun
¢ogunlugu kesin rakamlar ortaya konamamasina karsin g¢ok biyik
ihtimalle Ermenilerden mutesekkildi. Karaman’dakiler ise muhtemelen
Rum cemaati idi. Trabzon sehrindeki Hristiyanlarin ise %71’ini Rumlar,
geri kalanin yarisi Ermeni yarisi da Efrencten ibaretti. Kayseri, Erzurum
hatta Amasya’daki Ermeni cemaatleri on altinci yizyilda ¢ok hizli bir
bliyiime gerceklestirirken, Trabzon sehrinde ki¢lilmustir. Trabzon’daki
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Rum cemaati neredeyse korkun¢ felaket boyutunda azalirken
Kayseri’deki kicik Rum cemaati, blylk bir blylime ve gelisme
gbstermis, bu konuda Ermenilerin hemen gerisinde kalmistir.

Kayseri’'nin hizli ve dengesiz gelisimi on altinci ylzyillin en blyuk
cevapsiz sorularindan biridir. Kayseri’nin niifusu 1523 gibi geg¢ bir tarihte
temel olarak diger dort sehrin nifusu ile ayni gizgidedir. Kesinlikle,
glineyden ve dogudan gelen goc¢ hareketleri nifusun blylimesine
yardimci olmustur. Kayseri sehri neden bu insanlari/gé¢menleri diger
sehirlere oranla daha fazla kendisine ¢ekmisti? Onlar, Kayseri'ye
geldiklerinde ne tir isler buldular? Nasil ayakta kaldilar, beslenmelerini
surdurdiler? Nifusun bir anda patlamasi/bliyimesi zenginlik mi yoksa
fakirlik mi getirdi? Kayseri elde etmis oldugu bu niifus yogunlugu ile
ekonomik bir Gstilinlik kazanmis miydi? Bu sorular yanit beklemeyi
sirdirmektedir.

Kayseri, Karaman ve Erzurum sehirleri, Braudel'in beklentilerini
cokca asan oranlarda genisleme gostermistir. Amasya ve Trabzon,
nispeten bu sehirlerin gerisinde goriinmesine karsin bu iki sehrin
rakamlari sirasiyla elli ve altmis yilhk dénemleri kapsamaktadir. Bir
ylazyillik stre dikkate alindiginda muhtemelen nifuslar ikiye
katlanmustir. Bitin sehirlerdeki Misliman toplumunun ezici bir
¢ogunlugu Turklerden mirekkepti. Kayseri’deki Kiirt ve Glircii mahalleri
ile Karaman ve Amasya’daki Samlu mahalleleri isimlerinin daha dnceki
“kolonileri” ifade etmesi pek olasidir. Elbette, Tirklerin ¢ogunlugu
Musliiman Araplarin isimlerini tasidigindan dolayr onlari diger
Muslimanlardan ayirmak zordu. Karaman’in %97’si, Kayseri ve
Amasya’nin da %80’i Mislimanlardan ibaretti. Mdusliman nifus,
Trabzon’da 60 yil igcinde %15'ten %54’e ¢ikmistir. Sadece Erzurum’un
yeni vyerlesimcileri s6éz konusu oldugunda Miuslimanlar azinlik
goérinimiindeydi (%34). Nitekim bu gelismenin gegici, kisa sireli bir
durum olmasi kuvvetle muhtemeldir. Sah ismail ile yapilan savaslar
neticesinde sehrin terk edilmesinden dncesine ait Erzurum ile ilgili hi¢bir
bilgi elimizde mevcut degildir. Ayrica Celali ve Abaza Mehmed Pasa
isyanlarindan sonra kentin durumu hakkinda veriler mevcut degildir.

Genel olarak bakildiginda, Muslimanlarin nifusu gayrimislimlere
gore iki kat hizli yikselmistir.
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Bes sehrin 1523 tarihindeki nifusu 6.520 neferdi (19.560-22.820
kisi). 1585 itibariyla nifus %150 artisla 16.295 nefere yikselmistir
(48.885-57.032 nefer). Musliman nifus 4.357 neferden % 183 artisla
12.329 nefere ulasmistir. Zimmi niifus ise %83 yiikselisle 2.163 neferden
3.966 nefere ulasmistir. Misliimanlar, 1523 tarihinde nifusun % 67’sini,
1585 tarihinde ise % 76’sini olusturmustur.
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