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GUFTE MECMUALARINDA BU MUZIiK ESERi KIMIiN PROBLEMIi? VE
MUZIKOLOJIK BiR METOT ONERISI

USLU Recep!

oz

Giifte Mecmuasi ¢alisanlarin karsilastiklar1 6nemli problemlerden biri, bir bestenin farkli
mecmualarda farkli kisiler adina bestelendiginin yazilmis olmasidir. Farkli besteciler arasindan
hangisinin daha dogru olduguna karar vermek arastirmaci i¢in zordur. Rauf Yekta, Suphi Ezgi,
Sadettin Niizhet Ergun, Ethem Ruhi Ungor, Yilmaz Oztuna, Owen Wright giifte mecmualarini
kaynak olarak kullanan 6nemli isimlerdendir. Fakat miizik bibliyografyalarinda da goriilecegi
gibi bdyle bir miizikolojik problem i¢in ¢dzlim Onerisi yapan arastirmaya rastlanmamustir. Bu
makale bir bestenin farkli mecmualarda farkli kisiler tarafindan bestelendigine rastlayan
aragtirmactya bir miizikolojik metot dnermektedir. Bu metot uygulandig: takdirde bir bestenin
farkli mecmualarda farkli kisiler tarafindan bestelendigi goriilse bile, hangisine ait olabilecegi
konusunda arastirmaciya karar verebilecegi bir yontem ileri siirmektedir. Bu yonteme gore giifte
mecmualarinin  yazarlarinin veya yazim tarihlerinin dogru olarak tespit edilmeleri Onem

kazanmaktadir. Bu tespitler yapildiktan sonra, arastirmacilar ayn1t makam ve usulde bir bestenin
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birden fazla farkli besteciye isnad edilmesi durumuyla karsilasabilirler. Bu durumda 6nerilen
metot, bestenin ilk olarak kime isnad edildigini bulmaktir. Bu tespit edildikten sonra diger
besteciler, o eseri mesk yoOntemiyle aktarmis olmalilar. Bu metodla giifte mecmuasi

aragtirmacilari bir bestenin ilk defa kim tarafindan bestelenmis olabilecegini bulmusg olurlar.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Miizigi tarihi, Kaynaklar, Giifte mecmualari, Besteler, Besteciler,
Miizikoloji, Miizikolojide Yeni Bir Metot.

WHO IS THE COMPOSER OF THIS COMPOSITION? AND A
MUSICOLOGICAL METHOD PROPOSAL

ABSTRACT

One of the important problems faced by lyric books researchers is that different composers of a
composition were written by different people in different lyric books. In this situation it is
difficult for the researcher to decide which of the different composers is the right one. Rauf
Yekta, Suphi Ezgi, Sadettin Nuzhet Ergun, Ethem Ruhi Ungor, Yilmaz Oztuna, Owen Wright
are among the important names who use lyric books as a source. However, as can be seen in
music bibliographies, no research proposing a solution for such a musicological problem has
been found. This article proposes a musicologic method for the researcher who finds that a
composition is composed by different people in different lyric books. If this method is applied,
even if it is seen that a composition is composed by different people in different lyric books, it
suggests a method by which the researcher can decide which one it belongs to. According to this
method, it is important to correctly identify the authors or writing dates of lyrics books. After
these determinations are made, researchers may encounter the situation where a composition in
the same mode and style is attributed to more than one different composer. In this case, the
recommended method is to find out to whom the composition was originally attributed. After
this was determined, other composers must have transferred that piece with the meshk method.
With this method, lyric books find out who might have composed a composition for the first

time.

Keywords: Turkish Music history, Source, Lyric books, Compositions, Compositors,

Musicology, New Method in Musicology.
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GIRIS

Miizikoloji, evrensel bir bilim alanidir. Dolayisiyla miizikoloji gibi bir bilim alani ne belirli bir
bolgenin kiiltiirtine aittir ne de belirli bir toplumun kiiltiiriine aittir. Kavramsal olarak bile
miizikoloji i¢in sadece Avrupa miizigini inceleyen bir bilim dali denemez. Bununla beraber bir
konunun alanmi belirlemek anlaminda kullanilmasi kaginilmaz gibi goriinebilir. Nitekim bu
amagla, Tiirkiye’de miizikolojinin onciileri ulusal miizikoloji terimini kullanmistir. Ulusal
miizikoloji dendiginde bir bilim dalinin millilestirilmesi gibi anlasilmasi yanlistir. Bir bilim
dalinin Avrupa’ya mahsus kilinmasi nasil yanligsa, onun millilestirilmesi de ayni oranda
yanlistir. Diger taraftan bazi konularin diinya miizikologlarindan daha ¢ok Tiirk kiiltiiriinii
ilgilendirdigi bir baska gercektir. Konunun bu smirina isaret etmek igin baglikta ulusal
miizikoloji kullanilmamigsa da dar anlamda buradaki metot 6nerisi ulusal miizikoloji i¢in, genis
anlamda ise evrensel miizikoloji i¢in, giifte mecmuasi inceleyecek olan arastirmacilara bir metot

Onerisidir.

Problem durumu

Giifte mecmualari ile ugrasanlarin karsilastiklar1 problemlerden biri, ayn1 makam, usul, giiftenin
farkli bestekarlara kaydedilmis olmasi, bu bestenin kaydedilmis olunan bestekarlardan kime ait
oldugunun tespiti problemidir. Bu makale 6nce problemi ortaya koyacak, daha sonra problemin
¢cozlimii i¢in bir metot Onerecektir. Bu 6neri aslinda Tiirk miiziginin tarihi ile ilgilenecek olan
evrensel miizikoloji i¢in de bir metot dnerisi olacaktir.

Makalede islenecek olan problem igin, giifteler iizerine arastirma yaptigini bildigimiz Rauf
Yekta, Suphi Ezgi, Sadettin Niizhet Ergun gibi arastirmacilarin yazilarinda bir ¢dziim Onerisi
sunduklar1 goriilmedigi, son zamanlarda giifte mecmuasi iizerinde ¢alismalarin ¢ogaldigi ancak
bu probleme deginilmedigi, deginenlerin ise ¢éziim Onerisi sunmadiklar1 goriildiigii i¢in lizerinde

durulmaya deger bulunmustur. Makale bu anlamda bir sistematik miizikoloji incelemesidir.

Giifte Mecmualari
Bilindigi iizere, evrensel miizikoloji yaklasimiyla bir miizik eseri ya calgi miizigi ya da soz
miizigi olmak {lizere iki cesittir. Bir miizik eseri s6z miizigi ise, o bestede s6z kullanilmig

demektir. S6z ya diiz metin ya da siir/manzum demektir. Meragi zamaninda bu ayirim nagme-i
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mensur ve nagme-i mevzun terimleri ile yapilmistir. Bestelenecek sozler diiz metin de olsa,
miizik i¢in belli bir ahenk i¢inde olmasi gerekir. Diiz metinde hecelerin olusturdugu bir ahenk
yoksa hanende sesiyle okudugu hecelere bir ahenk verir. Siir ile ahenk uyumu daha da kolaylasir,
s0z miizigi besteleme de genellikle siirlerden segilir. Siirde aranan estetik degerler arasinda
onceleri sadece hecelerde ahenk iken, daha sonra buna dizelerin hece bakimindan tekrar eden
sayilarda olmalari, daha sonra ise redif ya da kafiye ile misralarin sonlanmalar1 ve en sonunda ise
aruz denilen kaliplarda olmalar1 eklenmistir. Bunlarin hepsi bir siirin ¢arpici, dinleyenlerin
hosuna gidici, hafizada kalic1 olmalar1 i¢in estetik degerlerdir. Bu degerler iyi bir siirde aranan
estetik degerlerdir. Carpici siirler yazmak kisinin yani bu isle ugrasan sairin idealidir, hayalidir.
Bir bestecinin hayali ise ¢arpici beste yapmaktir. Bazen siir giizel olmasa da iyi bir miizik bestesi
siiri daha da giizellestirebilir. Iste diinya kiiltiirlerinde bu gelisme her toplumda ayn1 olmamustir.
Siirleri belirli kitaplarda toplamak antolojileri ortaya ¢ikarmistir. Doguda Divan denilen bir kitap
yazma gelenegini gelistirmistir. Bestelenen siirleri toplamak ise giifte mecmuasi yazma
gelenegini gelistirmistir. Gilifte mecmualari, Avrupa miiziginde goriilmeyen bir miizikoloji

kaynagidir, bu agidan giifte mecmualar1 Dogu kiiltiiriine mahsus bir miizikoloji kaynagidir.

Giifte ile Siir Mecmualar1 Arasindaki Farklar

Bir kitap yazmanin amaci olmalidir. Bir sairin hayat boyu yazdig: siirleri bir araya getirmesi siir
mecmuast yazmay1, belirli kurallara uygun siirleri toplamasi Divan yazmasii saglar. Bu tir
kitaplar ise Osmanl literatiiriinde bir eser yazma statiisiinde goriilerek tezkirelerde biyografiler
yazilirken mutlaka belirtilir. Falan sairin Divani vardir veya yoktur anlamindadir. Dini kitaplar,
bilimsel kitaplar bu tiir belirtilen eserlerdendir. Giifte mecmualari, conkler ise geleneksel
biyografilerde belirtilmez. Ciinkii giifte mecmualan kisiseldir, bagkalar i¢in yazilan kitaplar gibi
degildir. Bu sebeple Hafiz Post’un, Buhurizade Itri’'nin giifte mecmuast yazdiklar
biyografilerinde belirtilmemistir. Giifte mecmualar1 yazarlari biyografilerini yazanlar tarafindan
kaydedilmemistir. Fakat bu giifte mecmualari zamanla mirasgilarin ellerinde dolasmis, zamanla
derlenmis ve kiitliphanelerde onemli sayida yer alan kitaplar arasinda yer almistir. Giifte
mecmualar1 ulusal miizikolojinin, dolayisiyla Tiirk miizigi ile ilgilenen diinya miizikologlarinin

onemli kaynaklarindandir. Owen Wright gibi.
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Giifte Mecmualari ve Yabanci1 Miizikologlar

Miizikolojide Tiirk miiziginin problemlerini ele alanlar i¢inde Henry George Farmer, Karl
Signell, Owen Wright, Walter Feldman gibi uluslararas: alanda miizikologlarin ugrasilari, zaman
zaman Tirk kiiltiiriinlin zorluklarin1 agsmada yabanci bir bakis agis1 olarak ilging olmakla
beraber, bazen problemin i¢ine girmek, konuya iyice hakimiyeti gerektirmektedir. Bu durum
yabancilarin bazi problemleri gérememelerine ve bazi problemlerden kagmalarina sebep
olmaktadir. Bazen de yetersiz donanim, bir problemin yeterince anlagilmasini giiclestirmektedir.
Bu yazarlarin higbiri, bu makalede ele alinan ve giifte mecmualarinda sik¢a goriilen bu probleme
bir ¢6ziim Onerisinde bulunmamislardir.

Tiirk miizigi ile ilgilenen bu yabanci aragtirmacilardan Owen Wright’in Words Without Songs
aragtirmasinda, giifte mecmualarindan hareketle bazi Tirk miizigi formlar1 konusuna egilmis
olmakla beraber, giifte mecmualarinin burada anilan problemlerinden hi¢ bahsetmemis, bu
problemler iizerinde hi¢ durmamustir. Tiirk miizigi kaynaklarindan giifte mecmualar1 {izerine

egilen yabanc1 bir miizikologa rastlanmamustir.

Giifte Mecmualarinin Problemleri

Giifte mecmualar1 ve problemleri konusunda yillar 6nce bir bildiri sunmustum (2000). Orada
daha giifte mecmualarinin daha ¢ok miizikoloji 6nemine isaret ederken, siniflandirilma problemi
ile birlikte diger bazi problemlere dikkat ¢ekmistim. Yazarlarimin tespiti, yazim tarihlerinin
tespiti gibi. Giifte mecmualar1 iizerinde inceleme yapanlarin en Onemli problemi, eldeki
yazmanin tarihlendirilmesi problemidir. Bu problemin ¢6ziilmesi, bu makalede ele alinan

probleme kars1 metot dnerisinin de yardimci ¢6ziim 6nerilerinden biridir.

Bu Miizik Eseri Kimin Problemi?

Eger bir giifte mecmuasi inceliyorsaniz ilk akla gelen problemin cevabini da diisiinmeniz gerekir.
Giifte mecmualar1 yazanlarin kaydettikleri eserler egitim aldiklar1 eserler midir, yoksa orda
burada bulduklar1 miizik eserlerini mi bir araya getirerek mecmuay1 yazmislardir sorusuyla ilk
akla gelen problem, daha once, her giifte mecmuasi yazarinin egitim aldig1 eser oldugu seklinde
cevaplandirilmig bir problemdir. Bu cevap yazilmistir. Fakat birden fazla giifte mecmuasi
incelediginizde karsilagilan problemlerden biri ayni makam, usul ve sozlerle bestelenmis bir

eserin farkli bestekarlara ait olarak kaydedilmis olmasidir. Bazen birbirine benzer makamlar ya
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da usuller de kayitlarda olabilmektedir, rast ve rehavi gibi; semai, yiiriik semai veya hafif,
muhammes gibi. Bazen de ayni mecmuada ayni makam ve usulde eserin, iki farkli besteciye
kaydedilmis oldugu da goriilmistir. Konuyu oOrneklendirecek olursak (6rneklerin biiyiik
cogunlugu Buhurizade Itri lizerinde yaptigim ¢alisma dolayisiyla elde ettigim verilerdendir):
Amed nesim-i subh u dem, rast, diiyek, nakis beste: 1-Hafiz Post, TSMK, Revan (tipkibasim
Dogrus6z YL tezi, s. 374), bestecisiz; 2-Anonim, Mecmua-yi Giifte, 6zel arsivimde yazma, 2a
Hace; Yenal, Giifte Mecmuasi (A.Ates YL tezi, s.15), Meragi; 3-Tesbihi Emir Celebi, Mecmua-i
Gifte (18.yy), TSMK, Revan 1723, 3a; Mecmua-i Giifte (18.yy), Milli Ktp. FB150, 4a;
Hekimbasi, Mecmua-y1 Giifte (tipkibasim E.Kili¢ DR tezi), 8b; mecmualarina gére Acemler
kaydedilmis; 4-Giintimiizde Meragi’ye ait oldugu kabul edilir. Arastirmaci Harun Korkmaz bu
bestenin bestecisini sorgulayip acemlere ait oldugu iddiasiyla konuyu 2018 yilinda dile
getirmistir.

Askin dil-i asiiftemi sevdaya diisiirdii/ Avére ediib ziilf-i semensiye diisiirdii, rehavi, remel:
Hafiz Post -Dogrusoz, s. 47, nr. 98, Beste-i Hakir kaydiyla Hafiz Post; Hekimbas1 Mecm., Beste-
i Hafiz; Siileymaniye Ktp. Ali Nihat Tarlan, nr. 81, Itri.

Beni men’ eyleme zahid yiirii cdnanimdan/ G6z gore ayrilayim mi varayim canimdan, nikriz,
hafif beste: Hekimbasi Mecm., 32a beste Dervis Omer; Mevlana Miizesi Golpmarli Yazmalari,
no. 81, vr. 14b, Itri.

Biz alide-i sigar-1 badeyiiz/ Aningiin leb-i yare dildadeyiiz, rehavi, semai, sarki: Hafiz Post-
Dogrusoz, nr. 123, Beste-1 Hakir Hafiz; Hekimbasi Mecm., vr. 22b, Beste-1 Itri ve Hatiz olmak
iizere iki kayit vardir; Mevlana Miizesi, GOlpinarli Yazmalari, no. 81, vr. 8a, bestecisiz; Konya
Koyunoglu, nr. 12970, s. 21, Itri.

Gelse o suh meclise naz-1 tegafiil eylese/ Rengi hicabi giilseni meclisi giil giil eyleyse, rast, yiiriik
semai: Hafiz Post-Dogrusdz, nr. 124, Beste-i Hakir Hafiz; Hekimbas1t Mecm., vr. 22a, Beste-i
Hafiz Post; Esad Efendi, nr. 3478, s. 10a, Itri.

Karsudan giile giile geldi cenanim geldi canim geldi/ Ak kolun sala sala geldi cendnim geldi
canim geldi, bayati, semai, sarki: Hafiz Post-Dogrus6z’de yok; Hasan Sezai-Erden, vr. 84b,
besteci Rifat; Hekimbast Mecm., vr. 114b, besteci belirtilmemis; Mevlana Miizesi Ktp Yazmalar,

nr. 1661, vr. 4b, besteci Itri.
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Kiyine etme heves ey dil ruh-i dildar1 gér/ Adem isen cennete kilma nazar didan gor, ussak,
cenber: Hafiz Postta yok; Hasan Sezai-Erden, vr. 49b, Besteci Receb; Hekimbasi Mecm., vr. 78a
Besteci Itri; Mevlana Miizesi Ktp Yazmalar, nr. 1661, vr. 94b Itri; Sardag, s. 65, Itri.

Miibtelayim bir periye dilsitinim kim bilir/ Hasretiyle yandi bu bagr u figanim kim bilir, ussak,
cenber, beste: Hekimbast Mecm., 80b, Beste-i Hafiz; Konya Koyunoglu, nr. 13215, vr. 45b,
Beste-1 Itri.

N’ola tacim gibi basimda getiirsem daim, rast-1 penggah, dilyek: Bestenin iki notasi
goriilmektedir, biri Itri adina (penggah tevsih, cenber+fahte; Y. Omiirlii tarafindan notasi
yazilmig, Kubbealt: ilahiler kitabinda yayinlanmistir), digeri Hafiz Kumral (pencgah darbeyn:
cenber+fahte; Cilineyt Kosal tarafindan notas1 yazilmis) adinadir.

O mehvesin yine yad-1 ruhiyle ah ettim/ O ah ile felek ayinesin siyah ettim, 1rak, zincir, beste:
Hekimbast Mecm., 325b, Beste-i Sive Ahmed; Mevlana Miizesi Yazmalari, no. 2193, s.197,
Beste-i Itri; Milli Ktp., 06 Mil Yz FB150, vr. 236b, Beste-i Itri Ahmed Celebi.

Ol peri peyker ki dil ziilf-i perisanindadir/ Ayet-i hiisn i melahat ol perisanindadir, segah,
darbifetih: Hekimbast Mecm., vr. 348a, beste-i Hafiz; Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri
Manzum, nr. 732, s. 990, Buhtrizade.

Olur aziirde-hatir-1 asik-1 zarin niyazindan/ O sh-1 sive-kdrim sdylemez amma ki nazindan,
rehavi, cenber: Hafiz Post -Dogrusdz, nr. 16, Beste-i Kiiciik Imam; Hekimbas1 Mecm., vr. 17b,
Beste-i Itri.

Oldiirse gerek yar deyu miijdeler etdin/ Ey navek-i gam-hak bu ki génliimde yer etdin, neva,
remel: Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri Manzum, nr. 732, s. 203, beste-i Itri; Hafiz Post
giifte mecmuasi, Beste-i Nazim.

Opmesin gdérmiyeyim la’lini peymane dahi/ Istemem el kodugun kakiiliine sane dahi, kucek,
semai: Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri Manzum, nr. 732, s. 1106, Itri; Hafiz Post giifte
mecmuas1, Revan, vr. 59b, Beste-i Nasuhpasazadde Omer Beg.

Piyaleler ki o ruhsar-1 al-i ter getiirlir/ Diyar hiisne gelir bar1 Cem giiher getiiriir, neva, zincir:
Konya Koyunoglu, nr. 12970, s. 171, Beste Itri; Konuk, Hanende, 373, Itri.

Ruhlerin seyr ide berg-i giil-i ter yerine/ Cam-1 la’lin ¢ekelim bade-i hamra yerine, acem, semai:

Hekimbasi Mecm., 145a, Beste-1 Kadri; Mevlana Miizesi Yazmalari, no. 2193, s. 162, Itri.
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Sevdi bu goniil seni yaman eylemedi hi¢/ beli beli beli dost be hey canim/ Cekti sitemin ah u
figdn eylemedi hi¢, neva, semai naks: Hekimbasi Mecm., 74a, Kadri; Mevlana Miizesi
Yazmalari, no. 2193, s. 56, Itri.

Ta kim hattin ey mah-1 cebinem ylize ¢ikti/ Esrar-1 dilzar-1 hazinem ylize ¢ikti, evig, muhammes:
Millet Ktp. Aliemiri Manzum, 759, vr. 119a, Kiigiik Imam; Cirak, 18. YY Mecmia: Millet Ktp
705, vr. 139b, Kiiciik Imam; Hasan Sezai-Erden, vr. 263a, evic fer, Na’li; Hekimbasi Mecm., vr.
380b, Itri.

Ta ki bld-i rev’i aska ey bi-insaf/ Cak boyle neden va’de-i tesrife hilaf, rehavi semai: U Ktp no.
591 (Sui¢mez), s. 19, Itri; Hafiz Post-Dogrusoz, Beste-i Nazim.

Tekmil-i ciinfin etmeye hamun ele girmez/ Avarelige bade-i giilgiin ele girmez, rehavi, semai: 1U
Ktp no. 591 (Suigmez), s. 19, Itrl; Hafiz Post-Dogrusoz, Beste-i Hakir Hafiz.

Yine ey rth-i musavver kafesi tende misin/ Yoksa bir vuslat i¢in damen-i dilberde misin, rehavi,
berefsan, beste: Hafiz Post-Dogruséz, nr. 95, Beste-i Receb; Hekimbast Mecm., vr. 16a,
bestecisiz; Ungér, Antoloji, 11, s. 968, Itri.

O halde bu eserler kimin bestesidir? sorusu ile karsilagan giifte mecmualarini inceleyen
arastirmaci bu problemi nasil ¢dzebilir? Iste bu makalenin dnerecegi metot, bu tiir problem igin
bir ¢6ziim Onerisi metodu olacaktir.

Eger bir arastirmacit bir giifte mecmuasi lizerinde c¢alisiyorsa, o arastirmacinin o giifte
mecmuasinda kaydedilmis biitlin miizik eserlerini tek tek diger giifte mecmualar ile
karsilagtirmas1 beklenemez, beklenmemelidir. Onun bdyle bir arastirma igine girmesi metot
hatas1 olur. Ciinkii bir arastirmaci bir giifte mecmuasi igindeki verileri dogru okumakla, o verileri
yazan kisinin miizik diinyasim1 dogru anlamakla, onun yanliglarini aynen aktarmakla
yikiimliidiir. Tim bunlara ragmen, baska mecmualarda gordiigi farkli bilgiler oldugunda
diizeltme yapmaksizin, dipnotta deginmelidir. Arastirmacidan biitin miizik eserlerinin
karsilastirmasini beklemek ve onu bdyle bir ise sevk etmek yanlig metottur.

Bir arastirmaci belirledigi sarkilarin farkli mecmualardaki kayitlarimi karsilagtirma yoluna
giderse, o zaman farkli mecmualardaki farkliliklar1 belirtmek durumundadir. Ciinkii boyle bir
konuyla ilgilenen kisi, 6zel arastirma alan1 i¢inde karsilastirmali yontemi kullanmak zorundadir.
Nitekim bazi aragtirmalarda bu tiir sonuglari aktaran bilgilere rastlanmaktadir.

Coziim Arayislarn
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Giifte mecmualarmi incelerken karsilasilan <bu eser kimin bestesidir?> problemine, ilk akla
gelen bazi c¢oziimler diisiiniilebilir. Ornegin bir beste giifte mecmualarinda en c¢ok hangi
besteciye ait oldugu yazilmissa ona ait diyebiliriz gibi. Fakat bu pratik ¢oziim, bilimsel bir

¢oziim degildir. Oncelikle yapilmasi gerekenler i¢inde alt problemleri siralayalim.

Yazar ve Yazim Tarihi Tespiti

Oncelikle bdyle bir problemi ¢dzmek i¢in bazi alt problemlerin ¢dziilmesi gerekir. Bunlardan biri
giifte mecmuasinin yazarimi tespit etmek veya tespite calismak gerekmektedir. Giifte
mecmualarindaki veriler degerlendirilerek, Rauf Yekta’dan bu yana bir¢ok giifte mecmuasi elden
gecmis ve arastirmacilar tarafindan yazarlar1 ve yazim tarihleri konusunda tespitler yapilmistir.
Onlarin tespitleri arastirmaciya birer Oneridir. Gilifte mecmualar1 incelenirken yapilan 6nerilerin
aksini iddia edecek bir delil bulamazsaniz, onlar1 takip etmek tercih edilebilir. Bu tercih bilginin
tek tiplesmesinde yardimci olur. Onerilerin aksine bir isaret bulursamz  bunu
degerlendirebilirsiniz. Bu tespitleriniz yazar, tarih ile ilgili olabilir. Fakat sizinkinin de bir
tahmin, kuvvetli tahmin, ¢ok kuvvetli tahmin olacagini unutmayin. Gereksiz polemikten

kaginmak gerekir.

Besteci Tespiti

Giifte mecmualarinda aradiginiz miizik eserini yazdiktan sonra kullandigimiz kaynagimn, yani
giifte mecmuasinin kim tarafindan ve hangi tarihte yazildigi énem tasimaktadir. Hafiz Post, Itri
gibi miizik tarihinin 6nemli bestecileri ve dnderlerinin yazdiklari ile daha zayif karakter gdsteren
kisilerin yazdig1 giifte mecmualar1 esit degerde olamaz. Bu giifte mecmuasimin yazarini
sorgulamak ve degerlendirmek anlamina gelmektedir. Ayn1 degerlendirme giifte mecmualarin
tarihlendirilmesi i¢in de yapilmalidir. Yani sonra yazilmig giifte mecmuasi ile ilk yazilmig giifte

mecmuasi yaklasimi ile kronolojiye dikkat etmelidir.

Kronoloji Tespiti
Bir bestenin ilk ortaya ¢ikisina yakin olanlarin yazdiklari, elbette sonra kaydedenlerin
yazdiklarindan daha saglam bir olasidir. Bu sebeple bir bestenin ilk kaydedildigi giifte

mecmuasinin  verdigi bilgi, sonrakinden daha ¢ok tercih edilmelidir. Arastirmalarinda
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mecmualarin yazim yillar1 ya da yiizyillar tizerinde bilgiler veren Suphi Ezgi (1933), Sadettin
Niizhet Ergun (1942), Harun Korkmaz (2015), Recep Uslu (2015) calismalar titizlikle

incelenmelidir, ¢ok yararli bilgiler bulunacaktir.

Mesk tespiti

Iki besteci arasinda mesk olabilir mi? Iste bu sorunun cevaplandirilmasi, kimin 6nce, kimin daha
sonra oldugunu da aydinlatacaktir. Genellikle Onceki ile sonraki arasinda bir egitim iliskisi
oldugu ¢oziimlenebilirse, giifte mecmuasin1 yazan kisinin 6grendigi besteyi mesk ile miizik
egitimi veren Kkisilere atfetme hatasin1 yaptigi goriilebilir. Itri ile Hafiz Post arasindaki

karigikliklar veya Ama Kadri’nin bestesinin Itri’ye atfedilmesi 6rnekleri gibi.

Icinden Cikilamayan Problemler

Aymi tarihte yazilmis iki giifte mecmuasinda iki farkli kisiye kaydedilmis beste nadiren
olabiliyor. Bu durum genellikle ¢oziilmesi zor problemlerden biridir. Bazen iki arkadasin
ikisinde de ayn1 makam ve usulde, ayni sozlerde eserin, farkli bestecilere kaydedilmis oldugu

gorilmiustir.

Metodun Uygulanmasi

Makalede ileri siiriilen metodun tam olarak ne oldugu sonug¢ kisminda yer alacaktir. Burada
metodun uygulanmasina yukarida yer alan sorunlu orneklerden hareketle nasil uygulandigi
gosterilerek problemin nasil sonuglandirildigina 6rnekler verilecektir.

Amed nesim-i subh u dem, rast, diiyek, nakis beste: 1-Hafiz Post, TSMK, Revan (tipkibasim
Dogrusoéz YL tezi, s. 374), bestecisiz; 2-Anonim, Mecmua-yi Giifte, 6zel arsivimde yazma, 2a
Hace; Yenal, Giifte Mecmuasi (A.Ates YL tezi, s.15), Meragi; 3-Tesbihi Emir Celebi, Mecmua-i
Giifte (18.yy), TSMK, Revan 1723, 3a; Mecmua-i Giifte (18.yy), Milli Ktp. FB150, 4a;
Hekimbasi, Mecmua-y1 Giifte (tipkibasim E.Kili¢ tezi), 8b; mecmualarina goére Acemler
kaydedilmis; 4-Gilinlimiizde Meragi’ye ait oldugu kabul edilir. Aragtirmacit Harun Korkmaz bu
bestenin bestecisini sorgulayip Acemlere ait oldugu iddiasiyla konuyu 2018 yilinda dile
getirmistir.

Askm dil-i asiiftemi sevdaya diisiirdii/ Avére ediib ziilf-i semensaye diisiirdii, rehavi, remel:

Hafiz Post -Dogruséz, s. 47, nr. 98 ayn1 makam ve usulde “Beste-1 Hakir”; Hekimbas1 Mecm.,
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“Beste-1 Hafiz”; Siilleymaniye Ktp Ali Nihat Tarlan, nr. 81°de “Itri” kayitlarina rastlanmaktadir.
Dogrusu miizik eseri Hafiz Post’un kendi bestesidir, Itri bu eseri meskte gegmis olmalidir, bu
yiizden Itri’ye atfedilmistir.

Beni men’ eyleme zahid yiirii cdnanimdan/ G6z gore ayrilayim mi varayim canimdan, nikriz,
hafif, beste: Hekimbasi Mecm., 32a, Dervis Omer; 1774 tarihli Mevlana Miizesi Golpinarl
Yazmalari, no. 81, vr. 14b, Beste Itri. Itri dogru olmamali, beste Dervis Omer’in olmali. Itri bu
eseri meskte gegmis olmalidir, bu ylizden Itri’ye atfedilmistir.

Biz alide-i sigar-1 badeyiiz/ Aningiin leb-i yare dildadeyiiz, rehavi, semai, sarki: Hafiz Post-
Dogrusoz, nr. 123, Beste-i Hakir Hafiz; Hekimbasi Mecm., vr. 22b,Beste-i Itri; Mevlana Miizesi,
Golpmarli Yazmalari, no. 81, vr. 8a, bestecisiz; Konya Koyunoglu, nr. 12970, s. 21, Itri; Her ne
kadar Hasim Bey Mecm. ve Konuk, Hdnende (s. 53) giifte mecmualarinda Itri adina kaydedilmis
ise de bu konudaki ilk kayitlardan giifteyi Hafiz Post’un besteleyip, Itri tarafindan meskile
aktarildig1 sonucu ¢ikarilmalidir; Itri’nin adina notasi rehavi yliriikksemai: Dariilelhan Kiilliyat,
nr. 183; ¢esitli arastirmalarda TRT, arsiv no. 2412’daki eser bazen Itri bazen Hafiz Post adina
yaymlanmistir.

Gelse o suh meclise naz-1 tegafiil eylese/ Rengi hicabi glilseni meclisi giil giil eyleyse, rast,
yiirliksemai: Hafiz Post-Dogrusoz, nr. 124, rehavi, Beste-1 Hakir Hafiz; Hekimbas1t Mecm., vr.
22a Beste-i Hafiz Post; Esad Efendi, nr. 3478, s. 10a, Itrl. Beste Hafiz Post’a ait olmali, Itri bu
eseri meskte gecmistir.

Karsudan giile giile geldi cenanim geldi canim geldi/ Ak kolun sala sala geldi cendnim geldi
canim geldi, bayati, semai: Hafiz Post-Dogrus6z’de yok; Hasan Sezai-Erden, vr. 84b, Rifat;
Hekimbast Mecm., vr. 114b, besteci belirsiz; Mevlana Miizesi Ktp Yazmalar, nr. 1661, vr. 4b,
Itr1; Sardag, s. 160°da sozleri Itri’ye (Giifte-1 Itr) ait rehavi semai sarki der: s. 176’da yine ayni
makam ve usulle sozler: “Karsidan gele gele geldi cenanim geldi canim geldi” seklindedir. Elde
edilen kaynaklara gore beste Itri’nin son Ogrencilerinden biri olan Siileyman Rifat’a ait
goriinmektedir.

Kiyine etme heves ey dil ruh-i dildari gér/ Adem isen cennete kilma nazar didar gor, ussak,
cember: Hafiz Postta yok; Hasan Sezai -Erden, vr. 49b, Beste-i Receb; Hekimbast Mecm., vr.
78a Beste-i Itri; Mevlana Miizesi Ktp Yazmalar, nr. 1661, vr. 94b, Itri; Sardag, s. 65, Itri. Hasan
Sezai mecmuasindaki bilgide goriildiigii gibi ussak ¢enber beste Comlekgizade Receb’in olup

Itr bu eseri meskte gecmis olmalidir.
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Miibtelayim bir periye dilsitanim kim bilir/ Hasretiyle yandi bu bagr u figdnim kim bilir, ussak,
cember, beste: Hekimbagi Mecm., 80b, Beste-i Hafiz; XIX. Yy basina ait Konya Koyunoglu, nr.
13215, vr. 45b, Beste-i Itri kaydi dogru olmamali, Hekimbasi’nin belirttigi gibi beste Hafiz
Post’a aittir, Itrl bu eseri meskte gecmistir.

N’ola tacim gibi bagimda getiirsem daim, Tesbih Rast-1 peng¢gah diiyek: 1605°te Cigerdelen
kalesinin fethini saglayan, giiftesi “Bahti” mahlasli Sultan I. Ahmed'e (6. 1617) ait olan bestenin
bestekarint Ali Ufki belirtmemistir (Ali Utki, MSS, 235). XX. Yiizyil miizik dagar1 arsivlerinde
penggah bestenin iki notasit goriilmektedir, biri Itri adina (penggah tevsih, ¢enber+fahte; Y.
Omiirlii tarafindan notas1 yazilmis, Kubbealt: ilahiler kitabinda yaymlanmistir), digeri Hafiz
Kumral (pencgah darbeyn: c¢enber+fahte; Ciineyt Kosal tarafindan notast yazilmis,
yayinlanmamig) adinadir. Itri’nin adina boylesine 6nemli bir sozlii eserin gilifte mecmualarinda
yer almamasi bir tarafa Ali Ufki’nin kaydettigi bir eseri, 1650’den 25 yil sonra Itri’ye mal etmek
tarihi gergeklere uymamaktadir, Itri’ye ait olsaydi 1660°da yazilmis olan Hafiz Post-Revan
mecmuasinda mutlaka bulunurdu.

O mehvesin yine yad-1 ruhiyle ah ettim/ O ah ile felek ayinesin siyah ettim, 1rak zincir beste:
Hekimbast Mecm., 325b, Beste-i Sive Ahmed; XIX. Yyla ait Mevlana Miizesi Yazmalari, no.
2193, s.197, Beste-i Itri kaydi dogru olmamali, beste Sive Ahmed’indir; Milli Ktp., 06 Mil Yz
FB150, vr. 236b, Beste-i Itri Ahmed Celebi” kaydi bize nasil 17. Yy bestekar1 zakirbas1 Sive
Ahmed’in, yine cagdasi besteci Itri’ye doniistiigiinli gdstermesi agisindan ilging bir 6rnektir. Itri,
Sive Ahmed’in eserini meskle aktarmis demektir.

Ol peri peyker ki dil ziilf-i perisinindadir/ Ayet-i hiisn ii melahat ol perisanindadir, segah,
darbifetih: Hekimbast Mecm., vr. 348a, beste-i Hafiz; Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri
Manzum, nr. 732, s. 990, Buhtirizade; Sardag, s. 122, muhalifirak darbifetih, Itri. Hafiz Post’un
eseridir, Itri bu eseri meskte gegmis olmalidir.

Olur aziirde-hatir-1 asik-1 zarin niyadzindan/ O slh-1 sive-kdrim sdylemez amma ki nazindan,
rehavi gember: Hafiz Post -Dogrusdz, nr. 16, Beste-i Kiiciik Imam; Hekimbas1 Mecm., vr. 17b,
Beste-i Itri. Hekimbasinda “Beste-i Itri” yazilmas1 dogru olmamali, beste Kiiciik Imam’indir, Itri
hocasinin bu eserini meskte gecmis olmalidir.

Oldiirse gerek yar deyu miijdeler etdin/ Ey navek-i gam-hak bu ki gonliimde yer etdin, neva,
remel: Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri Manzum, nr. 732, s. 203, Beste-i Itri olarak ve

misra sonu “miijdeler aldin” seklinde kaydedilmistir, oysa eser Hafiz Post giifte mecmuasi,
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Revan, vr. 64b’da Itri’nin el yazisiyla “beste-i Nazim” olarak ve “miijdeler ettin” seklinde
kaydedilmistir. Nazim’in bestesi, daha sonra XVIII. Yiizyil ortasinda Itri’nin sanilmis olmali.
Opmesin gérmiyeyim la’lini peymane dahi/ Istemem el kodugun kakiiliine sane dahi, kugek
semai: Sadullah Efendi, Millet Ktp. Aliemiri Manzum, nr. 732, s. 1106, Itri; Oysa bu eser Hafiz
Post giifte mecmuasi, Revan, vr. 59b yazmasinda Itri tarafindan Nasuhpasazdde Omer Beg adina
kaydedilmistir. Nasuhpasazade Omer Beg’in kugeksiimbiile semai bestesi, daha sonra XVIIL.
Yiizyil ortasinda Itri’nin adina kaydedilmistir.

Piyaleler ki o ruhsar-1 al-i ter getiiriir/ Diyar1 hiisne gelir bar1 Cem giiher getiiriir, neva zincir:
taranan XVII-XVIII. Yy giifte mecmualarinda yoktur; Konya Koyunoglu, nr. 12970, s. 171,
Beste-1 Itri kaydi XIX. Yy ikinci yarisina ait bu mecmuada yer almaktadir; Konuk, Hdnende,
373, Itri; Neva zincir beste: P. J. Thibaut, “la concert classique oriental”, Revue Musicale, no 2,
1911°den Aksoy 2003: 248; notas1 var: Sardag, s. 259-262; “Itri’nin neva bestesi: Piyaleler ki (9.
Defter)” igin bk. Uslu 2008, s. 164; Uzun, Musiki Diinyamizin Davudu, s. 180; Ddriilelhan
Kiilliyan, nr. 25°de ilk defa Buhilrizade Itri (neva zincir notasi var) adina bestenin notasi
yayinlanmuis, giifte sahibi {izerinde durulmamistir, bu eserde ayrica ayni sdzlerin Dede Efendi’ye
ait bestesinin notas1 da yaynlanmstir; Ungér, Antoloji, I1, s. 746°da yer alan bu giiftenin notunda
Ungor, giifte sahibi olan Sehit Ahmet Muhtar Bey’in III. Selim zamaninda yasadigimi ve
bestecisinin Sehlevendim Hafiz Abdullah olmasi gerektigini tespit etmistir; Giris misral
“Piyaleler ki o ruhsar-1 ale ter getirir” seklinde de tespit edilmistir; Itri bestesi olarak
seslendirilmistir bk. M. Dogan Dikmen, Dariilelhan Kiilliyat: CD, 2011, iginde). Ilk kaynaklarda
Itri’ye ait besteler i¢inde rastlanmamis olan bu giiftenin sahibi sehir Ahmet Muhtar Hasirizade
(1820-1901) ise bestenin Itri’ye ait olmast miimkiin degildir.

Ruhlerin seyr ide berg-i giil-i ter yerine/ Cam-1 la’lin ¢ekelim bade-i hamra yerine, acem, semai:
Hekimbas1 Mecm., 145a, Beste-1 Kadri; XIX. Yyla ait Mevlana Miizesi Yazmalari, no. 2193, s.
162, besteci Itri kaydi dogru olmamali, kronolojik olarak dncelikle beste A’ma Kadri’nindir.
Sevdi bu goniil seni yaman eylemedi hig¢/ beli beli beli dost be hey canim/ Cekti sitemin ah u
figan eylemedi hig, neva, semai, naks: Hekimbasi Mecm., 74a, Kadri; XIX. Yyla ait Mevlana
Miizesi Yazmalari, no. 2193, s. 56, besteci Itri kaydi dogru olmamali, beste A’ma Kadri nindir.
Ta kim hattin ey mah-1 cebinem ylize ¢ikti/ Esrar-1 dilzar-1 hazinem ylize ¢ikti, evig, muhammes:
Millet Ktp. Aliemiri Manzum, 759, vr. 119a, Kii¢iik Imam; Cirak, 18. YY Mecmia: Millet Ktp
705, vr. 139b, Kiiciikk iImam; Hasan Sezai-Erden, vr. 263a, evi¢, fer, Na’li. Kiiciik Imam ile
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cagdas olan Na’lil farkli bir usulle eseri bestelemis demektir; Hekimbasi Mecm., vr. 380b “evig
muhammes Itri” kayd: dogru olmamali, Itri hocas1 Kiiciik Imam’m bu eserini meskte gecmis
olmali.

Ta ki bld-i rev’i aska ey bi-insaf/ Cak boyle neden va’de-i tesrife hilaf, rehavi semai: IU Ktp no.
591 (Suigmez), s. 19’de “Itri” adina kayithh oysa Hafiz Post-Dogrusoz, rehavi semai Beste-i
Nazim, Giifte-i Nesati kayitli olmasi bestenin Nazime ait oldugunu gostermektedir. Meskte
besteci degismis.

Tekmil-i ciinfin etmeye hamun ele girmez/ Avarelige bade-i giilgin ele girmez, rehavi semai: [U
Ktp no. 591 (Suigmez), s. 19°de “Itri” kayithh oysa Hafiz Post-Dogrusdz, Beste-i Hakir Héfiz,
kaydi1 bestenin Hafiz Post’a ait oldugunu gdstermektedir.

Yine ey rah-i musavver kafesi tende misin/ Yoksa bir vuslat i¢in damen-i dilberde misin, rehavi,
berefsan, beste: Hafiz Post-Dogrusoz, nr. 95, Beste-i Receb, 1. Misra “Dise ey riih-i musavver
kafes-i tende misin”; Hekimbasi Mecm., vr. 16a, bestecisiz; Ungér, Antoloji, 11, s. 968, Itri;
rehavi murabba beste notasi: Dariilelhan Kiilliydti, nr. 181; notasi1 var: Sardag, s. 257; TRT, arsiv
no. 11461; Mant1, Az Kullanilan, s. 246°de TRT arsivine dayanarak besteci igin Itri der; Isam,
Batanay, nr. KB: 28-2084-5961, nota Itrl adina kayitl). Itri’ye atfedilen rehavi berefsan “Yine ey
rah-i musavver Kkafes-i tende misin”, Hafiz Post mecmuasina dayanarak Nilgiin Dogrus6z’iin
tespit ettigi gibi Comlekcizade Recebe aittir: Hafiz Post tezi, s. 365. Itri bu eseri megkte gegmis
demektir.

Goriildigi tizere giifte mecmualarinda kronolojik olarak ilk kaydedilen bestelerin, daha sonra
onu mesk egitimi ile aktaran kisilere atfedilmis olduklar1 goriiniiyor. Giifte mecmualari dogru

kronolojiyle diizenlenebilirse bir miizik eserinin ilk bestecisini tespit etmek de o kadar saglikli

Sonug Vverir.

SONUC

Giifte mecmualarinda genellikle yiizde 10 denecek derecede ayn1i makamda ayni usulde eserin,
iki farkli besteciye atfedilmesi nadirdir. Bu durumla ¢ok az karsilasilir. Genellikle besteciler bir
besteyi bir bagkasi ile ayn1 makam ve usulde yapmayi tercih etmezler. Cok ¢ok nadiren besteci
ayni1 makam ve usulde bir bagkasinin beste yaptigini bilmedigi i¢in veya ayni ¢agda yasayip, bile
bile ben daha iyisini yaptim demek i¢in rekabet maksadiyla ayn1 makam ve usulde beste yapmis

olabilir. Zekai Dede’nin yaptig1 bestelerden soz edenler, onun genellikle tarihte bestesi
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unutulmug giiftelerden sectiklerine beste yapmayi tercih ettiginden s6z etmeleri dikkat ¢ekicidir.
Giifte mecmualarinda ise aynt makam ve usulde farkli bestecilere kaydedilmis bestelerle
karsilagilmaktadir. Bu durumda arastirmacinin karsisina ¢ikan soru “beste, bu bestecilerden
hangi besteciye aittir?” sorusudur. Bu bir miizikolojik problemdir, Tirk miizigi tarihinin
problemidir; ama ayni zamanda evrensel miizikolojinin problemidir. Giifte mecmualari {izerinde
arastirma yapanlarin karsilastiklar1 onemli bir problemdir.

Bu probleme ¢6ziim olabilecek metot 6nerisi

1. Eger bir beste kronolojik olarak oncelikli ve saglam bir besteci tarafindan yazilmis giifte
mecmuasinda kayitli, daha sonra yazilmis bir giifte mecmuasinda farkli bir besteciye
kaydedilmis ise bu durumda kronolojik olarak dncelikli kayit, oncelikli tercih olmalidir.
Ciinkili bestenin ortaya ¢ikisina en yakin bilgi tercih edilmis demektir. Bu metot 6nemli
oranda besteci tespiti problemlerini ¢6zmektedir.

2. Eger bir beste saglam bir besteci tarafindan yazilmis giifte mecmuasinda bulunan
kayittan, ayn1 donemlerde yazilmis daha zayif bir bestecinin veya miizisyenin giifte
mecmuasinda farkli bir besteciye kaydedilmis ise bu durumda saglam bestecinin giifte
mecmuasindaki kayit tercih edilmelidir. Bu tiir problemle ¢ok az karsilagilmaktadir. Bu
metot ¢ozlim olarak birincisi kadar saglamlifindan emin olamasak bile yine de farklh
diisiinmeyi gerektirecek alternatif yoksa kabul edilebilir bir metottur.

3. Eger bir beste giifte mecmualar1 arasinda tercih imkani sunmayan farkli bestecilere
kaydedilmis ise, bu durum arastirmaci tarafindan tercihsiz sunulmalidir. Yani her iki
besteci de belirtilmelidir.

Bu iic madde ile ileri siiriilen metot, konuyla ilgilenenler i¢in ¢6ziim saglayacak, daha once
konuyla ilgilenenler tarafindan oOnerilmemis sistematik miizikoloji metodudur. Kullandikca
ortaya c¢ikacak sakincalari aza indirmek miimkiin olacaktir.

Biitiin buna ragmen bazi bestelerin kime ait oldugu bulunamayabilir. Bunun sebebi
kaydedilmemis, kulaktan aktarilmig s6zIi kiiltiir olmasinin rolii vardir. Segéah tekbir veya salat-1
immiye gibi. Bu durumda, aksi ispat edilemeyecegi icin iistatlarin edindikleri kanaat iizere

devam etmek bilgi kirliliginin 6niine ge¢ilmesi agisindan tercih edilmelidir.
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