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Oz

Islam hukukunda megru yollarla elde edilen mallar dokunulmazdir. Kisi, haksiz bir saldiri
kargisinda malin1 koruma hakkina sahip oldugu gibi devlet de vatandaglarinin can ve mal
giivenligini saglamakla yiikiimliidiir. Bu noktada devletin éncelikli gdrevi sugun olusu-
munu énlemektir. Alinan tedbirlere ragmen su¢ dnlenememigse cezalandirma yoluna gi-
dilecektir. Islam hukukunda hirsizligin cezast kitap, siinnet ve icma ile sabittir. Ancak bu
yaptirimlar daha ¢ok bireysel hirsizliklarla ilgilidir. Bireysel hirsizliklarin yaninda birden
fazla kisinin ortaklaga olarak hirsizhik yaptiklar hatta giiniimiiz sartlarinda hirsizliklarin
daha ¢ok bu sekilde yapildig gériilmektedir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri ortak-
laga yapilan hirsizliklarin, sugun daha kararlilikla ve sonug alma bakimindan daha az riskle
islenmesini miimkiin kilmasidir. Tek failli hirsizliklarda failin tespit edilmesi ve gerekli
yaptrimin uygulanmast pek giiclitk arz etmemekeedir. Ortaklasa islenen hirsizliklarda
ise faillerin cezai sorumluluklarinin belirlenmesi oldukga zordur. Zira ortaklaga hirsizlik
yapanlarn her birinin fiili digerlerinden farkli olabildigi gibi cezai ehliyet durumlari da
farklilik gdsterebilmekeedir. Ornegin ortaklaga hursizliklarda sug ortaginin miibasereten
(dogrudan) veya tesebbiiben (dolayl) istiraki cezanin niteligine etki edecektir. Ayni se-
kilde eylemi gerceklegtirenler arasinda ceza ehliyeti olmayanlarin bulunmast her bir faile
ayni cezanin verilmesini imkansiz kilacakur. Tiim bu durumlar ortaklasa islenen hirsiz-
liklarr tek kiginin yaptigt hirsizliklara nazaran oldukga karmagik hale getirmekeedir. Kla-
sik Islim hukukgular: bu karmagik durumu meseleci (kazuistik) bir yontemle ele alarak
¢oziime kavusturmaya calismuslardir. Sonraki dénem eserlerde ise konu daha sistematik
bir hale getirilerek su¢ ortaklarinin cezai ehliyet durumlar, magdurla olan akrabaliklar1 ve
suca istirak dereceleri ceza takdirinde temele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Islim Hukuku, Sug, Ceza, Ceza Indirimi, Hirsizlik, Dogrudan
Istirak, Dolayl: Istirak.
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Abstract

In Islamic law, property acquired through legitimate means is inviolable. As a person
has the right to protect his property in the face of an unjust attack, the state is also ob-
liged to ensure the safety of life and property of it’s citizens. At this point, the primary
duty of the state is to prevent the occurrence of crime. If the crime could not be prevent
despite the measures taken, punishment will be applied. In Islamic law, the punishment
for theft is fixed with the Book, Sunnah and ijma. However, these sanctions are more
related to individual theft. In addition to individual thefts, it is seen that more than
one person steals jointly and even in today’s conditions, theft is mostly done in this
way. One of the most important reasons for his is that joint thefts make it possible to
commit the crime with more determination and less risk in terms of getting results. It
is not difficult to identify the perpetrator and apply the necessary sannctions in single
perpetrator thefts. It is very difficult to determine the criminal responsibilities of the
perpetrators in the thefts committed jointly. Because, as each of those who steal jointly
may differ from the others, their criminal capacity may also differ. For example, in
joint thefts, the direct or indirect participation of the accomplice will affect the nature
of the punishment. Likewise, the presence of those who do not have criminal capacity
among the perpetrators will make it impossible to impose the same punishment on
each perpetrator. All these situations make joint thefts more complicated than the thefts
committed by a single person. Classical Islamic jurists tried to resolve this complex situ-
ation by handling it with a casuistic method. In the works of the following period, the
subject was made more systematic and the criminal liability status of the accomplices,
their relatives with the victim and the degree of their involvement in crime were taken
as a basis in criminal judgment.

Keywords: Islamic Law, Crime, Penalty, Penalty Reduction, Theft, Direct Participati-
on, Indirect Participation.

GIRIS

Malin insan hayatinda biiyiik bir 6nemi vardir. Bu sebeple insan-
lar, tarihin her doneminde mal biriktirme anlayigina sahip olmuslardir.
Insanin malvarligina kars1 yapilan haksiz saldirilar ayni zamanda onun
emegine ve duygularina karst yapilmis bir saldindir. Insanlar, malvar-
liklarini korumak icin ¢esitli ydntemler gelistirmislerdir. Baglangigta bu
yontemler daha ¢ok bireysel bir goriiniim arz ederken zamanla devlet,
vatandaglarinin mal emniyetini saglama gdrevini {izerine almistir. Se-
riatlar da malvarhigina kargi haksiz saldinlari yasaklamug ve bu yasag:
ihlal edenlere cesitli yaptirimlar ngormiistiir. “Calmayacaksin™ emriy-
le hirsizlig1 agikca yasaklayan Tevrat'ta, calinan malin dort-bes kati-
nin ddettirilmesinden hirsizin Sldiiriilmesine kadar varan cezalar takdir
edildigi goriilmektedir.? Tevrat’a gore en kiiciik bir seyi calmak hirsiz-

' Kutsal Kitap, 2007, Cik. 20: 15.
2 Cik. 20: 15, 17; 21: 16; 22: 1-4; Lev. 19: 11; Tes. 5: 19, 24: 7; Ysu. 7: 15.
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lik sugu olusturmakta ve Tanri’nin emrini ihlal anlamina gelmektedir.
Yahudi’den veya bagka birinden ¢almak arasinda fark yoktur. Bunun
yaninda “Calmayacaksin™ veya “Komgsunun evine, karisina, erkek ve kadin
kolesine, okiiziine, esedine, hicbir seyine goz dikmeyeceksin™ ciimlesinde-
ki komgudan maksadin ancak Yahudiler oldugunu sdyleyerek hirsizlik
sugunun olugabilmesi i¢in magdurun Yahudi olmasini sart koganlar da
olmugtur.®

Hristiyanlikea ise hirsizlik suguna agik bir ceza dngdriilmemistir.
“Hirsizlik eden artik rsizhk etmesin. Tersine kendi elleriyle iyi olam ya-
parak emek versin; boylece ihtiyaci olanla paylasacak bir seyi olsun™ diistu-
ruyla sadece nasihat edilmigtir. Baglangicta, Hristiyan ahlak 6gretisinin
de etkisiyle, kilise hukuku temel ihtiyaglari kargilamaya y&nelik hirsiz-
liga hafif cezalar 6ngdrmiistiir. Ancak temelini Roma Ceza Hukuku
ile mahalli 6rf ve Adet hukukunun olusturdugu, yaklagik 18. yiizyilin
ortalarina kadar uygulamada kalan miisterek Avrupa ceza hukuku hir-
sizlik sugu i¢in organ kesme ve damgalama gibi yaptirimlar getirmistir.
18. yiizyildan itibaren ise cezalarda yumugamalar olmus ve genel olarak
hirsizliklar hapis ile cezalandirilmugtir.”

Islimiyec'te ise “Hirsizlik yapan erkek ve kadimn yaptiklarma kargi-
lik bir ceza, Allah’tan bir ibret olarak ellerini kesin. Allah giiclidiir, hikmet
sahibidir™® ayetiyle kisilerin mal emniyetinin ihlal edilmesinin dniine
gecilmek istenmistir. Hz. Peygamber de séz ve uygulamalariyla hirsiz-
lik suguna uygulanacak cezada Miisliimanlara rehberlik etmistir.® Hem

5 Cik. 20: 15.

+ Cik. 20: 17.

5 Abdi'l-Halim ibrahim Muhammed el-Murtai, el-Mesihiyyiin vell-miislimin  fi
Talmiidi'l-Yahid, (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 36.

¢ Ef. 4: 28.

Naci Sensoy, “Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu”, Muammer Rasit Sevig’e

Armagan (1956): 166; Ali Bardakoglu, “Hirsizhk”, kalye Diyanet Vakfi Islim

Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar, 1998), 17: 384-385.

$ el-Maide, 5/38. ) )

° Eb{i Abdillah Muhammed b. Isma‘il Buhari, el-Cdmi‘w’s-sahih, 2. Baski (Istanbul:
Cagr1 Yayinlar, 1992), “Hudid”, 13; Ebu’l-Huseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri
en-Nisaburi Miislim, e/-Cdmi'u’s-sahih, (Istanbul: Cagri Yaymlarl 1981), “Hudid”,
29; Ebt ‘Isi Muhammed b. Is4 b. Sevre Tirmizi, el-Cémi‘u’s- sahih, 2. Basks (Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-islami, 1998), “Hudtd”, 16, 18; Siileyman b. Es‘as es-Sicistani Ebii
David, Kitdbii’s-siinen, thk. Muhammed Avvime, 2. Baski (Beyrut: Miiessesetii’r-
Reyyan, 2004), “Hudd”, 14; Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini
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Yahudilik ve Hristiyanlikta hem de Kur’an ve siinnette yer verilen yap-
arimlar bireysel hirsizliklara yoneliktir. Ancak bireysel hirsizliklarin
yaninda birden fazla kiginin ortaklaga olarak hirsizlik yaptiklari hatta
giiniimiiz sartlarinda hirsizliklarin daha ¢ok ortaklaga yapildig: goriil-
mektedir. Bunun belki de en bagta gelen sebebi ortaklasa yapilan hirsiz-
liklarin, su¢un daha kararlilikla ve sonug alma bakimindan daha az riskle
islenmesini miimkiin kilmasidur.

Kur'an ve siinnette ortaklaga yapilan hirsizliklarda kimlere ne tiir
cezalar verilecegi noktasinda acik hiikiimler bulunmamaktadir. Hirdbe
sugunun cezasini diizenleyen nasslar’ ile Hz. Omer’in San‘a halkin-
dan bir grubun isledigi cinayette suga katilan tiim faillere kisas1 ge-
rekli gormesi'! istirdk halinde iglenen suglara ceza takdirinde 6rneklik
teskil etmektedir. Nasslarda ortaklaga yapilan hirsizliklara dogrudan bir
yaptirim belirlenmemis olmas Islim hukukgularini bu konuda oldukga
titiz davranmaya sevk etmistir. Bu noktada faillerin suca katilma du-
rumlari, suca istirik edenlerin cezai ehliyetleri ve magdur (mesriikun
minh) ile olan akrabalik dereceleri cezanin belirlenmesinde gz dniinde
tutulmugeur. Biz bu calismada Islim ceza hukukunda ortaklaga yapi-
lan hirsizliklarda faillere ne tiir cezalar ngdriildiigiinii, failler arasinda
ehliyetsizlerin veya eksik ehliyetlilerin ya da magdurun birinci derece
akrabalarinin bulunmasinin diger sug ortaklarinin cezasina etkide bulu-
nup bulunmadigini ortaya koymaya ¢alistik. Bu noktada yeri geldikce
TCK ile karsilagtirmalar yapeik. Istirak teorilerine deginilmemekle bir-
likte Islim ceza hukuku agisindan énem arz eden miibasereten istirik
(asli igtirak) ve tesebbiiben istirak (fer’i istirdk) hakkinda kisaca bilgi
verdik. Aragtirmalarimiz esnasinda Sabri Erturhan’in Islam Ceza Huku-
kunda Suga Istirak adl doktora tezi diginda bu konuda yapilmis Tiirkge
bir galigmaya rastlamadik. Bununla birlikte Islim ceza hukuku agisin-
dan hirsizligi konu edinen yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalar1 ve ¢ok

ibn Mice, es-Siinen, thk. Begsar Avvad Ma'raif, 1. Basks (Beyrut: y.y., 1998), “Hudad”,
26; Ebtt Muhammed ‘Abdullih b. ‘Abdirrahim es-Semerkandi Darimi, Siinenii'd-
Darimi, thk. Hasan ‘Abdiilmiin‘im Selebi, 1. Baski (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
2004), “Hudad”, 8.

10 e]-Maide, 5/33-34.

11 Ebfi Abdillzh Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni, el-Muvatta,
(Kahire: Darwr-Reyyan li't-Tiirds, 1988), “Ukdl”, 19; Buhari, “Diyat”, 21.
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sayida akademik aragtirma mevcuttur. Arap-Islim diinyasinda ise Istirak
halinde islenen suglarla ilgili cesitli caligmalar yapildig: goriilmektedir.
Bunlar igerisinde Simi Cemil el-Feyyad el-Kubeysi'nin el-Istirdk fi’l-
cerime [i’l-fikhi’l-Islami adli galismast kayda degerdir.

1. ISTIRAK

Istirak, (2,2) kokiinden tiiretilmis “iftial” vezninde bir mastardir. Séz-
liikte “bir ise ortak olmak, karigmak, katkida bulunmak” anlamlarina gelir.?
Islim ceza hukuku alaninda kullanildiginda ise “tek kigi tarafindan ilen-
mesi miimkiin olan bir sucun iradi olarak birleserek birden fazla kigi tara-
findan iglenmesi durumunu” ifade etmektedir.'® Diger bir tabirle tek kisi
tarafindan iglenmeye miisait olan bir sugun birden fazla kisi tarafindan
isbirligi ve anlagma yapilarak islenmesidir."* Tiirk Ceza Kanunu’na gére
sugun kanuni taniminda yer alan eylemi birlikte gerceklestiren kisilerle
sugun islenmesinde bir basgkasini arag olarak kullananlar fil olarak so-
rumlu tutulmakeadir. Sugun islenmesinde kusur yetenegi olmayanlar
kullananlarin cezalarinin ise iigte birden yarisina kadar artrilacag: ifade
edilmektedir.'> Boylelikle TCK, 6zel hallerinden dolay1 ¢esitli suglara
alet edilmeleri ya da arag olarak kullanilmalar1 diger bireylere nazaran
oldukga kolay olan kusur yetenegi olmayanlarin istismar edilmelerine
daha agir ceza takdir etmistir.

Kur’an-1 Kerim iyilik ve takva hususunda yardimlagmay: tavsiye
ederken giinah ve haksizlik yolunda yardimlagmayi yasaklamakeadir.¢
Yine Kur'an’da Hz. Adem ve esinin birlikte igledikleri hata neticesin-
de cennetten ¢ikariligi,'” diinyada birlikte giinah isleyen ve birbirlerini
dogru yoldan saptiranlarin hesap giinii kargilikli suglamada bulunacak-
lar1 ve miistereken azap gorecekleri,’ dnceki kavimlerin ortaklasa is-

12 Ebi’l-Fadl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir, “Se-ri-ke”, Lisdnu’l-
‘Arab, (Suudi Arabistan: Vizaratii’s-Su‘tini’l- ~Islamiyye ve’l- Evkaf, ts.), 12: 333-334.

15 Abdiilkadir Udeh, et- Tesri'wl-cindiyyi’l-Isldmi ~ mukdranen  bi’l-kdniini’l-vad‘iyyi,
(Beyrut Darii’l-Katibi’l-‘Araby, ts.), 1: 357.

4 Sami Cemil el-Feyyad el-Kubeysi, el-Istirdk fil-cerime fvl-fikhi’l-Islimi, (Beyru:
Daru’l-Kiitiibil-Ilmiyye, 1427/2006), 17.

15 TCK Madde 37.

16 e]-Maide, 5/2.

17 el-Bakara, 2/35-36.

18 es-Saffat, 37/22-34.
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ledikleri suglar sebebiyle toplu olarak helak ediligleri'” anlatilir. Bunlar
ilahi hikmet, ibret ve uhrevi sorumluluk bakimindan olduk¢a nemli
olmakla birlikee Islim ceza hukukunda pratik bir karsihga sahip degil-
dir.

Klasik Islam hukuku eserlerinde cezalar cindyat, had ve ta'zir gek-
linde tasnif edilir. Istirak veya istirik halinde islenen suglar ise ayr1 bir
baglik altinda incelenmeyip her bir sug ve bu suga uygulanacak ceza ele
alinirken igtirak konusuna da temas edildigi goriiliir. Bunlara baktigi-
mizda ortaklaga islenmeye miisait olan suglarin Sldiirme ve yaralama
suglart ile hirsizhik sugu oldugu gériiliir. Modern dénem Islam hu-
kukgular1 klasik kaynaklarin takip ettigi metotlardan hareketle istirak
kavramini sistermnli bir hale getirmiglerdir. Bu noktada istirdk halinde
islenen suglar dort kategoriye aynlmigtir.

a) Suglu (fail) sucun maddi unsurunu meydana getirirken baskalarry-
la ortaklaga hareket eder.

b) Suglu sugun maddi unsurunu meydana getirirken bagkalarryla it-
tifak eder.

¢) Suglu bir baskasint sug iglemeye tegvik eder.

d) Suglu suca istirak etmeksizin cesitli araglarla sugun iglenmesine
yardime olur.?!

Bu dort durum dikkate alindiginda Islim ceza hukuku agisindan iki
tiir istirak ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar miibasereten istirak (asli istirak)
ve tesebbiiben igtirak (fer’i igtirak).

1.1. Miib4gereten Istirak (Asli Istirak-Dogrudan Istirak)

Her bir ortagin sugun maddi unsurunu gergeklestirdigi veya sugun
maddi unsurundan bir kisminin gerceklesmesine katkida bulundugu
istirak sekli ceza hukukunda miibagereten istirdk olarak adlandirilir.??
Bu sekilde bir suca istirak edenlerden her biri asli faildir. Giiniimiizde

¥ es-Sems, 91/11-14.

2 Ahmet Akgiindiiz, “Istirak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2001), 23: 442.

2t Udeh, et- Tegri'wl-cindiyyi’l- ~Islami, 1: 357, Kubeysi, el- I§tlmlell -cerime, 47.

2 ‘Udeh, et-Tegri'wl-cindiyyi’l-Islimi, 1: 357, 360; Sabri Erturhan, Islim Ceza Huku-
kunda Suga Istirak (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2000), 122.
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miibagereten istirdk kavrami yerine “asli faillerin ¢oklugu” kavrami kul-
lanilmakeadir.?® Ancak burada “cok failli suglar” ya da “zorunlu istirak”
kavramlartyla “asli faillerin ¢oklugu” kavramlarini karigtirmamak ge-
rekir. Cok failli suglarda sugun unsurlari arasinda, faillerin birden fazla
olma sarti bulunmakeadir. Istirak halinde ise bir zorunluluk olmama-
sina ragmen birden fazla kiginin bir araya gelerek hukuken sug sayi-
lan bir hareketi birlikte yapmalari s6z konusudur.?* Buna gore riigvet
sucu cok failli suglarin bir 6rnegini olugturmaktadir. Bazi Hanefiler ve
Hanbeliler, hirdbe sugundan bahsedebilmek icin de ii¢ ve daha fazla
kisinin varligini gerekli gérmektedirler.” Fakihlerin cogunluguna gore
ise hirabe sugunun olusabilmesi i¢in faillerin sayisinin bir dnemi yok-
tur. Diger bir ifadeyle sugun diger unsurlari tamamlandiktan sonra bir
kisinin yol kesip eskiyalik yapmastyla bile hiribe sugu olusabilir.?
Miibagereten igtirakee faillerin sug isleme konusunda énceden bir an-
lagma yapmalar1 durumu temalii’ (ittifak) olarak adlandirilir.?” Temali’
durumunda suga istirdk edenlerin hepsi s6z konusu sucu islemeden
once belirli bir gayeyi gerceklestirmek igin ortak bir maksatta birlesirler
ve hukuka aykir1 fiili meydana getirmek i¢in birlikte hareket ederler.”
Onceden aralarinda bir anlagma olmaksizin suga istirak eden faillerden
her birinin kanunun sug saydig: fiili digerleriyle ayn1 zamanda (aym
olayda) ortaya koymas ise tevafuk (tesadiif) olarak adlandirilir. Tevafuk

23 Kubey51 e/-lctlmk ﬁ’l-certme, 49,

% Zahit Yllmaz, Tiirk Ceza Hukukunda Istirakin Bir Tiirii Olarak Dolayli Faillik (Dokto-
ra Tezi, Marmara UmversnesL 2018) 35.

% Semsii’l-Eimme Ebt Bekr Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, (Beyriit:
Darii’l-Marife, 1989), 9: 195; ‘Aliaddin es-Semerkandi, Tuhfetivl-fukaha, (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l- Ilmlyye, 1405/1984), 3: 155; Semsiiddin Eb ‘Abdullih Muhammed
b. ‘Abdullah ez-Zerkesi, Serhu Zerkesi ‘ald metni’l-Huraki, thk. ‘Abdullah b. Dehis,
3. Baski (Mekke: Mektebetii’l-Esedi, 1430/2009), 4: 87; Manstir b. Yéinus b. idris
Buhiitl, Kegsdfii’l-kind* ‘an metni’l-iknd’, thk. Muhammed Emin ed-Dinnavi, (Beyrut:
‘Alemii’l-Kiitiib, 1417/1997) 5: 128-129.

2 fbn Said et-Tenntihi Sahnan, Miidevvenetii'l-kiibra li1-Imdm Malik b. Enes, (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1415/1994), 4: 556; Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib
Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild ma'rifeti me‘ani elfazi’l-minhdc, (Beyrut Darii’l-Ma'rife,
1997), 4: 236.

27 Udeh, et- Tegri'wl-cindiyyi’l- ~Islémi, 1: 361; Kubeysi, el- I§tzm/< jzl cerime, 56; Kamil
Muhammed Huseyn ‘Abdullah Hamid, Akkdmiil-istirdk fil-cerime fVI-fikhi’l-Islami
(Yuksek Lisans Tezi, CAmi atii n—Necahl’l—Vatanlyye 2010), 35-36.

2 ‘Udeh, et-Tegri'wl-cindiyyi’l-Islimi, 1: 361; Kubeysi, el-Istirdk fil-cerime, 36-37.
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durumunda sug ortaklarindan her biri, diger fail ya da faillerden haber-
siz olarak suca yonelmigtir. Ancak sugun mahalli ve zamani noktasinda
irade dis1 bir tesadiif olusmustur. Mesela bir anda ortaya ¢ikan kavga-
larda, genelde kavgaya istirdk eden kisiler arasinda dnceden bir anlagma
ve irade birligi s6z konusu olmaz. Bu gibi olaylarda her bir serik kendi
iradesiyle olaya miidahil olur ve sadece kendi fiilinin neticesinden so-
rumlu tutulur. Eb(i Hanife temalii’ ve tevafuk arasinda bir ayrima git-
memistir. Ona gore her iki durumda da faillere uygulanacak yaptirim
aynidir. Diger mezhep imamlari ise bu iki durumu ve bu durumlara
baglanacak hiikiimleri ayr1 miitalaa etmislerdir. $afii ve Hanbeli mez-
hebine mensup bazi fakihlerin de Ebi Hanife ile ayni kanaatte olduklar
ifade edilmektedir.”

Failin miibasir sertk kabul edildigi iki temel durum vardir:

a) Fail, hukuken sug kabul edilen fiilin icra hareketlerine bagladi-
g1 andan itibaren miibagsir serik olarak kabul edilir. Cagdas hukukeaki
deyimiyle ifade etmek gerekirse fail, sucu islemeye basladig: andan iti-
baren miibasir konumundadir. Sugun tamamlanip tamamlanmamasi-
nin bu nitelemeye bir etkisi yoktur. Ancak cezalandirma konusunda bu
durum dikkate alimir. Icra hareketlerine baglanmakla birlikte tamam-
lanamamis had cezasi gerektiren bir fiil hakim tarafindan tazirle ce-
zalandirilacakair. Sug¢ tamamlanmug ise, cezay: diisiiren veya hafifleten
herhangi bir durum olmadig: siirece, asil cezanin uygulanmasi gerekir.
Hakimin bu noktada takdir hakk: yoktur.®

b) Miibasir konumunda olan sug ortagy, fer'i serik’in istedigi gibi
yonlendirebilecegi bir konumda ise fer’i serik de suga dogrudan istirak
etmis sayilir. Islam hukukgulari bu nokeada genel olarak ayni kanaati

paylagmakla birlikte uygulamada farkliliklar oldugu gériilmektedir.*

1.2. Tesebbiiben Istirak (Fer’i Istirak-Dolayl: Igtirak)
Sugun maddi unsurunu olugturan hareketlere fiili olarak katilma-
makla birlikte asli faille ittifak yapmak, onu suca tegvik etmek veya su-

2 Udeh, ()t—Te;ri‘u’[—cinﬁi)/yi’l—jsldmf, 1: 360-361; Hamid, Ahkdmiil-igtirdke fi’l-cerime
[fil-fikhi’l-Islami, 37. . .

30 ‘[:Jdeh, ct-Te§rf‘u’/-cindiyyi’/-l_slémi, 1: 361; Kubeysi, el-I§tird/eﬁ’/-cerfme, 50.

30 Udeh, er-Tegri'w'l-cindiyyi’l-Islami, 1: 362; Kubeysi, el-Istirdk fr'l-cerime, 49.
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cun islenmesine yardimer olmak suretiyle suca igtirdk etmeye tesebbii-
ben istirak adi verilir. Suga bu sekilde katlan kimseye de miitesebbiben
ortak (fer’? fail) denir.’> Tesebbiiben istirakten s6z edebilmek icin su
sartlarin bulunmas: gerekir:

a) Kanunun sug olarak kabul edip hakkinda ceza takdir ettigi bir fiil
bulunmalidir. Suca istirdkten sz edebilmek icin kanunun sug olarak
kabul ettigi bu fiilin iglenmis olmasi gerekir. Ancak bahse konu fiilin
tam olarak islenmesi sart degildir. Fiilin icra hareketlerine baglanmas
sug ortagi addedilmek icin yeterlidir. Hirsizlik maksadiyla sug ortaklig
yapan miibasir ve miitesebbib heniiz ¢alinan mallar disar1 ¢ikarilmadan
yakalanmug olsalar hirsizlik sugu tamamlanmug sayilmaz. Bu durumda
sug ortakligindan ziyade ortaklaga hirsizlik suguna tesebbiisten bahse-
dilir. Sugun icra hareketlerine baglanmasina ragmen su¢ tamamlanama-
dig1 igin hirsizligin asli cezasi olan had degil, ta‘zir gerekecekeir. Kimi
durumlarda asli fail cezalandirilmasa bile tesebbiiben istirakte bulunan
cezalandirilabilir. Ornegin asli failin yas kiiiikliigii veya akil hastahg
gibi bir sebeple bedeni cezadan muaf olmasi fer’t failin cezalandirilma-
sina engel teskil etmez.?> Ancak bu durumda fer’i faile verilecek cezanin
tiirii noktasinda mezhepler arasinda farkli goriisler vardir. 5237 sayi-
I1 Tiirk Ceza Kanunu da ayni kanaati ortaya koymaktadir. Bu durum
“Suga istirakten dolayr sorumlu tutulabilmek icin ilgili sugun en azindan
tesebbiis agamasina varmug olmasi gerekmektedir™* seklinde ifade edilmek-
tedir.

b) Fer’i filin sugun olugmasinda ittifak, tegvik ve yardim gibi bir
katkist olmalidir. Hukuka aykiri fiilin icrasinda miibasirin ve miiteseb-
bibin irade birligi yapmalari ve bu irade birliginin ayni fiil iizerinde
olmast gerekmektedir. Ornegin miibasir ve miitesebbib hirsizlik yapma
konusunda anlagmig olsa ancak miibasir hirsizlik icin girdigi evde cina-
yet islese bu iki kisi arasinda adam oldiirme sugu dolayisiyla bir ortak-
liktan s6z edilemez. Ancak bu durum miitesebbiben ortagin herhangi
bir sekilde cezalandirilmayacag: anlamina gelmez.*

2 ‘I;Jdeh, (’t—Tc§ri‘u’/—cinﬁiyyi’l—l}lﬁmi, 1: 365; Kubeyst, (’I—I;stirdk [fi'l-cerime, 48, 55.
3 Udeh, et-Tegri'w’l-cindiyyi’l-Islami, 1: 366; Kubeysi, el-Istirdk fi'l-cerime, 55.

% TCK Madde 40/3. _ .

3% Udeh, et-Tegri'w'l-cindiyyi’l-Islami, 1: 366-367; Kubeysi, el-Istirdk fi'l-cerime, 56.
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c) Fer’i fail, sug sayilan fiilin islenmesinde gerekli olan hareketleri
kasicli olarak yapmis olmalidir. Istirak halinden s6z edebilmek igin, tes-
vik ve yardim etme gibi bir yolla hukuka aykirt muayyen bir fiilin kas-
tedilmesi gerekmektedir. Mesela bir kimse digerini muayyen bir sahsi
darp etmesi icin tegvik etse, o da gidip ilgili sahsin mahsuliine zarar
verse tesvik eden kisi su¢ ortagi olarak kabul edilemez. Ancak tegvik
ettigi suctan dolay1 cezay1 hak eder. Zira birilerini suga tegvik etmek,
o sug islenmemis olsa da giinahtir ve cezay hak eder.’® Ancak burada
islenmemis bir sugtan dolay1 ceza verildigi anlamu kastedilmemektedir.
Burada hikim, birilerini sug islemeye tegvik eden kimseyi bu hareketin-
den dolay1 uygun bir sekilde ta'zir etmektedir.

2. ORTAKLASA YAPILAN HIRSIZLIK

Arapgada sirkat ve serika kelimeleriyle ifade edilen hirsizlik s6zliik-
te, “bagkasina ait bir mal gizlice almak” anlamina gelir.?” Klasik fikih
eserlerinde yapilan hirsizlik tanimlari da kelimenin sdzliik anlamiyla
uyumludur. Bununla birlikte mezheplerin hirsizlik suguna yaklagimlari
ve fiilin had cezasin1 gerektiren bir sug olarak kabul edilebilmesi i¢in
gerekli goriilen sartlar: tanima déhil etme ¢abasi tanimlar arasinda bazi
farkliliklar ortaya ¢ikarmugtir.®® Bu tanimlarin ortak noktasini “bagkasina
ait bir maln korundugu yerden gizlice alinmas:” olugturmakeadir.

Islim hukukunda mesru yollarla elde edilen mallar dokunulmazdur.
Kisi, haksiz bir saldir1 kargisinda malini koruma hakkina sahip oldugu
gibi devlet de vatandaglarinin can ve mal giivenliginden sorumludur.
Devletin 6ncelikli gorevi sugun olusumunu engellemektir. Alinan ted-
birlere ragmen su¢ Snlenememigse cezalandirma yoluna gidilecektir.
Malvarligina yonelik haksiz bir saldiri olan hirsizhigin ceza gerekti-

% ‘Udeh, et-Tegri'wl~cindiyyi’l-Islimi, 1: 370-371; Kubeysi, el-Istirdk fil-cerime, 56-57.

7 Ibn Manzfir, “Se-ra-ka”, Lisdnu’l-Arab, 12: 21-22.

3 Tammlar i¢in bk. Muvaftakuddin Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed
Ibn Kudame, el-Mugni, tahkik: Abdulldh b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 3. Bask: (Riyad:
Dirii ‘Alemi’l-Kiitiib, 1417/1997), 12: 416; Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b.
Ahmed Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, 6. Baski (Bey-
rut: Darii’l-Marife, 1982), 2: 445; Abdullah b. Mahmid b. Mevdtid Mevsili, el-Ihriydr
li ta'lili’l-muhtar (Kahire: Darii’l-Fikri’l-‘Arabi, ts.), 4: 102; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4:
207; Kubeysi, el-Istirdk fi'l-cerime, 71-72.
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ren bir eylem oldugu kitap, siinnet ve icma ile sabittir. Konuyla ilgi-
li Kur'an’da, “Hirsizlik yapan erkek ve kadinin, yaptiklarina karsihk bir
ceza ve Allah’tan bir ibret olmak iizere ellerini kesin...” (el-Maide, 5/38)
buyrulmaktadir. Hz. Peygamber de hem hirsizlik yapanlarin diinya ve
ahirette birtakim cezalarla kargilagacaklarini bildirmis hem de Kur’an'da
mutlak olarak ifade edilen cezanin hangi sartlarda ve ne sekilde uygula-
nacagini agiklamigtir.?® Islim hukukgulari da sartlar olustugunda hirsiza
had cezasini gerekli gdrmiiglerdir.* Bu sartlardan bazilar failin ehliye-
tiyle ya da magdurla arasindaki yakinlik derecesiyle ilgilidir. Buna gore
ceza ehliyeti olmayan akil hastalar1 ve ¢ocuklar had kapsami diginda
tutulmaktadir. Bazilari ise hirsizliga konu olan mal ile ilgilidir. Genel
olarak mezhepler hirsizliga konu olan malin bagkasina ait olmasi, hirz
(muhafaza) altinda bulunmast, hukuki ve mali agidan deger tagimasi,
nisab miktarina ulagmasi ve muhafaza edildigi yerden gizlice alinmasin
sart kogmuglardir.*' Ancak bu sartlarin ayrintisinda tam bir ittifaktan sz
edilemeyecegi gibi bunlardan istisna eden fakihler de bulunmaktadur.
Ornegin Hasan el-Basri (110/728), Hariciler ve Zahiriler hirsizlik had-
dinde ¢alinan malin az ya da ¢ok olmasini dikkate almamugtir.*> Hatta

% Ebsi Abdillah Muhammed b. Isma‘il Buhari, el-Cami‘w’s-sahih, 2. Baski (istanbul:
Cagr Yaynlar, 1992), “Hudtid”, 13; Ebu’l- -Huseyn Miislim b. el-Haccac el- -Kugeyri
en-Nisaburi Miislim, e/-Cdmi'u’s-sahih, (Istanbul: Cagri Yaymlarl 1981), “Hudid”,
29; Ebfi ‘Isi Muhammed b. s b. Sevre Tirmizi, el-Cdmi‘u’s- sahih, 2. Bask (Beyrut:
Darii'l-Garbi'l-Islami, 1998), “Hudtd”, 16, 18; Siileyman b. Es'as es-Sicistani Eb{i
David, Kitdbii’s-siinen, thk. Muhammed Avvime, 2. Baski (Beyrut: Miiessesetii'r-
Reyyan, 2004), “Hudid”, 14; Ebii Abdillih Muhammed b. Yezid Mice el- Kazvini
Ibn Mice, es-Siinen, tahkik: Begsar Avvad Ma'riif, (Beyrut: y.y., 1998), “Hudtd”, 26.
el-Kadi Ebi Muhammed ‘Abdiilvahhab b. ‘Ali b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki, e/-
Ma'iine ‘ald mezhebi “dlimi’l-Medine, thk. Muhammed Hasan Isma‘il es-Safii, (Beyrut:
Dariil-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1998), 2: 338; ibn Riisd el- Hafid, Biddyetiil-miictehid, 2:
452; Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id ibn Hazm, el-Muhalld, thk. Muhammed
Miinir ed-Dimeski (Mistr: Matba‘atii'n-Nahda, ts.), 11: 319; ibn Kudame, el-Mugni,
12: 415; Zerkesi, Serhu Zerkesi ‘ald metni’l-Hiraki, 4: 63; Kubeysi, el-Itirdk fi’l-cerime,
72-73.
Kadi ‘Abdiilvahhab, el-Ma'tine ‘ald mezhebi “alimi’l- Medm(’, 2: 338-346; Imim
‘Alauddin Ebi Bekr b. Mesd Kasani, Beddi'w’s-sandi‘i fi tertibi’s-gerdi‘i, 2. Baski
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-'Arabi, 1974), 7: 66-80; ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-
miictehid, 2: 447-451; Ebi’l-Berakat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir, es-
Serhu’s-sagir ‘ald ekrabi’l-mesdlik ild mezhebi’l-Imdm Malik, (Kahire: Darii’l-Ma‘arif,
ts.), 4: 469-470; Bardakoglu, “Hirsizlik”, 17: 385-388.
2 Ebl’l Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir fi fikhi mezhebi’l-
Imdm es-Safii, thk. ‘Ali Muhammed Muavvid—Adil ‘Ahmed ‘Abdiilmevcid, (Beyrut:

4
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Daviid ez-Zahiri (270/884) malin muhafaza altinda olma (hirz) sartin1
da kabul etmemigtir.*

Fakihlerin 6ne siirdiikleri bu sartlar, hadlerin cergevesini olugturma-
da oldukga ihtiyatli davrandiklarini g8stermektedir. Ayni ihtiyat istirak
halinde iglenen hirsizliklarda da bulunmaktadir. Tek failli hirsizliklarda
failin tespit edilmesi ve gerekli yaptirimin uygulanmasi pek giigliik arz
etmezken; ortaklaga islenen hirsizliklarda fillerin cezai sorumlulukla-
rinin belirlenmesi oldukga zordur. Zira ortaklaga hirsizlik yapanlardan
her birinin fiili digerinden farkl: olabildigi gibi cezai ehliyet durumla-
r da farklihk gosterebilmektedir. Ornegin ortaklasa hirsizliklarda sug
ortaginin miibigereten veya tesebbiiben istiraki cezanin niteligine etki
edecektir. Ayn: sekilde eylemi gerceklegtirenler arasinda ceza ehliyeti
olmayanlarin bulunmast ya da mali ¢alinan kimseyle (mesrtikun minh)
akrabalik iligkisi bulunanlarin olmasi her bir faile ayni cezanin verilme-
sini imkansiz kilacakeir. Tiim bu durumlar ortaklasa islenen hirsizliklar:
tek kisinin yaptigi hirsizliklara nazaran oldukc¢a karmagik hale getir-
mektedir.

2.1. Faillerin Hirsizligin Her Bir Ogesini Birlikte

Gergeklegtirmeleri

Fakihler, istirdk halindeki hirsizliklarda faillerin suca istirak dere-
celerini tespit edebilmek maksadiyla baz1 Slgiitler belirlemiglerdir. Bu
olgiitler daha ¢ok eylemin icrasi ve ¢alinan malin mikeariyla ilgilidir.
Buna gore koruma alanini agarak hirz altindaki nisab miktar1 veya daha
fazla bir mali bulundugu yerden disar1 ¢ikaran failler, ortaklaga hirsizlik
sucu iglemis kabul edilirler. Calinan mal paylastirildiginda sug ortaklari-
nin her birine diigen pay nisab miktarina ulagiyorsa failler, diger sartlar
da saglaniyorsa, asli yaptirimi hak etmis demektir. Bu konuda mezhep-
ler arasinda ittifak vardir.* Ancak hirsizhiga konu olan mal, toplamda

Déril-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1414/1994), 13: 269; Ebi'l-Huseyn Yahya b. Ebil-Hayr
b. Salim el-Imrani, el-Beydn fi mezhebi’l-Imdm eg-Sdfii, (Beyrut: Darii’l-Minhac,
1421/2000), 12: 437; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘i, 7: 77; Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-
miictehid, 2: 447. . ]
# [bn Hazm, e[—Muhall(i, 11: 321; ‘Imrani, (’l-Bey(inﬁ mezhebi’l-Imam e;-Sdﬁi, 12: 443,
“ Kubeysi, el-Istirdk fi’l-cerime, 76.
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nisab miktarina ulagtig1 halde failler arasinda paylagildiginda her birine
diisen mikear nisaba ulagmiyorsa sucun had gerektirip gerektirmedigi
noktasinda farkli goriigler bulunmakeadir. Bu goriis ayriliginin iki te-
mel sebebi oldugu sdylenebilir. Olaya nisab miktar: bir malin ¢alinmig
olmasi agisindan bakanlar, faillerin sayisina ve her birine diigen miktara
itibar etmeksizin had uygulanmasini gerekli gérmektedir. Hirsizlikta
failleri ve bunlarin eylemleri sonucunda ortaya ¢ikan durumu itibara
alanlar ise calinan tek bir nisab miktar1 mal karsiliginda birden fazla
kisinin cezalandirilmasini dogru bulmazlar.*® Bu kabuller neticesinde
ii¢ farkl yaklagimin ortaya ¢iktigr goriilmekeedir.

Hanefilerle Safiilere gire hirz olarak kabul edilen mekana birlikte
giren ve mali birlikte disar1 ¢ikaran kimselere had uygulanabilmesi i¢in
her bir faile en az nisab miktar1 malin diigmesi gerekmektedir. Hanefiler
hirsizlik suguna miibagereten igtirak edenlere verilecek cezanin belirlen-
mesinde ¢alinan malin toplamini esas almaktadirlar.* Safiiler buna ek
olarak hirz altindaki malin taginmasinda faillerin birlikte hareket etme-
lerini de dikkate almiglardir. Buna gdre failler malin bulundugu yerden
disar1 gikarilmasinda bireysel davranmiglarsa had uygulanabilmesi i¢in
her bir failin en az nisab miktar1 mali disar1 ¢ikarmasi gerekmekeedir.*”
Siifyan es-Sevri (161/778) ve Ishik b. Rahiiye (238/853) gibi fakihle-
rin yaninda Hanbelilerden Ibn Kudime de bu goriisii tercih etmistir. *
Bunlara gore Hz. Peygamber’in, “Hirsizin eli ancak geyrek dinar veya
bundan daha fazla bir mal kargiliginda kesilir™* seklindeki hadisi nisab
mikearina ulagmayan hirsizliklarda had uygulanmayacaginin delilidir.®
Ortaklaga yapilan hirsizliklarda kendisine nisab miktar1 mal diigmeyen

% Kubeysi, el-Istirdk fi’l-cerime, 77.

6 Ebil-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ca'fer el-Kudiiri, Muhtasaruw’l-
Kudum, (Beyrut Darii’l-Kiitiibi’l- Ilmlyye 1997), 201; Kasani, Beddi'w’s-sandi‘i, 7:
78; Mevsili, el- Ihtlyar li ta'lil’l-muhtdr, 4: 105; Abdiilgani b. Talib el-Guneym1 ed—
Dimagki el-Meydani, el-Liibdb fi serhil-kitdb, (Beyrut: Mekeebetii’l- -llmiyye, ts.), 3
202-203.

7 Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir, 13: 297-298; Ebi [shak ibrahim b. ‘Ali b. Yosuf el-
Firtizabadi es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-Imdm es-Safii, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
Ilmlyye, 1416/1995), 3: 354; ‘Imrant, el- -Beydn fi mezhebi'l-Imdm eg-Sdfii, 12: 441,

* Ibn Kudame, e/-Mugni, 12: 468; Kubeysi, el- Immkﬁ[ ~cerime, 80.

# Buhari, “Hudtd”, 13; Miislim, “Hudtd”, 2-5.

% Muhammed b. dris es-Safii, e/~-Usmm, thk. Rifat Fevzi ‘Abdiilmiittalib, (b. y.: Darii’l-
Vefa, 1422/2001) 7: 319-320, 372-373.
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birine had uygulamak Hz. Peygamber’in hadisiyle ¢elismek olacakeir.™
Hanefiler ise ilgili rivayetlere dayanarak® hirsizlikta nisab miktarini en
az bir dinar (4,25 gr altin) veya o ddnemde buna denk bir degere sa-
hip olan on dirhem (29,75 gr giimiis) kabul etmiglerdir.” Kiyasa gore
de tek kisi tarafindan yapilan hirsizliklarda ¢alinan mal nisab miktarina
ulagmadiginda had gerekmedigine gore ortaklaga yapilan hirsizliklarda
da her bir faile diigen hisse nisab miktarina ulagmadik¢a had uygulan-
mamast gerekir.>*

Malikiler ise ortaklaga yapilan hirsizliklara uygulanacak yaptirimin
belirlenmesinde ¢alinan malin niteligini esas almiglardir. Calinan mal
her bir failin digerinin yardimina ihtiya¢ duymadan hirz alindan ¢ikar-
masina elverisli ise, her bir faile nisab miktar1 mal diigmedigi siirece, had
cezast uygulanmaz. Malin agithigi veya ¢oklugu sebebiyle hirz altindan
¢ikarma noktasinda yardimlagmaya ihtiya¢ duyuyorlarsa her birine had
uygulanir.®

Hanbeliler ortaklaga yapilan hirsizliklarin cezasini kisas hiikiimlerine
kiyasla belirlemiglerdir. Buna gore birden fazla kisinin ortaklaga iglemis
olduklar cinayetlerde hepsinin asli miieyyide olan kisasla cezalandiril-
malari gerektigi gibi nisab miktarini bulan ortaklaga hirsizliklarda da her
bir faile had uygulanmalidir.’® Calinan malin agirlig1 veya miktar olarak
fazla olmasi sebebiyle hirz altindan digar1 ¢ikarmada ortaklarin yardim-

51 Kubeysi, el-Istirdk fi’l-cerime, 77.

52 Bubari, “Hudid”, 13; Miislim, “Hud(id”, 5; Ebli Daviid, “Hudd”, 12; Tirmizi,
“Hudud” 16.

5 Ebi “Abdillih Muhammed b. Hasan eg-Seybani, Kitdbii’l-dsdr, thk. Ahmed ‘Isa el-
Ma'saravi, (Kahire: Darii’s-Selam, 1427/2006), 2: 624; Mevsili, el- Ihtlyar li ta'lilil-
muhtar, 4:103.

54 Maverdl, el-Havi'l-Kebir, 13: 297-298; el-Kubeysi, el- Ictlmk fi'l-cerime, 80.

5 Kadl Abdulvahhab el-Ma‘iine “ald mezhebi “alimi’l- Medme, 2: 341-342; el- Kadl Ebi
Muhammed ‘Abdiilvahhab b. ‘Ali b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki, el-Isrdf “al niiketi
mesaili’l- hilaf, thk. Hasan Selman, (Riyad: Darii Ibn Kayyim, 2008), 2: 947; ibn Riisd
el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid, 2: 448; Ebi ‘Abdillih Muhammed b. Muhammed b.
Abdurrahman el-Magribi Hagdb Ru‘ayni, Mevdhibiil-celil li serhi muhtasan halil,
(Beyrut: Dirii’l-Kiitiibi’l- Ilrmyye 1416/1995), 8: 416; Kubeysi, el- Istirak jz’l—cenme,
78.

5 Ebi’l-Kasim ‘Umar b. Huseyn el-Hiraki, Metnii’l-Hiraki ‘ald mezhebi Ebi “Abdillih
Ahmed b. Hanbel cs- Seybéni, (b.y.: Darii’s-Sahabe [it-Tiiras, 1413/1993), 135; ibn
Kudime, el—Mug’ni, 12: 468.
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lagmaya ihtiya¢ duymalarinin cezaya bir etkisi yokeur.”” Caferilerden
nakledilen goriislerden biri de bu yondedir. Caferilerin diger goriisiine
gore ise faillerin her birine diigen mal nisab miktarina ulagmadik¢a had
cezast uygulanmaz.>®

2.2. Hirz Alanina Birlikte Girip Mal Calmada Ayr1 Hareket

Edenler

Hirsizlik amaciyla ev, igyeri veya hirz kabul edilen herhangi bir yere
birlikte giren ancak malin digar1 ¢ikarilmasinda bireysel hareket eden
faillere ne tiir yaptirim uygulanaca@: faillerin eylemlerine ve almug ol-
duklart malin miktarina gore degisiklik arz etmektedir. Malin digari
¢ikarilmasinda bireysel hareket eden faillerin her birinin almig oldugu
mal nisab miktar1 ve daha fazla ise faillere asli ceza olarak had uygulan-
masi gerekecektir. Faillerin ¢almis olduklari malin toplam degeri nisab
miktarinin altunda ise higbirine had uygulanmayacaktir. Bu konuda
mezhepler arasinda ittifak vardir.”

Birlikte hirz mahalline giren filler, malin disar1 taginmasinda or-
tak hareket etmemislerse kimlere ne tiir ceza uygulanacag: ihtilaflidir.
Hanefilere gire hirz mahalline birlikte giren faillerin ¢almis olduklar:
mali i¢lerinden herhangi birine yiiklemeleri ve bu kisinin mali hirz ma-
hallinden ¢ikarmas: durumunda tiim ortaklara had uygulanmas: gere-
kir. Sug¢ ortaklarinin hirz mahallini miibasirle eszamanli, miibasirden
once veya sonra terk etmeleri hitkmii degistirmez. Hanefi imimlardan
Ziifer'e gore hirsizlik sugunun olusumu i¢in 6ne siiriilen sartlar dik-
kate alindiginda sadece mali hirz altindan ¢ikaran kimseye had uygu-
lanmasi gerekmektedir. Zira miibagir, mali hirz alundan disar1 ¢ikaran
kisidir. Digerleri suga istirdk etmekle birlikte sugun maddi unsuruna
tam manastyla katlmig degildir. Ancak Ebi Hanife ve Imimeyn bu-
rada kiyas: terk ederek istihsanla hiikiim vermislerdir. Kiyas: terk etme
gerekeelerini ise su sekilde temellendirmiglerdir: Toplumda hirsizlig
meslek haline getirenlerden bazilari amaglarina daha kolay ulagabilmek

57 Ibn Kudame, el-Mugni, 12: 468.

5 Ebu’l-Kasim Necmiiddin Cafer b. Hasan el-Hilli, el-Muhtasarw'n-néfi- fi fikhi'l-
I(n(imiyye, 3. Baski (Beyrut: Dﬁrﬁ’l-Edvﬁ, 1405/1985), 302.

% “Udeh, er-Tegri'w’l-cindiyyi’l-Islami, 2: 533; Kubeysi, el-Istirdk fr'l-cerime, 82.
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icin kendileri gibi olanlarla is birligi icerisinde hareket etmeyi tercih
etmektedir. Bunlar hirsizlik aninda birlikte hirz mahalline girmek ye-
rine is boliimii yapmakta; bir kismi gozciiliik yaparken digerleri mali
korundugu yerden almaktadir. Haddi gerektiren hirsizhigin sartlar: dik-
kate alindiginda sadece mali hirz alundan ¢ikaran kisi ya da kisilere
had uygulanmasi gerekmektedir. Oysa gozciiliik yaparak veya diga-
ridan gelebilecek engellemelere kargi koyarak suca istirak edenler de
sugun manevi ortagi hitkmiindedir. Istirak halinde iglenen hirsizliklar-
la hiribe suguna yardim edenlerin durumu benzerlik arz etmektedir.
Nitekim yol kesip eskiyalik yapanlardan birinin adam Sldiirmesi diger
asli ve fer? istirakgilerin cezalandirilmasi i¢in yeterlidir. Diger taraftan
ortaklasa yapilan hirsizliklarda siiphe gerekgesiyle haddin diisiiriilmesi
cezalarin infazini zora sokacaktir. Bu ise toplumsal kargasay1 beraberin-
de getirecektir. Bu sebeple ortaklaga yapilan hirsizliklarda miibasir ve
miitesebbib ayrimi yapilmaksizin asli cezanin uygulanmasi gerekmek-
tedir.®” Hanbeliler de bu konuda Hanefilerle ayn1 kanaattedir. Ancak
onlar had cezasi i¢in ¢alinan malin nisab miktarina ulagmasini yeterli
goriirken® Hanefiler her bir sug ortagina nisab mikeari payin diigmesini
gerekli gdrmektedirler.®?

Goriildiigii tizere Hanefiler ortaklaga yapilan hirsizliklarin cezasinin
belirlenmesinde sug birligi teorisini® diger bir ifadeyle “temalii-ictifak”
anlayisini esas almiglar; asli ve fer’1 istirdk ayrimina gitmeksizin sug or-
taklarinin hepsini esit derecede fail kabul etmiglerdir. Bu sebeple hirsiz-
lik sugunda mali hirz mahallinden digar1 ¢tkarmada bizzat aktif olmayan
kimselerin hirz mahalline girmelerini ve mali digar1 ¢ikaranlara herhan-
gi bir sekilde yardim etmelerini asli ceza i¢in yeterli sebep saymuglardir.o*

Malikiler ortaklaga yapilan hirsizliklarda uygulanacak yaptirimin be-

 Serahsi, el-Mebsiit, 9: 148-149; Kasani, Beddi'u’s-sandi'i, 7: 66; Mevsili, el-Ihtiydr li
ta'lil¥l-muhtdr, 4: 105-106.

ot [bn Kudame, el-Mugni, 12: 468; Kubeys, el- Immkﬂ[ ~cerime, 85.

2 Mevsili, el- Ihtlyar li ta' lilVl-muhtdr, 4: 106.
% fstirak halinde islenen suglara kanlan herkesin ilgili suctan ayni derecede sorumlu
tutulmasi ve ayni gekilde cezalandirilmasi anlayisina dayanan bir sistemdir. Bu teoriye
gore tek bir sug ve tek bir sorumluluk vardir. Bazi modern hukuk aragtirmacilari
bu teoriyi “Herkes birbirinin fiilinin failidir” ciimlesiyle anlatmaktadir. Yilmaz, Tiirk
Ceza Hukukunda Istirakin Bir Tiirii Olarak Dolayli Faillik, 26-27.

6 Erturhan, Islim Ceza Hukukunda Suca Istirak, 154.
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lirlenmesinde had sugunun unsurlarinin tamamlanmis olmasina dnem
vermislerdir. Bu sebeple hirz mahalline birlikte girmis olmay: had i¢in
yeterli sebep saymamuglar; malin digar1 ¢ikarilmasinda da akif rol al-
may1 gerekli gérmiislerdir. Diger bir ifadeyle Malikilere gore hirsizhik
sugunda had, ¢alinan mali dogrudan disar1 ¢ikaranlara ve malin hirz
altindan ¢ikarilmasinda yardim edenlere uygulanir. Ancak hirsiz bagka-
sindan yardim almaksizin ¢aldigi mali digar1 ¢rtkarmaya mukeedir ise asli
ceza sadece ona uygulanmalidir.®®

Safiilere gére hirz mahalline birlikte giren hirsizlara ceza takdir edi-
lirken her bir failin ortaya koydugu eylem esas alinmalidir. Buna gdre
hirsizlik i¢in hirz mahalline giren gruptan bir ya da birkag kisi ¢alinan
nisab miktar1 veya daha fazla bir mali disar1 ¢ikarmig olsa had sadece
bunlara uygulanir. Calinan malin digar1 ¢ikarilmasinda aktif rol almayan
kimselerin ¢alinan maldan pay alip almamalari da durumu degistirmez.%
Safiilerin bu kabulleri modern hukukeaki su¢ ayrilig: teorisine karsilik
gelmektedir. Sug birligi teorisinin sakincalarini ortadan kaldirma dii-
stincesinden hareketle gelistirilen bu teoriye gore istirdk halinde islenen
suglarda fail sayis1 kadar sug vardir. Diger bir tabirle bu teori suca istirak
edenler arasindaki iligkiyi yok sayarak her bir istirik¢inin kendi sart-
larinda ele alinmas: esasina dayanmaktadir. Bu sebeple suca istirakten
ziyade istirdk sugu iizerinde durulmaktadir. Sug ayrilig: teorisine gore
asli igtirAk-fer’? istirdk seklinde bir ayrimdan bahsedilemeyecegi gibi,
ileride gelecegi iizere, cezay: hafifleten veya agirlagtiran sebeplerin di-
ger sug ortaklarina sirayeti de miimkiin degildir.””

2.3. Sug Ortaklar1 Arasinda Ehliyetsizlerin Bulunmasi

Hirsizlik suguna igtirdk edenler arasinda ¢ocuklar, akil hastalar1 veya
magdurun akrabalarindan biri bulunabilir. Hatta farkli zamanlarda ya-
pilan aragtirmalar ¢ocuklarin karigtiklart sug tiirleri arasinda ilk siray:

% Sihabiiddin Ahmed b. Idris el-Karafi, ez-Zahira, thk. Muhammed Hucci, (Beyrut:
Darii’l-Garbi'l-islami, 1994), 12: 169-170; ‘Udeh, et-Tegri u’l—cmmyyz’l ~Islami, 2: 534;
Kubeysi, el-Istirak fi’l-cerime, 85.

6 §aﬁ1 el-Umm, 7: 379; Maverdi, el- Havi’l-Kebir, 13: 299; ‘Imram el-Beydn fi mezhebi’l-
Imam es-Safii, 12: 442; eg-$irazi, l- Miihezzeb fi fikhi’l- Imdm eg- Sdfit, 3: 354.

7 Yilmaz, Tiirk Ceza Hukukunda Istirakin Bir Tiirii Olarak Dolayli Faillik, 27.
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hirsizhigin aldigini géstermektedir.®® Islaim hukukunda kural olarak akil
hastalar1 ve cocuklar hadlerden muaftir. Bunlarin hukuka aykir fiili tek
baglarina veya miikelleflerle birlikte irtikip etmeleri de durumu degis-
tirmez. Bu noktada herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir.®® Ancak
bunlarin hirsizlik suguna istirdk etmelerinin diger faillerin cezasina etki
edip etmeyecegi hususunda fikir ayrilig1 oldugu gériilmektedir.

Eb Yasuf digindaki Hanefi imamlara gore hirsizlik suguna igtirdk
edenlerden birinin veya birkaginin ceza ehliyetinin olmamas: diger
faillerden de haddi diisiiriir. Zira hirsizlik tek bir sug olup suga istirak
edenlerden birinin ya da birka¢inin gayri miikellef olmas: fiilde siiphe
meydana getirmektedir. Hanefiler bu hiikme ulagirken kisas ile hirsizlik
arasinda kiyas yapmuglardir. Hanefilere gdre kasten ve hata ile adam
oldiirme suguna istirdk edenlerden higbirine kisas uygulanmadig: gibi
cezai ehliyetleri olmayan kimselerle birlikte hirsizlik sugu irtikip eden-
lere de had uygulanmamas: gerekir. Eba Yasuf ise cezanin belirlenme-
sinde suca istirdk edenlerin eylemlerinin dikkate alinmasi gerektigini
ifade etmigtir. Ona gore bagkasindan yardim almaksizin ¢alinan malh
hirz altindan ¢ikaran akil hastasi veya ¢ocuk ise ne bunlara ne de diger
sug ortaklarina had uygulanir. Ancak ¢alinan mali miikellef ya da mii-
kellefler digar1 ¢ikarmigsa bunlara had uygulanmasi gerekir.”” Cocuklar
ise hakimin uygun gérdiigii bir sekilde te’dip edilir.”

Cumbhura gdre miikelleflerin cezai ehliyeti olmayan ¢ocuklarla veya
akil hastalariyla igtirak halinde yapms olduklari hirsizliklarda her fail
kendi durumuna gore degerlendirilir. Buna gdre cezai ehliyeti bu-
lunmayan ¢ocuk ya da akil hastastyla yardimlagarak hirz alundaki ni-
sab miktar1 mal ¢alan yetiskinlere had uygulanacakur. Hirz mahalli-

8 Aysim Tug-Yesim Dogan-Hamit Hanci, “1996-1999 Cocuk Suglulugu Profili”,
Ankara Barosu Dergisi 2 (2002), 184; Gokpinar, M., “Sosyal ve Kriminal Boyutlartyla
Cocuk Suclulugu”, TBB Dergisi 72 (2007), 209.

% Kadi ‘Abdiilvahhab, el-Ma'iine ‘ald mezhebi “dlimi’l-Medine, 2: 338; Maverdi, el-
Haml Kebir, 13: 278; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd, 3: 140, 149; ‘Imransi, el- -Beydn fi
mczhebl A-Imdm e¢-§aﬁ1 12: 434; Karaﬁ, ez- Zahlm, 12: 140.

7 Serahsi, el-Mebsiit, 9: 189; Kasani, Beddi'w’s-sandi'i, 7: 67; Mevsili, el- Ihtzyar li ta'lili’l-
muhtar, 4: 109; ‘Udeh, et-Tegri‘wl-cindiyyi’l-Islami, 2: 610-611; Kubeysi, el-Istirdk fi’l-
cerime, 94-95,

7t Kasani, Beddi‘w’s-sandi'i, 7: 63-64; Muhammed Ebti Zehra, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi'l-
fikhi’l-Islami: el-Cerime, (Kahire: Darii’l-Fikri’l-‘Arabi, 1998), 339.
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ne birlikte girmis olmakla beraber her biri farkli mal almigsa cezanin
belirlenmesinde her bir failin hirz mahallinden digar1 ¢ikarmig oldugu
malin miktar1 cezanin belirlenmesine etki edecektir. Fiilde yardimlag-
madiklari siirece ehliyetsizlerin hirz altindan ¢ikarmis olduklari malin
miktar1 miikelleflere verilecek cezaya etki etmez.”> Cumhura gére akil
hastalar1 ve ¢ocuklarin had cezasindan muaf olmalar1 &zel bir sebebe
dayanmaktadir. Bu da Hz. Peygamber’in “Us kisiden kalem (sorumlu-
luk) kaldirilmigtir. Balig oluncaya kadar ¢ocuktan, sifa buluncaya kadar akil
hastasindan ve uyamncaya kadar wykuda olandan.”” seklindeki hadisidir.”
Ayrica gayri miikelleflerin hirsizlik suguna istirakleri yok hiikmiinde
kabul edilir. Bu sebeple bazi Malikiler akil hastasi veya ¢ocugun kendi
mallarinin ¢alinmasina istirak etmeleri durumunda da miikellef sug or-
taklarinin asli cezay1 hak edeceklerini ifade etmiglerdir.”

Kargtiklart sugun anlamini ve neticelerini tam olarak idrak ede-
meyen akil hastalar1 ve ¢ocuklar gerek hirsizlikta gerekse diger suclar-
da yetiskinler tarafindan istismar edilmeye ve kullanilmaya miisaittir.
Ogzellikle ¢ocuklar: ve akil hastalarini hirsizlik suguna dahil edenlerin
anne-baba veya yakin akrabalardan biri olmast bunlari suca istirdke
mecbur kilmaktadir. Ceza ehliyeti olmayan akil hastalarinin ve ¢ocuk-
larin hirsizliga istirak etmelerini diger faillerden de cezay: diigiiren bir
sebep olarak kabul ettigimizde durumu kendi lehlerine ¢evirmek iste-
yen hirsizlar bunlar sug aleti gibi kullanmaktan ¢ekinmeyecektir. Bu
ise hem cezalarin caydirict olma 6zelligini zedeleyecek hem de ceza
ehliyeti olmayanlari hukuka aykiri fiillerle karsi kargtya getirecektir.
Bu ve benzer sakincalar1 gz dniine aldigimizda akil hastalari veya ¢o-
cuklarin igtirak ettikleri hirsizliklarda mali hirz mahallinden kimin ta-
sidigina bakmaksizin miikelleflere asli cezanin uygulanmasinin tercihe
sayan oldugunu sdyleyebiliriz. Hanefilerin sugun bir biitiin olmasina
yaptiklar1 vurgu kendi i¢inde tutarl olmakla birlikte Ebti Yaisufun ge-

72 Sahniin, Miidevvenetii’l-kiibrd Ii’l- Tmdm Malik b. Enes, 4: 535; ‘Imrani, el- Beydn fi
mczhebl -Imdm e¢-$aﬁ1, 12: 477; KaraF ez- Zahlm, 12: 141; §1rb1n1, Mugm’l-muhmc,
4: 210; Derdir, eg-Serlu’s-sagir “ald ekerabi’l-mesdlil ila mezhebi’l-Tmam Malik, 4: 474.

7> Buhari, “Hudid”, 22; Ebi David, Hudud” 17.

7 Maverdl, el- Havi’l-Kebir, 13: 279; ‘Imrani, el- -Beydn fi mezhebi’l- Tmém es-Sdfii, 12:
434; Karafi, ez-Zahlm, 12: 140.

7 Kubey51 el-Istirle [fi'l-cerime, 94.
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kinceleri giiniimiiz agisindan da olduk¢a énemlidir. Onun soyle dedigi
nakledilmektedir: “Mali tagiyan cocuk ise hicbirine el kesme cezasi veril-
mez. Ciinkii lursizlikta asil amaglanan malin hirz mahallinden ¢ikarilma-
sidir. Malu tagiyan yetigkin ise ona had uygulanmasi gerekir. Cocugun fiiline
itibar edilmez. Bu sebeple ben haddin diigiiriilmesini kotii buluyorum. Aksi
halde lrsizlar had cezasindan kurtulmak icin kendilerine ¢ikar yol bulmug
olurlar. Hirsizlik yapmak isteyen bir kimsenin, yannda ma‘tuh ya da ¢ocuk
bulundurmasi zor is degildir.®

2.4. Sug Ortaklar1 Arasinda Akrabalik Bag: Sebebiyle Had

Uygulanmayacak Olanlarin Bulunmas:

Fakihlerin akrabalar arasinda meydana gelen hirsizliklarda haddin
gerekli olup olmadigini belirlemede temel aldiklari en Snemli Slgiit
fail ile magdur (mesrtikun minh) arasindaki yakinhk derecesidir. Bu
sebeple mesele, ustl-fiirli arasindaki hirsizliklar, kari-koca arasindaki
hirsizliklar, ustl ve fiirt digindaki yakin akrabalar arasindaki hirsizliklar
dikkate alinarak hitkme baglanmaya calisilmigtur.

Ustl-fiird arasinda meydana gelen hirsizliklarin had  gerektirip
gerektirmeyecegi noktasinda ii¢ temel yaklasim vardir. Hanefiler,”
Safiller’® ve Hanbelilere” gore ustil-fiirG arasinda meydana gelen hir-
sizliklarda had uygulanmaz. Bunlar goriiglerine delil olarak farkli var-
yantlart olan “Bir adam Hz. Peygamber’e gelerek: ‘Ey Allah’m Rasilii!
Benim malim ve ¢ocuklarim var. Babam ise malmi elimden almak istiyor.
dedi. Hz. Peygamber: ‘Sen ve malin babana aitsiniz’ buyurdu.™ seklindeki
hadisi kullanmiglardir. Bu rivayet ¢ocugun malinda babanin miilkiyet
hakki olduguna isaret etmektedir. Kisiye kendi malindan almasi sebe-
biyle had uygulanmayacagina gére ustil-fiiri arasindaki mal almalarda

76 Serahsi, el-Mebsiit, 9: 189.

7 Serah51, el-Mebsiit, 9: 151; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘i, 7: 70; Mevsili, el- Ihtlyar li ta'lili’l-
muhtar 4: 109; Meydani, el-Liibdb fi serhi’l-kitab, 3: 205.

78 §aﬁ1 el—Umm 7: 383; Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 13: 348-349; ‘Imrani, el- -Beydn fi
mezhebil-Imam eg-Sdfii, 12: 474; $irazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-Imam es-$dfii, 3: 361;
§1rb1n1, Mugni’l-muhtdc, 4: 212.

7 Ibn Kudame, el- -Mugni, 12: 459.

%0 [bn Mace, “Ticaret”, 64.
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da had cezast gerekmez.*' Diger taraftan Islim toplumlarinda ustil-fiiri
derecesinde yakinligi bulunan kimselerin birbirlerinin evlerine izinsiz
girebilecekleri yoniinde yerlesik adet vardir. Bu durumda babanin evi
¢ocuguna; ¢ocugun evi babasina kargt hirz olmaktan ¢ikmig demektir.
Yukaridaki hadis ve yerlesik orf birlikte degerlendirildiginde ¢ocugu-
nun malindan izinsiz alan babanin hirsiz addedilmesi miimkiin degil-
dir.®

Imam Malik ustil-fiirts arasindaki hirsizliklarda kapsami oldukea dar
tutmustur. Ona gdre sadece babanin, cocugun malindan habersiz alma-
st durumunda had gerektiren hirsizlik sugu olugmaz. Bunun digindaki
hirsizliklar, sartlar olustugu siirece, had gerektirir.*® Bununla birlikte
sonraki ddnem Maliki fakihler, babanin yaninda anneyi de bu kapsama
dahil etmiglerdir. Dedenin durumu ise mezhepte ihtilaf konusudur.®

Hanefiler akrabalik dolayisiyla had uygulanmayacak olanlari olduk-
¢a genis tutmuglardir. Onlara gdre nesep sebebiyle aralarinda siirekli
evlenme engeli bulunan kardegler ve bunlarin ¢ocuklari, amca, days,
hala, teyze gibi zi rahm-i mahrem yakin akrabalarin® birbirlerine kars1
islemis olduklar1 hirsizliklar had cezasini gerektirmez. Hanefilere gore
zi rahm-i mahrem olan akrabalar Adeten birbirlerinin evlerine izin al-
maksizin girebilirler.** Bu durum malin bu akrabalara kargt hirz altina
alinmug kabul edilmesinde bir eksiklik ortaya ¢ikarmaktadir. Diger ta-
raftan bunlar arasinda meydana gelen bir durum sebebiyle had uygu-

St Kasani, Beddi‘w’s-sandi‘i, 7: 70; Ibn Kudame, el-Mugni, 12: 459; ‘imrani, c’/—Be)/dnfi
mezhebi’l-Imdm eg-Safii, 12: 474; Hamid, Ahkdmii’l-istirdk fi’l-cerime fi’l-fukhi’l-Islami,
252.

$2 Serahsi, el-Mebsiit, 9: 151.

% fbn Riigd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid, 2: 451; Derdir, eg-Serhu’s-sagir ‘ald ekrabi’l-
mesdlik ila mezhebi’l-Imam Malik, 4: 475. ]

% Bayram Demir, “Islam Ceza hukukunda Aile i¢i Hirsizhik (Tiirk Ceza Hukukunda
Failin Ceza Almamasini veya Ceza Indirimini Gerektiren Sahsi Sebepler Baglaminda)”,
[slam Hukuku Aragtirmalart Dergisi 20 (2012), 347.

5 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 5. Baski (istanbul: Ensar
Negsriyat, 2015), 622.

$0 «_..Sizin icin de kendi evlerinizden, babalarinizin evlerinden, annelerinizin evlerin-
den, erkek kardeslerinizin evlerinden, kiz kardeglerinizin evlerinden, amcalarinizin
evlerinden, halalarinizin evlerinden, dayilarinizin evlerinden, teyzelerinizin evlerin-
den, anahtan elinizde bulunan evlerden ve arkadaginizdan yiyip igmenizde bir sakin-
cayokeur. Birlikte veya ayr1 ayri yemenizde size bir giinah yoktur...” en-Nr, 24/61.
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lamak, IslAm’in iizerinde hassasiyetle durdugu akrabalik baglarini®” ko-
parmaya gotiirecektir. Harama gotiiren sey de haram hiitkmiindedir.*
Safiilere gdre ise akrabalar arasinda yapilan hirsizliklarda had uygulan-
mayacak olanlar ustil ve fiires (iist soy-alt soy) ile sinirhidir. Amca, days,
hala, teyze, kardegler ve yegenler gibi zi rahm-i mahrem yakin akraba-
larin birbirlerine karst islemis olduklar: hirsizliklar had kapsamindadir.
Zira aralarinda dogum ya da biri digerinin parcasi olma gibi bir durum
soz konusu degildir. Bu sebeple ustil ve fiirGi digindaki akrabalarin bir-
birlerinden yaptiklari hirsizliklarda had uygulanmasina engel bir du-
rum yoktur. Fail ile magdur arasinda mirascilik iligkisinin bulunmasi da
durumu degistirmez.* Hanbeliler de bu noktada Safiilerle ayni kanaati
paylagmaktadir.”® Akrabalar arasinda yapilan hirsizliklara had uygulan-
mayacak olanlar1 ana-baba ile sinirli tutan (dedenin durumu mezhepte
tartigmali) Malikilerin zi rahm-i mahrem olmay1 cezasizlik sebebi say-
mayacag ise agikardir.

Evliligin hirsizhik haddine engel olup olmayacag: noktasinda da
mezhepler arasinda farkli yaklagimlar oldugu goriilmektedir. Bu yakla-
simlardan bazilari kari-koca olmay: birbirlerinin malindan istifade ede-
bilmek i¢in yeterli sebep sayarken bazilari ise hirsizliga konu olan malin
diger tarafa kargt muhafaza altina alinip alinmamasini dikkate almaglar-
dir. Hanefilere gore kari-koca arasinda meydana gelen hirsizliklar had
gerektirmez. Hirsizhigin birlikte ikamet edilen meskenden veya bagka
bir yerden yapilmasinin hitkme etkisi yoktur. Zira nikahla birlikte kari-
koca birbirlerinin meskenlerine girmeye ve mallarindan faydalanmaya
hitkmen (ideten) izinli hale gelirler. Bu durum ise had uygulanma-
sinda gerekli bir sart olan hirzin saglanmadigi anlamina gelmektedir.”"
Malikiler ise kari-koca arasinda meydana gelen hirsizliklara yaptirim
uygulamada malin diger tarafa karsi koruma altina alinip alinmamasi-
n1 dikkate almiglardir. Buna gdre kari-kocadan herhangi birinin ortak
mesken diginda hirz altina aldigi malin ¢alinmasi durumunda faile had

% en-Nisa, 4/1.

% Serahsi, el-Mebsiit, 9: 151-152; Késani, Beddi'u’s-sandi'i, 7: 75. )

% Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 13: 349; ‘Imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-Imdm es-Sdfii, 12:
474; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4: 212.

% [bn Kudime, e/-Mug'ni, 12: 460-461.

°! Serahsi, el-Mebsiit, 9: 190; Kasani, Beddi‘’s-sandi‘i, 7: 75.
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gerekir. Birlikte ikamet edilen meskende meydana gelen hirsizliklarda
had gerekip gerekmeyecegi ise tartigmalidir.”

Safiiler ise kari-koca arasindaki hirsizliklara had uygulanip uygulan-
mayacagini su¢ mekanina gre belirlemislerdir. Buna gore kari-kocanin
birlikte ikamet ettikleri bir meskenden yapilan hirsizliklarda had uygu-
lanmaz.” Ortak mesken disinda farkli bir hirzdan yapilan hirsizliklara
had uygulanip uygulanmayacag; ise tarugmalidir. Bu durumda Imam
Safitnin haddi gerekli gormedigi; mezhebin nde gelen alimlerinden
Miizent'nin ise gerekli gordiigii ifade edilmektedir. Bir diger goriise
gore ise karisinin malini ¢alan kocaya had uygulanmasi gerekir, tersi
durumda ise had gerekli degildir.** Hanbelilerde tercih edilen goriis,
kari-koca arasinda meydana gelen hirsizliklarda had uygulanmayacag:
yoniindedir. Bununla birlikte kari-kocadan birinin digerinden saklamig
oldugu, farkl bir gekilde hirz altina aldig1 mallarin ¢alinmasi durumun-
da haddi gerekli gorenler fakihler de vardir.*

Akrabalar arasinda meydana gelen hirsizliklarda had uygulanma-
yacaklarin kapsaminin Hanefilerce oldukg¢a genis tutuldugu goriil-
mektedir. Malikiler ise ilgili rivayete istinaden bu ¢ergeveyi ustl-fiirh
ile sinirlama yoluna gitmiglerdir. Safiflerin ve Hanbelilerin ortada yer
aldiklari sdylenebilir. Istirak halinde iglenen hirsizliklarda magdur ile
faillerden biri ya da birkagi arasinda had uygulanmasina engel olacak
derecede akrabalik iligkisi bulunabilir. Bu durumda sug bir biitiin ola-
rak kabul edilip had diisiiriilecek midir yoksa her bir fail kendi fiilinden
mi sorumlu tutulacaktir? Bu noktada iki temel yaklagim oldugu goriil-
mektedir. Hanefiler ve Malikilerin yaninda Hanbelilerde tercih edilen
goriig, faillerden higbirine had uygulanmayacag: yéniindedir. Bunlara
gore failler arasinda akrabalik sebebiyle had uygulanmayacak birinin
olmast fiilin hirsizlik olup olmadig: yoniinde siiphe meydana getirir.
Zira hirsizlik suglarina had uygulanabilmesi i¢in aranan temel sartlardan
biri malin muhafaza altinda olmasidir. Sug ortaklar: arasinda magdurun
babasi veya ¢ocugu gibi bir yakininin bulunmast ise malin muhafaza

* Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetiil-miictehid, 2: 451. )

% Safid, el-Umm, 7: 383; ‘Imrani, el-Beydn fi mezhebi’l-Imdm es-Séfii, 12: 475.
o Mﬁverdi, el-Havi’l-Kebir, 13: 346.

% Ibn Kudame, el-Mugni, 12: 461.
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altinda olmadig: anlamina gelmektedir. Dahasi Hz. Peygamber’in “
Sen ve malin babana aitsiniz”™® sdziiniin bir geregi olarak baba zimnen
kendi malindan almig olmakta; babayla birlikte hirz mekanina girenler
de mal sahibinden izinli sayilmaktadir. Bu durumda ne babaya ne de di-
gerlerine had uygulanacaktr.”” Ancak Hanbeliler baba ile diger faillerin
malin hirz altindan ¢ikarilmasinda ortak hareket etmeleri durumunda
haddi gerekli gormezler. Baba ve diger failler ayr1 hareket ederek hirz
mekanindan nisib miktar1 veya daha fazla degerde mal ¢ikarmuglarsa
her birinin eylemi farkli degerlendirilir. Ilgili nasslar geregi babaya had
uygulanmaz. Diger sug ortaklari ise eylemin niteligine gére had veya
ta‘zir ile cezalandirilir.”

Hanefilerden Ebt Yasuf ve $ifiilerin yaninda Ahmed b. Hanbel'in
bir goriisiine gore ise failler arasinda baba olma veya bagka bir sebep-
le hirsizlik haddi uygulanmayan birinin bulunmasinin digerlerine uy-
gulanacak yaptirima bir etkisi yoktur. Yani failler arasinda magdurun
babasinin, oglunun veya esinin bulunmas: digerlerinden asli cezay1 dii-
siirmez.”

Zahirilere gore ise had gerektiren bir hirsizlik durumu var ise is-
tisnasiz herkese uygulanmalidir. Zahiriler diger mezheplerin delil ola-
rak kullandiklart “Sen ve malin babana aitsiniz...”"™ seklindeki hadisin
mensuh oldugunu, hirsizlik cezasini belirleyen 4yetin ise herhangi bir
sekilde tahsise ugramaksizin tiim hirsizlart kapsadigini ifade etmigler-
dir.! Buna gére bir hirsizlik sugunda failler arasinda magdurun ustl ya
da fiiriundan birinin bulunmasinin cezanin niteligine bir etkisi olma-
yacakeir.

Tiirk Ceza Kanunu'nda ise yakin akrabalar arasinda yapilan hirsiz-
liklar “sahsi cezasizlik sebebi veya cezada indirim yapilmasini gerekti-
ren sahsi sebep” baghg altinda diizenlenmistir. Tlgili madde:

% [bn Mace, “Ticaret”, 64. ) ]

*7 Serahsi, el-Mebsit, 9: 151-152; Ibn Kudame, el-Mugni, 12: 469; Kubeysi, el-Istirik
fll-a’nme, 95-96.

% Tbn Kudame, el-Mugni, 12: 469.

* ‘Imrani, el-Beydn fi mezhebi’l-Imdm eg-Sdfii, 12: 477; Kasani, Beddi'w’s-sandi'i, 7: 67;
Mevsﬂl, el- Ihtlyar li ta'lili'l-muhtdr, 4: 109; Kubeysi, el- I§t1ra/\ﬁl ~cerime, 96.

10]bn Mace, “Ticaret”, 64.

101{bn Hazm, el-Muhalla, 11: 344-345,
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“Yagma ve nitelikli yagma harig, bu béliimde yer alan suglarn;

a) Haklarinda ayrilik karari verilmemis elerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kaym hisimlarindan birinin
veya evlat edinen veya evlatlzg“m,

¢) Aym konuita beraber yasayan kardeglerden birinin,

Zararina olarak iglenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya
hiikmolunmaz.""? seklinde diizenlenmistir. Tiitk Ceza Kanunu’nda
hirsizlik sugunun, aralarinda belli derecede akrabalik iliskisi bulunan
kimseler arasinda iglenmesi halinde, fiilin cezalandinlmayacag: hiikme
baglanmigtir. Aile tiyelerinin sahip oldugu mallar {izerinde miigtereken
tasarrufta bulunmalar, ceza kovusturmasi sebebiyle aile biitiinliigii-
nii tehdit edebilecek rahatsizliklara kargi aile i¢i huzuru korumak gibi
nedenler sahsi cezasizlik diizenlemesinde etkili olmugtur. Sahsi ceza-
sizlik sebeplerinin bulunmasi fiili su¢ olmaktan ¢ikarmamakla birlik-
te akrabalik sebebiyle ceza sorumluluguna gidilmemekeedir.!®® Tiirk
Ceza Kanunu’nun akrabalar arasinda islenen hirsizliklarda Hanefilerin
gortisiine yaklagtngi goriilmektedir. Ancak akrabalik dolaysiyla ceza
uygulanmayacak olanlarin siniflamasinda farkhilik oldugu goriilmekte-
dir. Hanefiler hirsizlikta kari-koca, ustil-fiirsi, kardesler ve zi rahm-i
mahrem akrabalart had kapsami disinda tutarken; TCK kari-koca, ustl-
fiira, kardegler, evlat edinen ve evlathgin yaninda belli dereceye kadar
kayin hisimligini da cezasizlik sebebi olarak kabul etmistir. Hanefilerin
hirsizlik haddi uygulanmayacaklar arasinda kabul ettigi amca, days,
hala ve teyze gibi zi rahm-i mahrem akrabalik iligkisi ise Tiirk Ceza
Kanunu’nda cezasizlik sebebi olarak kabul edilmemekle birlikte ha-
fifletici sebep olarak goriilmiistiir. Ancak ceza indirimi i¢in akrabalik
iligkisinin bulunmas: yeterli olmayip faille magdurun ayni meskeni
paylagmalar1 ve bu paylagmanin siireklilik arz etmesi gerekli griilmiig-
tiir.'” Sahsi cezasizlik sebebinin bulunmasi fiili su¢ olmaktan ¢ikarma-
maktadir. Ancak akrabalik iligkisi sebebiyle ceza uygulanmamaktadir.
Tiirk Ceza Kanunu’nun “Suga igtirak igin kasten ve hukuka aykini iglenmis

12TCK Madde 167/1. ) ]

13Gokhan Taneri, Hirsizlik ve Hirsizhk Suglaninda Ispat ve Siibut, (Istanbul: Legal
Yaymailik, 2015), 227. )

1%4Taneri, Hirsizlik ve Hirsizlik Suglarinda Ispat ve Siibut, 236.
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bir fiilin varhg1 yeterlidir. Sugun iglenisine istirak eden her kigi, digerinin
cezalandirilmasim onleyen kigisel nedenler goz oniinde bulundurulmaksi-
zin kendi kusurlu fiiline gore cezalandinlir” hitkmii geregince kanunun
hirsizlik cezasindan muaf tuttugu ilgili akraba disinda diger miisterek
failler, hirsizlik suguna azmettirenler ve yardim edenler sahsi cezasizlik
sebeplerinden veya cezada indirim yapilmasini gerektiren nedenlerden

faydalanamaz.'®

SONUC

Islim hukukunda cezalar genel olarak had, kisas ve ta'zir seklinde
bir ayrima tabi tutulur. Had ve kisas cezalarinin sinirt nasslar tarafin-
dan ¢izilmigtir. Tazir ise nasslarda cezasi belirlenmemis hukuka aykir
eylemler ile gesitli sebeplerle had ve kisasin uygulanmadigi durumlarda
takdiri yetkili makamlara birakilmig yaptirimlardir. Hirsizlik sugunun
cezast dogrudan Kur’an’da ifade edilmis; bu cezanin ne kadar mal ¢a-
lindiginda, kimlere ve ne sekilde uygulanacag: gibi hususlar ise Hz.
Peygamber’den gelen rivayetlerle belirflenmeye calisilmugtir. Ortaklaga
yapilan hirsizliklarla ilgili ise herhangi bir nass mevcut degildir. Bu du-
rum fakihleri ceza takdirinde oldukga titiz davranmaya sevk etmistir.
Zira ortaklaga yapilan hirsizliklar bireysel hirsizliklara nazaran olduk-
ca karmagiktir. Ortaklasa bir hirsizlikta faillerin suca istirak derecele-
ri, suca istirdk edenler arasinda ceza ehliyeti olmayan akil hastasi veya
cocuklarin varligi ya da failler ile magdur (mesritkun minh) arasindaki
akrabalik iligkisi ceza takdirinde gtz dniinde bulundurulmas: gereken
hususlardir.

Suga istirak edenlerin tamamnin asli fail, diger bir ifadeyle miibasir
olmast her zaman miimkiin degildir. Bir hirsizlik suguna istirdk var ise
hirz mahallinin durumu, ¢alinacak malin miktar: ve niteligi gibi du-
rumlara bagh olarak farkli gérevler iistlenen kimseler de var demektir.
Bu sebeple istirak denildiginde tiim faillerin miibasir oldugu anlagilma-
malidir. Bir ortaklaga hirsizlikta sugun her bir 6gesini birlikte gercekles-
tiren failler miibagereten suca istirak etmis sayilirlar. Boyle bir durumda
calinan mal, failler arasinda paylagtirildiginda her birine diigen miktar

195 Taneri, Hirsizlik ve Hirsizlik Suglarmda Ispat ve Siibut, 227.
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nisaba ulagtyorsa mezheplerin ittifakiyla had gerekir. Ancak hirsizliga
konu olan mal, toplamda nisab miktarina ulagtig: halde failler arasinda
paylagtirildiginda her birine nisab miktar1 diigmiiyorsa fiilin had ge-
rektirip gerektirmeyecegi ihtilaflidir. Olaya nisab miktar1 bir mahn ¢a-
linmig olmast agisindan bakanlar, faillerin sayisina ve her birine diigen
miktara itibar etmeksizin had uygulanmasini gerekli gérmektedir. Hir-
sizlikea failleri ve bunlarin eylemleri sonucunda ortaya ¢ikan durumu
itibara alanlar ise ¢alinan tek bir nisab miktari mal karsiliginda birden
fazla kisinin cezalandirilmasini dogru bulmazlar.

Hirsizlik amaciyla hirz kabul edilen bir mekana giren sug ortaklari,
¢almis olduklari malin disani tasinmasinda bireysel hareket ettiklerinde
tagidigi mal nisab mikearina ulaganlara hirsizligin asli yaptinmi uygu-
lanir. Calinan malin toplam miktari nisabin altinda ise higbirine had
uygulanmaz. Birlikte hirz mahalline giren failler, malin digar1 taginma-
sinda ortak hareket etmemislerse kimlere ne tiir ceza uygulanacag: ih-
tilafhdir. Ortaklaga hirsizlik yapanlarin hareket tarzlarini dikkate alan
Hanefiler hem hirz mahalline girip mali digar1 ¢ikaranlara hem de diga-
ridan gelebilecek engellemelere karsi teyakkuz halinde olan su¢ ortak-
larina had uygulanmasini gerekli gérmekteditler. Diger mezhepler ise
genel olarak bu tiir hirsizliklarda her bir failin eylemini dikkate almig-
lardir. Toplumsal diizenin korunmasi agisindan Hanefilerin griisiiniin
tercihe sayan oldugu sylenebilir.

Su¢ ortaklarindan birinin veya birkaginin  durumunun  diger
istirakcilere verilecek cezay etkileyip etkilemeyecegi ise iki agidan ele
alinmaketadir: Akil hastasi veya ¢ocuklari aralarina alip hirsizlik yapanlar
ve magdur ile olan yakinhig1 sebebiyle had uygulanmayacak olanlarin
kendi gibi olmayanlarla igtirak halinde islemis oldugu hirsizliklar. Ebt
Yiasuf digindaki Hanefi imamlara gdre hirsizlik suguna istirdk edenler-
den birinin veya birkaginin ceza ehliyetinin olmamas: diger faillerden
de haddi diisiiriir. Zira hirsizlik tek bir sug olup suga igtirdk edenlerden
birinin ya da birkaginin gayri miikellef olmas: fiilde siiphe meydana
getirmektedir. Cumhura gore miikelleflerin ceza ehliyeti olmayan ¢o-
cuklarla veya akil hastalartyla istirak halinde yapmis olduklari hirsiz-
liklarda her fail kendi durumuna gére degerlendirilir. Akil hastasi, akil
zayiflig1 ve yaginin kiigiik olmasi sebebiyle miidahil olduklar1 eylemleri
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anlamlandiramayacak durumda olanlar, gerek hirsizlikea gerekse diger
suglarda yetiskinler tarafindan istismar edilmeye ve kullanilmaya miisa-
ittir. Ozellikle anne-baba ya da yakin akrabalardan birinin gocuklari ve
akil hastalarini tegvik, tehdit veya bagka sekillerde hirsizliga ydneltmesi
bunlar1 su¢a mecbur kilmaktadir. Ceza ehliyeti olmayan akil hastalari-
nin veya ¢ocuklarin hirsizliga katilmalari durumunda bunlarin fiiline
bakarak diger faillerden ceza diisiiriildiigiinde hirsizlarin durumu kendi
lehlerine ¢evirmek igin bunlari sug aleti gibi kullanabilecekleri acikar.
Bu ise hem cezalarin caydirici olma dzelligini zedeleyecek hem de ceza
ehliyeti olmayanlari hukuka aykiri fiillerle karsi karsiya getirecektir. Bu
ve benzer sakincalar1 gz niine aldigimizda akil hastalar1 veya ¢ocuk-
larin igtirak ettikleri hirsizliklarda mali hirz mahallinden kimin tagidigi-
na bakmaksizin miikelleflere asli cezanin uygulanmasinin tercihe sayan
oldugunu soyleyebiliriz.

Akrabalar arast hirsizliklara gelince Hanefilerin had uygulanmayacak
olanlarin cercevesini oldukg¢a genis tuttugu goriilmektedir. Malikiler
ise ilgili rivayetlere istinaden bu ¢erceveyi ustil-fiirQ ile sinirlama yolu-
na gitmislerdir. Safiilerin ve Hanbelilerin ise ortada yer aldiklar1 sdyle-
nebilir. Istirak halinde islenen hirsizliklarda magdur ile faillerden biri ya
da birkac1 arasinda had uygulanmasina engel olacak derecede akrabalik
iligkisi bulunabilir. Byle bir durumda faillere ne tiir yaptirim uygula-
nacag tartismalidir. Hanefiler ve Malikilerin yaninda Hanbelilerde ter-
cih edilen goriis faillerden hi¢birine had uygulanmayacag: yoniindedir.
Bunlara gore failler arasinda akrabalik sebebiyle had uygulanmayacak
birinin olmast fiilin hirsizlik olup olmadigi yoéniinde siiphe meydana
getirir. Zira hirsizlik suglarina had uygulanabilmesi i¢in aranan temel
sartlardan biri malin muhafaza altinda olmasidir. Sug ortaklart arasinda
magdurun babasi veya ¢ocugu gibi bir yakininin bulunmas: ise malin
muhafaza altinda olmadig: anlamina gelmektedir. Ancak Hanbeliler
baba ile diger faillerin malin hirz altindan ¢ikarilmasinda ortak hareket
etmeleri durumunda haddi gerekli grmezler. Baba ve diger failler ayn
hareket ederek hirz mekanindan nisib miktari veya daha fazla degerde
mal ¢ikarmiglarsa her birinin eylemi farkli degerlendirilir. Bu noktada
¢ogunlugun goriisii bizce tercihe sayandir. Zira Islim hukukunda had-
lerde sugun tiim unsurlariyla ve siipheden uzak bir sekilde sabit olmasi

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 18 (2020/18), p. 284



ISLAM CEZA HUKUKUNDA ORTAKLASA YAPILAN HIRSIZLIK

gerekmekeedir. Ozellikle hirsizlik gibi geri déniisii olmayan yapeirim-
larda bu durum daha 6nem kazanmaktadir. Hz. Peygamber’in siiphe
ile hadlerin diisiiriilmesi tavsiyesi ve devlet bagkaninin affetmede hata
etmesinin cezalandirmada hata etmesinden daha hayirli oldugu yoniin-
deki hadisleri hadlerde sanik lehine titizlik gostermenin gerekliligine
isaret etmektedir.
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