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Ozgiir Yilmaz tarafindan Tiirkceye terciime edilen eser Kirim Savasi 6ncesinde Anadolu ordusu
hakkinda Charles- Alexandre e Challaye’nin hazirlamis oldugu raporlart konu edinmistir. Eserde
Challaye’in Anadolu ordusu hakkindaki raporu 14 kisimdan olusmaktadir. Bunun yaninda 6ns6z, giris
ve ekler bulunmakla birlikte raporun 14. Kism1 Sonug olarak ifade edilmistir. Bunun yaninda eserde

Osmanli ordusunda askere alma usulii ve Redif ordusu hakkinda birer not vardir.

Charles — Alexandre De Challaye 1852 yilinda Fransa’nin Erzurum Konsolosu olarak atanmis ve bu
gorevini araliklar ile 1855 yilina kadar siirdiirmiistiir. Anadolu ordusunun kamplarina ziyaretler yapmus,
bu kamplarda ve kalelerde gézlemledigini ve edindigi bilgileri rapor haline getirmistir. G6zlemleri

hakkinda yorumlar yapmis ve kendince ¢6ziim 6nerilerinde bulunmustur.
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Eserin Giris kisminda Kirim Savagi ve Anadolu ordusu hakkinda bilgi vermekle birlikte Erzurum’daki
Fransiz Konsolosluguna deginilmistir. Giris boliimiinde ¢eviri eserin hazirlanmasina dair onemli
hususlara deginilmistir. Bu hususlardan ilki Challaye’in raporunun giris kismi niteliginde olan ve
“Osmanlt Ordusunun Yapisi ve Anadolu Ordusu” hakkindaki kisa degerlendirmeleri i¢ceren kismi ayri
bir bolim (1.Kisim) halinde verilmistir. Bir diger husus ise raporda i¢indekiler kisminda “Osmanit
Ordusundaki Reform Hakkinda” bash@ ile verdigi bolim raporun igeriginde yer almadigi igin
calismaya dahil edilmemistir. Bunlarla birlikte, raporun igindekiler kisminda belirtilen “Anadolu
Ordusunun Genelkurmayr” bashigi metin iginde “Anadolu Ordusunun Manevi Durumu” olarak yer

almistir.

“Challaye’in Anadolu Ordusu Hakkinda Raporu” bolimiinde 1., 1., IIL., VI., X. ve XI. Kisimlarina

kritikte deginmek istedim.

Raporun 1. Kismi1 “Genel Diistinceler” olarak yerini almigtir. Raporun girig kismi1 konumundadir. Birinci
Kisimda Klasik donem Osmanli ordusu hakkinda bilgi vermektedir. Baz1 Batililar gibi yazarinda
dikkatini Yenicgeriler ¢cekmis durumda. Yeniceriler i¢cin su ifadeyi kullanmistir: “ Hristiyan ailelerin
vermek zorunda oldugu cocuklar arasindan seciliyor ve Islami bir egitim ile yetistiriliyorlardi”.
Bilindigi lizere Kapikullari Devsirme yontemiyle alinmaktaydi ve genellikle bu yontem Bati
Diinyasinda zoraki bir koparilma gibi algilanmaktadir, belki de Challaye’de bu sekilde diisiinmektedir.
Unutulmamasi gereken husus sudur ki Yenigeriler uzun bir siire gayr-1 Miislimlerden aliniyor lakin belli
sartlar altinda devsirme sistemine tabi olabiliyorlardi. Bunun diginda padisahin Yenigerilerin silah
arkadasi olduguna deginmistir. Yazar, 1843’te Serasker Riza Pasanin Onciliigiinde yapilan ordu
diizenlemelerini raporunda yer vermistir. Ornegin bunlardan biri diizensiz asker alimi yerine kura

usuliiniin getirilmesi.

II. Kisim ise “Erzurum Kampidir”. Eser askeri bir rapor oldugu i¢in bu kamplarin nerelerde
kurulduklarima dair bilgiler vermektedir. Ornegin Erzurum Kamp1 “ Giimiislii Kiimbet denilen bir plato
lizerinde sehrin dogusunda, Iran yolu iizerinde ve Palandéken Dag ile bir zincir olusturan kiiciik
tepelerin arasinda kurulmugstur”. Erzurum Kampinin piyade, siivari, topcu ve Bagibozuk olmak {izere 4
kamptan meydana geldigini aktarmistir. Kamp1 detayli bir sekilde anlatmistir. Ornegin her nébetgi
noktasinda bir askiligin oldugunu rapor etmistir. Kamptaki nébet durumundan memnun olmadigin
aktarmis, geceleri ndbet¢i sayisinin iki katina ¢ikmadigini ve bu durumun firara sebebiyet verecegini

ifade etmistir.

“Erzurum Kalesi ve Kalenin Tahkimat:” 111. kistmdir. Eser bu kisimda Erzurum sehrini koruyacak olan
savunma sisteminin i¢ kale, dis kale ve dis hendekler birimlerine deginmistir. I¢ kale hakkinda bilgiler
vermekle birlikte i¢ kalenin 25-30 metre mesafeden Erzurum sehrine hakim bir konumda oldugunu
deginmis fakat baska tepelerinde sehre hakim bir konumda oldugunu vurgulamistir. Ornegin Kiremitlik

Tepesi gibi noktalara bagimsiz kale yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Erzurum Kalesinin dis surlari
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hakkinda detayl bilgi vermektedir. Dis surlarda tamir edilmeyen gedikleri isaret etmektedir. Ruslarin

1829 yilinda agmis oldugu gedigin durdugunu aktarmaktadir.

“Kars Kampt” ise VI. Kisimdir. Challaye’ye gore Kars Kalesi Dogu Anadolu’da Tiirklerin elinde
bulunan en miihim noktadir. Eserde Eyliil ay1 igerisinde bulunan birliklerin sayisin1 gdsteren bir tablo
vardir.(s. 83) Kars’in niifusunu 12.000 olarak ifade etmis ve 400-500 Ermeni ailesi oldugunu aktarmistir.
Challaye Kars Kalesini igeriden gozleyememistir ¢linkii kaleye girisine izin verilmemistir. Kars Kalesi
ile ilgili yaptig1 en 6nemli tespitlerden biri diger kalelere nazaran surlarinin iyi kosulda olmusg olmasidir.
Kars Kalesinin hakim oldugu noktalara deginilmistir. Kars Kalesinin iagesi hakkinda bilgiler vermistir
ornegin lst diizey Osmanl yetkililerinin 15.000-20.000 kisiye alt1 aydan daha fazla ihtiyaci giderecek

iaseyi depolamaya g¢alistiklarini ifade etmistir.

X. Kisimin bashigi ise “Anadolu Ordusu Hakkinda Gozlemler” olmakla birlikte ordunun barinma, iase,
giyim, teghizat, siivari, topcu, diger hizmetler ve sihhiye hakkinda bilgiler verilmistir. Yazarin izlemine
gore Dogu Anadolu’da higbir sehirde askerin barmmasina yonelik yeterli bir hazirlik yapilmamistir.
Challaye’nin ifadesine gore Erzurum, Kars ve Ardahan’daki birlikler mecburen kotii kosullardaki ve
neredeyse harabe haldeki yapilara yerlestirilmistir. Kiyafet noktasinda ise Fes, potin ve kaput tlizerinde
durmugtur. Fesi askeri yonden elestirmekte ve rahatsiz oldugunu dile getirmektedir. Challaye’nin
ifadesine gore fes: “askerin ne basint ne boynunu giinese veya yagmura karsi koruyabilir. Aym sekilde,

fes ne mermilere ne de kili¢ darbelerine karst koruma saglayabilir.”

Challaye, Tirk ordusunun giymis oldugu sarimtirak bir deriden yapilmis ucu sivri potinlerini de
elestirmektedir. Ona gdre bu potinlerin tabani ince oldugu icin yiirliylis esnasinda askerin ayagini
zeminden kaynaklanacak acilara karsi koruyamayacakti. Potin meselesinde baska sorunlara da

deginmistir. Challaye gore Kaputlar hi¢ esnek olmadig igin askeri yeteri kadar sicak tutmuyordur.

“Anadolu Ordusunun Manevi Durumu” XI. Kisimdi. Challaye bu kisimda elestirilerde bulunmustur.
Ornegin Anadolu ordusunda bulunan feriklerin iginde kisisel bir cesaret olmadigin dile getirmektedir.
Challaye Erzurum’dan Kars’a giderken yasadigi bir olay1 anlatmaktadir lakin olay vasitasiyla Tiirk
ordusunda hakim olan diislinceyi tayin etmeye ¢aligmistir. 1829 tarihinde Serasker Salih Paganin Ruslara
yenildigi yerden gecerken Kiirt Beyi ve Tirk Subayi bu savasi anlatirken durmadan su ciimleyi
tekrarliyorlarms:

“ O zaman diizenli bir orduya sahip degildik; ancak simdi Avrupali devletlerin sahip olduklar: gibi organize olmus bir orduya
sahibiz. Bu diizenli ordu ile simdi Rusya'yi ele alacagiz, sadece Ruslari yenmekle kalmayacagiz, Tiflis e kadar ilerleyerek bu

sehrin ve Giircistan 'daki diger sehirlerin muazzam zenginliklerini de ele gegirecegiz”.

Challaye gore Anadolu ordusuna hakim olan diisiince bu yondedir.

Eser hakkinda bir degerlendirme yapmam gerekirse Charles- Alexandre De Challavye’nin Fransiz
konsolosu olarak bdlgede gorev yapmasi Anadolu ordusunu yakindan takip etme sansi1 dogurdugundan
yaganan sikintilar1 gosterme agisindan eser oldukca énemlidir. Kars Kalesi hari¢ diger kamp ve kaleleri

igerden gozlemleme sansi1 yakalamistir. Eser askeri bir rapor tarzinda ele alindig1 i¢in Osmanli Anadolu
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ordusunun savasa hazirlik vaziyeti hakkinda nitelikli bilgi sunmaktadir. Erzurum ve Kars kaleleri
hakkinda verdigi bilgiler oldukca detaylidir. Kirim Savasinda Anadolu ordusunun yapisini anlamak ve
Dogu Anadolu’daki kalelerin mevcut durumlarini anlamak bakimindan eser harp tarihi alani igin 6nemli
bir yer tutar. Eser de terciimanin diistiigii notlar metnin akiciligmi korumay: basarmustir. Ornegin

“lunetta” kelimesinin anlamini dipnot olarak paylagsmasi.
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