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Serlevhasim1 gordiigiiniiz bu kitap diisiince diinyasina damga vurmus, bati “entelijansiyasinda

fikirlerinin hala daha tartisma zemini buldugu, fevkalade” 6nemli bir filozofu tanitmaya ¢aligmaktadir.

Pozitif bilimlere artan ragbet sonras1 19. Asirda geriye diisen sosyal bilimlere, getirdigi tasnifle tekrar
ivme kazandiranlarin en basinda gelenlerden biriside Alman Filozof Wilhelm Dilthey’dir. Onun
Aristoteles ve Machiavelli ile birlikte tiim zamanlarin en 6nemli siyaset diisiiniirlerinden {igilinciisii
olarak niteledigi Alexis De Tocqueville, (1805-1859) aydinlanma ¢aginin yasadigi biiyiik kavgalart ve
derin ¢eliskileri kendinde mezcetmis ilging bir kisilik, Bati Uygarliginin yilmaz bir savunucusu oldugu

kadar keskin bir Fransiz vatanseveridir de. Avrupa insanin sanayilesmeyle gecirdigi doniisiimi, onu
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etkileyen veya onun etkiledigi dinamikleri anlamak isteyenler icin diisiincelerini siyaset¢i olmasi

hasebiyle pratik hayata da yansitmis olan Tocqueville adeta laboratuvar hizmeti gérmektedir. (s. 17)

Aristokrat bir aileden gelmenin her tiirlii avantajin1 kendinde mecz etmis, erken donemde hem felsefe
hem retorik egitimi almig, hukuk okumus, iyi bir hatip ve siyasetci kisiligini gazete yazarlig1 ile birlikte
ylirlitebilmeyi bagarmig olan bir karakteri anlatan bu kitabinda, yazarimizin yer yer dile getirdigi
derinlikli yorumlarla onu iyice kavradigi izlenimini edinmek miimkiindiir. Bunu basarmasinda da eserini
hazirlamadan 6nce Tocqueville’in mektuplar1 dahil yazdiklarinin tamamini okudugu gibi diisiiniiriimiizii
inceleyen hemen tiim kaynaklara ulasmanin etkisi biiyiik olsa gerek. Liitfi Sunar onunla ilgili tiim
metinleri okudugu i¢indir ki icerigi kadar dilindeki sadelik ve akicilig ile gayet giizel bir emegin
tezahiirii olan bu kitabinda hermendtik bir biyografi denemesi de yapmaktadir. Yazarimiz yine bu eseri
dolayisiyla diisiince tarihi literatiiriine bir katki sunarken diger yandan, Tocqueville’in “talihini yenen
kahraman figiirii” olarak imgeledigi ve “yazmamis olsaydim insanligin kaderini gizlemis olurdum,”
dedigi ve esasinda yenidiinyanin kurucu unsurlarini anlattigi, ekleriyle 1.500 sayfayi1 bulan “Amerika’da
Demokrasi” adli dort ciltlik bagyapitinin bir anlamda genis bir tanitim1 gibi degisik perspektifler de

sunmaktadir.

1830 devrimi Karl Marx icin, “Avrupa tarihi agisindan bir déniim noktas:”dir. iste Tocqueville’ in
ABD’ye yaptig1 gezi de tam tamina bu devrimi anlamaya matuftur diyen Liitfi Sunar, sosyoloji okuyan
herkes gibi onun adim1 erkenden duymus olsa da onunla asil tanigmasi1 doktora hazirligi sirasinda
olmustur. Calismasimin merkezinde Marx ve Weber ikilisi vardir ama onlar1 aradigi hemen her sokakta,
Tocqueville bir sekilde karsisina ¢ikmaktadir. Onlarla birlikte ¢aginin hemen tiim diisiiniirlerini bu denli
etkileyen kisi haliyle hocanin da ilgisini ¢ekmis, giiniimiizde de cereyan eden liberal demokrasi
tartismalarinda onun ¢ok daha fazla referansi hak etmesi gerektigi inanci pekismeye baglamis. Ona
yonelik meraki arttikga diger calismalarini ertelemek zorunda kalmig olmasi elimizde ki bu eserin de

viicut bulmasina sebep olmustur (s. 8)

Yazarimiz, onun hayat hikayesini; Siyasi goriisleri, Kolelik karsisinda ki tutumu, Somiirgecilige bakisi,
Kendisinden sonraki donemlerde fikirleri iizerine kurulan diyalektik gibi ¢cok yonlii basliklar altinda
anlamlandirma ¢abasindadir. Keza Amerikan toplumu, Demokrasi ve Burjuvanin artan kontrol giiciine
yonelik elestirilerine de temas ederek, siyasi bir 6ngorii dehasina doniisen bu sira dis1 karakteri kisa ve

0z ifadelerle biitiinliikli bir bigimde kitabinda tanitma gayretindedir.

Kitabin muhtevasinda, anilar1 ve mektuplar1 dahil diger tiim eserlerine bolca yer verdigini gordigiimiiz
Liitfi Sunar, kolayca fark edilecektir ki modernlesme dénemini bu ilging siyaset¢i-filozof {izerinden
anlama gayretindedir. Zira Amerikan akademisi tarafindan Amerikan demokrasisinin ilk yiicelticisi ve
1960’lardan sonra Fransizlar tarafindan da Cumhuriyet tartismalarinin ilk babasi olarak takdis edilmis
olmasi bile yeterli karinedir. Doneme iligkin analizlerinde hocanin dayandigi en miihim eser

Tocqueville’in bizatihi kaleme aldig1 ve onun en biiylik hasilam dedigi “Amerika’da Demokrasi” adl1
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yapitidir. Bunu da anilan kitap i¢in; “donemin tartismali konularina iliskin bir nevi regete gorevi

gordiigii” nitelemesinde bulunmasindan anlasilmaktadir. (s. 66)

Ileri bir zekdnin yaninda kusatici bir hafizaya sahip olan Tocqueville, dindar olmamasma ragmen
toplumsal diizenin kurulmasinda temel unsurlardan birisi olarak dini gérmektedir. 1842’de Fransiz
akademisine kabuliinde yaptig1 konusmada ‘“ilahi kanunlarda, biiyiik entelektiiel hareketlerle biiyiik
siyasi hareketler arasindaki bagdan daha agik kurulmus bir bag yoktur,” diyerek, okumalarinda dogada
olan bitene de dikkat ettigini ifade etmis oluyor. Filozofumuz, hayati; “o, ne bir eglence ne de bir

kederdir. O bize verilmis ciddi bir 6devdir,” seklinde tanimlamaktadir.

Keskin bir milliyetgi olsa da liberallere yakindir ama Muhafazakdrlarla birliktedir, ancak onlar dahil
yasadig1 donemde hemen her kesimle kavga iginde olmay1 bagsarmis ilging ve bir anlamda yalniz da bir
kisiliktir. Tocqueville’in, bolesine ayriksi, tasnif dis1 ve 6zel bir disiiniir olarak goériilmesini saglayan
ozelliklerini kitapta {i¢ ana kavram etrafinda tanimlayan Liitfi Sunar onlar1 da: Ozgiirliik (radikal), erdem

(muhafazakar) ve demokrasi (liberal) diye siralamaktadir.

Sunar’a gore Avrupa aydinlanmasit Akdeniz’den baslayarak doguya dogru Cine, Hindistan’a yapilan
seyahatlerden elde edilen bilgi ve kavramlara ¢ok sey borgludur. Bu manada Tocqueville’in de gozleme
dayali okuma yeteneginin hayli yiiksek olusuna vurgu yapmakta ve geng yasta ilk gezisi olan Sicilya’dan
baslayarak, gezmenin yaninda goriip konugsmak, dinleme ve not tutmanin onun yazma ve diisiinme
bicimini de sekillendiren, hatta bunun Otesine gecip hayat felsefesine doniisen mizaci olarak
imgelenmektedir. Onun bu tarafin1 baskalarina kiyasla en ayiric1 yani olarak tavsif eden hoca, bunun
icin kitapta Tocqueville’in gezilerine 6zel bir ihtimam gostermektedir. Tocqueville, seyahati; yeni
yerleri gérmenin ve tecriibe gelistirmenin yaninda, anlama ve kavrama bi¢imlerinin de etkili bir yontemi
olarak gormektedir. “Bir insan igin kalkis noktast ¢cok énemlidir” diyen Tocqueville’e gore, “seyahat
ederken, insan asla kendi hareketlerine mutlak manada hakim olamaz.” Amerika’da Demokrasi
kitabinda, okuyucularina belirttigi gibi yukaridaki bu ciimle i¢in, “neredeyse biitiin kitabin anahtart”
ifadesini kullanmaktadir. Boylece diisiince diinyasimi ziyadesiyle sosyal hayatin gergekligi icinde
sekillendiren bu sira dig1 diisiiniiriin, fikri ve siyasi kanaatlerinin olusumunda seyahatin ne denli 6nemli

islev gordiiglinii anlamis olmaktayiz.

Gezilerinin amacinda donemin Fransa’sinin siyasi kosullarini, disaridan bakarak mukayese ile
anlamlandirma gayreti vardir. Ancak o, sosyolojik incelemelerinde sadece olan biteni gbzlemlemekle
yetinmeyip olacaklara da dikkat kesilmektedir. Tocqueville’in bu manada gelecegin basat giiclerinin
ABD ve Rusya olacagi yoniinde kimi kehanetlerde bulundugunun altini ¢izen Sunar, 6zellikle Amerikan
siyaset bilimi gevrelerinde Tocqueville’in daha ¢ok bu fiitiirist yoniiyle sik sik glindeme getirildigine
dikkat cekiyor. Onun Amerikan demokrasisi ile ilgili ¢ézlimlemelerinin yine sosyalizme karst
demokrasi savunusu adia siklikla da kullanildigindan bahisle, hala devam edegelen dominant etkisine

vurgu yapiyor. (s. 168)
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Yine o, Frankfurt okulunun, Nazizm iizerine gozlemlerden hareketle bireycilesme ve otoriterlesme
arasinda kuracaklari iliskiyi, takdir edilesi ongorii yetenegi ile onlardan yilizyil 6nce gérmeyi basarmis

enteresan bir kisidir.

Disilinliriimiiz hakkinda derinlikli tahliller yapan Sunar, onun, esitlige dayali demokrasi anlayisi;
¢ogunluk zorbaligini getirmeye agik bir rejime doniisecegini, bu yeni tip despotizmin ise gegmistekinden
farkli olarak “insanlart eziyet etmeden asagilayan, daha kapsamli ve daha hafif nitelikte olacaktir,”
yoniindeki tezine atif yaparak, bu goriisiiniin, donemin muhafazakarlari tarafindan sikga tartisildigi
halde bugiin icin gerekli ilgiyi yeterince gormedigi tespitindedir. Bu baglamda demokrasiyi “tiim
otoritelerin katliami” olarak nitelendiren Tocqueville i¢in demokrasi; simdiye kadar var olan riitbe,
gelenek ve hatta vahiy olsun her tiirlii otoriteyi de yok etme egilimindedir. Yazarimiz, modern diinyada

geldigimiz nokta, tiim hiyerarsilerde, ailede, siyasi alanda yasananlar igin ise bu altiist olustan bagka

nedir diye de sormaktadir.

Bu sira dis1 filozofa gore, Aristokrasiye dayali eski diizen artik muhal oldugu gibi miikemmel bir sistem
kurmanin da imk&ni yoktur ama buna karsin sartlarin mitkemmel bir karisimi vardir. Bu goriisiinii
temellendirirken de Amerikan demokrasisinin isleyisini miimkiin kilan kurumlarin yaninda yasalari,

adet ve gelenekleri ele almistir. (s. 104)

Tocqueville’in nazarinda devrim yorgunu Fransa’ya karsin siirekli hareket halinde gordiigi Amerika’y1
farkli kilan seylerden biride, onlarin “diri bir topluma” sahip olmalaridir. O, biitiin diinyanin degisim
geeirdigi bir donemde sirf bunun i¢in bile Fransa’nin somiirgeci olmasi gerektigi diisiincesindedir. Hem
bu yarisin Fransiz’lar1 birbirine kenetledigini gordiigii gibi, yeni cografyalari ele gecirmek icin ¢aba sarf
etmenin tlilkedeki siyasi miicadelelerin iizerini 6rten bir kilif oldugunu da fark etmistir. Liitfi Sunar bu
durumu, zamaninda burjuvanin igerideki miilksiizlestirme politikasina karsi, kiyim pahasina bile olsa
disarida bulunan bir ¢6ziim olarak tanimlamaktadir. Yine onun topraga ve tarima gosterdigi hassasiyeti,

sanayi ve ticaretten esirgemesindeki sebebi de genlerinde var olan aristokrat kimligine baglamaktadir.

Somiirgeciligi tavsif ederken ilk baslarda medenilestirme, kurtaricilik, ulusal san1 yiiceltme gibi daha
biiylik anlamlar yiikleyen Tocqueville, zaman gegtikce bunun bir egemenlik altina alma olduguna
inanmaya basliyor. Bunun i¢in de 6niindeki model ise hem &ykiindiigii hem nefret ettigi Ingiltere’dir.
Aym sekilde ikiyiizlii ve yalanci olarak niteledigi Ingiliz somiirgeciliginin yine aym zamanda
somiiriilenler i¢in bir nevi medenilestirme igveli gordiigii diislincesini de alaya aldigini yine bu kitabin
satirlar1 arasinda gormekteyiz. Ancak Cin gibi, Avrupa disi ile miinasebetler s6z konusu oldugunda
ondaki bu karsitlik bir anda Ingiliz taraftarligina da déniisebilmektedir. Ne var ki, “o bu hususta yalniz
degildir” diyen yazara gore, Hegel’den Marx’a kadar 19. yiizy1l Avrupa diislincesinin genel karakteri
zaten budur. Liitfi Sunar, burada 6nemli bir saptama yaparak kendi asri i¢inde bu davranist en ileri

derecede temsil edenin ise Tocqueville oldugu iddiasindadir.

Tocqueville’e gore Fransa, karaya bagli oldugu igin, sémiirge yarisinda Ingiltere’den geri kalmis olmasi

bir yana olan1 da iyi idare edememektedir. Bunun i¢in yine Ingilizlerden ilham almakta ve onlar nasil ki
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en saygin ilim adamlarimi somiirge gorevlilerinin egitimi ile vazifelendirmislerse, Fransizlarin da
aynisin1 yapmasini 6nermektedir. Zira Ingilizler muhtelif milletler yaninda ¢ok degisik inanglardan
olusan koskoca Hindistan’1 30.000 askerle idare ederken, Fransa onun dortte biri olan Cezayir’i 100.000
kisiyle bile yonetememektedir. Cilinkii Hindistan’da yonetimi hiikiimet iistlenirken Dogu Hindistan
Sirketi de idare etmektedir. Buna karsin Cezayir’deki askerler ise ticaret ig¢in gelenlere diismanca

davranmakta, onlar1 kan iizerinden ¢ikar pesinde kosanlar olarak gormektedir. (s. 140)

Sanayi caginda soylu sinifinin ayricaliklarini kaybetmeleri neticesinde, toplum katmanlarn arasindaki
farkliligin tamamen ortadan kalktigini disiinen Tocqueville, sartlardaki esitlik halini ise sanayi
toplumunun temel unsurlarindan birisi olarak gérmektedir. Ona gore bu esitlik tarihin bir diyalektigidir
ve burada kafa yormay1 gerektiren sey siirecin nasil yiiriitiilecegidir. Kdlelik bahsinde de gorecegimiz

gibi o, iradeye 6nem verdigi kadar teenniden yanadir.

Amerika gezisinde hapishane kosullari ile kdy ve kasabalarda gordiigii bir birinden izole edilmis yagam
sitilleri arasinda ki benzerlikleri Tocqueville’in ustaca fark ettigini belirten Liitfi Sunar, despotizm ve
burjuva i¢in mezburun yaptig1 analizler igin bir asir sonrasindaki modernlik elestirilerinin erken bir
ornegi durumunda oldugunun altim1 ¢izmektedir. Tocqueville, “heniiz yeni geldikleri bu kitada tiim
dogal diizeni kdr icin alt iist ettiler ” diyerek elestirdigi Amerika, ona gore yeni olandan ziyade “gelecek

olan” temsil (talana dayali diinyay1) etmektedir.

Amerikal1 Siyasi diislince tarihgisi Boesche’de onun yasadigi kusagin hissiyatini, ne gegmise ait olma

ne de gelecege umutla bakabilecek inangta gérmedigi igin, tam bir yabancilagsma diye tarif ediyor.

Tocqueville Amerika’ya dogru iki yiizyildir akin eden Avrupalilarin en ayirt edici yanlarmin, geldikleri
yerle bag kuracak bir hafizadan tamamen yoksun kalmalar1 seklinde gézlemlerken bu durumu inga eden
unsurun ise toplumu kendi emelleri dogrultusunda kuran sanayi burjuvazisi oldugunu da fark eden ilk
kisidir. Mamafih onun miras kanunlari ile ticaretin ulus ingasindaki etkileri gibi eksik gordiigii yanlari

elestiren Pierson gibi kimseler de yok degildir. (s. 89-90)

Amerika’da ki bu mithim gezide Beaumont seyahat arkadasi olarak Tocqueville ile birliktedir ama o,
cok farkli bir konuya, toplumdaki ahlaki ¢okiintilye odaklanmistir. Kahramanimiz ise Amerikan
toplumunun esitlik¢i yaninin etkilerini gérme egilimindedir. Bu agidan Tocqueville i¢in dolastiklar
cografyada var olan yoksulluk sorunu demokrasinin giindeminden tamamen ¢ikmistir. Zira
diistinlirimiiziin nazarinda yoksullar, herhangi bir miilkiyete sahip olmasalar da serbestce oy
kullanabilmekte ve hiikiimet islerine karisabilmektedirler. O, “Insanlar ne kadar yonetime katilip ve
siyasal ozgiirliigiin tadinmi ¢ikarabiliyorlarsa demokrasinin o kadar yerlesik oldugu, ” inancini tagtyordu.
Tocqueville’e gore miilkiyetleri olmasa da oy kullanma imkanlarinin devamlilig: bile tek basina ABD
demokrasisinin iglerligi i¢in yeter sebepti. Oysa o, 6zel miilkiyeti, “degistirilemez kanunlar” olarak
gormekteydi tespitini yaparak pragmatik yanina isaret eden Sunar, bu meyanda Tocqueville’in,
burjuvazinin 6zgirlilk goriiniimii altinda siki bir kontrol tesis edecegini 6n gordiigiinden, oy

kullanmanin; demokrasinin insasini, onlarin tekeline birakmamak anlamina geldigini diisiindiigiind,
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ancak secim silahiin burjuvay1 dengelemeye yetmeyecegini ise goremedigini belirtmektedir. Bunu da,
“modern miilkiyetin miilksitizlestirme iizerine bina edildigini gormiislerdi,” diyerek andig1 “komiinist
manifesto yazarlarinin gézlemledigi ve not ettigi gibi ozel miilkiyet burjuva toplumunun hem yaraticist

hem de yikicisiydi” sozleriyle izah ederek bir anlamda kitaba farkli bir boyut daha katmaktadir.

Liitfi Sunar, onun, biiyiik bir saygiyla karsilandig1 Ingiltere’de, mahzenlerde ve barakalarda sikigik halde
ve gayri insani kosullarda yasayan iscilere karsin hemen 6tede burjuvazinin kasanelerinde liiks iginde
sefa slirmelerine taniklik ettiginden bahisle bu durumun ona sanayi ¢cagmin gelmekte olan dehseti ile
erkenden yiizlesme firsat1 verdigini sdyliiyor. Bu hissiyatla olsa gerek, Tocqueville, diinyada simdiye
kadar goriilen en zararli ve sert yonetimin, sanayi aristokrasisi olarak adlandirdigr bu yeni grubun
egemenligi altinda olusacagimni ongérmiistii. Ona gore, diinyayr daha kaba ve daha bozuk bir yere
doniistiirmekte olan bu sanayi belasi, biitiin yiiksek duygulari silip siipiirecek ve en nihayetinde her iki

sinifinda kiigiilmesine yol agacakti. (s. 178)

Caginin yakici sorunlarindan birisi olan kolelik meselesi elbette ki filozof-siyaset¢imizin ilgi alam
icindedir. Devrim sonrasi rengine bakilmaksizin serbest vatandaslik hakkinin taninmasindan iki yil
sonra 4 Subat 1794’te Jakobenlerin elindeki Fransiz Meclisi, koleligi ilga eden yasay1 ¢ikarmistir ama
1840’a geldigimizde Fransiz somiirgelerde hala 250.000 koéle bulunmaktadir. Nihayet bir ironi olarak
liberallere kargin muhafazakarlarin 1848 devrimi ile kaldirdiklart kdlelik i¢in parlamento {iyesi iken
kaleme aldig1 raporunda koleligi, ahlaki bir sorun oldugu kadar, kurumsal bir olgu olarak da
tanimliyordu. Koéleligin toplumda tembelligi artirdigini ifade ederek orta sinifi bu uygulamanin fayda
ve maliyet analizi lizerinden iknaya girigsmis, dolayisiyla bir kole azat edildiginde daha iyi galisan bir
isci olacagma dikkat cekmistir. Yazar onun bu tezini de beyanim da; “Ingilizler, onlarin, erisebilir
kalindiginda medeniyetin sundugu nimetlere talepkar, aile saadetine miisaade edildiginde de hem
kanunlara hem de adetlere ne kadar riayetkdar olduklarina taniklik” ettiklerine dair alintiladig
beyanlariyla delillendirmektedir. Tocqueville bir yandan bunlari1 derken diger yandan da Avrupali hale
gelene kadar, somiirgeleri vesayet altinda tutmay1 6nerecek kadar asirt bir siyasetcidir. Esasinda, koleler
Ozgiirlestirilsin ama tilkeleri ve topraklari Fransizlara ait kalsin manasina gelmekte olan bu s6zii de onun
celiskili tutumuna ilging bir drnektir.

Kitaptan anlasilacag1 gibi Tocqueville, koleligi hos gérmemekle birlikte bu miiessesenin varligina
ragmen Amerikan Demokrasinin isleyisine ovgiiler dizmekten de geri durmuyor. Sanayiye yonelen
kuzey ile tarimda karar kilan giiney arasinda, kolelik bahsinden kaynakli goriis farki dolayisiyla
yasanacak bir i¢ savastansa, koleligin kalkmasinin zamana birakilmasini salik veriyor. Bununla birlikte,
es zamanli olarak kolelik ve irk ayrimini sonlandirmanin, ABD i¢in gerekli oldugunu dillendirebilmistir.
Litfi Sunar tam burada, Tocqueville’i en iyi okuyanlarin basinda olmakla tavsif ettigi Marx’in,
“koleligin kalkmasi gereklilikten 6te zorunluluktur” diye seslenisine kulak kabartarak, onun Tocqueville

iizerine kurdugu diyalektige de 151k tutmaktadir.
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1848 Macar krizindeki durusundan dolay1 Avusturya’y: takbih etmesine karsin Osmanli igin tam bir
Avrupali asaletini sergilediler gibi dviicii sozlerle tebcil etmesi, Islam diinyasi lehine sakin bir yanilg
icine bizi itmesin. Tocqueville’in bir biitiin olarak Misliimanlar hakkinda pek makul seyler
diisiinmedigi ve onlar1 gayri medeni olmakla itham ettigini belirten Liitfi Sunar, yine de Cezayirlileri,
Ozgirlik asig1 soylu kisiler olarak tanimlamaktan da ¢ekinmedigini belirtir. Bunun gibi ¢eliskilerine
ornek olarak somiirgelerde siddetle netice alinamayacagini sdylerken, mesele Cezayir olunca bu

tavrindan sarfi nazar ettigini gosteren ¢esitli beyanlarini da hemen pesine siralamaktadir. (s. 58)

Kitapta, insani ve sosyal sahada sebep-sonug iliskilerinin fiziksel diinyadakinden ¢ok daha karmasik
oldugunu gordiigii i¢in analizlerinde donemin yaygin olan mekanik bakisindan israrla kaginmis olan
Tocqueville’i etiketlemeye c¢alisan, hemen hemen tiim yorumcularin bir siire sonra kendileriyle
celistiklerinden de bahsedilmektedir. Hoca bununda esasen onlardan kaynakli bir sorun olmadigini
vurgulayarak, ¢eligki i¢cinde olmay1 mizag¢ edinmis bir kisiligi yorumlamak isteyenlerin kendilerini bu

girdaptan korumalar kolay degildi ikazinda bulunuyor.

Yer yer resimlerle bezeli bu kitabin sayfalarini gevirdik¢e 19. asrin basindan itibaren Fransa’da yasanan,
yogun sosyal ve siyasal doniisiimiin dinamiklerini ve bunlarin olusturdugu sarsintilar1 gezilerle birlikte
yerinde gdzlemleyen sira dis1 bir filozun diislince diinyasinda derinlikli bir yolcuk yaptigimiz1 hissettik.
Celigkileri ihtiva etse de, Bati’ya bakarken bile Dogu’yu goz ardi etmeyen, Amerikan toplumunda
Fransizlar1 okumay1 basarmis, kendine 6zgii fikirleri yaninda ileri derecede sezgileri olan birini tahlile
caligan bir eseri okumus olduk.

Goriip yasadiklarina iligskin diislincelerini erkenden kayda gecirmis, ileri goriislii ilging bir diisiiniiri
anlatan 6nemli bir kitab1 tanitmaya calistik. Metin i¢inde gecen ve yazarin onemli gordiigii felsefi-
sosyolojik kelime ve kavramlara iliskin kisa bir sozliik yaninda indexin de kitapta olmasin1 hatirlatirken
Tocqueville’i daha derinlemesine tanimak isteyenler icin ileri bir okuma listesi ile hayatina ait

kronolojisinin bulunmasini da kitabin art1 yanlari i¢inde saymaliyim.

Liitfi Sunar Hocanin hem fikri temelleri hem de mahiyeti ile Tocqueville’i aratmayan keskinlikle agiga
¢ikardigi, onun goriis ve davraniglarinin muhtevasi olan bu kitabi, kiinyesinde de yazildigi gibi

diyalektik akla bir katki olarak elestiriye giris tanimim1 zannimca hak etmektedir.

Okuyucusunun bol olmasi temennisiyle...
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