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Oz

Tiirk Siyasi Tarihi, 1945°te demokrasi adina énemli bir déneme girerek ¢ok partili hayata gegmis; dort yil
sonra da demokrasi daha da saglamlagnmustit. 1950 Genel Se¢imleri iktidar ve muhalefette yer degisikligine
yol agmusti. Cumhuriyet Halk Partisi’nden Demokrat Parti’ye gecen siyasi erkte ipi gogiisleyen isim olarak
karsimiza Adnan Menderes ¢ikmaktadir. Menderes, on yil boyunca partinin genel bagkanligim ve
bagbakanhgr tstlenmisti. Ayrica Demokrat Parti’'nin halka tamitilmasi, parti politikalarnin halkin
anlayabilecegi sekilde anlatiimast hep Menderes vasitastyla olmustur. Bu nedenle muhalefet, iktidara
gelebilmek admna verdigi miicadelede ana rakip olarak Menderes’i gémiistiic. Menderes ise kendi
tizerinden gerceklestirilen elestirileri gogiislemeye ¢alismustir ki bu durum onu daha 6ne ¢ikarmustir. Giderek|
artan bu politik miicadelenin neticesi ise demokrasiden vazgecmek olmustur. 27 Mayis’ta ordunun
miidahalesi ile Demokrat Parti’nin iktidarina, basbakan Menderes’in de hayatna son verilmistir. 27
Mayis’in nedenlerini siralarken Demokrat Parti’nin politikalarindan ziyade Menderes’in siyasi karakteri
tartistimahidir ve aslinda giiniimiizde de 6zellikle sosyal medyada 27 Mayis ve 17 Eylill tarihlerinde Adnan
Menderes’in olumlu ve olumsuz 6zellikleri tizerinden paylasim yapilmaktadir. Ayrica 1960’tan giiniimiize
kadar Demokrat Parti’nin devamu olan partilerle muhalefet partilerinin sylemlerinde de Adnan Menderes
sikca yer almaktadir. Bu sebeple hazirlanan ¢alismada Menderes’in siyasi karakteri {izerinden 1950’11 yillar
ve 27 Mayis degerlendirilmisti. Adnan Menderes’in toplumu analiz edebilmesi, halk-lider iliskisinde
samimi tavirlar, giictinii halktan aldig1 i¢in muhalefetin giiciinii 6nemsememesi iizerine ¢izilebilecek siyasi
durusunun  1950°li yillarn  politikastm ve demokrasisini nasil etkiledigi sorusuna cevap bulmaya
calistimusti. Muhalefetin yalnizca diger partilerden degil, parti iginden gelmesi ve tek kisi olma halinin
elestirilmesine de deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adnan Menderes, Demokrat Parti, 27 Mayis Darbesi, Liderlik, Jakobenlik.
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Abstract

Turkish Political History has entered an important period for democracy in 1945. The transition to multi-
party life further strengthened democracy four years later. The 1950 General Elections changed the place of
power and opposition. Political power has passed from the Republican People's Party to the Democratic
Party. But it carried its political power over the leader of the Democrat Party and the Prime Minister Adnan
Menderes. He has always done the introduction of the Democratic Party to the public and the explanation of
party policies in a way that the public can understand. For this reason, the main opponent in the struggle of
the opposition to come to power is Menderes. Menderes, on the other hand, fought himself with the
criticisms made on him. This has made Menderes more prominent. But the result of this political struggle
has been to give up democracy. On May 27, with the intervention of the army, the power of the Democrat
Party and the life of Prime Minister Menderes were ended. When listing the reasons for May 27, the
political character of Menderes should be discussed, not the Democratic Party’s policies. In fact, the positive
and negative characteristics of Adnan Menderes are discussed today, especially on social media on May 27
and September 17. In addition, Adnan Menderes frequently takes place in the discourses of the parties that
are the continuation of the Democratic Party and the opposition parties since 1960. For this reason, the
1950's and May 27th were evaluated over the political character of Menderes in the study prepared. Adnan
Menderes' political stance can be drawn on his ability to analyse the society, his sincere attitude in the
people-leader relationship, and his contempt for the power of the opposition because he takes his power
from the people. An attempt has been made to find an answer to the question of how this stance affected the
politics and democracy of the 1950s. The criticism of the opposition coming not only from other parties but
also from within the party and being a single person was mentioned.

Keywords: Adnan Menderes, Democrat Party, May 27 Coup D’etat, Leadership, Jacobenism.
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Giris

Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Siyasi Tarthinde darbe noktasinda onciil konumda bulunan 27 Mayis
1960, aym zamanda Bagbakan Adnan Menderes’in sahsinda kisiselleserek idami ve bunun analiziyle de
antidemokratik fiili, toplum genelinin bilincinde ¢agnstrmaktadi. Bu biling beraberinde Menderes’e
“demokrasi kahramanr” etiketini getirip sonrasmdaki stireglerde kendisinin politik kulislerin en ¢ok zikredilen
ismi haline gelmesine sebebiyet verecektir. Buradan hareketle 27 Mayis Darbesinin yaraticilarmin Demokrat
Parti iktidan kadar ve hatta daha fazla Adnan Menderes liderligini bitirmeye yonelik bir gaye cercevesinde
harekete gectikleri ve kisa vadede bu gayeye eristikleri bir realite olmakla birlikte uzun siireli
yorumladigimizda Menderes’in bugiin toplumun genelinde biraktig1 izlenim, sonrasindaki siyasal erkin sag
kanatta kalmasmin da tesiriyle pek de degisiklige ugramamusti. Hatta idam ile beraber toplumdaki Adnan
Menderes algismm 1961°den giiniimiize degin duygusal artisa gectigi de gdzlemlenmektedir. Bir nevi 27
Mays, 17 Eyliil ile 6zdeslestirilerek tek bir okumaya gidilmistir. Bunda 27 Mayis’in his-fikir baglanminda (fiil
baglaminda herhangi bir kesim tarafindan karsit durus gOsterilememistir) karsismda duran kesimin
Menderes’in idamtyla birlikte genislemesinin etkisi kadar politik kazang maksadiyla boyle bir yonlendirmeye
gidildigi de bir gergektir. Bu durumda 1950’11 yillarda Demokrat Parti’ye ¢ok sey katan Menderes, kendisine
yiiklenen anlamla partisinin ardillarina da katkida bulunmay siirdiirmektedir.

Adnan Menderes’in siyasal karakteri iizerinden politik soylemler muhalefet tarafindan da devam
ettirilirken bunun bir yerde Demokrat Parti’nin ardillarma yoneltilen elestiriler igin izlenen yontemlerden biri
olarak karsimiza c¢iktigim ifade etmek miimkiindiir. Kisaca 27 Mayis anlatminin gerek darbe yapicilarm
Bagbakan Adnan Menderes odakh olmasi, darbeyi makul gorenlerin Menderes’in politikalartyla darbe
siirecini birlikte ele almalart ve gerekse toplumun 27 Mayis denilince direkt Adnan Menderes’i aklina
getirmesi hasebiyle, darbe yaziminin da Demokrat Parti merkezinden ziyade Adnan Menderes merkezli
olmast gerekliligini ortaya koyar. Genel manada da parti temelinde degil, partiyi iktidara tastyan liderler
temelli diistiniilmesi gereken Tiirk siyasi yapilanmasinda, bu yapryr bozma hedefli darbeleri de, liderlere
yonelik hareketler olarak gormek yerinde olacaktir. Buradan yola ¢ikarak hazirlanan metnin 6zii, 27 Mayis’
Adnan Menderes merkezinde ele alip, darbenin kendisine yonelik bir fiil olup olmadigim liderlik vasfi
temelinde incelemeye dayanmaktadir.

Siyasi Literatiirde Karizmatik Liderlik ve Jakobenlik Kavramlarn Kapsaminda Adnan

Menderes

Fransizca kokenli “karizma” kelimesi, Tiirk Dil Kurumu tarafindan “bir kimsenin kisiligi etrafinda
olustugu kabul edilen ve niteligi kolay agiklanamayan, hayranlik uyandwan etkileyici gii¢’ seklinde
tammlanms; “’karizmatik’ s6zciigii ise ‘etkileyici’ olarak dilimize gevrilmistir (Tiirkge Sozliik, 2005, s. 1090).
Karizmatik liderlik kavraminm izah edebilmek icin Max Weber’den okuma yapmak ve “psikolojik, fiziksel,
ekonomik, ahlaki, dini, siyasi bunalim dénemlerinde ortaya cikan, herkese nasip olmayan dogaiistii ve
bedence/ruhga 6zel yeteneklere sahip olan dogal 6nderler’” tanimlamasma odaklanabilmek yerinde olacaktir.
Weber’e gore basarist dlgiisiinde itaatkar yahut yandas kitlesinin artis gosterecegi karizmatik liderin etkili
olacag1 kesim, toplumsal agidan smirlandiriinig olmah ve yerellik arz etmelidir (Weber, 2004, s. 326-328).
Buradan hareketle ve Cumhuriyet donemi temel alindiginda Tiirk Siyasi Tarthinde karizmatik liderlik
kavrammm karsmmiza ilk ¢ikardig isim kuskusuz Mustafa Kemal Atatiirk olacaktir.
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Osmanli Devleti'nin ¢okiis doneminde ortaya c¢ikan, milleti topyekiin bir miicadele icin
birlestirebilen ve millet hakimiyetine dayali yonetsel donemi baglatarak Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran, sadece
Tiirk milleti tizerinde degil diinyada biraktig etki ile bir milletin topyekiin miicadelesini baslatan Atatiirk’ten
sonra Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi'nin da etkisiyle diplomatik problemler ve bu problemlerin tesiriyle
gortilen ekonomik ve ideolojik sikintilar iginde kalmustir. Savasa dahil olmamak i¢in yogun caba sarf edilen
ve fakat toplumun egitim seviyesi yiiksek kesiminin ideolojileri cergevesinde savasa katilmin da hat sathada
tartisilcigr Tiirkiye, bir yandan Tiirkgiiliik fikriyatmm savunucular ile Sosyalizm/Komiinizm etkisinde olan
grubun fikir catismalarna, 6te yandan Mihver ve Miittefik Bloklarin kendi yanlarma ¢ekme miicadelesine
maruz kalmugtir. Tiim bu faktorlere ragmen olaganiistii bir donemden basartyla ¢ikildigi muhakkakti. Bu
savagimlarla es zamanh olarak, rahatsizlik duyulan ekonomik uygulamalar nedeniyle tilke yoneticilerine
yonelik tepkiler de ortaya c¢ikmaya baslamisti. Her ne kadar savas doneminde bu tepkiler fazla disa
vurulamams ise de Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle beraber toplumsal tepkiler daha da sesli hale
gelmeye baglamustir.

Savagin ardindan gerek kirsal gerek kentsel kesimden, muhafazakar kisimdan oldugu kadar ve
belki daha fazla gayrimiislim kisimdan, ekonomik seviyesi ve egitim diizeyi farkli gruplardan yoneticilerin
hosnut olmayacag fikirler kendisini gostermeye ve konusulmaya baslamustir. Savas siirecinde yasanan
ideolojik miicadelelere miidahil olan tilke yoneticileri, iki tarafi da kendisine kiistiirmiis, ideolojilerini savunan
kesimleri karsisma almisti. Diplomatik iligkiler ise giiven sorunu yasadigmiz Bati'min ekseninde
sekillenmeye baslarken Sovyet Rusya ile miinasebetler tehdit icerikli ve talepkar notalarla gergin bir hale
doniismiistii. Dénemin yonetim kadrosu ve dzellikle Cumhurbaskam Ismet indnii, devleti savag disinda
tutma hususunda basarih bir kame almissa da ve sinirlar dahilinde bir cephe acilmamus, askeri miicadele
yasanmans, Inonii’niin tabiriyle kimse babasiz birakilmanssa da savasin olumsuz etkilerinin yine de
fazlastyla hissedildigini sdylemek de yanhs olmayacaktir. Nitekim sosyal, diistinsel, egitsel, ekonomik ve
diplomatik miicadelelerin hat sathada gdzlemlendigi Tiirkiye’de 1945 ile birlikte toplumsal tepkiler siyasal
boyutlara ulasmaya baslamustir.

Weber’in bahsettigi ve yukarida da deginildigi tizere “psikolojik, fiziksel, ekonomik, ahlaki, dini,
siyasi bunalim dénemlerinde ortaya ¢ikan” ve belki de ihtiyag duyulan karizmatik liderlik, Tiirkiye’de savagin
son yilinda, 1945’te? kendisini gdstermeye baslamustr. Bir yil iginde palazlanan politik muhalif kanat,
Cumhuriyet Halk Partisi’/nden mecburi de olsa kopmaya baslamis ve bu kopus 7 Ocak 1946’da Demokrat
Parti’nin dogmasma® vesile olmustur. Yeni partinin kuruculan iin ifade edilen ve 7 Haziran 1945 tarihli
Dartlii Takrire atfen “Dortler” tanimlamasimin igindeki en sesli isim olan Adnan Menderes, 27 Mayis 1960°a
degin stirecek siyasi hayati boyunca da partisinin en giilii ve 6n planda olan ismi haline gelmistir.

Bunalimli bir dénemin ardindan toplumun neredeyse her kesiminin ihtiya¢ duydugu yeni bir soluk,
yeni bir devinim Demokratlarla miimkiin olurken Demokratlar i¢inde halkin kendisini en fazla yakin

2 Adnan Menderes, yeni bir yapilanmanmn fikrini ortaya ilk atan isim olarak kendisini gosteren Refik Koraltan'n dikkatini Toprak
Kanunu Tasarist goriismeleri stirecinde ¢ekmistir: ““Toprak Kanunu tasarisinm konusulmasi sirasmda dikkatle ve takdirle takip ettigim
Adnan Bey’e maksadimm umumi hatlarim miinasip firsatlarla agnug ve derhal mutabakat cevabim almistum. Bayar’a da bu temaslarin
anlattim “iyi bir geng gahsilabilir’ karsihgim verdi.” Bkz. Kamil Maman, Tek Parti Devrinden 27 Mays Ihtilali ne Demokratlar, DP nin
Kurucusu Anlatryor-Refik Koraltan, TIMAS, Istanbul 2013, s. 84.

¥ Demokrat Parti’nin dogus seriiven ile ilgili ani-kitaplardan bazilar igin bkz. Rufki Salim Burcak, Tiirkive de Demokrasiye Gegis 1945-
1950, Olgag Matbaas, Ankara 1979. Ciineyt Arcayiirek, Demokrasinin llk Yillar: (1947-1951), Bilgi Yaymevi, istanbul 1983. Metin
Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’h Yillan (1944-1973), Bilgi Yaymevi, Istanbul 1990. Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriveti
Tarihi-IV Demokrasiye Gegis (1946-1950), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar, Istanbul 2013.
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hissettigi isim ise Adnan Menderes olmustur. Menderes de enerjisini halktan almus, insanlar tarafindan takdir
gordiikee ve desteklendikce galisma isteginde artis gézlenmistir. 1950-1960 arasindaki donemde kurulan bes
Menderes Hiikiimetinin® giittiigii politikalarda, hayata gecirdigi icraatlarda Basbakan Adnan Menderes’in bu
haletiruhiyesini gérebilmek miimkiindiir. Menderes, hiikiimetlerde birlikte gorev aldigr isimlerin biiyiik
(;ogunlugu5 ile pozitif iletisimler icerisinde olmastyla da on yillik iktidari doneminde Demokrat Parti’yi
biiyiiten isimlerin basinda yer almustir. Bu vasfiyla Robert House’un Yol-Amag Teorisi’nde belirtildigi haliyle
(House ve Mitchell, 1975, s. 1), Adnan Menderes’in etkin ve tatmin edici performans gdsteren bir lider olarak
astlarmin  motivasyonu {lizerinde tesirini hissettirdigini sOyleyebilmek miimkiindiix Bu minval {izere
Demokrat Parti Manisa Milletvekili olan ve Calisma, Sanayi ve Devlet Bakanliklarmda bulunan Samet
Agaoglu da Bagbakan Menderes’in rehberliginin toplum i¢in oldukga iyi oldugunu ifade etmektedir. Adnan
Menderes’in halen “kanunlarm siyasi kisiligi tizerinde 6viicii yazi ve konusmalar yasakladigi insanlardan
biri® oldugu dénemde yazdig1r “Arkadasim Menderes” adh kitabmda Agaoglu'nun su sozleri 6nemli
goriilmelidir:

“Demokrat Parti’nin geng idealistler yanm Menderes temsil ediyordu... Menderes klasik

anlam ile bir idealistti. Kafasmda hayal ettigi bir Tiirkiye vardl. Bu hayali gerceklestirmek

icin ¢wpmiyordu. Hatalari, giinahlart bu ugurda olmustu. Yine bu ugurda basi cellada

verdi... Onun hayatinca stirmiis asil ¢abalamast kendini halka sevdirmek yolunda oldu.

Eger dimag ve ruhunun gizli s iistiin adam inanct Menderes’i iddia edildigi gibi

demokrasiden uzaklagtiran riizgar ise, ancak halkin yardimi ile ona dayanarak idealini

gerceklestirebilecegine inanmus bulunmasi onu demokrasive yaklastiran, baglayan zorlama
idi”(Agaoglu, 2011, s. 20-21).

Tiirkiye nin ve Tiirk toplumunun daha iyi yerlere gelebilmesi i¢in ¢aba sarf eden ve giiciinii yine
toplumdan alan Adnan Menderes’i halkin kendisine yakin bulma nedeni de burada aranmaldir. Aslinda
ideallerini geceklestirebilmenin tek yolunu halktan kabul gérmekte bulan Menderes, halkin destegi olmadig
takdirde amacma ulasamayacagmin bilincindeydi. Buradan hareketle halkin anlayabilecegi bir lisanla ve
yasamla onlan kendi tarafinda tutma gayreti siirdiirdii ki halkin aligkin olmadigi bu tutum, halka siyasi bir
lider tarafindan anlagildigimi hissettirdi. Karsihkh deger gbrme lizerine dayah lider-toplum iliskisi ise
demokrasinin uygulanabilirligini kolaylastirdi. Elbette burada miihim olan Menderes’in toplumun lisanna ve
yasamina agina olmastydi. Bu 6zelliginde hayatinin yaklasik ilk 42 senesini memleketinde gecirmis olmast,
koyliyii ve kirsali bilmesi, biiyiik kentten ve politikadan uzak kalmasinm etkisi fazladir. Tabanin talep ve
sikayetlerinin farkinda olma, liderin basarsina ivme kazandiran bir durumdur ki bunu Menderes’in siyasi
karakterinde belirleyici unsur olarak degerlendirmek miimkiindiir. Oyle ki Menderes’i diger siyasilerden
ayiran birincil unsur da burada aranmahdir. Nitekim 1946-1956 yillari arasinda Demokrat Parti Istanbul ve
Izmir milletvekillikleri yapan, daha sonra Hiirriyet Partisi’ne katilan gazeteci kdkenli Cihad Baban sdyle
anlatmustir:

* . Menderes Hiikiimeti: 22 Mayis 1950-9 Mart 1951, 1I. Menderes Hiikiimeti: 9 Mart 1951-17 Mayis 1954, III. Menderes Hiikiimeti:
17 Mayis 1954-9 Aralik 1955, TV. Menderes Hiikiimeti: 9 Aralik 1955-25 Kasim 1957, V. Menderes Hiikiimeti: 25 Kasim 1957-27
Mayis 1960. Ayrintih bilgi igin bkz. Tiirker Sanal, Menderes Hiikiimetleri, Sim Matbaacilik, Ankara 2003.

® Nimet Arzik, Menderes’le arast iyi olmayanlar arasinda Fatin Riistii Zorlu, Nedim Okmen gibi isimlerden bahsetmektedir. Bkz.
Nimet Arzik, Menderes i pe Gotiirenler, Kurtulus Matbaasi, Ankara 1966, . 36, 39.

® Kitap 1967°de yazilmus ve yukaridaki ifadeler Agaoglu tarafindan eserin 6nsdziinde belirtilmistir. Bkz. Samet Agaoglu, Arkadasim
Menderes Ipin Golgesindeki Giinler, Yapi Kredi Yaymlar, Istanbul 2011, s. 9.
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“Beraberce yola ¢ikan dort DP kurucusu arasinda hitabetiyle, bir mesele iizerine egilip
wsrarll calismastyla her giin biraz daha temayiiz edecek, baslangicta beraber yola ¢ikanlary
geride bwrakarak ilerleyecekti. Menderes, vatandasin ve bilhassa basit vatandasin
duygularina hitap etmesini, koyii yakindan tantyan bir insan olarak, iyi biliyordu.” (Baban,
1970, s. 133-134).

Fotograf 1. Yurt gezisinde Adnan Menderes, Samet Agaoglu ve Namik Gedik.

Kaynak: BCA, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigi (030.1.0.0). Yer: 2.1621. Sayfa: 20.

Adnan Menderes’in koyii yakindan tanima ve bu minval {izere vatandasa seslenme 6zelliginde
hem yeti hem de yetenek s6z konusudur. Daha acik bir ifadeyle Menderes’in halkla yakin olabilme
ozelliginde dogal yatkmlik kadar sonradan kazamlmus bir taraf da vardir. Ozellikle Atatiik DSneminde
Konya, Antalya ve Igel, Inonii Déneminde Eskisehir, Afyon ve Kiitahya’nn Cumhuriyet Halk Partisi il
miifettisligi gorevini tistlenmesi (Ergun, 2017, s. 67-119) ve halkla i¢ ice olmasi Menderes’in siyasal
karakterinin belirleyicileri arasmda yer almaktadi. Nabzini iyi tutabildigi toplumu konusmalartyla ve
tavirlartyla kendisine baglayan, Baban’m ifadelerindeki “basit vatandas” zihniyetinden uzak durarak her
kesime sayg1 duydugu imajini ¢izen ve dogal olarak saygmhk kazanan Demokrat Parti’nin lokomotifi Adnan
Menderes’in belki de Weber’in karizmatik lider tanimlamasinda yer alan “ruhga 6zel yetenegi” de kendisini
iistiin, halki hor gormemesidir. Bu 6zelligiyle sadece destekleyicilerinin degil, karsitlarnm da dikkatini ¢ceken,
partisinin on yil boyunca iktidarda kalmasinda bagrolii Tistlenen, demir kiratin siivarisi olan Menderes, giin
gectikee demir kiratin ta kendisi haline gelmistir. Buna dair en iyi degerlendirme ise kuskusuz Sevket Siireyya
Aydemir’e aittir:

“Kwratin siivarisi kim? Evet, kirata kim binecekti, kuratin dizginleri kimin elinde olacaktr?

Baglarmn icinde bir bas, daha partinin dogum agrilar: arasinda kendine yol agryordu. Kendi

basacag yollara kendi basamak taslarim swralyordu... Bu yeni bas, atilgan ve ihtirashdum:

Karsilagtg divenislerde, geri cekilmeye niyeti yoktur... Partinin daha program hazivliklarn

safhasindan baglayarak ve partinin kurulusunu takip eden biitiin  buhranlarda ve
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par¢alanmalarda karsisindakileri tasfive eden odur: Boyle olunca da, demek ki, kiratn
sahlandign meydanda, kirata bir sahip belirmektedir. Iste bu sahip Adnan Menderes tir:
Kiratin sahibi o olacaktw: Ve nitekim dyle de olur: Hulasa, Demokrat Parti nin hikdyesi biraz
da Menderes’in hikdyesi demektir... Kirat demek, Adnan Menderes demek...”(Aydemir,
2010, s. 140-141).

Adnan Menderes’in bir yerde Demokrat Parti'nin sembolii olmasi, muhalif partilerin ve bu
dogrultuda bilhassa gazetelerin (6teki muhalif unsurlar basm kadar 6ne ¢ikmanus, gériiniir hale gelmeleri
darbe siirecinde olmustur) iktidara yonelik tenkitlerini Menderes iizerine yoneltmesinin de ana nedenidir.
Menderes’in olumsuzluklarmin toplumca bilinmesi, halkn goziinden disiiriiimeye calistimast’ ve bunun
tizerinden iktidarn yipratilmast tizerine kurulu muhalif durus, liderine baghhk noktasinda kati olan taban
tarafindan elbette zorlanmustir. Tabanmn kati baghhg tizerinden muhalefet tarafindan yapilan putlastrma®
tenkitleri de bu zorlanmanin bir neticesidir denilebilir. Muhalefetin sahsi tizerinden siyaset yapmastyla ilgili
olarak iktidara sahip olmak i¢in kendisinin diismesini yeterli gdrmenin dogru olmadigini belirten Menderes,
“memlekette bir degil, bin Menderes vardr” (Uyar, 2017, s. 191) climlesiyle milletle bir olmusluga génderme
yapmustir. Bu géndermeden Demokrat Partili politikacilara bir pay ¢ikarilabilir mi sorusunu basbakanm bunu
kastetmemis oldugunu soyleyerek cevap vermek yeterli olacaktir. Ote yandan Demokrat Parti icinde de
Adnan Menderes’in sahsmna yonelik elestirel bakisin oldugu mutlaktir. Koraltan’n giinliigiine 1 Subat 1958’te
yazdig1 “Bu adama bir zamandir gurur geldi. Artik emruhu emriikiim; nerede ise tek adam. Her seye hakim
ve sahip roliine gecti” (Kiigiik, 2008, s. 67) climleleri Meclis bagkaminin Menderes’in tavirlarmdan rahatsizhk
duydugunu gostermektedir. Demokrat Partililerin bu tiir rahatsizliklarmmn giin yiiziine ¢ikmast elbette 27
Mayis 6ncesinde olmamus, iktidar doneminde rahatsizliklarmm ifade edenler zaten partiden ayrilmuslardir.
Demokratlar ise, 6zellikle 27 Mays siireci itibariyle basansizliklarm nedeni olarak bagbakam gostermeye
baslamiglardir ki Yalman’a gore “politika seytanlarna kendini kaptirdigindan dolayr doviinen” (Yalman,
1971, s. 360) Menderes’e 6ncesinde bu tutumun tam tersinin takinilmast® liderin cevresindeki kisilerde olmasi
gereken “sadakat ve ketumiyet” (Tekeli, s. 2011: 64) ile agiklanamaz. Bir yerde basarinin sembolii olarak
gosterilen Menderes, artik basarisizhklarn nedeni seklinde lanse edilerek sugtan arinma hali s6z konusudur.

Basarida oldugu gibi basansizlikta da Adnan Menderes’in hedef gosterilmis olmast, “her seye o
karar verdi, onun hatasi, tiim yetki ondaydi” savunusuna gegilmesi bagbakanmn karakterinde jakobenizmin var
olup olmadiginin da degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Karizma gibi Fransizca kokenli bir
kelime olan jakoben, Tiirk Dil Kurumu tarafindan hem demokrasi yanlist hem de tepeden inmeci olarak
anlamlandmlmustir (Tiirkge Sozliik, 2005, s. 1013). Bu anlamiyla 2005’te Siileyman Demirel’in jakobenizmi
“siyasi iktidarn yetkiyi kimseyle paylasmak istememesi, iktidar benim, her seye ben karar veririm demesi. . .

" “Menderes’in destekgilerinin ve 6zellikle de koylii segmenlerin goziindeki saygmhgim ortadan kaldirmak gerekliydi. .. Kendisine
yoneltilen bize gore bos suglamalarin tek nedeni buydu”. Bkz. Kasapsaragoghu, 2015, s. 143.

® “Her sey gosteriyor ki DP bir put yaratmanin pesindedir. Vazife duygusuyla ve memleketci hislerle silkinmeleri, put imali yolundaki
¢ahgmalara derhal son vermeleri gerekenlerin baginda, su anda elbette ki biiytiklii kiigiiklii Demokratlar gelmektedir. . . Felaket, iktidarm
bir partiden bir putun eline gegmesidir. Memleketlerin mukadderatma putlar kayitsiz ve sartsiz hakim oldular mu, putlarin kendi partileri
dahil, topyekiin milletin bagina agilacak gailenin haddi hesabi bulunmadig yakin tarihin misalleriyle sabittir.” Bkz. Akis, “Put”, 13 Ocak
1960, s. 5. “Menderes istedigim zaman olaylara hitkmederim diye diisiiniiyordu. Kendisini tanrilastrmustr”. Bkz. Arzik; s. 127.

® «“Ah bu insanlarin algaklig! Menderes’in elini bir kere sikabilmek icin on insan ¢ignemekten gekinmeyenler, onu Allah’m sevgili kulu
diye bagirlanna basanlar, simdi aleyhine konugarak baslarim kurtarmaya gahigtyorlar. Bunlardan biri de Miimtaz Tarhan. Menderes’e
hitap ediyordu: ‘Camiler sana senakar, surlar sana duakar’. Simdi bagyor: “Yikan odur, vuran odur.” Fahrettin Kerim Gokay ise bir
ayag1 Isvigre’de pusu kurmus gozetliyor: Menderes ipe ve hapse gidecek, su giiriiltii kapanmadan donmeyecek!” Bkz Samet Agaoglu,
Yassuada, Kayseri ve Toptasi Cezaevi Giinliikleri, YK, Istanbul 2013, s. 110.
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Millet iradesini ben temsil ediyorum, yonetimde son soz benim; millet bana yetki verdi istedigimi yaparmm,
yetkiyi kimseyle paylasmam felsefesi” seklinde kabul ederek kendisiyle beraber Adnan Menderes’i de
jakoben olarak nitelendirdigi goriilmektedir (Donat, 2005). Jakobenizm bdyle bir tamimla kabul gormekle
beraber tarihi stirecte inceleyerek kavrami konu kapsaminda detaylandirmak yerinde olacaktir. Tarihsel 6ziine
inildiginde Jakobenler Fransiz Ihtilali’nde yer almus olan liberal orta smifin igindeki bir kesimdir. Oziinde
burjuva ideolojisi de bulunan Jakobenler, ihtilalin {igiincii ve zirve déneminin iktidaridirlar ve 2 Haziran 1793-
27 Temmuz 1794 arasmda Fransa’da yonetimi iistlenmislerdir. Genis topraklar olan, kdyliilerden toprak
kiras1 alan, gida irtinleri kagak¢ihigmdan ve bu {irtinlerin yiiksek fiyatla satisindan zenginleyen Jirondenlere
kars1 feodal ayricaliklarm kalkmasim isteyerek isyan eden koyliiler tarafindan desteklenen Jakobenlerin
emekei kesimle yakinhg oldugunu, ayrica “kiigiik ve orta koylii miilk sahipleri ile kiiciik esnaf ve diikkan
sahiplerinin” destegine sahip bulundugunu da belirtmek gerekir. Yani Jakobenleri diisik gelirlilerle
desteklenmis, giiciinii halktan alan bir grup olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir ki bu destekle beraber
iktidarlar1 boyunca kendilerine karst olanlarin cezalandmlmastyla da tarihe adlarmi yazdimuglardir. Ote
yandan diisiik gelirli halkin yasaminda (feodal ayricaliklarm kaldiriimasini saglayan ve topraklarin neredeyse
tiimiine sahip olan koyliiler harig) pek bir degiskenlik goriilmedigi de muhakkaktir. Kisaca Jakobenler halktan
alman destekle bitirdikleri 6nceki donemin yerinde yiikselmeye baslaymca 6zgiirlik, kardeslik ve esitlikte
direnen halkin tepkisiyle karsilasmuglardir. Bu da beraberinde cezalandirmalarm yoksul halka, is¢i kesimine
yoneltilmesine neden olmustur. Buradan hareketle isci birliklerinin  kurulmasi, grevlerin yapilmasi
yasaklanmustir. Jakobenlerin uygulamalariyla feodalizm bitmis fakat kapitalizm gelmistir ve iktidarlart da
Thermidor (Temmuz) Darbesi ile sona ermistir (Yeliseyeva, 2014, s. 68-79; Demirli, 2018, s. 59-66).

Bu degerlendirme icinden bakildiginda Adnan Menderes’in jakoben olma hali liberal tutumu,
burjuva ideolojisi ve giiciinii dzellikle diisiik ve orta gelirli halktan almasi noktasinda kendini gostermektedir.
Her seye tek bagina mi karar vermistir sorusu igin “bas aktér Menderes’ti, Celal Bayar rejisor ve prodiiktordii”
(Arzik, 1960, s. 48) izahi aciklayict olacaktir. Ote yandan Menderes’in yerini saglamlastirmak adma kendi
fikrinden olmayana yonelik aldig: tavirlarm da g6z ardi edilmemesi gerekmektedir. Ancak siyasetin ¢izgisi
icinde muhalefete ceza kesme durumu, dogru olmamakla beraber, Tiirkiye’de diger liderler zamaninda da s6z
konusu olmustur. Dolayistyla kiiclik veya zorlama benzerlikler ile Adnan Menderes’i Jakobenizm icinde
degerlendirmek pek makul goriilmemektedir yahut her liderin Jakoben tutum igerisinde az veya ¢ok rahathkla
degerlendirilebilecegi belirtilmelidir. Ote yandan giiciinii halktan aldig icin karar verme yetkisinin kendisinde
toplandigina dair bir hissiyatin Adnan Menderes’te mevcut oldugu da kabul edilmelidir ki bununla ilgili
yorumlamalar parti i¢inden ve digindan yapilmustir. Hatta Menderes bizzat bununla ilgili izahat da vermistir:

“Ben kendimi bu millete hizmet icin adanus bir insanm. Bu millet de kendisini hizmete
adayan basbakarmnm bagrna basmus! Millet ile ben, iki su gibi karismuisiz birbirimize...
Tiirkiye de demokrasi ayakta durdukea, insanlar secimle gelip gittikce, bu millet beni hizmet
edecegim yerde tutacakar” (Demirel, 2011, s. 264-265).

Bu ve bunun gibi climlelerde Adnan Menderes’in kendisine duydugu giivenle segmenine duydugu
sonsuz giivenin birlestigini gorebilmekteyiz. Ancak bu dzgiiven dolu ciimleler, zaman i¢inde partiye karst
olan muhalefetin sahsi muhalefete doniismesine neden olmus ve politik atmosferin darbe alacak kadar
sertlesmesine yol a¢musti. Sahsi muhalefet, bir yerde kisisellesen iktidara karst durus olarak da
okunabilmelidir ki Menderes’in tek basmna yeterli bir cogunluk olmaya gidisi, 29 Kasim 1955’te kendi
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partisinden kisisel giivenoyu talep edigi,* sarsilmayacag diisiiniilen liderligin igsel sarsmntilara yonelmesinin
faktorleri arasmda sayilabilmelidir. Diger partilerle bag etme ¢abasinda iken partisi i¢indeki muhaliflerle de
ugrasmaya gidis, elbette Demokrat Parti ile birlikte Menderes’i de yipratmustir. Buna ragmen yerini kimsenin
dolduramayacagma dair bir hisse kapildigini su satirlarda gorebilmek miimkiindiir:

“Aman Adnan, her seyi yiiziistii birak git’ diyen seytana uyacagim geliyor: Kimi getivecekler
yani, Kopriilii hazretlerini mi? Yoksa midesinden baska bir sey diisiimmeyen Nedim
Beyefendi'yi mi? Komiir isini yiiziine goziine bulastiran Celikbas 't mu? Bunlar hi¢ mi tarih
bilmiyor, bir lider, bir basvekil kolay mi yetisi Churchill (Adenauer), Roosevelt'in yerini
doldurmak kolay nu oldu?”” (Sarol, 2014, s. 20).

Yerinin doldurulamayacag diisiincesine sahip olan liderlerle dolu siyasi tarihte bir o kadar da bu
fikrin yol a¢tig1 olumsuz politikalar karsimiza ¢ikmaktadir. “Sihirli kuvvetlere sahip olduguna bile inanilan
Menderes’in tagkin gururu” (Yalman, 1971, s. 357) da 1960 muhalefetinin hissettigiydi ve bu hisler olumsuz
eylemleri biiylitmiistii. Nitekim 27 Mayis’ta da bu durum yasanmus; demokrasinin tartisildidy siire¢ daha da
antidemokratik gelismelere dogru siiriiklenip darbeyi beraberinde getirmigti. Partiden ayrilanlarm
halihazirdaki muhalefetle birlikte hareket etmeye baslamasi, siyaset dist muhalefetin sdylemlerine kesilen
cezalara verilen tepkilerin igten ige bilylimeyi siirdiirmesi, bu biiylime karsisinda politik atmosferin
sertlesmesi ve toplumu igine gekmesi, muhalefette iktidarn (kisisellestirirsek Adnan Menderes’in) segimle
bile degistirilemeyecegi endigesinin cogalmasi 27 Mayzis oncesi Tiirkiye nin panoramasidir. Bu panoramadan
hareketle ve Tekeli'nin de ifade ettigi {izere,™ yaratilan giiclii liderlerin kazandiklar otonomi/kendi kendine
yonetme hakki ile segimle degistirilebilmesinin ortadan kalktigini, en azindan iki tarafin da bdyle bir hisse
kapildiginy; bu degisikligin ancak vefat veya yaslanma ve bunlarnn haricinde antidemokratik miidahalelerle
olabilecegini soylemek miimkiindiir. Kisaca demokrasi igindeki kistaslardan birinden dahi uzaklasma onun
tamamen ortadan kalkmasina yol agabilecektir. Bunu 6nlemek de yine liderin gorevleri arasinda sayiimalidir.
Bu baglamda, Basbakan Menderes’in 27 Mayis oncesi sdylem ve seyahatleri degerlendiriimeli, olusan
kargasay1 durdurma niyeti ile ge¢ de olsa yaptig1 erken segim agiklamasi gdzden kagirlmamalidir. 30 Nisan
1960 tarihinde Cankaya Koskii'nde gerceklesen besli toplantida (Celal Bayar, Refik Koraltan, Adnan
Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Ali Fuat Basgil) Istanbul Universitesi Anayasa Hukuku Ordinaryiis Profesorii
Basgil’in sundugu istifa ¢dziimiinii kisa bir siire i¢in de olsa kabullenmesi, ardindan sorunu halkla konusarak
¢6zmeyi daha mantikh bulmasi (Basgil, 2017, s. 142-145) bir seyler yapma gayretini gostermektedir. Fakat
gayretin yetersiz veya ge¢ kalmast Adnan Menderes’in ve Demokrat Parti’nin on yillik iktidarnm sona
ermesine neden olacaktr:

27 Mayss Darbesi’nin Yasanmasmda Adnan Menderes’in Siyasal Karakterinin Rolii

27 Mayis 1960; siyasilerin, basinm, akademisyenlerin, yargmm, askeri ve sivil biirokratlarm
muhalefette kalan kanadmin (iktidara yakin duran hatta iktidardan olan muhalefetin varlig da buna dahildir)
styasal erkin demokrasiden uzaklastigr diisiincesiyle hareketlenmeye baslamasi, iktidarn ise bu hareketliligi

19 “Muhterem arkadaslarim, vekil arkadaslanm, grubunuzun yiiksek temayiiliine uyarak ¢ekilmis bulunuyorlar, ben kendimi partimizin
reisi sifatryla yiiksek takdirlerinize terk ediyorum”. Bkz Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, Cilt II, inkilap Kitabevi, Istanbul 2014,
s. 31

1 “Giiglii lider yaratildi mu, onun pratikte segim yoluyla deistirilmesi olanaksizlasir. Bir tiir otonomi kazarur. Tiirkiye’de liderler
genellikle ya askeri miidahaleler gibi dis zorlamalar ya da 6liim, yaslilik vb. biyolojik zorunluluklarla el degistirmistir. Boyle bir degisme
zorunlulugunda da yeni liderin segimi genellikle partinin ikinci derecedeki liderleri ya da hizip baskanlar arasinda yapilmamaktadir.”
Bkz. {lhan Tekeli, Tiirkive Icin Sivaset ve Demokrasi Yazilan, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, Istanbul 2011, s. 66.
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bitirme cabasi i¢inde dogan kargasa ortamina, ordunun miidahale ettidi tarih olarak hafizalara kazinmustir. On
yillik stire zarfinda iktidan elinde tutan Demokrat Parti’nin basarisinda Basbakan Adnan Menderes’in etkisi
oldukea fazladir, hatta en biiyiik rolii Menderes tistlenmistir. Bu sebepledir ki 27 Mayis Darbesi, Adnan
Menderes’le sahsilesmistir. Esas olarak darbede hedef almanin da Menderes oldugu gergegi, donem saglikh
bir sekilde analiz edildiginde goriilecektir. Oyle ki darbenin ertesinde yasananlar, 6zellikle yargilamalar ve
idam stirecinde bu durumu gozlemleyebilmek miimkiindiir. Ancak Adnan Menderes’le sahsilesen bu
darbenin hedefi var olan demokrasiden ramus politik tutuma son vermektir. Dolayistyla tutumu kim sergilerse
sergilesin karst tepkinin degismeyecegi mutlaktir ve bu ayrintt donem analizlerinde gdzden kagiriimamahdir.
Bir 6nceki bashk altinda belirtildigi tizere liderin otonomi kazanmasinin demokrasiyi zedelemesi genel halinin
neticesidir. 27 Mayis ve donemin liderinin Adnan Menderes olmasi bu antidemokratik hareketliligin ona
yonelmesine yol agmustir.

27 Mayis Darbesi; Devlet Bagkam, Bagbakan, Silahli Kuvvetler Komutan1 ve Baskomutan
unvanlarm kendisinde toplayacak olan, 27 Mayis 6ncesinin Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Cemal
Giirsel’'in radyodan Tiirk milletine yaptigi konusmadan anlasildig {izere, son bir aydir devam eden ve
toplumsal bunalima neden olabilecek olaylarin kanh bir kardes kavgasmna yol agmamasi gayesiyle yapilmustir.
Nitekim darbe bildirisinde de Kurmay Albay Alparslan Tiirkes tarafindan ordunun yonetime el koyma sebebi
kardes kavgasimin yasanmasint onlemek™ olarak ifade edilmistir. Bildiriye gére demokrasi buhran yasamustir
ve “miiessif hadiseler” bu miidahaleyi zorunlu hale getirmistir (Erer, 1963, s. 434-436; Ipeki ve Cosar, 2010,
s. 181). Bu durumda Tiirkiye nin miiessif durumu i¢in 6zellikle 27 Mayis dncesindeki son bir aylik siirece
odaklanmak yerine olacakti. Son ay, TBMM’de yogun tartigmalar sonucunda kabul edilen Tahkikat
Komisyonu'nun gorev ve sorumlulugunun artirlmasi konusuyla baglamusti.  Tartigmalar esnasmda
Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Baskan: Ismet indnii’ye TBMM’de 12 oturuma katilmama cezas! verilmistir.
Indnii’niin “kabul edilirse siyasi hayatimiz tamir kabul etmez bir ucuruma gidecektir”” dedigi (TBMMZC,
18.04.1960, s. 199) bu komisyonun yetkileriyle'* basin ve siyaset sessizlige biiriinmiis; buna karsmn
muhalefetin sesi {iniversite gengligi olmustur ve 28 Nisan itibariyle Istanbul ve Ankara’da 6grenci olaylar:
yasanmaya baglanustr (Onder, 1970, s. 3; Cetinkaya, 2016, s. 309). Olaylar esnasnda Ogrencilerin
sdylemlerinde de Menderes’in adimm gegmesi,** 27 May1s’in hedefinin basbakan olduguna dair verilebilecek
bir baska 6mektir denilebilir.

12 Kardes kavgasi ile ilgili olarak Menderes’in 1957°de Meclis kiirsiisiinden yaptigi su konusma mithim gorillmelidir: “Eger bu
memlekette, milletimiz ve insanlarimiz igin pek tabif olan giizel hisler bizleri sevk ve idare edecek ve bu giizel hisler, her tiirlii garaz, kin
ve kiskanglik hislerini susturmak kudretini gosterecek olursa, bdylesine bir memleket agki ile bu memlekette halledemeyecegimiz higbir
dava kalmaz. Yeter ki; memleket islerinde, memleket agkyla iyi niyet, rehberimiz olsun. Bunun aksi ise, bizi kardes kavgasma gotiiriir.
Bu da, ancak diismanlarimizi sevindirir.” Bkz. (TBMMZC, 25.02.1957, s. 768)

13 Tahkikat Komisyonunun yetkilerini su sekilde siralamak miimkiindiir: “Her tiirlii yaym yasaklamak, yaymn yasagma uyulmazsa
siireli yayin veya belli siirelerle yaymlanmayan yaymlarin basilmast ya da dagitilmasin yasaklamak, toplatiimasina, tatil edilmesine veya
matbaanin kapatilmasina karar vermek, inceleme igin gereken veya kanit olabilecek her tiirlii evrak, belge veya egyay1 alikoymak, siyasi
igerikli toplanti, hareket, gosteri gibi faaliyetler hakkinda 6nlem ve karar almak, incelemenin dogru sekilde sonuglanmasi i¢in gerekli
gorecegi tiim tedbir ve kararlart almak ve hiikiimetin biitiin vasitalarindan faydalanmak”. Bkz. Resmi Gazete, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Tahkikat Enciimenlerinin Vazife ve Salahiyetleri Hakkinda Kanun, Kanun No: 7468, 28 Nisan 1960, Sayt: 10491.

1 «Ankara’nin tagmna bak, gozlerimin yasina bak. Menderes’e esir olduk, su Allah’m isine bak.” Bkz. Ali Ismet Gencer, Hiirriyet
Savagt, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Talebe Cemiyeti Yaymlar, Istanbul 1961, s. 30.
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Fotograf 2. Istanbul Universitesi’nde yasanan olaylarm Diinya Gazetesi muhabiri Osman Ozcan’m fotografina yansimasL.

Kaynak: BCA, Yassiada Mahkemesi Kararlar (10.9.0.0). Yer: 118.371.2. Sayfa: 2.

Universiteli genglerin yarathd1 kargasa ortaminmn darbeye gerekge gdsterilme gayreti, donemi
bilenler tarafindan kabul goren bir realitedir. Bu gosteriler esnasinda genglerin “ordu-genclik elele” sloganlart
atmas, olaylarla beraber Istanbul Sikiyonetim Komutanli@ma getirilen Fahri Ozdilek’in kendi ifadesiyle <27
Mayss Ihtilalinin idarecileri” arasmda yer almasi ve Milli Birlik Komitesi iiyesi olmasi (TTK, 70/2) ordunun
miidahalesinin 27 Mays’tan dnce baslacdigini gdstermesi agisindan miihim ayrmtilardir. Ote yandan ordunun
miidahil durumunu ortaya koyan nedenin, siyasal erkin tek gii¢ olup 6niine gecilememeye basladigi endisesi
oldugu da unutulmamalhidir. Bu girift hal, 6zellikle son ayda iki tarafin birbirine yonelik hamlelerini kargimiza
cikarmaktadir. Darbeden sonra kardes kavgasindan s6z edilmemesi (Meclis Aragtirmas1 Komisyonu Raporu,
2012, s. 180) ve olaylarin bigak sirt1 gibi kesilmesinin izahmin yapilmast elbette zaruridir. Samimi bir izah ile
hadiselerdeki planh hareket edis kendisini ele verecektir. Ancak gidisatin getirdigi endisenin Menderes’in
hareketliliginde ve sdylemlerinde yol actifi farkhihk da 6ncesindeki politik tutumunda hatalart oldugunu
anlamaya basladigimi gostermektedir ki bu hatalarin da aym seviyede izaha ihtiyaci vardir. Diger taraftan
Menderes’in sdylem ve hareketliliginde gayenin muhalefetin fikirlerini degistirmekten ziyade toplumun
algisinda kendine dair izlenimin degismesini 6nlemek oldugu da a¢iklanmahidir.

Giiciiniin kaynag olarak gordiigii halkin gbziinden diismemek ve muhalefete gereken cevabi
halkmn verecegine inanmak temelli bu yaklasim Adnan Menderes’in siyasal karakterinin 6ne ¢ikan bir yanidir.
Ayrica kriz aninda varligim hissettirmeye calismast ve sikintilant gidermek adina ¢aba sarf etmesi, ¢iktig
gezilerde (Cumhuriyet, 25 Mayis 1960, s. 1-5; Zafer, 26 Mayis 1960, s. 1) ve radyo konusmalarinda 6zellikle
ogrencileri yatistimaya yonelik sdylemlerde bulunmasi karizmatik liderlige yonelik bir davranisti. Ancak
durumu siyasetin gerginliginden kacarak sine-i millete gittigi seklinde ele almak, sonraki gelismelerin
bilinciyle duygusal bir yorumlama olacaktir ki bu da sondan okumayi, ana odaklanmadan ¢ikmayr ve
objektiflikten uzaklasmayi beraberinde getirmektedir. Her ne kadar Adnan Menderes’in halk ile arasindaki
duygusal bag, onun karakteristik 6zelligi olup liderlik vasfi buna gore sekillense de 6zde liderligi korumak ve
giicli elde tutmak amacinin bulundugu da unutulmamalidi. Toplumun Menderes’e desteginin 1954 teki
seviyede olmadig barizdir, segmenin sartlar dahilinde kolaylikla oy verdigi partiyi degistirdigi ve statiklikten
uzak olan Tiirk siyasetinde iktidarin halki elinde tutmaya ¢alismasi ile muhalefetin halki kazanma arzusu
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carpisirken liderin bu miicadele i¢in ugrasmasi olagan goriilmelidit. Bu ugrasi, Menderes’te Kkisisel
oOzelliklerinin etkisiyle daha 6ne ¢ikmaktadir ve partisinden ziyade sahsi bir amaca da hizmet etmektedir.

Fotograf 3. Eskisehir’de seker fabrikasini gezen Adnan Menderes.

| S .

Kaynak: Tekin Erer, ‘27 Mayis’m Ik Giinii”, Son Havadis, 3 Haziran 1980.

Halki anlayabilen, topragin 6énemini bilen, toprakla ugrasan insanlarin sesi olarak kabul géren ve
1950’Ierin Tiirk siyasetine adint veren Adnan Menderes, Tiirk toplumunun ¢oguntugunun karakterini analiz
edebilmis olmastyla bilinmektedir. Bunun temelinde iki tarafin, yonetilen ile yonetenin birbirini anlayabildigi
genel fikri bulunmaktadir. Bu minval {izere halkla arasinda karsihkh bir itaat ile giivenin oldugunu diistinen
Bagbakan Menderes’in ““.. . Millet, kale gibi iktidarin arkasindadir ve beklenmedik olaylarla karsilagilmazsa,
Demokrat Parti, Allah’in izniyle daha ¢ok uzun yillar millete hizmet edecektir. Milletin topyekin destegini
istemeye hakkimiz vardir...” sozleri mithimdir. Calismanin 6nceki sayfalarinda da kendisinin benzeri
ctimlelerine rastlanilacak olan Menderes, milletin destegini géreceginden emin tavriyla dikkat gekmektedir.
Bagbakana bu emin olma halini veren hissiyat ise on y1l boyunca halk i¢in yapilan icraatlar, halkin ayagma
gotiirtilen cahgmalardir. Nitekim Menderes, halk igin ve halkla birlikte politika {iretebilen ender siyasi
karakterler arasinda yer almusti. Bu durum onun liderliginde pozitif etki birakmakla beraber 27 Mayis’in
yasanmasinda engelleyici bir faktor olamanusti. Hatta Menderes, ikazlara ragmen, olumsuzluklarn
yasanabilecegini 6grenci olaylarma kadar fark edememistir. Her ne kadar darbe ve ihtilal sdylemleri siyaseten
zikredilmeye baslanmugsa da bunun gerceklesebilecegini hissetmemisti. Omegin Corum Milletvekili
Hiiseyin Ortak¢ioglu’nun askerin silahli miidahalede bulunacagmma dair uyarisi {izerine “Tiirkiye’nin higbir
seyini eksik birakmadim. Bu milletin menfaatini her yerde muhafaza ettik. Ge¢miste hi¢ olmadig kadar da
bunda basarih olduk. Bu Mehmetgikler bize neden silah ¢eksinler ki?” (Tasytirek, 2009, s. 117) ifadelerini
kullanmustir:

Adnan Menderes’in duygu ve diisiincelermin karsihkh oldugunu diistinmesi, bu nedenle de
sOylentilerin nandirict olmadigi seklindeki hisleri siyasi karakterini tehlikeye atacak kadar yogundur.
Temkinli yaklasma ve mesafe koyma konularinda eksileri olan Menderes’in Ortak¢ioglu’nun “Onlarin hedefi
bir tek sensin. Yurt disina git, ii¢ bes ay1 gecmez muzaffer bir sekilde donersin. Hem bizi, hem memleketi,
hem de kendini kurtarirsin” s6zlerine verdigi karsilik ise “Biz topuklarindan bu vatan topraklarina givilenmis
insanlariz, buradan baska nereye gidebiliriz?” (Tasyiirek, 2009, s. 117) olmustur. Ortak¢ioglu’nun sdzlerinden
Demokratlar kurtarabilecek kisinin Menderes oldugu anlanm ¢ikmaktadir ki, bu da bagbakanin tizerinde agir
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bir yiik bulundugunu gostermektedir. Ayrica hedefin Menderes oldugunun belirtilmesi de calismanin
genelindeki tezi dogrular niteliktedir. Baska bir yere gitmeyi diistinmeyiste ise Menderes’in milli hislerinin
kuvvetli oldugunu gérmek miimkiindiir ki dénemin pek c¢ok ismi tarafindan zaten buna sik sik vurgu
yapitmustir. Neticede Istiklal Madalyast sahibi (Aydemir, 2010, s. 54), genclik yillarnda tiim yagitlar1 gibi bu
topraklarmn diisman eline gegmemesi i¢in ¢aba sarf etmis ve partisinin on yillik iktidar doneminde tilkenin ve
toplumun kalkmmas i¢in gayret gostermis bir siyast lidere yonelik nihai tutum fazlastyla yikici olmustur.

Adnan Menderes’in Hiiseyin Ortak¢ioglu ile yaptigi konusmadan kisa siire sonra gerceklesen 27
Mayis Darbesi, toplumda ¢ogunlugu teskil etmeyen bir kitle tarafindan olumlu bir gelisme seklinde
gorlilmiigse de tilkenin geri kalaninda ve ozellikle de tabanda bir tepki yasanmamus, Menderes’e yonelik
hissiyatta bir azalma da gozlemlenmemistir (Ziircher, 1998, s. 351). Elbette tepkinin gdzlemlenmemesi
miidahalenin ordu tarafindan yapilmig olmasi ve askere karsi durmak istenmemesiyle agiklanabilir.
Dolaystyla bu tepkisizligi yahut sessizligi bir kabullenis olarak okumak yerinde olmayacaktir. Zira bu
kesimin sectidi bir parti ve lider, kendilerinin disinda gelisen bir eylemle etkisiz hale getirilmistir. On yillik
iktidart boyunca Demokrat Parti’nin ve onun nezdinde Adnan Menderes’in yanhslarmin olmadigm
sdylemek elbette dogru degildir. Ancak bu miidahale ile ceza yalmzca partiye ya da Menderes’e
kesilmemistir. Tiirk demokrasisi yasanan bu antidemokratik eylem nedeniyle biiyiik darbe almustir. Esasen 27
Mayzs, halkin gogunlugunun tercihine saygt duyulmamasinin gostergesidir ve demokrasiyle bagdasmayan bu
gelisme Tiirk siyasetini zedelemistir. Ote yandan 27 Mayis Darbesi ile dzellikle de darbe mahkemelerinde
alman idam kararmm infaziyla Adnan Menderes’in liderlik vasfinda onun destekleyicisi olan kesimin
goziinde bir degisiklik olmadig: gibi hislerde yogunlasma gozlemlenmistir. Diger bir ifadeyle 6zellikle 17
Eylill ile lider Menderes’e kahraman/idol/6mek Menderes etiketleri giydirilmesi bizzat darbe yapicilar
vasttastyla miimkiin hale gelmis; ardillarmmn segmen kazanmak igin siyasi malzeme haline getirdigi ve
basarih oldugu bu etiketleri bizzat darbe zihniyetindekiler yaratmustir.

Fotograf4. idam kararmin agiklanmasindan iki giin 6nce Adnan Menderes mahkeme salonunda

Kaynak: Tarik Giiryay, “Yassiada’da Kumandan Bendim”, Hrirriyet, 19 Temmuz 1970, s. 5.
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Demokrat Parti gibi darbe ile ilgili yargilamalarin yapildig1 Yassiada da toplum tarafindan Adnan
Menderes ile es mana ifade etmis; Adnan Menderes’in sahsinda kisisellesen Yassiada; 27 Mayis ve buradan
hareketle Adnan Menderes demek olmustur. Yalnizca bu kavramsal yaklagim dahi 1960 Darbesinin
Menderes’e yonelik oldugunun ve onun hedef secildiginin gostergesidir. Ayrica darbenin bir numarah
sam@min Menderes olmast (Akyol, 1987, s. 9-10) da bu tezi desteklemektedir. Karaveli'nin ifadesiyle
“Enerjik, ¢aliskan, hirsh, yurda hizmet askiyla dolu, diirtist, tok, yetenekli ve karizmatik bir lider” en verimli
doneminde, heniiz 60 yasinda kaybedilmistir ki bu durum tilkenin kaybidir (Karaveli, 2001, s. 167-168).
Giiglii mihraklarm dar alanlan dahilinde gergeklestirilmis olmasina karsin tiim Tiirk milletine mal edilmeye
calisilan 27 Mayis Darbesi™ ile baslayan siirecin Bagbakan Menderes i¢in onun idamiyla sona erecegi
diistiniilmiigse de calismanin basinda da belirtildigi tizere giinitimiize kadar artarak devam eden, karizmatik
giicii yiikselen bir lider karakteri s6z konusudur. Oyle ki Adnan Menderes’in naasi™® bile imral’da unutulup
gidilmesi fikriyle ailesine verilmemis, ancak bu fikrin aksine farkh illerden kendi topraklarma defnedilmesi
igin pek ¢ok teklif gelmistir. Konya’dan, Kayseri’den, Tarsus’tan gelen tekliflere (Dilligil, 1988, s. 153-154)
bakildiginda Menderes’in kendi topraklarmda defnini isteyen insanlarin bunu bir ayricalik kabul ederek 6ne
gecmek gayesi ile hareket ettigi goriilmektedir. “Telafi edilemeyecek biiytik bir hata™ (Erkanh, 1987, s. 173)
yapan darbeci zihniyet, halk i¢in ve halkla birlikte hareket eden bir liderin yasamma son vermekle kalmans,
demokratik manada da halkin sosyo-kiiltiirel deger yargillarmda yikima sebebiyet vermistir. Tiirkiye nin
kaybedecek zamanmin olmadigini diisiinerek ¢alisan Adnan Menderes “neredeyse her zaman, giindiiz veya
gece ofisinde bulunabilir, birgok danismanla yeni planlan tartisabilir ya da yeni bir fabrika agmak, yeni bir
proje icin temel atmak ya da yerel bir sorunu sahsen ¢oziime kavusturmak icin {ilkenin farkli bélgelerine
ucabilir”” halde tasvir edilmistic “Biitiin bunlara ek olarak, zamamnmn biiyik bir kismum uluslararas
diplomatlarla goriismeler yapmak ya da konferanslara katilmak icin yurtdisma iyi niyet ziyaretleri yapmak
icin harcamaktadir” ifadeleri de yine Menderes i¢in telaffuz edilmistir (BCA, 030.1.0.0./1.9.6). Ancak
demokrasiden uzak bir hareket olan 27 Mayis ile Menderes’in gayesinden sapilmus, Tiirkiye ¢ok zaman
kaybetmis, geriye gitmis ve yapilan kalkinma politikalar sekteye ugramustir.

Sonug¢

Tiim darbeler ve daha da yaygm bir ifade ile tiim anti-demokratik hareketler, yasandigi topluma
tamamuyla zarar vermektedir. Hedef belli bir kisi veya ziimre olarak gosterilse dahi asil olan biitiin devlete ve
millete darbe vuruldugudur. Genel itibariyle kardes kavgasini 6nlemek, demokrasiden uzaklagilmasmna
meydan vermemek gibi benzer gerekgelerle kendisini gosteren bu hareketlerin Cumhuriyet déneminde ilk
olan1 27 Mays Darbesidir. Demokrat Parti nin icraatlarmmn demokrasiyle bagdasmadigy ifade edilerek ve her
kanattan muhalefetin sebep oldugu kargasa ortamu 6mek gosterilerek gergeklestirilen 27 Mayis Darbesinin
hedefi, calismanin 6ziinde verilmeye calisildigi tizere, iktidardaki partiden ziyade partinin lideri olan ve 1950-
1960 arasindaki doneme ismini veren Bagbakan Adnan Menderes'tir.

Demokrat Parti’nin kurulus siirecinden baglayarak kendini hep 6ne atan/gikaran, halkin sesini
duyurmaya calisan, halkin siyasete dahil olmasint saglayan isim Adnan Menderes olmustur. Demokrasinin
olmazsa olmazlarindan olan segimlerle sadece iktidarin degil, ayn1 zamanda muhalefetin de belirlendigi

5 1961 Anayasasi, “Tarihi boyunca bagimsiz yasanus, hak ve hiimiyetleri igin savasmig olan; Anayasa ve hukuk digi tutum ve
davranislartyla megrulugunu kaybetmis bir iktidara karst direnme hakkimi kullanarak 27 Mayis 1960 Devrimini yapan Tiirk milleti”
ifadesiyle baglamaktadir. Bkz. Resmi Gazete, Ttirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun No: 334, 20 Temmuz 1961, Say1: 10859.

16 Ayn1 durum Basbakan Adnan Menderes ile beraber idam cezasina carptirilan ve bu cezalan infaz edilen Disisleri Bakam Fatin Riistii
Zorlu ve Maliye Bakami Hasan Polatkan icin de gegerlidir.
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realitesinin idrak edilemedigi ve belki de bu bilingsizlikle darbelere bagvuruldugu Tiirkiye’de, cogunlugun
Adnan Menderes sevgisinden dolayr Demokrat Parti’nin yine segilecegi endisesiyle hareket edilerek
gerceklestirilen 27 Mayis bu bulgunun ilk 6megi olmustur. On yil siiren Menderes Iktidar1 doneminde
kalburiistii kesimle kalburun altinda kalan halk, bir diger ifadeyle iskarpinlilerle ¢arikhilar, sosyete ile gariban
bir tutulmaya c¢ahsilmis; bu hakkaniyet Atatiirk’iin Halkeilik ilkesiyle demokrasinin esitlik kistasmin
uygulanisim sembolize etmistir.

Halk icin ve halkla birlikte harcket eden bir lider olarak karsimiza ¢ikan Adnan Menderes,
toplumun sorunlarm ortadan kaldirmaya calismus; heyecanmini on yil boyunca tasimis ve ne olursa olsun
hevesi kinlmamustir. Kargasa ortamlarida dahi ¢6ziim yollar sunabilen Menderes, siyaseten gosterdigi giiclii
durusunun altinda tasidigi duygusal karakteriyle de dikkat ¢ekmistir. 27 Mayis dncesinde yaganan tiniversite
olaylart esnasindaki konusmalart analiz edildiginde genclerin siyasete alet edilmesinden duydugu iiziintii
gozlemlenecektit. Radyo konusmalartyla seslendigi genclere yerlerinin okul oldugunu sdyleyen Basbakan
Menderes, son giinlerde dahi memleketin gelecegini diisiinen bir lider olmus; sonun geldigini bildigi halde
Yunanistan gezisini iptal ederek halkin i¢ine inmeyi, yurdunu gezmeyi yeglemistir. Kardes kavgasmm
dokiilmesini kériikleyen degil bilakis yillar 6ncesinden boyle bir gelismeden duyacag korkulardan bahseden
Menderes’in infazindan sonraki stiregte baslayan ve 6nii alinamayan ideolojik kamplasmalarla tilke gercekten
kargasa ortamma girmis, bir ilk olan 27 May1s maalesef darbe zihniyetinin yerlestigi dar cevrelerin sonrasida
da bagvurdugu demokrasiden azade bir hareket olarak ardillarm yaratmustir.

Tiirk tarihinin kara lekesi olan ve demokrasi kavrammin yerlesemedigini gosteren 27 Mayis
Darbesi ile darbe mahkemelerinin verdigi cezalarin neticesinde ii¢ siyasinin idammm infaz edilmesi
demokrasi gegmisimizin mahcubiyetidir. Bagbakanmi daragacinda sallandirmanin ezasim ¢eken milletin, bu
darbeyi devrim olarak gosterenler tarafindan sug ortad ilan edilmesi ve bunu demokratik dedikleri 1961
Anayasasi'nin basinda gostermesi ise 1950’leri hakkiyla ve tarafsiz bir gdzle okuyanlarm kabul edemeyecegi
bir agirliktadir. Dénemi bilenler, bugiin yapilan gri propagandalarm, 58 yil ncesinin hesabmi veremeyecek
olan zihniyettekilerin Adnan Menderes {izerinden 6zellikle siyasal, diplomatik, egitsel, kiiltiirel sahalarda
toplumda yaratmaya calistig1 alg1 operasyonu oldugunun bilincindedirler.
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