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URUN SORUMLULUK SIGORTASI GENEL SARTLARI CERCEVESINDE
TEMINATIN KAPSAMI
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OZET

Ureticinin sorumlulugu, iireticinin piyasaya siirdiigii hatali {iriiniin neden oldugu
zararlardan dogan sorumlulugunu ve bu zararlar1 tazmin yiikiimliligiini ifade eder.
Ureticiler veya iiretici sayilan kisiler, hatali {iriiniin neden oldugu zararlardan dogan
tazminat taleplerini bir sorumluluk sigortasi tiirii olan iirin sorumluluk sigortasiyla
teminat altia almaktadir. Calismada {iriin sorumluluk sigortasi incelenerek, Uriin
Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar1 ¢ergevesinde saglanan teminatin kapsaminin sinirlari

degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ureticinin Sorumlulugu, Uriin Sorumlulugu, Uriin

Sorumluluk Sigortasi, Sorumluluk Sigortasi.

THE SCOPE OF COVERAGE UNDER THE GENERAL CONDITIONS OF
PRODUCT LIABILITY INSURANCE

ABSTRACT

The producer's liability refers to the responsibility arising from the damages
caused by the defective product put on the market and the obligation to compensate these
losses or damages. Producers or persons considered producers guarantee claims for
damages caused by the defective product with product liability insurance which is a type
of liability insurance. In this study, the product liability insurance was examined and the
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limits of the coverage provided under the General Conditions of Product Liability
Insurance were evaluated.

Keywords: Producer's Liability, Product Liability, Product Liability Insurance,
Liability Insurance
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GIRIS

Sanayi devrimiyle yeni bir boyut kazanan Uretim faaliyetleri, Ureticilere Grunlerini seri
halde iireterek genis kitlelere ulagtirma imkani saglamistir. Ancak bu durum, giivenli olmayan
irlinlerin piyasaya siiriilerek genis kitlelerin zarara ugramasi rizikosunu da beraberinde
getirmistir. Hem giivenli olmayan {iriinden ¢ok sayida kisinin zarar gérme rizikosu hem de
ireticinin sorumlulugunu tazmin edebilmesi agisindan sigorta himayesi bir ihtiya¢ haline

gelmigtir.

Geleneksel olarak iireticinin sorumlulugu kavrami, hatali iiriiniin yol a¢tig1 zararlardan
Ureticinin sorumlu tutulmasidir. Bu sorumlulugun dayandigi veya dayanmasi gereken hukuki
temel kusursuz sorumluluktur. Ureticinin sorumlulugu konusunda Avrupa Birligi’ne iiye
tilkelerin i¢ hukuklarindaki farkliliklar nedeniyle Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi, tiye tlke
hukuklarinin asgari dlgiide yeknesaklagsmas1 amaciyla “Hatali Uriin Nedeniyle Sorumlulukla
Ilgili Uye Devletlerin Kanuni ve Idari Diizenlemelerinin Yeknesaklastirilmas1 Hakkinda 25
Temmuz 1985 Tarihli Avrupa Konseyi Direktifi (Council Directive 85/374/EEC of 25 July
1985 on the approximation of the laws, regulations and administrative provisions of the
Member States concerning liability for defective products)” kabul etmistir. Tiirk Hukukunda
ise ireticinin sorumlulugunu diizenleyen 6zel bir norm yoktur. Ancak Hukukumuzda da
tireticinin sorumlulugu kavrami ve sorumlulugun unsurlari, Avrupa Birligi hukukunda oldugu
gibi anlagilmakta, bu sorumluluga mevcut hukuki diizenlemeler ¢ercevesinde dayanak bulmaya
calisilmaktadir!. Bu ¢alismada, iireticinin sorumlulugu kapsamina giren zararlar bakimindan
modern hukuk sistemlerindeki anlayiglara gore sigorta giivencesi degerlendirilmistir.

Hukukumuzda, iiriin sorumluluk sigortasinin bir sorumluluk sigortasi olmasi sebebiyle 6102

1 Ureticinin sorumlulugunun hukuki dayanagmin tehlike esasma dayali bir kusursuz sorumluluk oldugu kabul

edilmektedir. Ancak doktrinde, bu kusursuz sorumlulugun tiiri bakimindan olagan sebep sorumlulugu ve
tehlike sorumlulugu ayrimia gore ¢esitli gorlisler mevcuttur. Doktrindeki, farkli goriisler i¢in bkz. Havutgu,
Ayse: Tiirk Hukukunda Ortiili Bir Bosluk; Ureticinin Sorumlulugu, Ankara , 2005, s. 93 vd.; Karaman
Akgura, Tuba: “Ureticinin Ayipli Uriiniiniin Sebep Oldugu Zararlar Nedeniyle Ugiincii Kisilere Karst
Sorumlulugu”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi, Istanbul 2007, s. 114 vd.; Aydos, Oguz
Sadik: “Uriin Sorumlulugu”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2006, s. 77 vd.; 3.

Biiyiiktamir Ozcan, Burcu G. / Okyar Karaosmanoglu, Dila: “Endikasyon Dis1 (Off-Label) ilag
Kullammindan Dogan Zararlardan ilag Ureticisinin ve Hekimin Hukuki Sorumlulugu”, inénii Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, C. 8, S. 1, s. 167 vd.
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2 sorumluluk sigortalarina iliskin genel hiikiimlerine tabi

sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
oldugunu belirtmekte fayda vardir. Uriin sorumluluk sigortas1 sézlesmesi, Ugiincii Sahislara
Kars1 Mali Mesuliyet Sigortas1 Genel Sartlari’na® gore diizenlenmekte iken giiniimiizde, T.C.
Hazine ve Maliye Bakanhg tarafindan yayimlanan Uriin Sorumluluk Sigortast Genel
Sartlarma®* gore diizenlenmektedir. Calismada mezkir diizenlemeler dikkate alinarak iiriin

sorumluluk sigortasi irdelenmistir.

Bu calismada, oOncelikle iireticinin sorumlulugu kavrami agiklanmistir. Ardindan
Ureticinin sorumlulugu gergevesinde {irtin sorumluluk sigortast ve sézlesmesinin kurulmas,
rizikonun gerceklesme ani ve buna iliskin doktrindeki tartigmalar ile {iriin sorumluluk sigortasi
sOzlesmesinin sona ermesine deginilmistir. Son olarak ise {irlin sorumluluk sigortas1 genel
sartlar1 c¢ercevesinde teminatin kapsami, teminati sinirlandiran durumlar ve teminatin
kapsaminin diginda birakilan haller incelenmistir. Uriin sorumluluk sigortasi sézlesmesinin
taraflarinin bor¢ ve yiikiimliiliikleri, tazminatin 6denmesi, dogrudan dava ve halefiyet gibi

konular ¢calismanin kapsami disinda birakilmistir.

I. URETICININ SORUMLULUGU KAVRAMI VE SORUMLULUK KAPSAMINA
GIREN ZARARLAR

Ureticinin sorumlulugu kavrami, hatal1 {iriiniin neden oldugu &liim, yaralanma veya
esyanin zarara ugramasinda lreticinin kusuru aranmaksizin sorumlu tutulmasini ifade eder.
Ureticinin sorumlulugunda iiriin, her tiirlii tasmir esyadir. Esyanin iiretim sekli, miktari,
islenmis olup olmamasi, kullanim ya da tahsis amaci iiriin kavraminin belirlenmesinde 6nem
arz etmez. Uriin, kisisel ihtiyaclarin giderilmesi i¢in yahut ticari bir amagla iiretilmis olabilir.
Islenmemis tarim ve hayvancilik iiriinleri, avlanma sonucu elde edilen iiriinler genel olarak

insanlar tarafindan iiretilen her sey iiriin kavramina dahil edilebilir®. Hatta insan kani, organlari

2 14.02.2011 tarih ve 27846 sayil1 RG.

3 06.04.1959 yiiriirlik tarihli Uciincii Sahislara Kars1 Mali Mesuliyet Sigortas1 Genel Sartlari.

19.07.2014 yiiriirliik tarihli Uriin Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari. Uriin Sorumluluk Sigortasi Genel

Sartlari i¢in bkz. <https://www.tsb.org.tr>, et. 29.10.2019.

5 Havutgu, s. 21, 68; Hatali Uriin Nedeniyle Sorumlulukla flgili Uye Devletlerin Kanuni ve idari
Diizenlemelerinin Yeknesaklagtirilmast Hakkinda 25 Temmuz 1985 Tarihli Avrupa Konseyi Direktifi (Council
Directive 85/374/EEC of 25 July 1985 on the approximation of the laws, regulations and administrative

provisions of the Member States concerning liability for defective products), m. 2.
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ve genetigi degistirilmis organizmalar dahi iiriin olarak degerlendirilmektedir®. Direktife gore
elektrik, {irlin sayilir. Ancak taginmaz mallar, fikir ve sanat eserleri ve hizmet edinimleri iirlin

kavramina dahil degildir’.

Uretici ise, iiriindeki hatanin sebep oldugu zarardan sorumlu olan nihai {iriinii,
hammaddeyi veya biitlinleyici pargayi iireten kisi ile {iriin {izerine adini, markasin1 ya da ayirt
edici isaretini koyan kisidir. Bunun diginda iiriinii piyasaya arz eden ithalatci, acente, bayii ve
nihai satic1 da iiretici sayilir. Ureticinin belirlenememesi halinde, zarar goren kisiye {iriinii
saglayan nihai satici, iiriiniin {ireticisi olarak kabul edilir®. Gériildiigii iizere, sorumlulugun

stijesi, liretici ve iiretici sayilan diger sorumlu kisilerdir.

Ureticinin objektif olgiitlere gore iiriinii hatasiz olarak piyasaya siirme hususunda
tehlikeyi uzaklastirma ytlikiimliiliigii vardir. Buna gdre tiiretici, alinmasi gereken biitiin tedbirleri
almadig1 takdirde, {irlin hatal1 olarak piyasaya arz edilir. Hata, tiim hal ve sartlar altinda, orta
vasiflardaki potansiyel kullanicinin bir iiriinden beklemeye hakli oldugu giivenligin

saglanmamasidir®,

Geleneksel anlayigta hata fabrikasyon hatasi, yapim — bilesim hatasi, uyarma hatasi,
gelisim hatasi olarak tiirlere ayrilirken gilinlimiizde iireticinin sorumlulugu, iriiniin giivenli
olmamasi esasina dayandirilmaktadir'®. Ureticinin sorumlulugunda esas olan hata tiirleri
fabrikasyon hatasi, yapim — bilesim hatasi, uyarma hatasi, gelisim hatasi, gozleme hatasi
seklindedir. Fabrikasyon hatasi, {iriiniin iiretim siirecinde karsilasilan ve seri hallerde iiretilen
mallarin bazilarinin hatali olmasidir. Hatanin sebebi iiriiniin iiretim siirecine katilan iscilerin
Ozensizligi veya kullanilan makinelerin arizalanmasidir. Seri halde f{iretilen iirlinlerde
onlenemeyen ve kaginilmast miimkiin olmayan, iiretimde kullanilan makine arizalarindan

kaynaklanan hatali tirtinler tiretim kacagi olarak adlandirilir. Yapim — bilesim hatasi ise, tirlintin

6  Kirca, Cigdem: Uriin Sorumlulugu, Ankara 2007, s. 188; Havutcu, s. 69.

' Havutgu, s. 21.

8 Havutcu, s. 22; Canpolat, Onder: “Uretici ve Sorumlulugu”, Ankara Barosu Dergisi, 2013, S. 2, s. 371;
Direktif, m. 3.

®  Demirci, Serdar: “Uriin Sorumluluk Sigortasina Sorumluluk Hukuku ve Genel Sartlar Cercevesinde Giincel
Bir Bakis”, Ankara Barosu Dergisi, 2019, Y. 77, S. 2019/3, s. 139; Ding, Inan Deniz: “Urin Sorumluluk
Sigortasinda Rizikonun Konusu ve Teminatin Kapsami1”, Yaymlanmis Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi,
Istanbul 2017, s. 99; Havutgu, s. 31.

10 Havutcu, s. 28.
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tasarim ve yapim asamasinda bilimsel ve teknik bilgilere uyulmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan
hatadir. Seri iiretime gecilmesi halinde bu hata sebebiyle biitlin iiriinler hatali olarak

uretilmektedir®®,

Bunlarin disinda, ireticinin ikaz ve uyar1 yiikkiimliiliigii vardir. Buna gore, iirliniin
kullanilmas1 sirasinda ortaya c¢ikabilecek zararlara iliskin yeterli uyar1 yapilmamasi, iiriin
kullanicist tarafindan bilinmeyen veya yeterli uyar1 olmadan fark edilmeyen riskler konusunda
gerekli ikazlarin yapilmamasi uyarma hatasi olarak adlandirilir. Ayrica, piyasaya siiriildiigi
donemdeki bilim ve teknige uygun olan iirliniin, gelisen bilim ve teknoloji ile birtakim riskler
tasidiginin ortaya ¢ikmasi hali gelisim hatasidir. Bu hata tiirtinde iirliniin yapildig1 zamana gore
yapilan testlerde ve kontrollerde herhangi bir risk tasidigi anlasilmamakta, bilimsel ve

teknolojik gelismeler sayesinde tiriindeki riskler ilerleyen zamanda tespit edilmektedirt?.

Son olarak gozleme hatasi, iirlinlin piyasaya arzindan sonra kullanim ve deneyimler
neticesinde iirlinde ortaya ¢ikan tehlikelerin iireticinin yeterli gozlem yapmayarak séz konusu
riskler icin gerekli dnlemleri almamasi durumudur®®, Goriildiigii {izere, doktrinde ay1p yerine
hata kavrami tercih edilmistir. Bunun sebebi, giivenli olmayan iiriindeki hata kavraminin ayiba
kars1 tekeffil sorumlulugunda kullanilan ayip terminolojisi ile karistirilmasinin oniine

gecmektir. Calismada hata terminolojisi kullanilmustir.

Direktif kapsaminda ise, tek tek geleneksel hata tiirlerine yer verilmemis ve genel
anlamda, giivenli olmayan iiriin hatali olarak kabul edilmistir'. Bu gergevede, hatay
tanmimlarken kullanilan giivenli iiriin kavramina da deginmekte fayda vardir. Uriin
sorumlulugunda, can ve mal giivenligi icin tehlike yaratan ve asgari riskten daha fazla risk
barindiran {iriinlerin neden olacag: zararlara karsi korunma ve tazmin amaglanmaktadir?®.
Uriintin gtvenli olup olmadigmin tespitinde ise objektif 6lgiit belirleyicidir. Buna gore, orta
vasiflardaki bir kullanicinin tiim hal ve sartlar altinda tirtine iliskin hakli giivenlik beklentileri
esas almir'®. Direktifte kural olarak biitiin geleneksel hata tiirleri iiriin kavramma dahil

edilmistir. Ancak, gelisim hatalar1 ve gozleme hatalarina dair sorumluluk kapsam disinda

1 Aydos, s. 141.

2 Aydos, s. 142; Havutcu, s. 30.

13 Aydos, s. 142 vd.; Havutcu, s. 28-31; Direktif, m. 6.
14 Demirci, Genel Sartlar, s. 139; Havutcu, s. 71.

15 Havutcu, s. 34.

16 Demirci, Genel Sartlar, s. 139; Ding, s. 99.
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birakilsa da iiye iilkelerin i¢ hukuk diizenlerinde bu hata tiirlerine iliskin olarak diizenleme

yapma yetkisi verilmistir®’.

Hukukumuzda iireticinin sorumluluguna iligkin yiiriirliikkte olan dogrudan bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, {ireticinin sorumluluguna iliskin Direktif dogrultusunda,
4077 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun'® ve mezkir kanuna dayanilarak
hazirlanan 13.06.2003 tarihli ve 25137 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ayipli Malin Neden
Oldugu Zararlardan Sorumluluk Hakkinda Y 6netmelik ile {ireticinin sorumlulugu hiikiim altina
alinmaya calisilmigtir. 4077 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’da oldukga yetersiz
bir sekilde iireticinin sorumluluguna yer verilmis ve biitlin hususlarin yonetmelikle
diizenlenmesi amag¢lanmistir. Ancak, hukukumuzda istisnai nitelikte bir sorumluluk tiirii olan
kusursuz sorumlulugun, kanunla diizenlenmesi gerekirken'® yoénetmelikle diizenlenmis olmasi
hakl1 olarak elestirilmistir?®. Kaldi ki, 4077 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un
yiriirliikten kaldirilmas1 sebebiyle yayimlanmis olan Yonetmelikte uygulanamaz hale
gelmistir. Giintimiizde ise, 4077 sayili Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’u ilga eden
6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’unun? kapsamina, iiriin sorumluluguna
iliskin hiikiimler dahil edilmemistir. Uriin sorumluluguna iliskin hazirlanan hiikiimler 4703
say1l1 Uriinlere iliskin Teknik Mevzuatin Hazirlanmas1 ve Uygulanmasina Dair Kanun’un??
yerine gecmek iizere tanzim edilen 7223 sayili Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler
Kanunu taslagma alinmis, séz konusu Kanun 12.03.2020 tarihli ve 31066 sayili Resmi

Gazete'de yayimlanmustir.

Uriin giivenligine iliskin yasal diizenleme ise, 4703 sayili Uriinlere Iliskin Teknik
Mevzuatin Hazirlanmasi ve Uygulanmasina Dair Kanun’dur. Ancak, 4703 sayil1 Kanun, 7223
Sayili Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu ile yiiriirliikten kaldirilngtir. 4703

sayill Kanunun yerine ge¢cmek iizere diizenlenen 7223 Sayili Uriin Giivenligi ve Teknik

17" Kirea, s. 62-64; Havutgu, s. 80.

18 13.06.2003 tarih ve 25137 sayili RG.

19 Erdogan, Thsan: Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2019, s. 124; Kayar, ismail: 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu’na Gére Borglar Hukuku Genel Hiikiimler / Ozel Borg Iliskileri, Ankara, 2019, s. 44.

2 Ding, inan Deniz: “Uriin Sorumluluk Sigortasinda Rizikonun Konusu ve Teminatin Kapsami”, Yayimnlanmis

Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi, Istanbul 2017, s. 79; Aydos, s. 81; Havutgu, s. 112-118.

2L 28.11.2013 tarih ve 28835 sayili RG.

22 11.07.2001 tarih ve 24459 sayili1 RG.
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Diizenlemeler Kanunu 12.03.2021 tarihinde yiiriirliige girecektir. 4703 sayili kanunun amaci
iiriinlerin piyasaya arzi, uygunluk degerlendirmesi, piyasa gozetimi ve denetimi ile bunlarla
ilgili olarak yapilacak bildirimlere iliskin usul ve esaslarin belirlenmesidir?. 7223 sayil1 Kanun
ile 4703 sayili Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten giinlimiize kadar, Avrupa Birligi
mevzuatinda yapilmis olan degisikliklere uyum saglanmasi ve uygulamada karsilasilan bazi
eksikliklerin giderilmesi amaclanmistir. Bu dogrultuda baslica yapilan degisiklikler su
sekildedir. Elektronik ticaret Kanun kapsamina dahil edilmis, iiriiniin imalatindan nihai
kullaniciya arzina kadar biitiin tedarik siirecinde yer alan iktisadi isletmecilerin izlenebilirligi
saglanmis?, risk tastyan iiriinlerin geri ¢agrilmasi ayrintili olarak hiikiim altma alinmis?, iiriin
sorumluluk tazminatina iliskin hiikiim ile giivenli olmayan iirliniin imalatcis1 veya ithalatgisi

zarar1 gidermekle yiikiimlii kilinmistir?,

Doktrinde 4703 sayili Kanunun iriin sorumluluguna iliskin bir diizenleme olup
olmadig1 ve mezklr Kanuna dayanarak {iriin sorumlulugu kapsaminda tazminat talep edilip
edilemeyecegi tartisilmistir’’. Ancak baskin goriis, 4703 sayili Kanunun {iriin giivenligi ve
giivenlik eksikliklerine iligkin genel sartlarin diizenlendigi bir Kanun olmasi ve bu nedenle
Kanuna atif yapilarak {irtin sorumlulugundan kaynaklanan tazminat talep edilemeyecegi
seklindedir?®. 7223 sayili Kanuna ise, 4703 sayil1 Kanundan farkli olarak iiriin sorumlulugu
tazminati maddesi eklenmistir. Bdylece giivenli olmayan {iriin nedeniyle ortaya c¢ikan
zararlardan imalat¢inin veya ithalat¢inin tazminat sorumlulugu hiikiim altina alinmigtir. Ancak
bu diizenleme, calismanin asil dayanagini olusturan Avrupa Konseyi Direktifine uygun
olmayip, iiriin sorumlulugunun ayri1 bir kanun ile diizenlenmesi gerektigi aciktir. Ciinkii
esasinda iireticinin sorumlulugu kavrami igerisinde iiriin sorumlulugu agiklanmakta ve giivenli
olmayan iiriin nedeniyle ortaya ¢ikan zararlardan {iretici sorumlu tutulmaktadir. 7223 sayili
Kanunun amaci ise, irlinlerin giivenli ve ilgili teknik diizenlemelere uygun olmasini
saglamaktir?®. Ureticinin sorumlulugu, sorumlulugun hukuki niteligi ve kapsami 1985 tarihli

Avrupa Konseyi Direktifine benzer sekilde ayri bir kanun ile diizenlenmesi, hatali {iriiniin

24703 sayih Kanun m. 1.

247223 sayili Kanun m. 12.

%5 7223 sayil Kanun m. 19.

%7223 sayili Kanun m. 6.

27 Kirea, s. 81; Karaman Akcura, s. 152-154; Havutgu, s. 115-117.
2 Ding, s. 75, 76.

2 7223 sayih Kanun m. 1.
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tespitinde dikkate alinan giivenli {iriin ve bu {irliniin teknik diizenlemelerinin ise, 7223 sayili
Kanun’da oldugu gibi ayr1 bir kanun ile ele alinmasi en isabetli ¢6ziim olarak

degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte, 7223 sayili Kanun incelendiginde, {ireticiyi sorumlu kilan
diizenlemelerde birtakim eksiklikler gézlemlenmektedir. Ornegin, 7223 sayili Kanunda yer
alan diizenlemelere aykir1 bir iirlin nedeniyle dogan zararlardan yalnizca imalat¢1 ve ithalatci
sorumlu tutulmugtur. Halbuki Kanun ile getirilen izlenebilirlik mekanizmasi ile Urtnin
piyasaya arzinda yer alan biitiin iktisadi isletmelerin tespiti saglanmustir. Imalat¢1 ve ithalatci
yerine kapsami daha genis olan iktisadi isletme kavraminin kullanilmasinin daha uygun olacagi
degerlendirilmektedir. 7223 sayili Kanun ile giivenli olmayan iiriin nedeniyle ortaya ¢ikan
zararlarin kusursuz sorumluluk gergevesinde tazmin edilecegi hitkme baglanmistir®. Belirtmek
gerekir ki, 7223 sayili Kanunun 21. maddesinde imalat¢iya veya ithalatgiya belirli hallerde
kurtulus kanit1 getirerek sorumluluktan kurtulma imkani getirilmistir. Buna gore imalatci1 veya
ithalatci, lirlinii piyasaya kendisinin arz etmedigini, lirlindeki uygunsuzlugun dagiticinin veya
liciincli bir tarafin {riine miidahalesinden veya kullanicidan kaynaklandigini, tirindeki
uygunsuzlugun teknik diizenlemelere veya diger zorunlu teknik kurallara uygun olarak
iretilmesinden kaynaklandigin1 ispat etmesi halinde {iriin sorumlulugu tazminatindan

kurtulmaktadir.

Ureticinin sorumluluguna iliskin yasal diizenlemelerin yapilmasi ve Direktifin ¢ikarilis
amaci, tiiketicinin korunmasidir®!. Tiiketicinin yam1 sira hatali iiriin nedeniyle zarar géren
iiciincii kisiler de Direktifin kapsamindadir. Ureticinin sorumlulugu hukukunda hatali {iriin
nedeniyle zarar goren kisi, tiiketici hukukundaki tiiketici kavramindan daha genis kapsamli
tutulmustur. Uretici yalmzca tiiketiciye karst degil, zarar goren iiciincii kisilere karsi da
sorumludur. Ureticinin sorumlulugunda hatali iiriin kavrami yer almakta iken, tiiketici
hukukunda ise ayipli mal kavrami bulunmaktadir. Ayipli mal, bir tiriinde beklenen niteliklerin

32

bulunmamasidir®>. Bu nedenle ortaya c¢ikan sorumluluk, tiiketici hukukunun konusuna

girmektedir. Ancak, ortalama bir kisinin bir {iriinden bekledigi glivenligin olmamasi sebebiyle,

30 7223 sayili Kanun m. 6.

81 Havutgu, s. 108.
32 6502 say1li Kanun m. 8; Kalkan, Arif: Tiiketici Hukukunda Ayipli Maldan Dogan Sorumluluk, Ankara, 2018,
s. 106.
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bir diger deyisle hatali iirlin nedeniyle ortaya ¢ikan zararlardan sorumluluk, iiriin sorumlulugu

hukukunun konusunu olusturmaktadir®,

Neticede, lireticinin piyasaya siirdiigli hatal1 tiriiniin neden oldugu zararlardan dogan
sorumlulugu ve bu zararlari tazmin ylkiimliligi Tdreticinin  sorumlulugu olarak

tanimlanmaktadir®. Ureticinin sorumlulugunun dogmasi birtakim sartlara baglidr.

Ureticinin sorumlugunun dogmast i¢in dncelikle bir iiriin ve {iretici veya iiretici sayilan
bir kisi olmalidir. S6z konusu iiriin hatali olmali ve hatali iiriin nedeniyle zarar meydana
gelmelidir. Nihayet, hatali {irlin ve hatali iiriin nedeniyle dogan zarar arasinda uygun illiyet bagi
olmalidir®. Zarar, {iriin hatas1 nedeniyle kisilerin biitiinliik menfaatinin ihlali ile dogan maddi
zararlar1 kapsar. Bu ¢ergevede, hatali {irlinlin zarara neden olmasi halinde zarar gorenin 6lima
veya bedensel zarari neticesinde dogan ya da hatali {irlin disinda mallarinda meydana gelen
zararlar buna dahildir. Manevi zararlar ise Direktif kapsaminda diizenlenmemistir. Bu
dogrultuda, manevi zararin olmasi halinde tabi olunan ulusal hukuka gére bu zararin tazmini
gerekir. Burada iireticinin sorumlulugu, kusursuz sorumluluk esasina dayanmaktadir®. Tim bu

sartlarin gerceklesmesi halinde {ireticinin sorumlulugu giindeme gelmektedir.
II. URUN SORUMLULUK SIGORTASI
A. TANIMI

Hatal1 {iriin nedeniyle dogan zararlardan {ireticinin sorumlulugunun giindeme gelmesi
ile birlikte tireticiler kendilerini glivence altina alacak bir sigorta teminati arayigina girmislerdir.
Ureticinin sorumlulugu kavrami, 20. yiizyilin baslarinda Avrupa’da, bir sorumluluk sigortasi
olan {iriin sigortasim ortaya ¢ikarmustir. ilk baslarda gida zehirlenmeleri neticesinde gida
tireticilerine saglanan bu sigorta tiirii, ilerleyen yillarda tekstil sektoriinde yasanan uyuz ve
benzeri deri hastaliklar1 sebebiyle iireticilere sigorta yaptirma ihtiyacini dogurmustur. Gelisen

teknoloji ve artan tirlin ¢esitliligi ile birlikte giiniimiizde bir¢ok farkli sektordeki iireticiye lirtin

3 Demirci, Genel Sartlar, s. 138-140.

3 Direktif, m. 1.

% Ding, s. 50.

% Havutgu, s. 81 vd.; Aydos, s. 149 vd.; Kirca, s. 7.
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sorumluluk sigortasiyla hatali iiriiniin zarara yol agmasi halinde karsilasacagi tazminatlara

iliskin sigorta teminati saglanmaktadir®.

Ureticinin piyasaya siirdiigii hatali iiriiniin neden oldugu zararlardan dogan sorumlulugu
ve lreticinin zarar goren kullanici veya {i¢iincii kisilerin bu zararlarini tazmin yiikiimliligi,
iiriin sorumluluk sigortasi ile teminat altna alinir. Uriin sorumluluk sigortas ile iireticinin
sorumlulugunun kosullarinin gerceklesmesi halinde zarar géren kullanici veya liclincii kisiler
bu zararlarm kolaylikla sigortacidan tazmin edebilmektedir. Ote yandan, zarar gdrenin
ugradigr maddi zararlarin boyutunun 6nceden tahmini miimkiin olmadigi i¢in iirlin sorumluluk
sigortasi ile Ureticiler, yiiksek rakamlara ulagabilen tazminat talepleri nedeniyle mali yikimlara
kars1 bu sigorta ile kendilerini teminat altina almaktadir. Uriin sorumluluk sigortasinda riziko
konusu, hatali iiriiniin piyasaya siiriilmesi ile hatali {iriin nedeniyle zararin ortaya ¢ikmasi
halinde iireticinin hukuki sorumlulugu ve zarar gdrenlerin zararlarin tazminidir. Uriin
sorumluluk sigortasiyla sigortaci, sigortalinin malvarliginda meydana gelen eksilmeleri teminat

altina alir®®.
B. HUKUKI NiTELIiGi

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda®® iiriin sorumluluk sigortas1 diizenlenmemis bir
sigorta tiirtidiir. Ancak, iirlin sorumluluk sigortasi, 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenen sorumluluk sigortalarinin 6zel bir tiirtidiir. Tiirk Hukuku agisindan tirtin sorumluluk
sigortasinin hukuki niteligine iligkin olarak kisa bir degerlendirme yapilmasi gerektigi takdirde,
{iriin sorumluluk sigortas bir zarar sigortasidir. Ureticinin hatali iiriinden dogan sorumlulugu
teminat altina alinmaktadir. Dolayisiyla, {irtin sorumluluk sigortasinin bir kimsenin
malvarliginda meydana gelen eksilmeleri teminat altina almasi sebebiyle zarar sigortalarindan
biri olan sorumluluk sigortasi oldugu agiktir. Ayrica, iiriin sorumluluk sigortasinin bir zarar
sigortas1 olmasi ve zarar sigortalarinin da kendi i¢inde aktif zarar ve pasif zarar sigortasi olarak

ikiye ayrilmasi*® géz 6niine alindiginda, iiriin sorumluluk sigortast malvarhigindaki eksilmeyi

37 Aydogmus, Hale: “Uriin Sorumluluk Sigortasinda Teminatin Kapsami ve Riziko”, Yaymlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi, Istanbul, 2017, s. 8.
3 Demirci, Serdar: “Uriin Sorumluluk Sigortas1”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Ankara,
2011, s. 5-9; Ding, s. 142 vd.
3% Bkz. 14.02.2011 tarihli ve 27846 sayili RG.

40 Kender, Rayegan: Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, istanbul, 2018, s. 208-211.
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teminat altina almasindan dolay1 pasif zarar sigortasidir®!. Bunlarin disinda triin sorumluluk

sigortas1, mevzuatta zorunlu olarak diizenlenmedigi i¢in bir ihtiyari sigortadir.

Ayrica iiriin sorumluluk sigortasi, 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmemis
olmas1 ve bir sorumluluk sigortasi olmasi nedeniyle, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
1473. madde ve devamindaki sorumluluk sigortasina iliskin hiikiimlerine tabidir. Bu
dogrultuda, iirlin sorumluluk sigortasina iligkin bir ihtilaf ortaya ¢iktiginda, dncelikle Kanunda
yer alan emredici hiikiimler uygulama alani bulur. Akabinde sirasiyla, taraflar arasindaki sigorta
sOzlesmesi ve bu sozlesmenin atif yaptigi genel ve 6zel sartlar, 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun sigorta hiikiimleri, ticari 6rf ve adet, 6098 say1l1 Tiirk Bor¢lar Kanunu*? hiiktimleri
uygulanir. Hazine Miistesarlig: tarafindan, 19.07.2014 ydrirlik tarihli Urtin Sorumluluk
Sigortas1 Genel Sartlar1 ¢ikarilmistir. Bu nedenle iiriin sorumluluk sigortalarina, 6102 say1li
Tiirk Ticaret Kanunu’nun sorumluluk sigortasina iligkin hiikiimleri ve mezkar Genel Sartlar
uygulanir®®, Uygulamada iiriin sorumluluk sigortalari, isletme sorumluluk sigortasi veya
liciincii kisilere karsi sorumluluk sigortas: igerisinde akdedilmektedir®*. Ancak, bu durum

zorunlu olmay1p iirtin sorumluluk sigortasinin bagimsiz olarak akdedilebilmesi de miimkiindiir.
C. SOZLESMENIN KURULMASI VE RiZIKONUN GERCEKLESMESI

Genel olarak sézlesmelerin kurulma ani, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’na gore
belirlenmektedir. Taraflarin karsilikli ve birbirine uygun iradeleri cergevesindeki icap
beyanmin kabulii ile sézlesme hiikiimlerini dogurur®®. Sigorta sézlesmesi, genel hiikiimler
uyarinca sigortaci ve sigorta ettiren arasinda taraflarin karsilikli serbest iradelerine uygun olarak

ortaya koyduklar1 beyanlar1 ile kurulur®®. Buna gére taraflarin iradelerine uygun icap ve kabul

4 Er, Burak Hamza: “Uriin Sorumluluk Sigortalar1”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, Istanbul, 2015, s. 70, 71.

42°04.02.2011 tarih ve 27836 sayili RG.

43 Sigorta genel sartlar1, benzer rizikolar ile karsilasan kisilere olabildigince esit sartlarda teminat saglanmasi ve

sigorta sirketlerince ayni sekilde uygulanacak olan, sdzlesmenin kurulmasindan 6nce, birden ¢ok sézlesmeye

uygulanmak iizere, sozlesmenin diger tarafina sigorta sirketi tarafindan degistirilmeden kabul edilmek niyetiyle

sunulan genel islem sart1 niteligindeki genel ve soyut sdzlesme diizenini belirleyen sézlesme kosullaridir:

Yazicioglu, Emine / Seker Ogiiz, Zehra: Sigorta Hukuku, Istanbul , 2019, s. 13.

“ Er,s. 72

4 Ayan, Mehmet: Borglar Hukuku Genel Hukiimler, Ankara, 2016, s. 173; Antalya, Osman Gékhan: Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2019, s. 270.

46 Bozer, Ali: Sigorta Hukuku, Ankara, 1996, s. 37.
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beyaniyla iiriin sorumluluk sigortasi so6zlesmesi kurulmaktadir. Taraflardan sigortaci, sigorta
sirketi olarak uygulamada karsimiza ¢ikmaktadir. Sigortact karsisindaki sdzlesmenin tarafi
sigorta ettiren, iretici veya iiretici gibi goriinen kisiler 6rnegin ithalatg1 olabilir. Taraflar
arasindaki sigorta iliskisi her ne kadar sigortaci ile sigorta ettiren arasinda kurulmus olsa da
sigortadan faydalanan, diger sorumluluk sigortalarinda oldugu gibi genellikle hatali {iriin

nedeniyle zarar géren ve zararmnin tazminini talep eden iiciincii kisidir*’.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun sigortaya iligkin genel hiikiimlerine gore, kabul
beyaninin icapta bulunana varmasi ile sigorta sdzlesmesinin kurulmasi ani, sigortanin sekli
baslangicidir*®. Sigorta himayesinin baslangic an1 ise 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
1421. maddesine gore sigorta priminin tamaminin ya da taksitlere boliinmiis ise ilk taksitin
ddenmesi, maddi sigorta siiresinin baslangic anidir*®. Uriin sorumluluk sigortasmin sekli ve
maddi baslangi¢ sliresinin tespiti noktasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir. Diger sorumluluk
sigortalarinin aksine iiriin sorumluluk sigortasinda rizikonun gerceklesmesi an1 ise uyusmazlik
konusudur. Rizikonun gerceklesme aninin tespiti, sigorta ettirenin ihbar ylikiimliiliigiiniin,
zarar1 Onleme ve azaltma yiikiimliigiinliin baslangicinin tespiti, zamanagiminin ne zaman
baslayacagi, gerceklesen rizikonun teminat siiresi i¢inde olup olmadigi, sigorta teminatinin
saglanip saglanmayacagi gibi hususlarda 6nem arz eder®. Bu noktada, iiriin sorumluluk
sigortasinda rizikonun gergeklesme ani ¢esitli teoriler ortaya konulmak suretiyle ¢oziilmeye
calisgtlmistir. Bunlar; zarar olay1 teorisi, sebep olay1 teorisi, zararin tespiti teorisi, tazminat
talebinin ileri siiriilmesi teorisi, kombinasyon teorisi, yaygin riziko teorisidir>!. Doktrindeki bu
farkli goriislerin temelinde esasinda hatali {iriin nedeniyle rizikonun gerceklestigi anin tam
olarak tespit edilmesinin ¢ogu zaman miimkiin olamamas1 ve zararin gerceklesmesi, zararin
tespiti, tazminat isteminin ileri siirlilmesi, sorumlulugun hakem veya mahkeme karar ile
belirlenmesi, tazminatin ddenmesi gibi ¢esitli durumlara sonug baglayan goriislerin olmasindan

kaynaklanmaktadir.

4 Er,s. 72.

48 Kender, s. 232.

49 Kender, s. 232, 233.

% Demirci, s. 127, 128.

51 Unan, Samim: Istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Istanbul 1998, s. 27 vd.; Demirci, s. 129;
Aydogmus, s. 75 vd.; Cig Ozlenen, Ayse: “Uriin Sorumlulugu Sigortasnda Teminatin Kapsami”,

Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 2014, s. 51 vd.
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Doktrinde 6nem arz eden bazi teorilere kisaca deginmekte fayda vardir. Bu dogrultuda,
zarar olay1 teorisine gore rizikonun gergeklestigi an, zararin ligiincii kisi nezdinde ortaya ¢iktig
andir. Sigorta teminat siiresi i¢erisinde zararin ortaya ¢ikmasi halinde sigorta teminati saglanir.
Ancak bu teorideki sorun, zararin tam anlamiyla ne zaman ortaya ¢iktiginin tespitinin her
durumda miimkiin olmamasidir®?. Ornegin bir ilagtan kaynaklanan zararlarin yillar sonra ortaya
cikmasi halinde zararin, ilacin kullanim1 aninda m1 ortaya ¢iktig1 yahut zararin tespit edildigi

anda mu ortaya ¢iktig1 tartisma konusudur®®,

Sebep olay1 teorisinde, rizikonun gergeklestigi an, sigorta ettirenin sorumlulugunu
doguran davranmigin gerceklestigi an kabul edilir. Teoriye gore sigortact sorumluluk siiresinde
neden olunan zararlardan dolay1 teminat saglar. Bu nedenle, sorumlulugu doguran olayin
sigorta suresi igerisinde gerceklesmesi yeterli olup zarar, sigorta teminat siiresinin bitiminden
sonra ortaya ¢iksa bile sigortaci, zarar goren iigiincii kisinin tazminat taleplerini karsilar>*. 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda da sorumluluk sigortalar1 bakimindan bu teori esas alinmustir.
Ancak taraflar, aksine soOzlesme diizenleyerek sorumluluk siiresini belirleme imkanina
sahiptir®. Sebep olay1 teorisinde, olay ile zararin gerceklesmesi aninin uzun bir zaman araligina
yayilmasi ihtimali, zarara neden olan olayin tespiti ve illiyet baginin kurulmasi gibi konularda

yasanan sorunlar, teorinin elestirilen yoniidiir®®.

Tazminat talebinin ileri siirlilmesi teorisine gore, zarar gorenin zararinin tazminini
sigorta ettirenden talep ettigi an rizikonun gerceklesme ani olarak kabul edilmektedir. Bu
teoride sigorta ettirenin sorumlulugunu doguran davranist veya zarar goren Ugiincii kisi
nezdinde zararin gergeklestigi an Onem arz etmez. Zarar gorenin sigortalidan zararinin
giderilmesinin talebi halinde sigortaci ile sigorta ettiren arasindaki yapilan sdzlesmeye gore s6z

konusu talebin sigorta teminat siiresi kapsaminda kalmasi halinde teminat saglanir®’.

52 Unan, s. 29; Senocak, Kemal: Mesleki Sorumluluk Sigortasi, Ankara, 2000, s. 87 vd.

% Aydogmus, s. 76.

5 Unan, s. 28, 30; Demirci, s. 129 vd.

% TTK m. 1473(1)’e gore, sigortacinin sorumluluk sigortasi ile sdzlesmede aksine hiikiim olmamasi halinde,
sigortalinin s6zlesmede 6ngoriilen ve zarar daha sonra dogsa bile, sigorta siiresi iginde gergeklesen bir olaydan
kaynaklanan sorumlulugu nedeniyle zarar gorene, sigorta sdzlesmesinde 6ngoriilen miktara kadar tazminat
Odeyecegi diizenlenmektedir.

% Senocak, s. 79 vd.
5 Unan, s. 31-33; Demirci, s. 140 vd.; Senocak, s. 101 vd.
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Bir diger teori olan kombinasyon teorisinde, zarar géren ii¢lincli kisinin tazminat
talebinin hakli olmas1 halinde zarar esasinin, haksiz olmasi durumunda ise talep esasinin
rizikoyu gergeklestirecegi ileri siiriilmektedir. Ancak, istemin hakliliginin ispat1 uzun yargilama

siireci neticesinde ortaya ¢ikacagindan bu teori kabul gérmemistir>®.

Yaygin riziko teorisinde ise rizikonun gerceklestigi an, sigorta ettirenin sorumlulugu
doguran davranisti ile zarar goren liciincii kisinin tazmin isteminde bulundugu an, yani bir zaman
aralig1 rizikonun gerceklesme ani olarak kabul edilir. Bu zaman aralifinda rizikonun
gerceklesmesi her somut olaya gore farkli olgulardan kaynaklanmasi nedeniyle uygulamada bu

teorinin kabuliinii gii¢lestirmektedir®®.

Hukukumuzda Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nda sigortact ile sigorta ettiren
arasinda diizenlenen sozlesme dikkate alinarak rizikonun gergeklestigi an farkli esaslara gore
belirlenir®. Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar’'nin A.l.a maddesine uygun olarak
sOzlesme olay esasina gore kurulmus ise, sigortalinin sézlesme siiresinde piyasaya siirdiigli
hatali iirlinler nedeniyle s6zlesme siiresince veya sdzlesmenin bitiminden itibaren iki y1l iginde
bir zarar ortaya ¢iktig1 takdirde riziko gergeklesmis sayilir. Buna gore, zarar goren tiglincii kisi
nezdinde zararin gerceklestigi an rizikonun gergeklesme anidir. Yukaridaki agiklamalar

1s1¢1nda bu esasa gore rizikonun gergeklestigi anin tam olarak tespitinde zorluklar yasanabilir®®.

% Unan, s. 33; 1, s. 62.

% Unan, s. 36; C1g, s. 63; Aydogmus, s. 77.

8 Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 sigortanin konusu bashkli madde A.1; “Bu sigorta sézlesmesi ile
sigortaci, sigortaliya karsi, sozlesmede tanimlanan tiriinlerin kusurundan kaynaklanan tazminat talepleri ve
isteme iliskin makul giderler igin sozlesme ile kararlagtirilan sartlar ve limitler ddhilinde teminat saglar.
Sigortaci; a) Sézlesme siiresi icinde meydana gelen olay sonucu dogan ve sorumluluk hiikiimleri uyarinca
tazmini sézlesme siiresi icinde ya da sonrasinda talep edilen zararlara karsi veya b) Sézlesme yapilmadan
once veya sozlesme yiiriirliikteyken meydana gelen olay nedeniyle, sadece sozlesme siiresi i¢inde sigortaliya
ileri siiriilebilecek taleplere karst teminat saglar. Taraflar (a) ve (b) bentlerinden birini i¢erecek sekilde
sozlesme yapabilecekleri gibi, her ikisini icerecek sekilde de sézlesme yapabilir.” seklinde diizenlenmektedir.

61 Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 rizikonun gerceklesmesi baslikli madde B.1’e gore; “Sézlesmenin;
A.1'm (a) bendinde belirtilen sekilde yapilmast halinde, sigortalinin, sozlesme siiresi i¢inde piyasaya stirmiig
oldugu iiriinler dolayisiyla, gerek sozlesme donemi gerekse sozlesmenin bitiminden itibaren iki yil iginde
baskalarinmin zarara ugramasi sonucunda, A. 1. in (b) bendinde belirtilen sekilde yapilmast halinde, bir yildan
az olmamak kaydiyla sézlesme yapilmasindan once veya sézlesme yiiriirliikteyken meydana gelen olaya bagh

olarak; a) Sigortaciin bilgisi ve yazili muvafakati ddhilinde olmak kosuluyla sigortall tarafindan dédeme
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Eger Uriin Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’nin A.1.b maddesine gére, sézlesmenin talep
esasina gore akdedilmesi halinde, en az bir y1l olmak sartiyla, sézlesme akdedilmesinden 6nce
veya sozlesme yiirlirliikteyken meydana gelen olaya bagh olarak sigortacinin bilgisi ve yazili
onay1 ile sigortalinin 6deme yapmasi ya da zararin gergeklestiginin yahut zarara sigortalinin
sorumlulugunun neden oldugunun mahkeme karar ile tespiti halinde riziko gerceklesmis
sayilir®2. Dolayisiyla, taraflar arasindaki akdedilen soézlesme cercevesinde olay esasiin
benimsenmesi halinde zararin gergeklestigi an, talep esasinin kabulii halinde ise zarar goéren
ticlincii kisinin sigortalidan zararinin giderilmesini talep ettigi an riziko gergeklesme an1 olarak

belirlenir.
D. SOZLESMENIN SONA ERMESI

Uriin sorumluluk sigortas1 sdzlesmesi, taraflarin serbest iradeleri ile akdetmis olduklar
bir sdzlesme olmasi nedeniyle yine taraflarin karsilikli olarak anlagmalari halinde her zaman
sona erdirilebilir. Uriin sorumluluk sigortasi sdzlesmesinin kendiliginden sona erme halleri su
sekildedir. Oncelikle sigortaci ile sigortali arasinda akdedilen sézlesmede belirlenen sdzlesme
siiresinin sona ermesiyle birlikte iiriin sorumluluk sigortas: sozlesmesi sona erer. Uriin
sorumluluk sigortasi ile teminat altina alinan menfaatin, rizikonun gergeklesmesi digindaki bir
sebeple ortadan kalkmasi halinde s6zlesme konusu kalmadigi i¢in sona erer. Yine, sigorta
teminat siresi icerisinde sigorta konusu rizikonun gergeklesmesiyle kural olarak s6zlesme sona
erer. Ancak, rizikonun ger¢eklesmesine ragmen sézlesmenin devam edecegi 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 1428. maddesi uyarinca aksi sézlesme ile kararlastirilabilir®. Sigortacinin
iflas etmesi halinde ve sigortalinin degismesi halinde aksi kararlastirilmamigsa, sigorta

sozlesmesi sona ermektedir®.

Ayrica, Urlin sorumluluk sigortast sdzlesmesi taraflardan birinin s6zlesmeden caymasi
veya sozlesmeyi feshetmesi halinde yine sona erer. Sigortact ya da sigortali hakli sebeplerden
birinin varligi halinde s6zlesmeyi feshetme hakkina sahiptir. Bu durumlara, 6102 sayili Tiirk

Ticaret Kanunu’nun 1413. maddesinde sayilan sigortacinin konkordato ilan etmesi yahut

yapilmast veya b) Zararin gerceklestiginin ve bu zararmn sigortalimin sorumlulugundan kaynaklandiginin
mahkeme tarafindan karar altina alinmast hallerinde riziko gergeklesmis olur.” denilmektedir.
2 Ding, s. 164-166.
8 TTK m. 1428’e gore, sorumluluk sigortas1 disindaki sigortalarda, aksine sdzlesme bulunmamas: halinde,
sigorta siiresi i¢inde yapilan kismi tazminat 6demeleri sigorta bedelinden diisiilmektedir.

8 Er,s. 129-132.
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sigorta ruhsatinin iptal edilmesi gibi olaganiistii haller, sigorta teminatinin kapsami
degistirilmeden sigorta priminin artmasi, sigortacinin hakli nedenle sdzlesmenin bir kismindan
caymasi veya feshi halinde s6zlesmenin geri kalan hiikiimleriyle devam etmesi miimkiin degil
ise sozlesmenin tamammin feshi veya sozlesmeden cayilmasi®, taraflardan birinin acze

diismesi veya hakkinda yapilan takibin semeresiz kalmas1 halleri 6rnek olarak verilebilir®®.
ITI. TEMINATIN KAPSAMI
A. GENEL OLARAK

Uriin sorumluluk sigortalarinda, taraflarca aksi kararlastirilmamigsa sigortaci,
sigortalinin hatali iirin nedeniyle sigorta siiresi igerisinde veya soézlesmede kararlastirilan
sureden sonra zarar meydana gelmesi halinde ortaya ¢ikan biitlin rizikolar1 teminat altina
almaktadir. Bu, iiriin sorumlulugu sigortalarinda rizikonun umumiligi prensibidir®’. Ancak, bu
sekilde biitin rizikolarin teminat altina alinmasi, sigortacilik teknigi bakimindan uygun
degildir. Bu nedenle teminatin kapsaminin ve smirlarinin agik bir sekilde tespit edilmesi
gerekmektedir. Uriin sorumluluk sigortast biitiin riskler klozu ile diizenlense bile riziko, miktar,

konu, zaman ve mekan bakimindan sinirlandirilabilmektedir®.

Uriin sorumluluk sigortasinda teminatin kapsami, sigortact ve sigortali arasinda
akdedilen sigorta sdzlesmesinde agik¢a diizenlenmektedir. Uriin sorumluluk sigortasi ile zarar
goren l¢iincii kisilerin hatali iiriin sebebiyle ortaya ¢ikan zararlardan dolay1 sigortaliya karsi
tazminat talepleri esas olarak teminat altina alinir. Ayrica, ti¢lincii kisiler tarafindan sigortaliya
karsi haksiz tazminat talepleri yoneltilmesi halinde, sigortact hukuki himaye saglama
yiikiimliiliigii kapsaminda yargilama ve avukatlik iicretleri gibi masraflara da teminat saglar®®.
Uriin sorumluluk sigortasinda, teminatin kapsamini sinirlandiran durumlar ve istisnalar, 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu ve Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 da dikkate alinarak

asagida incelenmistir.

B. MIKTAR BAKIMINDAN KAPSAMI

8 TTK m. 1415.

% Er,s. 131.

57 Kender, s. 258.
68 Cig, s. 63, 64.

8 Ding, s. 155-157.
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Uriin sorumluluk sigortasinda, sigorta teminat siiresi igerisinde ortaya ¢ikan zararlara
karsi saglanan teminatin miktari, taraflarin serbest iradeleri ile belirlenmektedir. Sigorta
poligesinde Odenecek tazminatin sinirina iliskin belirlenen azami tutar, Grin sorumluluk
sigortasinin miktar bakimdan kapsamini olusturmaktadir. Sorumluluk sigortalarinin miktar
bakimdan sinirlandirilmast 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1473. maddesinde
diizenlenmektedir. Buna gore, sigortaci sorumluluk sigortasinda sdzlesmede dngoriilen miktara
kadar sigortaliya tazminat saglar. Tazminat iist sinirinin belirlenmesi, rizikonun hesaplanabilir
olmasini, primlerin sabit prim olmasini, sigortactya ongoriilebilirlik saglayarak ortaya ¢ikan
talepleri 6deme imkani saglar ve sigorta sirketlerinin olaganiistii tazminat talepleri ile

karsilasmasini dnleyerek mali yikimdan korur?®.

Uriin sorumluluk sigortasinda sigortaci, zarar géren her bir {iciincii sahis i¢in kisi bas1
limit ile zarara neden olayin ayni olmasi ve zarar goren birden ¢ok ti¢iincii kigi olmasi1 durumda
olay bas1 limit ile siirli bir miktar bakimindan tazminat taleplerinden sorumludur. Dolayisiyla
zarar goren her bir kisi i¢in 6denebilecek azami tazminat tutari kisi bas1 limite gore, zarar verici
olayin ayni olmasi halinde dogan biitiin tazminat taleplerine kars1 6denebilecek azami tazminat

tutar1 olay bas1 limite gore belirlenir?.

Ayrica, lriin sorumluluk sigortasinin miktar bakimindan kapsami belirlenirken seri
zarar kavramima bir miktar deginmekte fayda vardir. Sigorta teminat siresi igerisinde seri
halinde birden fazla kez rizikonun gerceklesmesi halinde ve rizikonun gerceklesmesi ile birden
fazla talep ileri siiriilmesi durumunda seri zarar kavrami giindeme gelir. Seri zarara iligkin
sigorta policesine eklenen bir kloz ile seri halinde birden fazla kez rizikonun ger¢eklesmesi
halinde ve rizikonun gerceklesmesi ile birden fazla talep ileri siiriilmesi durumunda sigortacinin
saglayacagi teminatin sartlar1 onceden belirlenmektedir. Bdylece ortaya c¢ikan birden g¢ok
tazminat talebi bakimindan seri zarar klozu ile sigortaci, tim dogan tazminat talepleri
bakimindan kararlastirilan sigorta bedeli dahilinde sorumlu olmaktadir’2. Seri zarar klozunun
policeye eklenmemesi halinde, gerceklesen her riziko bakimindan sigorta bedeli ayri ayr
birbirinden bagimsiz olarak dikkate alinir. Uriin Sorumluluk Sigortas: Genel Sartlari’nda her
ne kadar seri zarar klozuna iligkin bir hiikkiim yer almasa da mevzuatta bu klozun eklenmesini

engel teskil eden bir diizenleme bulunmamaktadir. Kaldi ki, {iriin sorumluluk sigortasinin amaci

0 Senocak, s. 172.
I Aydogmus, s. 84, 85.
2 Ding, s. 181 vd.
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gdz Oniine alindiginda bu klozun taraflarin menfaatine oldugu agiktir. Sigorta bedelinin her bir
olay bakimindan ayri1 ayr1 belirlenmesi, sigorta sirketlerinin ¢ok yliksek rakamlara ulasan
tazminat talepleri ile karsilagmalarina neden olabilecegi gibi, sigorta ettirenler bakimindan bu

durum primlerin artmasina da sebep olacaktir.

Sorumluluk sigortalarinda genellikle, rizikonun gerceklestiginde zarar géren tarafindan
ileri surulen tazminat talebinin belirlenen tutara kadar olan bedelini, sigortalinin iistlenecegi
diizenlenmektedir. Sigortali, s6zlesme ile belirlenen miktar ya da sigorta bedeli iizerinden
anlasilan orana kadar ortaya ¢ikan tazminat taleplerini 6demektedir. Muafiyet klozu olarak
policelerde yer alan bu kloz ile sigortalinin sirf kendisini sigorta ettirerek yiikiimliiliiklerinden
tamamen kurtuldugu diislincesinin 6niine ge¢cmek, zarar1 azaltma ve onleme ylikiimliiliigiine
iliskin caba sarf etmesini saglamak ve sigortalinin ihmallerini azaltarak gerekli dikkat ve 6zeni
gostermesi amaglanmaktadir. Uriin sorumluluk sigortasinda da taraflar serbestce miktar ya da

oran iizerinden muafiyet klozu kararlastirabilmektedir>.
C. KiSi BAKIMINDAN KAPSAMI

Sorumluluk sigortalarina iligskin genel hiikiimlerin diizenlendigi 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun 1473(2). maddesine gore, sigortalinin isletmesi ile ilgili bir sorumluluk sigortasi
yaptirmas1 halinde, taraflar aksini kararlastirmadik¢a s6z konusu sigortanin, sigortalinin
temsilcisi ve isletmede c¢alistirilan kisilerinde sorumlulugunu teminat altina alacagi
diizenlenmektedir. Bu dogrultuda, {reticilerin hatali {iriin nedeniyle sadece kendi
sorumluluklarini teminat altina almasi diisiiniilemez. Ciinkii iireticinin kendisi ¢ogu zaman
iiriiniin imal safhalarinda dahi yer almamaktadir. Dolayisiyla, gelisen teknolojiyle birlikte seri
halde imalatin artmasiyla, hatali {irlinlerden dogan zararlardan dolay1 tazminat taleplerinin
{ireticiye ve onun isletmesi kapsaminda ¢alisanlarina yéneltilecegi agiktir. Uriin sorumlulugu
sigortasinda, sigortalinin isletmesi kapsaminda calisan kisilerin de sorumlulugu dogdugu
takdirde, sigorta teminati saglanmaktadir. Ancak, isletmede ¢alistirilan kisilerin o isletmede
imal edilen hatali {iriin nedeniyle sigortaliya yoneltecekleri tazminat taleplerine iliskin olarak
Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nin A.4.1. maddesi uyarinca sigortalinin, ortagina,
calisanlarina, annesine, babasina, c¢ocuklarina, esine ve kardeslerine karsi sorumlulugu
teminatin kapsami diginda birakilmistir. Dolayisiyla, sayilanlar nezdinde hatali iirlin nedeniyle

ortaya ¢ikan zararlara kars1 sigortalinin sorumlulugu giindeme gelse bile tazminat taleplerine

3 Aydogmus, s. 95; C1g, s. 69.
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iiriin sorumluluk sigortasiyla teminat saglanmaz. Ancak, taraflar serbest iradeleriyle bu

durumun aksini kararlastirabilir ",
D. ZAMAN BAKIMINDAN KAPSAMI

Sigorta teminatinin gegerli oldugu siire, sigortaci ve sigortali arasinda akdedilen sigorta
sozlesmesinde taraflarin serbest iradeleriyle belirlenmekte ve sigorta siiresi acgik¢a policede
diizenlenmektedir. Uriin sorumluluk sigortasinda sigortac kural olarak sigorta siiresi igerisinde
gerceklesen rizikolardan dogan sorumluluklara karsi teminat saglamaktadir. Aksi halde,
Ornegin sigorta s6zlesmesi akdedilmesinden dnce piyasaya siiriilen ve sigorta siiresinden sonra
ortaya c¢ikan zararlardan dolay1 sigortacinin sorumlu tutulmasi sigortaciyr dngdriilemez bir
riziko altina sokar. Bu nedenle 6zellikle sorumluluk sigortalarinda, sigorta siiresinin agik bir
sekilde belirlenerek sigortacinin bu siire zarfinda ortaya ¢ikan zararlardan sorumlu tutulacagi

diizenlenmektedir’®.

Ancak, bu durum emredici bir hiikiim olmayip taraflar aksini kararlastirabilir. Uriin
sorumluluk sigortasi bakimmdan Uriin Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari’'nin A.l.b
maddesinde de diizenlendigi iizere, taraflar sdzlesme ile sigorta sozlesmesinin akdedildigi
tarihten 6nce meydana gelen olay nedeniyle, sigorta siiresi igerisinde ortaya ¢ikan zararlardan
dogan tazminat taleplerini sigorta teminat1 kapsamina dahil edebilir. Bu halde, sigorta teminati
sigorta sozlesmesinin yapilmasindan 6nceki bir zamani kapsadigi i¢in bu durum gegmise etkili
bir sigortadir. Kural olarak sigorta siiresi i¢ginde dogan taleplere kars1 teminat saglansa da 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1458. ve 1473. maddeleri’® uyarinca ge¢mise etkili sigorta
yapilmast miimkiindiir’’. Ancak yasaya gore, taraflarin sozlesmenin akdedildigi sirada
rizikonun gerceklesmis veya gerceklesme ihtimalinin ortadan kalkti§ini bilmemesi gerekir.
Yine, taraflar sigorta s6zlesmesi ile sadece sigorta siiresi i¢erisinde gerc¢eklesen rizikolara karsi
teminat saglamay1 hiikiim altina alabilecegi gibi sigorta siiresinin sona ermesinden sonra ortaya

c¢ikan tazminat taleplerini de sigorta teminati kapsamina alabilir.

4 Aydogmus, s. 99; C1g, s. 75-77.
5 Aydogmus, s. 98.

® TTK’nin ge¢mise etkili sigorta baslikli 1458. maddesine gore sigorta, sigorta korumasi sdzlesmenin
yapilmasindan 6nceki bir tarihten itibaren saglanacak sekilde yapilabilir. TTK m. 1473 i¢in bkz. yuk. dn 42.

" Ding, s. 159 vd.; Er, s. 76.
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E. COGRAFI KAPSAMI

Sigorta sdzlesmesi ile saglanan teminatin hangi cografi sinirlar icerisinde gecerli olacagi
sigorta sOzlesmesinde taraflarca serbestge kararlastirilir. Sigorta soézlesmeleri uygulamada
genellikle iilke i¢cinde olacak sekilde diizenlenmektedir. Ancak, taraflar sigorta sézlesmesine
ekleyebilecekleri “teminatin yer bakimindan genisletilmesi (coverage territory extension)”

klozlar1 ile teminatin cografi bakimdan kapsamini genisletebilmektedir’®.

Uriin sorumluluk sigortasinda teminatin kapsaminin iiretim yapilan yerde mi yoksa
irlinlerin piyasaya siiriildiigii yerde mi gegerli oldugunun belirlenmesi yahut yurtdiginda
teminatin saglanip saglanmayacagi hususu hem sigortact hem de sigortali icin 6nem arz eder.
Uygulamada {irlin sorumluluk sigortasinda teminata dahil iiriinlere, belirli tilkelerden temini
halinde veya tiim diinya kapsaminda sigorta teminati saglanmaktadir. Uriin sorumluluk
sigortas1 sozlesmesinin olay esasli olarak yapilmasi halinde, sigortaci zarara neden olan
rizikonun sigorta sozlesmesinde belirlenen cografi sinirlar igerisinde gergeklesmesi halinde
sigorta teminat1 saglar. S6zlesmenin talep esasli yapilmasi durumunda ise, sorumluluga yol
acan ve tazminat talep edilen rizikonun yine sézlesmede belirlenen cografi sinirlar dahilinde
meydana gelmesi halinde, s6z konusu tazminat talepleri iiriin sorumluluk sigortasi teminati
kapsamindadir. Goriildiigii iizere, iiriin sorumluluk sigortasinda cografi sinir olarak kimi zaman
tim diinyanin kabul edilmesi, sigortacilarin sigorta teminati saglamak istemedigi iilkeler
bakimindan policeye istisnai klozlar eklemesine sebep olmaktadir. “Yargilama Yetkisi
(Jurisdiction exclusion)” klozu olarak adlandirilan bu klozlarla sigortaci, teminatin kapsami
disinda tutmak istedigi iilkeleri agikga belirler. Uygulamada sigortacilar en ¢ok Amerika
Birlesik Devletleri ve Kanada’ya iliskin olarak yargilama yetkisi klozundan
faydalanmaktadir’®. Bunun nedeni ise, mezkdr iilkelerdeki hukuk geregi hukukumuzdaki gibi
sorumluluk sigortalarinda zenginlesme yasaginin olmamast ve hiikmedilen tazminat
tutarlarinin zararin gercek miktarini asarak ¢ok yiiksek rakamlara erisebilmesidir. Ulkemizde
ise, Uriin Sorumluluk Sigortasi1 Genel Sartlari’nmn A.2 maddesinde taraflarm sigorta
sO6zlesmesinde belirleyecekleri cografi sinirlar dahilinde tirin sorumluluk sigortasinin gegerli

olacag1 hiikkmii yer almaktadir®.

8 Aydogmus, s. 95, 96.
" Saracoglu, Mahmut: “Uriin Mali Mesuliyet Sigortas1”, Reasiiror, Temmuz, 1998, S. 29, s. 31.
8 Demirci, s. 105 vd.
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F. ZARAR BAKIMINDAN KAPSAMI
1. Genel Olarak

Uriin sorumlulugunda {iretici bakimindan sorumlulugun giindeme gelebilmesi icin
hatali iiriin nedeniyle bir zararin olmas1 gerekir. Uriin sorumluluk sigortasiyla da bu zararlar
neticesinde ortaya ¢ikan ve sigortaliya yoneltilen tazminat talepleri sigorta teminati kapsamina
alinmaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki, sigortact hatal1 {iriin nedeniyle ortaya ¢ikan biitiin
zararlara kars1 sigorta teminat1 saglamakla ylikiimlii degildir. Bu nedenle genel sartlarda veya
0zel sartlarda sigortacinin teminat altina aldig1 zarar kalemleri ayrica belirlenmektedir.
Sorumluluk sigortalarinda zararlar; sahis zararlari, esya zararlar1 ve malvarlig1 zararlar1 olarak
ayrima tutulmaktadir. Medeni hukuk baglaminda aslinda manevi zararlar diginda kalan biitiin
zararlar malvarlig1 zararlar1 kapsamindadir. Ancak sigorta hukukunda, sigorta teknigi ve zarar
bakimindan sigorta teminatinin kapsaminin belirlenmesi ag¢isindan 6zellikle sorumluluk
sigortalarinda bdyle bir ayrima yer verilmistir®’. Bununla birlikte, Uriin Sorumluluk Sigortasi
Genel Sartlari’nda zarara iligkin olarak boyle bir ayrima gidilmemis ve istisnai hiikiimler
diizenlenmemis olmasi nedeniyle, taraflar sigorta sozlesmesinde 6zel hiikiimler ile zarar
bakimindan sigorta teminatinin kapsamini belirler. Bu dogrultuda iiriin sorumluluk sigortasinda
zarar bakimindan sigortanin kapsami yukarida aciklanan ayrim dikkate alinarak ayri ayri

basliklar altinda incelenecektir.
2. Sahis Zararlan

Sahis zararlar kisinin 6lmesi, bedensel zarar1 veya bir dis etken nedeniyle sagliginin
bozulmasi neticesinde ortaya cikan durumlardir. Sahsa iliskin zararlarda, kisinin viicut
biitiinl{igiiniin ihlali neticesinde bir zarar meydana gelir®2. 6098 say1li Tiirk Bor¢lar Kanunu’na
gore 6liim halinde ugranilan zararlar, cenaze masraflari, 6liim hemen gergeklesmemigse tedavi
masraflari, ¢alisma giicliniin yitirilmesinden dogan kayiplar ve destekten yoksun kalma
nedeniyle ortaya ¢ikan kayiplari kapsar®®. Bedensel zararlar ise tedavi masraflari, kazang kaybu,

gecici ya da stirekli olarak ¢aligma giiciiniin azalmas1 nedeniyle dogan kayiplar ve ekonomik

8 Unan,s. 77, 78.
8 Senocak, s. 422; Unan, s. 80.
8 TBK m. 53.
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gelecegin sarsilmasi nedeniyle ortaya cikan zararlardir®. Uriin sorumluluk sigortasiyla da
tireticinin sorumlulugunu gerektiren hatali iiriin nedeniyle ortaya ¢ikan sahis zararlarina sigorta
teminati saglanir. Ancak s6z konusu sahis zararlari tedavi giderleri, kazang kaybi, 6liim halinde
Oliime bagli giderler ve destekten yoksun kalma tazminati olmak kaydiyla sigorta himayesi

kapsamindadir®.
3. Esya Zararlan

Esya zararlari, esyanin ziyaa veya hasara ugramasi neticesinde esyadan beklenen
ekonomik faydanin tamamen ya da kismen ortadan kalkmasi neticesinde ortaya c¢ikan
zararlardir®. Ornegin, hatal1 bir ev aletinin patlamasi neticesinde evde yangin ¢ikmasi ve evde
bulunan esyalarin ziyaa veya hasara ugramasi halinde esya zarari vardir. Uriin sorumluluk
sigortasinda bu sekilde esya zararlarina sigorta teminati saglanmaktadir. Sorumluluk
sigortalarinda esya zararinin miilkiyetten bagimsiz olmasi sebebiyle, zararin ortaya ¢ikmasi

halinde tazminat talep eden kisinin malik olmas1 zorunlu degildir®’.

Hatali iirlinlin kendisinde meydana gelen zararlarin sigorta teminat1 kapsamina dahil
edilip edilmeyecegi hususuna da deginmekte fayda vardir. Uriin sorumlulugunda iireticinin
sorumlulugu, hatali iirlin nedeniyle ortaya ¢ikan ve iirline refakat eden, kullanicilarin kisi varligi
veya malvarliginda meydana gelen zararlar kapsar®®. Bu nedenle, iiriin sorumluluk sigortasinda
hatali iirlinlin kendisinde meydana gelen zararlar kural olarak sigorta teminatina dahil degildir.
Bu zararlar iireticiler tarafindan mal sigortalariyla teminat altina alnabilir®®. Ancak, Urin
Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’nin A.4.1. maddesi uyarinca, aksine sdzlesme
diizenlenerek hatali {iriinlin kendisinde meydana gelen zararlar, iiriin sorumluluk sigortasi

teminati kapsamina alinabilmektedir.

4. Malvarhg1 Zararlari

8 TBK m.54.

8 Unan, s. 80; Aydogmus, s. 102.
8 Senocak, s. 407;: Unan, s. 81.
8 Unan, s. 82.

8 Ding, s. 120, 121.

8 Aydogmus, s. 103, 104.
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Malvarligi, “ekonomik bir degeri olan ve para ile Olgiilebilen hukuku degerlerin
tamami” olarak kabul edilmektedir®®. Esasinda malvarlig1 zarar1 bir kimsenin iradesi disinda
malvarliginda meydana gelen eksilmedir. Bu zarar genis anlamda malvarlig1 zarar1 olup,
yukarida yapilan sigorta hukuku kapsaminda ayrima gore icerisinde sahis zararlarini, esya
zararlarini ve diger zararlar1 barindirmaktadir. Sigorta hukuku bakimindan yapilan bu tasnife
gore dar anlamda malvarlig1 zararlarn ise, kendi icinde gercek malvarligi zararlar1 (pure
financial loss) ve gergek olmayan malvarligi zararlari (financial loss) olarak ikiye ayrilir. Buna
gore gercek malvarligi zararlari, sahis ve esya zararlarindan bagimsiz olarak meydana gelen
malvarh@ eksilmeleridir®. Yoksun kalinan kir buna &mek olarak verilebilir. Uriin
sorumlulugunda, ger¢cek malvarligr zararlarindan dolay1 iireticinin sorumlulugu kabul
edilmemistir®2. Bu nedenle iiriin sorumluluk sigortas1 gercek malvarlig1 zararlarindan dogan
tazminat taleplerine karsi sigorta teminat1 saglamaz. Ancak taraflar sigorta sdzlesmesinde bu

durumun aksini kararlastirarak bu zararlar1 teminata dahil edebilir®.

Gergek olmayan malvarlig1 zararlari ise, sahis ve esya zararlari neticesinde ortaya ¢ikan
ancak sahis ve esya zararlar1 kapsaminda olmayan, bu zararlar takip eden biitiin dolayl
zararlardir. Ornegin, kiraya verilen aracin hatali olmas1 nedeniyle kullanilamamasindan dolay1
ortaya ¢ikan kira kayb1 bu kapsamdadir®. Uriin sorumluluk sigortasinda hatali iiriin nedeniyle
ortaya ¢ikan zararlar1 takip eden ve bu zararla uygun illiyet bagi olan ger¢cek olmayan malvarligi
zararlar1 sigorta teminatina dahildir. Hukukumuzda, Uriin Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlari’'nda sahis ve esya zarariyla illiyet bagi igerisinde olmak kaydiyla, taraflar aksini
kararlastirmamissa, gergek olmayan malvarlig1r zararlarma {riin sorumluluk sigortasi

kapsaminda sigorta teminati saglanmaktadir®.

% Kihicoglu, Ahmet M.: Borglar Hukuku Genel Hiktimler, Ankara, 2018, s. 396, 397.
91 Senocak, s. 428, 429; Unan, s. 88 vd.

92 Direktife gore, lireticinin sorumlulugunun dogmast igin zarar géren esyanin mesleki veya ticari bir amaca tahsis
edilmemis olmas1 gerekir. Yoksun kalinan kar ise yalnizca ticari kazang getiren bir faaliyete tahsis edilmis
esyada s6z konusu olur. Bu nedenle bu zararlar Direktifin kapsami digindadir: Havutgu, s. 88.

% Tiiredi, Giilenay Ilunt: “Uriin Sorumluluk Sigortasinin Secilmis Avrupa Birligi Ulkeleri ve Tiirkiye'deki
Uygulamalar1”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul, 2007, s. 39; Ding, s. 179;
Aydogmus, s. 106.

% Senocak, s. 429.

% Demirci, s. 75, 77; C1g, s. 92-94; Aydogmus, s. 105, 106.
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G. HUKUKI HIMAYE MASRAFLARI

Sorumluluk sigortasinda, sigortalinin sorumlulugunu doguran zarar ortaya g¢iktiktan
sonra bu zararin tespiti, zarar1 Onleme ve azaltma ylkiimliiliigii taraflarin ortak menfaatidir. Bu
dogrultuda, iirtin sorumluluk sigortasinda hem 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu geregi hem de
Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nda sigortacinin zararin tespiti, zararin dnlenmesi ve
yargilama gideri gibi masraflar1 6deme yiikiimliiliigii vardir. Buna gore ilk olarak, sigortacinin
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1448. maddesi ve Uriin Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlarr’nin B.3.1. maddesi uyarinca poligede belirtilen sigorta bedelinden bagimsiz olarak
sigortalinin zarar1 6nleme, azaltma ve riicu haklarimin korunmasina yonelik yapmis oldugu
gider ve masraflar1 tazmin etme yiikiimliiliigii vardir. Ikinci olarak, sigortact hatali iiriin
nedeniyle ortaya ¢ikan zararin tespitine iliskin sigortali tarafindan yargilamadan 6nce ve
yargilama sirasinda yapilan masraflari tazmin eder. Ancak, Uriin Sorumluluk Sigortas: Genel
Sartlari’nin A.4.2 maddesine gore, zarar tespitine ve hukuki koruma saglanmasina iliskin
giderlere ve yargilama masraflarina sigorta bedeli dahilinde teminat saglanmakta olup, bu
masraflarin sigorta bedelini asan kismi aksine sozlesme yoksa sigortaci tarafindan tazmin
edilmez. Son olarak, sigortal1 aleyhine idari veya cezai bir takibata gegilmesi nedeniyle ortaya
cikabilecek yargilama masraflar1 sigorta teminati kapsaminda degildir. Ancak, Uriin
Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari’'nin A.4.2 maddesi ile taraflarin aksini kararlastirmis

olmalari halinde sigorta teminati kapsamina dahil edilebilir®®.
H. TEMINATIN DISINDA BIRAKILAN DiGER HALLER VE iSTISNALAR

Uriin  sorumluluk sigortasinda genel olarak teminatin konusu ve kapsaminin
sinirlandirilmasi yukarida agiklanmistir. Uriin sorumluluk sigortas: kisi, zarar, mekan, zaman
ve miktar bakimindan birtakim simirlandirmalara tabidir. Bu baslik altinda ise, 6zellikle Uriin
Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 ¢ergevesinde teminatin kapsaminin disarisinda birakilan

haller ve istisnalar incelenmistir.

Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nda teminatin diginda birakilan mutlak haller
ve taraflarin aksini kararlagtirmalar1 halinde teminata dahil edilen hususlar ayr1 ayr1 hitkiimlerde
diizenlenmektedir. Uriin Sorumluluk Sigortas: Genel Sartlari, taraflarin aksini kararlastirmalari

halinde teminata dahil edilen hususlari, teminat disinda kalan hal ve talepler ile teminat disinda

% Ding, s. 155 vd.; Demirci, s. 78-81; C1g, s. 96, 97.
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kalan 6demeler olmak iizere ikiye ayirmak suretiyle diizenlemektedir. Belirtmek gerekir ki, bu
istisnai olan teminat diginda birakilan durumlarin, sigorta ile saglanmak istenen menfaatte goz

oniinde bulundurularak dar yorumlanmasi gerekir®’.

Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nin A.3. maddesinde mutlak olarak teminatin

disinda birakilan haller agikca diizenlenmektedir. Buna gore;
a. Hukuka, ahlaka ve adaba aykirt iiretim faaliyetine konu tirtinlerden dogan zararlar,
b. Sigortali tarafindan kasten sebep olunan her tir zarar,

C. Sigortali veya ¢alistirdigi kisilerin, policede belirtilen tiretim faaliyetini ifa ederken
alkol, uyusturucu ya da narkotik maddelerin tesiri altinda bulunmasi sonucunda

meydana gelen olaylar kesin olarak teminat kapsaminin digindadir.

Uriin Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar’’nin A.4.1. maddesine gore taraflarin aksini

kararlagtirmalar1 halinde teminata dahil edilen hal ve talepler sunlardir;

a. Tiirkive Cumhuriyeti mahkemeleri haricinde bir mahkemede acilan tazminat

davalar: ve tahkim,

b. Her turli gevre kirliliginden dogrudan veya dolayli olarak dogan sorumluluklar

nedeniyle yapilan tazminat talepleri,

C. Niteligi ne olursa olsun asagidaki hallerden dogrudan veya dolayli olarak

kaynaklanacak tazminat talepleri:

I.  Herhangi bir niikleer yakittan veya niikleer yakitin yanmasi sonucu meydana

gelen niikleer atiklardan kaynaklanan iyonize isinimlar veya kirlilik,

ii.  Radyoaktif, zehirli, patlayici veya herhangi bir patlayici niikleer bilesim veya

bunun niikleer bir par¢asinin tehlikeli ozellikleri,

iii.  Diethylstilbesterol (DES) dioxin, urea formaldehyde, asbest, asbestli trinler
veya asbest iceren iiriinlerin varligindan, iiretiminden, elle¢lenmesinden,

islenmesinden, satis, dagitim, depolama, birakilma veya kullanimindan

97 Demirci, s. 82.
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kaynaklanan her tiir hastalik (kanser dahil) veya asbestten kaynaklanan butln

tazminat talepleri,

d. Bir sozlesmenin ifasina veya ozel bir anlasmaya dayanmp, sigortalimin yasal

sorumluluk 6l¢iisiinii asan her tiir talepleri,
e. Manevi tazminat talepleri,

f.  Sigortalimin ortak, damigman, ¢alisan ya da anne, baba, kardes, es ve ¢ocuklarina

karst sorumlulugundan dogan tazminat talepleri,

9. Aywpluiiriinlerin geri ¢cagirilmasi, toplatilmasi ve imhasina iliskin her tiirlii masraf ve

odemeler,
h. Sigortali iiriinlerin kendisine gelebilecek zararlar.

Son olarak, Uriin Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari’nmin A.4.2. maddesine gore

taraflarin aksini kararlagtirmalar1 halinde teminata dahil edilen 6demeler sunlardir;
a. Idari ve adli para cezalari dahil her tiirlii ceza ve cezai sartlar,

b. Sigortalimin aleyhine cezai takibata gegilmesi halinde, bu takibattan dogan diger

bilumum masraflar,
C. Isteme iliskin sigorta bedelini asan giderler.

Taraflar her ne kadar mutlak olarak teminatin kapsaminin disinda birakilan halleri
teminata dahil etme imkanina sahip olmasa da soézlesmede aksini kararlastirarak yukarida
sayilan hal ve talepler ile ddemeleri teminatin kapsamina dahil edebilir. Goriildiigi lizere
ozellikle, iiriin geri cagirma masraflar1 taraflarin aksini kararlagtirmalar1 halinde iiriin

sorumluluk sigortasi teminat1 kapsamindadir.
SONUC

Gelisen teknoloji ile birlikte iireticinin sorumlulugu kavrami ortaya cikmistir. Uretici,
imal etmis oldugu giivenli olmayan iiriiniin kullanilmasiyla bu hatali {irin nedeniyle tiglincii
kisilerin zarar gdrmesi halinde sorumlu tutulmaktadir. Ureticiler, zarar gdrenlere karsi kusursuz

bir sekilde sorumlu olarak kendilerine yoneltilen tazminat taleplerini 6demekle ytkimlidar.
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S6z konusu durum, iireticilerin sorumluluguna iliskin yeni bir sigorta ihtiyacin1 dogurmustur.
Ureticiler veya iiretici sayilan kisiler, hatali iiriiniin neden oldugu zararlardan dogan tazminat

taleplerini bir sorumluluk sigortasi olan {iriin sorumluluk sigortasiyla teminat altina almaktadir.

Uriin sorumluluk sigortasinda rizikonun gerceklesme anmin tespiti noktasinda ihtilaf
bulunmaktadir. Uriiniin imalati, piyasaya arzi, zararin ortaya ¢ikmasi, tazminatin talep edilmesi
genis bir zaman aralifina yayildig: i¢in rizikonun gergeklestigi anin belirlenmesine iliskin
olarak doktrinde ¢esitli teoriler ileri siiriilmiistiir. Hukukumuzda ise kural olarak hatali iiriin
nedeniyle zarar goren Uguncii kisinin zararinin tazminini sigortalidan talep ettigi an rizikonun

gerceklesme an1 olarak kabul edilmektedir.

Teminatin kapsaminin belirlenmesi ise oncelikle cesitli siirlamalara tabidir. Uriin
sorumluluk sigortasi teminati riziko, miktar, konu, zaman ve mekan bakimindan
sinirlandirilabilmektedir. Genel olarak bu sinirlandirmalarin yani sira teminatin kapsaminin
disinda tutulan ¢esitli haller bulunmaktadir. Bu durumlar ¢ogunlukla mevzuatta
belirtilmektedir. Ayrica, mevzuat geregi teminatin kapsaminin disinda tutulsa da taraflarin
aksini kararlagtirarak sigorta teminati kapsamina dahil edebilecegi hususlar mevcuttur.
Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte, iiriin sorumluluk sigortasinda teminatin kapsamini
sinirlandiran ve teminatin disinda birakilan yeni durumlarin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir.
Sigortacilar, sigorta poli¢esine ekleyecekleri klozlar ile ortaya cikan yeni rizikolara karsi
teminatin kapsamini belirleyebilecektir. Ayrica, 7223 sayili Uriin Giivenligi ve Teknik
Diizenlemeler Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle birlikte {iriin sorumlulugu tazminatina iliskin
hiikiim cergevesinde Uriin Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari’'nda diizenleme yapilmasi

ihtimal dahilindedir.

Ureticinin sorumlulugunun belirlenmesi, iiriin sorumluluk sigortasinda teminatin
kapsamnin tespiti agisindan 6nem arz etmektedir. Ulkemizde ise iireticinin sorumluluguna
iliskin yiiriirliikte olan dogrudan bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu durum sigortacilar
bakimindan, {ireticinin sorumlulugunun smirlarin1 6ngérme konusunda zorluk ¢ikarmaktadir.
Ongoriilemeyen sorumluluk kapsami nedeniyle, sigortacilar ya sigorta teminatini ¢ok fazla
sinirlandirmakta ya da sigortali aleyhine primleri artirmaktadir. Bu durum hem sigortact hem
de sigortalmin aleyhine olmaktadir. Ureticinin sorumluluguna iliskin ayr1 bir diizenlemenin
ylurlirliige girmesi ile birlikte s6z konusu sorunlarin ortadan kalkacagi, (iireticinin

sorumluluguna bagl olan iiriin sorumluluk sigortasinda ise rizikonun daha Ongoriilebilir

29



Yasar Hukuk Dergisi C.2 S.1 Ocak 2020

olacagi, sigorta teminatin kapsaminin belirlenmesinin daha kolay olacagi, primlerin diismesinin

muhtemel olacagi agiktir.
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