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Tiirk Kanunlar ihtilafi Kurallarina Gore Yabancilik Unsuru Tasiyan
Bonoya Bagh Uyusmazhiklarda Uygulanacak Hukuk

The Law Applicable to Disputes Arising from a Promissory Note with A Foreign Element
According to Turkish Conflict of Laws’ Rules

Ebru Sensdz Malkog”

Oz

Yabancilik unsuru tasiyan bir senede bagh uyusmazliklar hakkindaki davada, Turk hakimince, ncelikle, bu senedin, kambiyo
senedinin ve kiymetli evrakin, calismamiz 6zelinde, bononun genel niteliklerini tasiyip tagimadigi tespit edilmelidir. Bu
inceleme, milletlerarasi 6zel hukukta vasiflandirma sorunu olarak adlandiriimakta olup, vasiflandirma, hakimin hukuku
olan Turk hukukuna gore, dolayisiyla, 1 Temmuz 2012 tarihinde ytrirlige giren 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nda (6102
sayili TTK) yer alan ilgili hikiimler gergevesinde yapiimalidir. Bu senedin, 6102 sayili TTK’ya gére, kambiyo senedinin genel
ozelliklerini tasidigi ve bu nedenle bir kambiyo senedi (emre yazili senet-bono) niteliginde oldugu tespit edilirse, bir sonraki
asamada, bu kambiyo senedine bagli uyusmazliklar hakkinda alt vasiflandirmalar yapilarak, bono niteliginde olan bu senedin
seklen veya ehliyet bakimindan gegerli olup olmadigina uygulanacak hukuk, bononun hiikiim ve sonuglarina uygulanacak
hukuk, bononun 6denmesine uygulanacak hukuk, kambiyo senedi iliskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasina
uygulanacak hukuk ve bononun galinmasi ve kaybolmasi halinde uygulanacak hukuk ayri ayri tespit edilmelidir. Kural olarak,
yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin islem ve iliskilerden dogan uyusmazliklarda, 27.11.2007 tarih ve 5718 sayil
Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un (5718 sayih MOHUK) ilgili hiikiimleri uygulanacak olsa da,
yabancilik unsuru tagtyan kiymetli evraka (gek, polige, bono) iliskin uyusmazliklarda uygulanacak hukukun tespitine yarayan
kanunlar ihtilafi kurallari 6102 sayili TTK’nin “Kanunlar ihtilafi” baglikli 766 ila 775.maddeleri arasinda yer almaktadir. 6102
saylli TTK'nin madde 778/1/j bendi atfiyla, kanunlar ihtilafina iliskin 766 ila 775. maddeleri arasindaki htikiimler bonolar
hakkinda da uygulanir. Calismamiz kapsaminda, 6102 sayil TTK’da yer alan ve bonoya iliskin uyusmazliklarda uygulanacak
hukukun tespitine yarayan 6zel kanunlar ihtilafi kurallarinin incelenmesi amaglanmaktadir.
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Abstract

In the case regarding the disputes arising from a bill including a foreign element, the Turkish judge shall first determine
whether this bill carries the general characteristics of a bill of exchange, negotiable documents, and in particular a
promissory note. This examination is called as qualification problem in private international law and qualification should
be done by the Turkish material law, which is the law of the judge (lex fori) within the framework of the relevant provisions
of the Turkish Commercial Code (TCC no 6102), which entered into force on 1 July 2012. If it is determined that this bill
has the general characteristics of the bills of exchange and a promissory note according to the TCC no 6102 and therefore
sub-qualifications are made about the disputes related to this promissory note and the law to be applied whether the the
promissory note is valid in terms of form or legal capacity and the law to be applied to the legal consequences, the law to
be applied to the payment, the law to be applied in case of unjust enrichment related to the nonpayment of promissory
note and the law to be applied in the annulment case to be filed in case of loss or theft of the bill and the law applicable
to the measures to be taken in that case, must be determined separately. As a rule, in disputes arising from transactions
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and relations related to private law with a foreign element, although the relevant provisions of the International
Private Law and Procedural Law no 5718 (IPPL) dated 27.11.2007 will be applied, in the disputes related to the
negotiable documents (check, policy, promissory note) bearing foreign elements, the conflict of laws rules,
which are stipulated in the articles 766 to 775 of the TCC under the title ‘Conflict of Laws’ The provisions
between articles 766 and 775 concerning article 778/1/j of the TCC, will also be applied for promissory notes.
Conflict of laws rules, which are regulated in special laws as TCC, will primarily be applied. Within the scope of
our study, it is aimed to examine the relevant conflict of laws rules in the TCC in detail.

Keywords
Promissory Notes, Conflict of Laws, Applicable law, Turkish Private International Law no 5718, Turkish
Commercial Code no 6102

Extended Summa
In Article 1 and 2 of the Law on International Private and Procedural Law (IPPL)

dated 27.11.2007 and numbered 5718, it is stated that Turkish courts cannot directly
apply Turkish material law in disputes arising from transactions and relations
related to private law with foreign elements and also it is stated that the material
law to be applied will be determined by the method shown in this law. In any case,
international conventions, of which the Republic of Turkey is a party, are reserved
(IPPLATtt. 1 /2) and conflict of laws rules regulated by special laws, besides regulated
in IPPL, ‘to determine the material law which will be applied to the disputes arising
from transactions and relations involving foreign elements’, will primarily find an
application area.

In the case regarding the disputes arising from a promissory note including a
foreign element, the Turkish judge shall first determine whether this bill carries the
general characteristics of a bill of exchange, negotiable documents, and in particular
a promissory note. In this case, the problem arises, according to which law the
general characteristics of a bill of exchange, negotiable documents, and in particular
a promissory note, will be determined. In private international law, this problem is
called the qualification problem. In a case that has an element of foreignness, the
Turkish judge, as a rule, makes the qualification according to the Turkish law, which
is the law of the judge (/ex fori). Then, in this case, the Turkish judge should first look
at whether the promissory note which is the subject of the claim, carries the general
characteristics of the negotiable instruments, bills of Exchange, and in particular a
promissory note accepted in Turkish law. This examination should be made within
the framework of the relevant provisions of the Turkish Commercial Code no. 6102
(TCC), which is entered into force on July 1, 2012.

If the judge believes that this document has the general characteristics of the bills
of exchange according to Turkish law and therefore is a bill (promissory note), at a
later stage, by making sub-qualifications about the disputes related to this promissory
note, (1) the law to be applied to whether this promissory note is valid in terms of form
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or (2) in terms of legal capacity, (3) the law to be applied to the legal consequences
of this promissory note and (4) the law to be applied to the payment for promissory
note, (5) the law to be applied in case of unjust enrichment related to the nonpayment
of promissory note and (6) the law to be applied in the annulment case to be filed in
case of loss or theft of the bill and the law applicable to the measures to be taken in
that case. As a rule, although the relevant provisions of the IPPL will be applied in
transactions and relations related to private law with foreign elements, the conflict
of laws rules that are used to determine the law to be applied in disputes regarding
negotiable documents (check, policy, promissory note) with foreign elements are
stipulated in TCC in the articles 766 to 775. The provisions between articles 766
and 775 regarding conflict of laws, with reference to article 778/1/j of the TCC, will
also be applied to bonds. In cases where there are no provisions in the TCC, as itis a
general law, IPPL will be applied together with the TCC.

The legal nature of a bill or bond, with a foreign element should be legally qualified
as a promissory note according to Turkish material law as a /ex fori. The law to be
applied to the legal consequences of borrowing on the promissory note is subject to
the law of the place of debt (place of signature) (TCC Art. 770 /2) for he borrowers,
but for the drawer, the place of payment (TCC Art. 770/1). As an example of the
issues within the scope of the law to be applied to the borrowing with bonds, the type
and scope of the liability of the bond debtor, whether the defenses can be put forward,
whether the persons who become indebted with the bond will not be able to include
some records (such as the interest requirement) on the bond; in whi¢h cases it can be
requested to cancel the bond due to the lack in formal validity conditions or due to
reasons such as such reasons, as well as all issues related to the liability of the bond
debtor could be listed.

Matters such as what kind of transactions should be made in order to exercise
the ‘right of application’, which refers to the right of demand against borrowers who
have taken responsibility for the promissory note, and whether these transactions are
mandatory, since there is no special provision in the TCC on policies and promissory
notes, article 822/i provision of the TCC will be applied to the promissory note by
analogy to the place of payment law.

The law to be applied to the form of the protest and the procedures required for
the use and protection of the rights arising from a promissory note (such as the
presentation of the bond for payment and notice) shall be determined according to
the law of the country where the protest should be withdrawn or the transaction must
be made (LRA-Locus Regit Actum rule) (TCC Art.768).

The formal validity of borrowings made with promissory notes, is subject to the
law of the country where the borrowings are signed (LRA-Locus Regit Actum) (TCC
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Art.767). The validity of borrowings made with promissory notes in terms of legal
capacity is subject to the national law of the person entering into debt. However, if
this law refers to the law of another country (reference - renvoi principle), that law
is applied (TCC Art. 766 /1). In any case, even if he is not competent according to
the relevant law, if he has signed the bond in a country whose law considers him
competent, he becomes indebted properly (TCC Art. 766/2). As it is understood, the
TCC adopts the theory of renvoi and the principle of transaction security only in
terms of “capacity to act and/or have, use or abuse of rights.
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Tiirk Kanunlar ihtilafi Kurallarina Gére Yabancihk Unsuru Tasiyan Bonoya
Bagh Uyusmazhklarda Uygulanacak Hukuk

Giris

Yabancilik unsuru tastyan bir senede bagli uyusmazliklar hakkindaki davada,
Tiirk hakimince, dncelikle, bu senedin, kambiyo senedinin ve kiymetli evrakin,
calismamiz 6zelinde, bononun genel niteliklerini tasiyip tasimadigi tespit edilmelidir.
Bu inceleme, milletlerarasi 6zel hukukta vasiflandirma sorunu olarak adlandirilmakta
olup, vasiflandirma, hakimin hukuku olan Tiirk hukukuna gére, dolayisiyla, 1 Temmuz
2012 tarihinde yiiriirliige giren 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda (6102 sayili
TTK') yer alan ilgili hiikkiimler ¢ercevesinde yapilmalidir.

Bu senedin, 6102 sayil1 TTK ya gore, kambiyo senedinin genel 6zelliklerini tasidigi
ve bu nedenle bir kambiyo senedi (emre yazili senet-bono) niteliginde oldugu tespit
edilirse, bir sonraki agsamada, bu kambiyo senedine bagli uyusmazliklar hakkinda
alt vasiflandirmalar yapilarak, bu senedin hukuki niteliginin tespitinde uygulanacak
hukuk, bononun seklen veya ehliyet bakimindan gecerli olup olmadigina uygulanacak
hukuk ve bononun hiikiim ve sonuglarina uygulanacak hukuk, bononun 6denmesine
uygulanacak hukuk, bononun ¢alinmasi veya kaybolmasi halinde agilacak iptal
davasinda ve bu davada alinacak tedbirlere uygulanacak hukuk, kambiyo senedi
iliskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasinda uygulanacak hukuk ayr1 ayri
tespit edilmelidir. Kural olarak, yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iligkin iglem ve
iliskilerden dogan uyusmazliklarda, 27.11.2007 tarih ve 5718 sayili Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun®’un (5718 sayili MOHUK) ilgili hiikiimleri
uygulanacak olsa da, yabancilik unsuru tasiyan kiymetli evraka (¢ek, polige, bono)
iliskin uyusmazliklarda uygulanacak hukukun tespitine yarayan kanunlar ihtilafi
kurallar1 6102 sayili TTK nin “Kanunlar ihtilafi” baslikl1 766 ila 775.maddeleri
arasinda yer almaktadir. 6102 sayili TTK’nin madde 778/1/j bendi atfiyla, kanunlar
ihtilafina iliskin 766 ila 775. maddeleri arasindaki hiikiimler bonolar hakkinda da
uygulanir. 5718 sayili MOHUK a nazaran 6zel hiikiim olmalar itibariyle 6102 say1li
TTK’nin kanunlar ihtilafina iliskin 766 il1a 775. maddeleri arasindaki hiikiimler
uygulanmaktadir. 6102 sayili TTK’da hiikiim bulunmayan hallerde, genel kanun olmasi
itibariyle 5718 sayih MOHUK "un ilgili hiikiimleri TTK ile birlikte uygulama alani
bulacaktir’.

1 Turk Ticaret Kanunu, Kanun Numarasi: 6102, Kabul Tarihi:13.01.2011, RG 14.2.2011/27846.

2 Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 5718, Kabul Tarihi: 27.11.2017, RG
12.12.2017/26728.

3 Hatice Ozdemir, ‘Kambiyo Senetlerine iliskin Kanunlar ihtilafi Kurallari” (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 1993) 1ff ;
ilhan Y1lmaz, “Tiirk Hukukunda Yabancilik Unsuru Bakimindan Cek’ (2001) Turhan Tufan Yiice’ye Armagan, 269 269. Aym
yonde, Mesut Aygiin, ‘Giincel Gelismelerin Isiginda Cekten Dogan Yabanci Unsurlu Uyusmazliklara Uygulanacak Hukukun
Tespiti’, (2012) AUHFD 61 (3) 925 928; Mustafa Erkan, ‘Kambiyo Senetlerinin Sekil Bakimindan Gegerligine Uygulanacak
Hukuk: Tamamlayic1 Kuralda Vatandaslik Faktérii’ (2012) 18 Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Arastirmalar1 Dergisi
751 752.
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Mukayeseli hukukta ise, kambiyo senetleri hukuku alaninda kabul edilen iki
biiyiik sistem bulunmaktadir. Bunlardan ilki Cenevre Konvansiyonlar: sistemi, digeri
ise, 1882 tarihli Bills of Exchange Act’1 esas alan Anglosakson hukuk (common
law) sistemidir®. Calismamizda, Tirk hukukunda dolayli olarak kabul edilmis
olmas1 nedeniyle, Cenevre Konvansiyonlar1 sistemi ile karsilastirmali bir inceleme
yapilacaktir. Cenevre Konvansiyonlari sistemi, kambiyo senetleri hukuku alaninda
hem maddi hukuk hem de kanunlar ihtilafi kurallarindan olusan bir sistemdir. Bu
sistem ile sistemi kabul eden devletler arasinda, kambiyo senetleri hukuku alaninda
uygulanan maddi hukuk ve kanunlar ihtilafi kurallarinin yeknesaklastirilmasi
amaclanmistir. Calismamizda, bonoya iliskin 6zel kanunlar ihtilafi kurallar
inceleneceginden, Cenevre Konvansiyonlari sistemi’nde yer almakla birlikte,
kambiyo senetlerinin maddi hukuk kismina iliskin diizenlemeler igeren, 7 Haziran
1930 tarihli Polige ve Bonolar i¢in Yeknesak bir Kanun Saglayan Konvansiyon (7The
Convention Providing a Uniform Law for Bills of Exchange and Promissory Notes)®
ile 1931 tarihli Ceke iliskin Bazi Kanun Ihtilaflarinin Céziimiine liskin Konvansiyon
(Convention for the Settlement of Certain Conflict of Laws in Connection with
Cheques) incelememiz disinda tutulacaktir’. Karsilastirmali incelemelerde ise,
Cenevre Konvansiyonlari sisteminin {i¢iinciisii olan, 7 Haziran 1930 tarihli Police
ve Bonolara Iliskin Baz1 Kanun Ihtilaflarinin Coziimiine liskin Konvansiyon (The
Convention fort he Settlement of Certain Conflicts of Laws In Connection with Bills
of Exchange and Promissory Notes)® esas alinacaktir.

Tiirkiye, Cenevre Konvansiyonlarini imzalamig ancak onaylayarak taraf olmamigtir®.
Buna karsin, 6nce miilga 1957 tarihli ve 6762 sayili TTK nin kiymetli evraka iligskin
diizenlemeleri ve daha sonra sadece dili sadelestirilerek ve yeni ifadeler kullanilarak
aynen korunan 1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige giren 6102 sayili TTK nin kiymetli
evraka iliskin diizenlemeleri, Cenevre Konvansiyonlar1 sistemini benimseyen Isvicre

4 Aygiin (n 3) 925; Mesut Aygiin, Milletleraras: Ozel Hukukta Kambiyo Senetleri (Yayimlanmanus Doktora Tezi, Eskischir
Anadolu Universitesi, 2008) 40-45, 74-88. Kambiyo senetlerine uygulanacak hukuk bakimmdan Cenevre Konvansiyonu
sistemi ile 1882 tarihli Bills of Exchange Act’1 esas alan Anglosakson hukuk sisteminin karsilastirmasi i¢in bkz. Ayse Kiibra
Altiparmak, ‘Bills of Exchange Act Sisteminde Kambiyo Senetlerine Uygulanacak Hukuk ve Cenevre Konvansiyonlari
Sistemiyle Karsilastirmasi’ (2015) Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yayinlart (60.Y1l Armagani) 1 1ff.

5 Busistem igerisinde yer alan Konvansiyonlar, o doneme kadar uygulanmis milletlerarasi teamiiller esas aliarak hazirlanmistir
(Aygiin (n 4) 66).

6  Kambiyo senetlerine iliskin milletleraras1 maddi hukuk kurallarinin olusturulmasi igin, UNCITRAL (Birlesmis Milletler
Ticaret Hukuku Komisyonu) tarafindan hazirlanan Uluslararasi Polige ve Bonolara Dair Konvansiyon 9 Aralik 1988’de
onaylanmis ancak en az on iilkenin katilimiyla yiiriirlige gireceginden heniiz yiiriirliige girmemistir. Konvansiyon igin bkz.
www.lexmercatoria.org, https:/www.jus.uio.no/lm/bills.of.exchange.and.promissory.notes.convention.1930/doc.html; https://
treaties.un.org/pages/LONViewDetails.aspx?src=IND&id=553&chapter=30&clang=_en (Erisim tarihi: 7 Aralik 2020).

7 Aygiin (n 4) 82; Altiparmak (n 4) 7-8. Konvansiyonlar ve yiiriirliik tarihleri i¢in bkz. www.lexmercatoria.org, https://www.jus.
uio.no/lm/bills.of.exchange.and.promissory.notes.convention.1930/doc.html; https://treaties.un.org/pages/LON ViewDetails.
aspx?src=IND&id=553&chapter=30&clang=_en (Erisim tarihi: 7 Aralik 2020) ve www.lexmercatoria.org, https://www.
jus.uio.no/english/services/library/treaties/09/9-03/laws-cheques.xml (Erigim tarihi: 07 Aralik 2020);

8  Konvansiyon, imza (19 Mart 1931) ve yiiriirlik (1 Ocak 1934) tarihi i¢in bkz. www.lexmercatoria.org; https://www.jus.uio.
no/english/services/library/treaties/09/9-03/exchange-notes.xml; https://treaties.un.org/pages/LON ViewDetails.aspx ?src=I
ND&id=551&chapter=30&clang=_en (Erigim tarihi: 07 Aralik 2020).

9 Taraf iilkeler ve sozlesmenin 14.maddesi uyarinca yiirtirliik tarihi (1 Ocak 1934) i¢in bkz. https:/treaties.un.org/pages/
LONViewDetails.aspx?src=LON&id=552&chapter=30&clang=_en (Erisim tarihi: 7 Aralik 2020).
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Borglar Kanunu’ndan terctime edilerek dolayli olarak Tiirk hukukuna aktarilmistir!®.
Bu nedenle, Tiirk hukukunda da, dolayl1 olarak, Cenevre Konvansiyonlar1 sistemi,
dolayisiyla, “kambiyo senetlerinin miicerretligi” ve “imzalarin (taahhiitlerin)
bagimsizlig1” ilkeleri kabul edilmistir''.

Kambiyo senetlerinin miicerretligi ilkesinin kabul edilmis olmasi nedeniyle, Tiirk
hukukunda Cenevre Konvansiyonlari sistemine paralel olarak 6102 sayili TTK’da da
kambiyo senetlerine uygulanacak hukuk, kambiyo senedinin temelinde yatan hukuki
iliskiden bagimsiz olarak diizenlenmistir.

Police ve Bonolara Iliskin Baz1 Kanun Ihtilaflarinin Céziimiine iligskin Cenevre
Konvansiyonu (“Cenevre Konvansiyonu ya da Konvansiyon)’nda, esas olarak,
kambiyo senetlerinde “imzalarin (taahhiitlerin) bagimsizlig:” ilkesi kabul edilmis
(Konvansiyon m. 2, 3 ve 4), istisnaen, “imzalarin (taahhiitlerin) birligi” (Konvansiyon
m. 5 ve 8) ilkesi benimsenmistir'2. Bu esas, Cenevre Konvansiyonlari sistemini dolayli
olarak kabul eden TTK’nin kanunlar ihtilafiyla ilgili maddelerinde de (TTK m. 767/f.1,
770/f.1 ve £.2) etkisini gOsterir, istisnalar azdir'>.

Bununla birlikte Konvansiyon’da, bonolar bakimindan, hamilin yiikiimliiliiklerine
uygulanacak hukuk'* ile kambiyo senetlerinin ddenmesine uygulanacak hukuk (6deme
i¢in ibraz, 6deme zamani, 6deme yapilacak yabanci para cinsinin belirlenmesi hakkinda
yetkili hukuk)" ve kambiyo senedi iliskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlegsme
davasina uygulanacak hukukun'® diizenlenmemis olmasi dnemli bosluklar olarak kabul
edilirken, bu hususlarin TTK’da agik¢a diizenlenmis oldugu goriilmektedir.

Kambiyo senetlerine uygulanacak hukuk ile ilgili doktrinde ¢ok kiymetli ¢calismalar
bulunmasina karsin, bono 6zelinde boyle bir calisma bulunmamasindan 6tiirti,
diger calismalarla ayn1 metodoloji, baska bir ifadeyle, kanunlar ihtilafinin genel
metodolojisi ¢er¢evesinde, ¢alismamizda, 6102 sayili TTK’da yer alan ve bonoya
iligkin uyusmazliklarda uygulanacak hukukun tespitine yarayan 6zel kanunlar ihtilafi
kurallarmin tek tek incelenmesi amag¢lanmaktadir.

10 Mesut Aygiin, ‘Kambiyo Senetlerinden (Polige, Bono ve Cekten) Dogan Yabanci Unsurlu Uyusmazliklarda Uygulanacak
Hukuk Sorunu’ (2014) (Kog Universitesi Hukuk Fakiiltesi Geng Milletlerarasi Ozel Hukukgular Konferansi) 101 102; Aygiin
(n 4) 103-104; Altiparmak (n 4) 8, 25.

11 Ozdemir (n 3) 69; Altiparmak (n 4) 7-8. Taahhiitlerin birligi ve taahhiitlerin bagimsizlig: ilkelerinin olumlu yonleri ve
sakincalari hakkinda bkz. Ozdemir (n 3) 66 ff; Aygiin (n 4) 66 ff.

12 Altiparmak (n 4) 25.

13 Aygiin (n 4) 69.

14 Altiparmak (n 4) 25; Aygiin (n 4) 142.
15 Aygiin (n4) 142.

16 Aygiin (n 4) 150-151.
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I. Yabancilik Unsuru Tasiyan Bono ve Vasiflandirilmasi

A. Bonolar A¢isindan Yabancilik Unsuru

5718 sayill MOHUK ’un 1. ve 2. maddesinde, Tiirk mahkemelerinin, yabancilik
unsuru tagtyan 0zel hukuka iliskin islem ve iliskilerden dogan uyusmazliklarda
dogrudan Tiirk hukukunu uygulayamayacagi ve bu uyusmazliklara uygulanacak
hukukun bu kanunda gosterilen yontemle tespit edilecegi belirtilmistir. Her halde,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin taraf oldugu milletleraras1 sozlesmeler sakli olup (MOHUK
m.1/f.2), bunun yanisira, 6zel kanunlarda diizenlenen kanunlar ihtilafi kurallari, 6zel
hiikiim olmalar1 nedeniyle, “yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin islem ve
iliskilerde uygulanacak hukukun tespitinde” dncelikle uygulama alanm bulacaktir.

Tiirk hakimi, kanun geregi, Tiirk kanunlar ihtilafi kurallarini ve bu kurallara gore
yetkili olan yabanci hukuku re’sen uygular (MOHUK m.2/f.1 ve HMK'” m.33).
Tirk kanunlar ihtilafi kurallarinin hi¢ uygulanmamasi veya yanlis uygulanmasi,
yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuk ihtilaflarinda, davanin bu 6zelligi goz ardi
edilerek, uyusmazligin dogrudan Tiirk hukukuna veya kanunlar ihtilafi kurallar
uygulanmaksizin tespit edilen bagka bir hukuka gore karara baglanmasi, istinaf (HMK
m. 341/1/a) ve temyiz sebebidir (HMK m.371/1/a). Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar:
uygulanarak tespit edilen yabanci hukukun yanlis veya eksik uygulanmasi da Tiirk
hukukunda istinaf veya temyiz asamasinda, kararin bozulmasina sebep teskil eder'®.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, bir uyusmazligm kanunlar ihtilafi hukukunun
kapsamina girebilmesi i¢in o uyusmazligin yabancilik unsuru tagimasi gerekir
(MOHUK m.1). Senede bagli bir borg iliskisinde yabancilik unsuru varsa, o
hukuki iliski, yabanci unsurun temas ettigi hukuk diizenleri ile irtibath hale gelir
ve o hukuki iligki ile irtibatli yabanci1 hukuk diizenleri de kanunlar ihtilafi kurallar:
cercevesinde uyusmazliga uygulanacak hukuk olarak karsimiza ¢ikabilir. Dolayisiyla,
oncelikle uyusmazlik konusu hukuki islem veya iliskide yabancilik unsuru bulunup
bulunmadiginin tespiti gereklidir.

Yabancilik unsuru, herhangi bir hukuki islem veya iliskiyi, “hdkimin mensup oldugu
devletin hukuk diizeni disinda, en az bir veya daha fazla hukuk diizeni ile irtibatli hale
getiren unsurdur . Yabancilik unsuru, kisi bakimindan yabancilik unsuru ve yer
bakimindan yabancilik unsuru olmak iizerve, genelde iki sekilde ortaya ¢ikar. Yabancilik
unsuru, hem sahis hem yer bakimindan karma nitelikte de ortaya ¢ikabilir®.

17 Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Kanun Numarasi: 6100, Kabul Tarihi:12.01.2011, RG 04.02.2011/27836.

18 Cemal Sanli, Emre Esen and inci Ataman Figanmese, Milletlerarast Ozel Hukuk (7th edn, Vedat 2019) 60 ff; Aysel Celikel
and Bahadir Erdem, Milletlerarast Ozel Hukuk (15th edn, Beta 2017) 170 ff.; Ergin Nomer, Devier Hususi Hukuku (22th
edn, Beta 2017) 202; Vahit Dogan, Milletleraras: Ozel Hukuk (5th edn, Savas 2019) 242.

19 Mesut Aygiin, ‘Yabancilik Unsurunun Mahiyeti ve Yargilamadaki Rolii’ (2014) 16 Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 1028; Aygiin (n 3) 929; Aygiin (n 4) 27; Nomer (n 13) 5 ff; Celikel and Erdem (n 13) 10 ff; Dogan (n 13) 6.

20 Aygiin (n 3) 929; Aygiin (n 4) 27-30. Ayrica bkz. YHGK 26.03.2019, 2017/367, 2019/350 (Legalbank, Erisim tarihi.
01.01.2020).

1576



Sensoz Malkog / Tirk Kanunlar ihtilafi Kurallarina Gére Yabancilik Unsuru Taglyan Bonoya Bagl Uyusmazliklarda...

Kisi bakimindan yabancilik unsuru, kisinin vatandagliginda veya mutat mesken,
yerlesim yeri gibi kisiye bagli unsurlarda bulunabilir. Senet iliskisinde, senedi tanzim
(diizenleyen-kesideci) ve imza eden bor¢lulardan birinin yabanci devlet vatandasi
olmasi halinde, dava konusu senet iliskisinin kigi bakimindan yabancilik unsuru
tasidigi tespit edilir. Ayni sekilde, senedin bor¢lusu (kesideci) yerine, senet alacaklisinin
(lehdar) veya senedin tedaviile ¢ikma ihtimalinde cirantalarin veya kambiyo iliskisine
avalist sifatiyla dahil olan kefilin veya herhangi bir sifatla kambiyo iliskisine dahil olan
bankalarin yabanci olmast halinde de, bu kambiyo senedi iliskisinde yabancilik unsuru
var olup artik uyusmazligin ¢6ziimiinde kanunlar ihtilafi hukuku devreye girecektir?!.

Tiizel kisilerin yabanci ortaklik veya dernek veya vakiflarin veya tiizel kisiligi
bulunmayan kisi veya mal topluluklarinin, yabancilik vasfi tagiyip tasimadiginin
tespiti de onem arz etmektedir. Bir tiizel kisinin yabancilik vasfi tagiyip tasimadigi
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ilgili hiikiimleri (TTK m. 40/£.3, m. 40/f.4 ve m.
48/1.3) gergevesinde tespit edilir??. Tiirk hukukunda, 6102 sayili TTK m.40/1.3,
TTK m.40/f.4 ve TTK m. 48/f.3 hiikkiimleri* gergevesinde, tiizel kisilerde yabancilik
vasfinin bulunup bulunmadigimnin tespitinde idare merkezi (isletme merkezi**) esasinin
benimsendigi goriilmektedir. Bu hiikiimlere gore, “merkezi Tiirkiye disinda bulunan”
ortaklik yabancidir, bagka bir ifadeyle, “ortakiiklar merkezinin bulundugu devletin
vatandaghgin tagir™®. Tirk hukukunda, ortakliklarin yabancilik vasfinin tespitinde
idare merkezi kavramini da i¢ine alan isletme merkezi esas1 benimsenmektedir?.

21 Aygiin (n 3) 929; Aygiin (n 4) 27-28. Y.11.H.D. 18.05.2004, 2003/9984, 2004/5573 ve Y.11.H.D. 15.06.1990, 1190/3552-
4774 (www.kazanci.com Erigim tarihi. 21.08.2020).

22 Aysel Celikel and Giinseli Oztekin Gelgel, Yabancilar Hukuku (23th edn, Beta 2017) 36; Giiloren Tekinalp, “Tiirk hukukunda
Ortakliklarin Vatandasligi’ (1973) (1.U. Hukuk Fakiiltesi 50.Y1l Armagani) 552 572 ff.; Giiloren Tekinalp, Tirk Yabancilar
Hulkuku (7th edn, Beta 2003) 50ff.

23 TTK Madde 40 — “ ... (3) Merkezi Tiirkiye 'de bulunan ticari isletmelerin subeleri de bulunduklar: yerin ticaret siciline tescil
ve ilan olunur. Ticaret unvanina ve imza orneklerine iliskin birinci ve ikinci fikra hiikiimleri bu igletmelere de uygulanir.
Kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a merkezin bagh oldugu sicile gegirilen kayitlar subenin bagl bulundugu sicile de tescil
olunur. Ancak, bu hususta subenin bulundugu yer sicil miidiirliigiiniin ayri bir inceleme zorunlulugu yoktur.” TTK Madde
40 — “... (4) Merkezleri Tiirkiye disinda bulunan ticari isletmelerin Tiirkiye deki subeleri, kendi iilkelerinin kanunlarinin
ticaret unvanina iliskin hiikiimleri sakli kalmak sartiyla, yerli ticari isletmeler gibi tescil olunur. Bu subeler i¢in yerlesim yeri
Tiirkiye de bulunan tam yetkili bir ticari miimessil atanir. Ticari isletmenin birden ¢ok subesi varsa, ilk subenin tescilinden
sonra agilacak subeler yerli ticari isletmelerin subeleri gibi tescil olunur”. TTK Madde 48 — “... (3) Merkezi yabanci
tilkede bulunan bir isletmenin Tiirkiye deki subesinin ticaret unvanminda, merkezin ve subenin bulundugu yerlerin ve sube
oldugunun gosterilmesi sarttir”.

TTK’nun 195.madde hiikmiine gére de, hakim sirket veya bagl sirketlerden en az birinin Tiirkiye’de bulunmasi halinde, bu
Kanun’daki sirketler topluluguna iligkin hiikiimler uygulanacaktir. “G) Sirketler toplulugu I - Hakim ve bagh sirket MADDE
195- (1) a) Bir ticaret sirketi, diger bir ticaret sirketinin, dogrudan veya dolayli olarak; 1. Oy haklarinin ¢ogunluguna
sahipse veya 2. Sirket sozlesmesi uyarinca, yonetim orgamnda karar alabilecek ¢ogunlugu olusturan sayida iiyenin segimini
saglayabilmek hakkini haizse veya 3. Kendi oy haklart yaninda, bir sézlesmeye dayanarak, tek basina veya diger pay
sahipleri ya da ortaklarla birlikte, oy haklarinin ¢ogunlugunu olugturuyorsa, b) Bir ticaret sirketi, diger bir ticaret sirketini,
bir sozlegme geregince veya baska bir yolla hdakimiyeti altinda tutabiliyorsa, birinci sirket hakim, digeri bagh sirkettir.
Bu sirketlerden en az birinin merkezi Tiirkiye 'de ise, bu Kanundaki sirketler topluluguna iliskin hiikiimler uygulanir. (2)
Birinci fikrada ongoriilen haller disinda, bir ticaret sirketinin baska bir ticaret sirketinin paylarmin ¢ogunluguna veya onu
vonetebilecek kararlari alabilecek miktarda paylarina sahip bulunmasi, birinci sirketin hakimiyetinin varligina karinedir”.

24 Isletme merkezi, idare merkezi kavramini da igine alan, ortakligin idari islemlerinin yapildigi, biirolarmin bulundugu merkezi
ifade eder. Bkz. Celikel and Gelgel (n 23) 36.

25 ibid 36.
26 ibid 36.
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Ormnegin, bir senedi tanzim (diizenleyen-kesideci) ve imza eden bor¢lulardan birinin
Lefkosa merkezli bir sirket olmasi halinde dava konusu senet iliskisinin kisi bakimidan
yabancilik unsuru tagidigi tespit edilir.

Dernek ve vakiflarin yabancilik vasfi tastyip tasimadiginin tespitinde, Tiirk Medeni
Kanunu, Vakiflar Kanunu ve Dernekler Kanunu ilgili hiikiimleri ¢ergevesinde bir tespit
yapilmalidir?’. Tiirk Medeni Kanunu m.51’¢ gore, Tirkiye’de kurulmus tiizel kisilerin
yerlesim yeri muamelelerin yapildigi yerdir®. Yerlesim yeri tespiti amaciyla da olsa
Medeni Kanun’un idare merkezi kriterini esas aldigi sonucuna varmak miimkiindiir®.
Zira, Dernekler Yonetmeligi*’nin 4.maddesinde, yabanci dernek ve yabanci vakif
tanimlanmakta ve merkezleri yurtdisinda bulunan dernekler ve vakiflar ile dernek ve
vakif disindaki kar amaci giitmeyen kuruluslar yabanci kabul edilmektedirler.

Bir hukuki islem veya iliskide yer bakimindan yabancilik unsuru ise, hukuki
iliskinin bir veya birka¢ unsurunun, drnegin, dava veya uyusmazlik konusu senet
iliskisinde, senedin diizenleme, 6deme veya imza yerinin veya cirolarin yapildigi yerin,
yabanci bir devlette ger¢eklesmis olmasi veya bu islemlerden kaynaklanan edimlerin
ifa yerlerinin yabanci iilkelerde olmasi ile karsimiza ¢ikabilir®!.

Buna karsin, bir senedin, yabanci dilde yazilmig olmasi veya yabanci para iizerinden
diizenlenmis olmasi, tek basina o senede yabancilik unsuru katmaz ve dolayisiyla
kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmasina neden teskil etmez*>. Ancak yabanci dilde
diizenlenen senetteki kayitlarin incelenmesi neticesinde, senette yabanci unsur tespit
edilirse, senetle ilgili uyusmazliklar, ilgili kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulanarak tespit
edilecek hukuka gore ¢oziimlenmelidir®,

Yabancilik unsuru tastyan bir uyusmazlik bulundugu zaman, Tiirk hakimi, MOHUK
m. 2 geregi, Tiirk kanunlar ihtilafi kurallarin1 ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci
hukuku re’sen uygulamak zorundadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 28.12.1993 tarihli ve E. 1992/7563 ve K.1993/8747
sayili kararinda, hukuken hatali olarak yer bakimimdan yabancilik unsuru tasiyan bir

27 ibid 37.

28 TMK Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi:22.11.2001, RG 08.12.2001/24607. “D. Yerlesim yeri” baghkli TMK Madde
51- “Tiizel kisinin yerlesim yeri, kurulus belgesinde baska bir hiikiim bulunmadik¢a islerinin yonetildigi yerdir”.

29 Celikel and Gelgel (n 23) 37.

30 Dernekler Yonetmeligi, RG 31.03.2005/25772. Ayrica bkz. Celikel and Gelgel (n 23) 37.

31  Aygiin (n 3) 929.

32 Aygin (n 3) 931; Aygiin (n 4) 29-30. Yargitay 12. Hukuk Dairesi 14/3/2016 tarih, E. 2016/5038, K. 2016/7339 say1l kararinda
(Legalbank, Erisim Tarihi: 14.12.2020) senedin yabanci dilde diizenlendigini belirtmis ve kanunlar ihtilafin1 uygulamistir
ancak kambiyo senedi iligkisinde yabancilik unsurunun bulunup bulunmadigina deginilmemistir. Kambiyo senedinin
yabanci dilde diizenlenmesi, ona yabancilik unsuru katmadigindan, borg¢lanma ehliyetine iliskin uyusmazlik bakimimdan

kisi bakimindan yabancilik unsurunun gergeklestiginin ve bu nedenle kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulandiginn agikca
belirtilmesi gerekir.

33 Aygiin ( n 3) 931-932. Yargitay 12 HD, 09.03.2010, E.2009/23883, K. 2010/5503 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi
21.08.2020); Yargitay 12 HD, 14.12.2005, 22462/24968; Yargitay 12 HD, 07.10.2003, 15420/19351.
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bonoda, kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulanmaksizin verilen karar1 onamistir®**. Ancak
Yargitay’in, TTK daki kanunlar ihtilafi kurallar1 ve MOHUK m.2 hiikmii dikkate
alinmaksizin verildigi i¢in bozma karar1 verdigi ¢ok sayida karari bulunmaktadir®.
YHGK 26.03.2019 tarihli ve E. 2017/367, K. 2019/350 say1l1 kararinda da, yabancilik
unsuru tagtyan kambiyo senetlerinden dogan uyusmazliklarda, MOHUK m.2 hiikmiiniin
ve TTK’daki kanunlar ihtilafi kurallarinin dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmigtir®®.

B. Vasiflandirma

Yabancilik unsuru bulunan bir uyusmazlikta hakimin hangi kanunlar ihtilafi
kurallarint uygulayarak yetkili hukuku tespit edecegi son derece dnemlidir. Nitekim
her hukuki islem veya iligki i¢cin dnceden belirlenmis bir kanunlar ihtilafi kural
bulunmaktadir. Dogru kanunlar ihtilafi kuralinin tespiti ve uygulanmasi igin,
vasiflandirma (qualification) isleminin dogru bir sekilde yapilmasi gerekir. Bu nedenle,
Tiirk hakimi, dncelikle, dava veya uyusmazlik konusu senedin, kambiyo senedinin
genel niteliklerini tagiyip tasimadigini tespit etmelidir. Bu inceleme, milletlerarasi
0zel hukukta vasiflandirma olarak adlandirilmaktadir. Vasiflandirma i¢in farkli
yontemler bulunmakla birlikte, en uygun yontem, hakimin kendi hukukuna (/ex fori)
gore vasiflandirma yapmasi olarak kabul edilmektedir?’. O halde, bir senede iliskin
uyusmazlik, Tiirk Mahkemesi’nde goriilmekte ise, hakim dava veya uyugmazlik
konusu yabancilik unsuru tagiyan senedin, kambiyo senedinin genel niteliklerini tastyip
tasimadigini, Tiirk hukukuna gore, dolayisiyla, 1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige
giren 6102 sayili TTK’da yer alan ilgili hitkiimler ¢er¢evesinde tespit etmelidir.

Ancak bazi durumlarda, hakimin kendi hukukuna gore yapacagi nitelendirme ile
hukuki islemin esasina uygulanacak hukuka (/ex causae) gore yapilacak nitelendirme
arasinda farklilik olabilir, bagka bir ifadeyle, hakimin hukuku ile davada yetkili olan

34 Karar elestirisi igin bkz. Aygiin, (n 3) 930-931; Aygiin (n 4) 28-29. Karar igin bkz. Erol Ertekin and izzet Karatas, Uygulamada
Ticari Senetler — Menfi Tespit ve Istirdat Davalari ile 3167 sayili Cek Yasas: Hakkinda A¢iklama-Uygulama: Polige, Bono,
Cek (2nd edn, Yetkin 1996) 268 ff.

35 Yargitay 12. Hukuk Dairesi, 14.12.2005 tarihli ve 2005/E.22462-K.24968 say1li karari, www.milletlerarasiozelhukuk.
legalbank.net/belge/y-12hd-e-2005-22462-k-24968; Y. 12. HD. 16.02.2010 tarih ve E. 2009/21298, K. 2010/3249 sayili
karari, www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2009-21298-k-2010-3249; Y. 12. HD. 09.03.2010 tarih ve
E. 2009/23883, K. 2010/5503 say1li karari, www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-23883-k-5503;
Y. 12.HD. 22.06.2010 tarihli ve 2010/E.4220-K.16233 say1l karart www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-
€-2010-4220-k-16233; Y. 12.HD. 09.07.2010 tarih ve 2010/E.6959-K. 18523 say1li karar1 www.milletlerarasiozelhukuk.
legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-6959-k-18523; Y. 12. HD. 04.11.2010 tarihli ve 2010/ E. 13930-K. 25895 sayili
karar1, www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-19930-k-25895; Y. 12.HD. 20.12.2010 tarihli ve
2010/E.18880-K.30662 sayili karart www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-18880-k-30662; Y.
12. HD. 12.07.2011 tarih ve 2011/E.179-K. 15737 sayili karar1 www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-
e-2011-179-k-15737; Y. 12 HD. 28.06.2012 tarih ve 2012/E.16550-K.23020 sayili karari www.milletlerarasiozelhukuk.
legalbank.net/belge/y-12hd-e-2012-16550-k-23020; Y. 12 HD. 04.07.2013 tarihli ve 2013/E.16430-K.25383 sayil1 karar,
www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2013-16430-k-25383; Yargitay 12.HD 12.2.2016 tarih ve
2016/E.7878-K. 25149 sayili karari, www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2016- 7878-k-25149
(Erisim tarihi. 01.01.2020).

36 www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-hgk-e-2017- 367-k-2019-350 (Erisim tarihi. 01.01.2020).

37 Aym yénde Aygiin (n 3) 932-933; Aygiin (n 4) 30, 105; Osman Fazil Berki, Tiirk Hukukunda Kanun Ihtilaflar: (2nd edn,
1971) 39 ff; Giiloren Tekinalp Milletlerarast Ozel Hukuk (Baglama Kurallary) (10th edn, Beta 2009) 39-41; Celikel and
Erdem (n 13) 74 ff; Nomer (n 13) 96 ff; Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 52; Dogan (n 13) 213 ff..

1579


http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2005-22462-k-24968
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2005-22462-k-24968
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2009-21298-k-2010-3249
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-23883-k-5503
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-4220-k-16233
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-4220-k-16233
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-6959-k-18523
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-6959-k-18523
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-19930-k-25895
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2010-18880-k-30662
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2011-179-k-15737
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2011-179-k-15737
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2012-16550-k-23020
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2012-16550-k-23020
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2013-16430-k-25383
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-12hd-e-2016- 7878-k-25149
http://www.milletlerarasiozelhukuk.legalbank.net/belge/y-hgk-e-2017- 367-k-2019-350

Public and Private International Law Bulletin

yabanc1 hukuka gore, dava konusu hukuki islem ya da iligki farkli hukuki kategorilere
dahil ediliyor olabilir®®. Bu durumda hakim kargisina ¢ikan vasiflandirma sorununu
(vasif ihtilafin1) ¢ozmek durumundadir. Doktrinde, vasif ihtilafinin ¢dziim yontemleri
olarak, lex fori’ye gore vasiflandirma, lex causae’ya gore vasiflandirma ve bagimsiz
vasiflandirma olarak {i¢ yontem agiklanmaktadir ve hakim vasiflandirma yaparken,
bu yontemlerden birini segmekte serbesttir®®. Vasiflandirma sorununun ¢éziimii i¢in
agiklanan yontemlerden, sorunun ¢6zimii i¢in en uygun yontem olarak, hakimin
kendi hukukuna (lex fori) gore vasiflandirma yapmasi kabul edilmektedir®. Ancak,
lex causae’ya gore vasiflandirma yapmak milletlerarasi 6zel hukuk hakkaniyetini
saglamak bakimindan daha uygun ve daha adaletli goriiniiyorsa, hakim lex causae’ya
gore vasiflandirma yapabilir. Bunun da milletleraras: 6zel hukuk hakkaniyetini
saglamak bakimindan uygun bir yontem oldugu kanaatinde degil ise, Tiirk hakiminin,
bagimsiz vasiflandirma yontemine gore vasiflandirma yapmasi da miimkiindiir. Ancak
Tiirk hukukunda vasif ihtilafinin ¢6ziim yontemi olarak, doktrinde ilk iki yontemin
kullanildig1 ifade edilmektedir*.

Bazi hallerde, dava konusu hukuki iligki, hakimin hukukunda ve davaya uygulanacak
yabanci hukukta ayn1 hukuki kategoride bulunmakla birlikte, ayn1 hukuk kategorisinin
farkl1 alt kategorileri iginde vasiflandiriliyor olabilir. Ornegin, kambiyo senetlerinde
protesto ¢ekilmesine iliskin siireler hakimin hukukuna gore sekle iliskin mesele olarak
kabul edilirken, davada uygulanacak yabanci hukuka gore, bononun esasina iligkin bir
mesele olarak kabul ediliyor olabilir. Bu durumda da en uygun ¢6ziim, kural olarak,
hakimin kendi hukukuna (/ex fori) gore vasiflandirma yapmaktir. Ancak, hakime gore,
somut olay bakimindan daha uygun ve daha adaletli goriiniiyorsa, lex causae’ya gore
veya bagimsiz vasiflandirma yontemine gore de vasiflandirma yapabilir.

Yabanci hukuk sistemlerinde yer alan ancak hakimin hukuk sisteminde bilinmeyen
kambiyo senetleri i¢in, /ex fori’ye gore vasiflandirma yontemi ile kambiyo senedi olarak
nitelendirilme yapilamadiginda ve lex causae’ya gore vasiflandirma yapmak daha
uygun goriiniiyorsa, hakim lex causae’ya gore vasiflandirma yapabilir. Uyugsmazlik
konusu senet, lex causae’ya gore de vasiflandirma yapildiginda kambiyo senedi
olarak vasiflandirilamryorsa, hakim, bagimsiz vasiflandirma yontemi ile vasiflandirma
yapmay1 secebilir. Bagimsiz vasiflandirma yonteminde, lex fori veya lex causae’ya gore
vasiflandirmanin tatminkar sonuglar vermeyecegi, vasiflandirmanin karsilagtirmali
hukuk yolu ile elde edilecek hukuk prensiplerine gore yapilmas: gerektigi kabul

38 Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 50-51, dn. 99.

39 Tekinalp (n 37) 39-41; Celikel and Erdem (n 13) 74 ff; Nomer, (n 13) 96 ff; Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 52;
Dogan (n 13) 213 ff.

40  Ayni yonde Aygiin (n 3) 932-933; Aygiin (n 4) 30; Berki (n 37) 39 ff; Nihal Uluocak, Kanunlar Ihtilafi (1971) 202; Vedat
Rasit Sevig, Ticari Sahadaki Kanunlar Ihtilafi (1st edn, Istanbul Universitesi Yaymlar1 1958) 143); Tekinalp (n 37) 39-41;
Celikel and Erdem (n 13) 74 ff; Nomer, (n 13) 96 ff; Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 52; Dogan (n 13) 213 ff..

41  Celikel and Erdem (n 13) 84-90. Doktrinde, lex fori ve lex causae’ya gére vasiflandirma yontemi olarak iki yontemden
bahsedilmektedir (Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 52; Uluocak (n 40) 202; Sevig (n 40) 143).
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edilmektedir*?. Bu yontemin 6zellikle lex fori’ye yabanci olan miiesseseler igin de
vasiflandirma yapilmasini miimkiin hale getirecegi*, buna karsin, “karsilastirmali
hukuk yolu ile elde edilecek hukuk prensipleri’ne gore vasiflandirma yapilmasinin, bu
kurallarin nasil tespit edilecegi ve i¢eriginin neler oldugu bilinmediginden mahkemeye
ayrica zorluk getirecegi ve kesin sonuglar elde edilmesinin miimkiin olmadig: ifade
edilmektedir*.

Kanaatimizce bu durumda, “norm eksikligi” ya da “norm yoklugu’ndan
bahsedilmesi gerekmektedir. “Norm eksikligi veya norm yoklugu” sebebiyle davanin
reddi her zaman adaletli olmadigindan, yabanci hukuk diizeninin, dava konusu hukuki
iliskiye karsilik diisecek sekilde degistirilerek veya farklilastirilarak somut olaya
uygulanmasi suretiyle sorunun ¢6ziimii dnerilmektedir. Buna, kanunlar ihtilafi hukuku
literatiirinde, intibak (adaptasyon) denmektedir®.

Doktrinde, Aygiin, yabanci hukuk sistemlerinde yer alip hakimin hukuk sisteminde
bilinmeyen kambiyo senetleri i¢in, uyusmazliga konu olan belgenin, kambiyo senedi ve
kiymetli evrak niteliginde olup olmadigina lex fori ile birlikte ayn1 zamanda mukayeseli
hukuktan faydalanarak karar verilmesi gerektigini, bunun i¢in de kiymetli evrakin
goriildiigi hukuk sistemleri ve kambiyo senetlerine iliskin milletleraras: sdzlesme
hiikiimlerinin de incelenmesi gerektigini vurgulanmaktadir*®. Kanaatimizce, doktrinde
Aygiin tarafindan ifade edilen, uyusmazliga konu olan belgenin, kambiyo senedi ve
kiymetli evrak niteliginde olup olmadigina lex fori ile birlikte ayn1 zamanda mukayeseli
hukuktan faydalanarak karar verilmesi ve bunun i¢in de kiymetli evrakin goriildiigii
hukuk sistemleri ve kambiyo senetlerine iligkin milletlerarasi sdzlesme hiikiimlerinin
de incelenmesi yontemi, karma bir vasiflandirma ydntemi goriiniimiinde olup, yabanci
hukuk sistemlerinde yer alan ancak hakimin hukuk sisteminde bilinmeyen kambiyo
senetlerinin vasiflandirilmasi i¢in uygun bir yontem olarak goriinmektedir.

Tiirk Ticaret Kanununda polige, bono ve ¢ekin tanimi yapilmamis, sadece bu
senetlerin tasimalar1 gereken sekil kayitlarinin neler oldugu belirtilmistir (TTK m.776,
777). Doktrinde Aygiin tarafindan da ifade edildigi lizere, uyusmazlik konusu senet
icin vasiflandirma yapilirken, Tiirk hakimince, senedin Tiirk hukukunda kabul edilen
kambiyo senedinin ve kiymetli evrakin miisterek 6zelliklerini tasiyip tasimadigi
incelenmelidir. Police, bono veya ¢ek i¢in hakimin kendi hukukunun 6ngordiigii tim

42 Celikel and Erdem (n 13) 83.

43 Celikel and Erdem (n 13) 83.

44 Celikel and Erdem (n 13) 83.

45 Sanli, Esen and Ataman-Figanmese (n 13) 50-51, dn. 99; Nomer (n 13) 134 ff.
46 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Aygiin (n 4) 105; Aygiin (n 3) 933.
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sartlarin®’, ¢alismamiz 6zelinde TTK m. 776 ve 777 hiikiimleri kapsaminda, bononun
esasli unsurlarinin, bagka bir ifadeyle, bononun seklen gecerli olmasi i¢in gerekli
zorunlu unsurlarmin ve alternatif zorunlu unsurlarinin® gerceklesip gerceklesmedigine
bakilmamalidir. Aksi halde vasiflandirma problemi ile kambiyo senetlerinin sekline
uygulanacak hukuk problemi karistirilmig olur®. Bu asamada Tiirk hakimi, yabanci
devlette diizenlenmis veya yabanci kisiler tarafindan diizenlenmis belge agisindan senette,
kambiyo senetlerinin miisterek 6zellikleri ile kiymetli evrakin hakkin senet ile i¢ ice
olmas, senet olmaksizin ileri siiriilememesi ve devredilememesi gibi genel 6zelliklerini*®,
caligmamiz 6zelinde ise, bononun mevcut olup olmadigini aramakla yetinecektir.

6102 sayil1 TTK 776, 777, 778 ve 779. maddeleri uyarinca bono, kambiyo senedi
niteligini haiz bir kiymetli evrak olup, kayitsiz sartsiz belirli bir bedeli 6demek
vaadini veya kayitsiz sartsiz soyut (miicerret) bir borg ikrarini igeren bir belgedir®'.
TTK m. 779/f.1 hitkkmiinde belirtildigi sekilde, bir bonoyu tanzim eden kisi, bir
policeyi kabul eden kisi gibi bedelini vadesinde ddemekle yiikiimliidiir. Bono, Tiirk
hukukuna gore, dogrudan icra kabiliyetini haiz olan ve imza eden bor¢luyu bono
bedelini 6demekle yiikiimlii kilan bir kiymetli evraktir’?. Kayitsiz sartsiz soyut
bir bor¢ ikrarini icermeyen senet Tiirk hukukunda kambiyo senedi ve dolayisiyla

47  Sevig (n40) 243; Aygiin, (n 3) 933. Yabancilik unsuru tastyan ¢eke iliskin kambiyo senediyle yapilan takibin iptaline iliskin
davada, Yargitay’mn ilk derece mahkemesinin dncelikle bu belgenin ¢ek niteliginde olup olmadiginin tespiti gerektigine,
eger belgenin ¢ek niteliginde oldugu sonucuna varilirsa, gekle ilgili yabancilik unsuru tastyan uyusmazligin hangi nedenden
kaynaklandiginin tespiti ile (alt vasiflandirma) bu uyusmazligin ilgili kanunlar ihtilafi kurallari uygulanarak tespit edilecek
hukuka gore ¢oziimlenmesi gerektigine iliskin Yargitay 12 HD’nin 14.12.2015 tarih ve E.2005/22462, K. 2005/24968 say1li
karar1 hakkinda degerlendirme igin bkz. Aygiin (n 3) 933-934. Karar i¢in bkz. (www.kazanci.com Erigim tarihi: 21.08.2020).
Yargitay 11. HD, E. 1976/3063, K. 1976/3106, T. 10.6.1976 (www.kazanci.com) sayili kararinda ise, “Yargitay, yabanci
unsurun varligindan hareketle dogru olarak kanunlar ihtilafi hukuku alanina girmis, ancak vasiflandirma meselesini,
sekle uygulanacak hukuk alanina tasiyarak ¢ozmeye ¢alismistir. Halbuki Yargitay, once senedin 6762 sayili TTK m. 557
uyarinca kambiyo senedi niteliginde olup olmadigini tespit etmesi gerekirdi. Senedin kambiyo senedi niteliginde oldugu
tespit edildikten sonra, kesidecinin imzasinin bir sekil problemi teskil ettigi, dolayisiyla senedin seklen gegerli olup olmadig
yoniinde bir sorunla karst karsiya oldugunu belirlemeliydi. Ve artik bu problemi, lex fori've gore degil de, sekle iligkin ézel
bir diizenleme getiren 6762 sayili TTK m. 679’a gére ¢ozmesi gerekirdi. Ciinkii, burada artik vasiflandirma islemi sona
ermis, kanunlar ihtilafi hukukunun diger genel problemi olan sekle uygulanacak hukuk probleminin sahasina girilmistir.
Keza, 679. madde uyarinca bu uyusmazliga senedin tanzim edildigi yer hukuku, yani Alman hukuku uygulanacagindan,
mahkeme, Alman hukukunda boyle bir sartin aranip aranmadigi arastirmali ve aranmiyorsa senedin gegerli oldugu yoniinde
bir karar vermeliydi”. Kararin aynen elestirisi igin bkz. (Aygiin (n 4) 106-107)

48 TTK m. 776 ve 777 hiikiimleri ¢ercevesinde, bononun hukuken gegerliligi i¢in aranan zorunlu unsurlar ile alternatif zorunlu
unsurlar hakkinda bkz. Bolim II. E. 1. d. Sekle uygulanacak hukukun Tiirk hukuku olmasi halinde.

49 Ozdemir (n 3) 6. Aym yonde, Aygiin (n 3) 932-933 ve ilgili Yargitay 12 HD, 22462/24968, 14.12.2005 karari (www.kazanci.
com, Erisim tarihi: 21.08.2020) .

50 Sevig (n 40) 243; Aygiin (n 3) 934.

51 Tirk hukukunda kambiyo senetleri hukuku alaninda Cenevre Konvansiyonlari sistemi ve dolayisiyla kambiyo senetlerinin
miicerretligi ilkesi kabul edilmistir. Yargitay HGK, 11.12.2018 tarihli ve E.2017/12-1155, K.2018/1892 sayili kararinda, “...
O hdlde satim sozlesmesi kapsaminda verildigi ¢ekismesiz olan bononun tanzim tarihi ve bedeli ile fatura tarihi ve miktart
ayni olup, faturada satim bedelinin esit taksitler halinde odenecegi kararlastirildigina gore senedin teminat amagl olarak
alacakliya teslim edildiginin kabulii gerekir. Bunun i¢in senet veya fatura tizerinde senedin satim s6zlesmesinin teminatt
olarak verildigine iligkin bir kaydin bulunmasina gerek yoktur. Hal boyle olunca takip dayanagi bononun taraflar arasindaki
iligkinin teminati olarak verildigi, TTK 'nin 776/b maddesinde ongoriilen miicerret bor¢ ikrarini icermedigi, taraflarin
sozlesme dogrultusunda edimlerini yerine getirip getirmedikleri dolayisiyla alacagin varligi ve miktarinin yargilamayt
gerektirdigi anlasiimakla yerel mahkemece Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmast
gerekirken, onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykiridir” seklinde hitkkiim vermistir.

52 Abuzer Kendigelen and ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku (1st edn, 2019) 164 ff; Hiiseyin Ulgen, Mehmet Helvact,
Arslan Kaya and N. Fiisun Nomer Ertan, Kiymetli Evrak Hukuku (12th edn, 2019) 139.
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kiymetli evrak niteliginde bir bono vasfinda kabul edilemez>. Sonug olarak, bir
senedin Tiirk hukuku ag¢isindan kambiyo senedi olarak kabul edilebilmesi i¢in, bu
senedin kambiyo senetlerinin temel 6zelliklerini tagimasi yeterlidir. Tlirk hukukunun
aradigi sekil sartlarina uygun olmasa bile diizenlendigi yer hukukunun sekil agisindan
Ongordiigl kayitlar tasiyan bir senet, Tiirk Hukuku agisindan da kambiyo senedi olarak
vasiflandirilabilecektir™.

Eger Tiirk hakimi, bu senedin, Tiirk hukukuna goére kambiyo senedinin ve
kiymetli evrakin genel 6zelliklerini tagidigi ve calismamiz 6zelinde bir bono>
oldugu kanaatinde ise, yabancilik unsuru tasiyan bu bonoya iliskin uyusmazliklari,
Tiirk hukukunda yer alan kanunlar ihtilafi kurallarinin isaret ettigi hukuklara goére
¢oziimlemesi gerekmektedir®. Bu nedenledir ki, Tiirk hakimi, bir sonraki asamada,
yabancilik unsuru tagiyan bu bonoya bagli uyusmazliklar hakkinda alt vasiflandirmalar
yaparak®’, (1) bu bononun seklen veya (2) ehliyet bakimindan gecerli olup olmadigina
uygulanacak hukuku ve (3) bononun hiikiim ve sonuglarina, bagka bir ifadeyle, bono ile
bor¢lanmanin esasina uygulanacak hukuku ayri ayri tespit etmelidir. Doktrinde Aygiin
tarafindan kambiyo senetlerinden dogan uyusmazliklarda uygulanacak hukukun tespiti
icin uygulanan bu metot, kanunlar ihtilafi metodolojisi ile birebir uyum igerisinde
oldugundan, ¢calismamizda da ayn1 metodoloji esas alinmistir. Kambiyo senedinden
dogan diger uyusmazliklarda, 6rnegin, (4) bononun 6denmesine iliskin uyusmazliklar,
(5) kambiyo senedi iligskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasinda
uygulanacak hukuk, (6) bononun kaybolmasi ve ¢alinmasi halinde agilacak iptal
davasinda ve alinacak tedbirlerde uygulanacak hukuk da ayr1 ayri tespit edilmelidir.
Ancak bunlardan da 6nce, bonodan dogan haklarin kullanilmasi ve korunmasi i¢in
yapilmasi gereken protesto dahil tiim iglemlerin sekline uygulanacak hukuk ile hamilin
diger borglulara kars1 basvurma hakkinin kullanilmasina iliskin siirelere uygulanacak
hukuk ele alinmalidir.

Vasiflandirma alaninda karsilasilabilecek bir diger husus, kambiyo senetleri
alanina iliskin olmak {izere, baz1 hukuk sistemlerinde diizenleme altina alinan,
ancak diger hukuk sistemlerinde bilinmeyen kambiyo senedi tiirlerinin s6z konusu
olmasidir. Bu duruma baska yabanci hukuk diizenlerinde bilinmeyen, sadece Isvigre
ve Tiirk hukukuna 6zgii olan ve kanunda belirtilen sartlar1 tagimalari halinde police
hiikmiinde kabul edilen emre yazili havale ile bono hilkmiinde kabul edilen emre
yazili 6deme vaadine, police ve bonoya iligkin hiikiimlerin uygulanmasi, 6rnek olarak

53 Ayni yonde Aygiin (n 4) 106.
54 Ozdemir (n 3) 7; Aygiin (n 4) 107.

55 Doktrinde, Aygiin, kambiyo senedi hukukundaki bu vasiflandirmayz, “iki asamal vasiflandirma” nitelendirmektedir (Aygiin
(n 3) 932; Aygiin (n 4) 30, 105-106).

56 Sevig (n40) 246, dn.4.
57  Ayni yonde Aygiin (n 3) 934-935.
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gosterilebilir’®. Calismamizin konusunu olusturan bonoya iliskin hiikiimler, TTK m.
830’da diizenlenen emre yazili 6deme vaadi agisindan da uygulanacaktir.

Emre yazili 6deme vaadi, bono kelimesini igermeyen fakat agik¢a emre yazili
olarak ihdas edilip bonoda aranan diger unsurlari igeren bir senettir®. Dolayisiyla
adi bir alacagin emre yazilmasi seklinde kabul edilir®. Yani, her bono bir emre yazili
O0deme vaadi olmakla birlikte, her emre yazili 6deme vaadi bono olmayabilir. Bono
Tiirk¢e’den baska bir dilde diizenlenmigse o dilde 6deme vaadini belirten “6deyecegim”
ibaresinin ve yazildigi dildeki “bono” anlamina gelen kelimenin kullanilmis olmasi
zorunludur®'. TTK’da bono veya emre yazili senet kelimesi hari¢ diger tiim unsurlari
barindiran bir senet, agik¢a emre yazili diizenlenmek kaydiyla “emre yazili 6deme
vaadi” sayilmistir (TTK m. 830/f.1). Emre yazili 6deme vaadi bono ile esdeger kabul
edilmekle birlikte, araya girme suretiyle 6demeye iliskin hiikiimler bu senetler hakkinda
uygulanamayacak ve 6denmeme halinde bu senetler kambiyo senetlerine 6zgii takibe
konu edilemeyecektir (TTK m. 830/f.2)%2. Emre yazili 6deme vaadi yabancilik unsuru
tagidiginda da, yabancilik unsuru tagiyan bonoya iligkin uyusmazliklarin ¢dziimiinde
uygulanacak hukuku gosteren kanunlar ihtilafi kurallari, niteligine uygun diistiigii
Olciide, emre yazili 6deme vaadi bakimidan da uygulama alan1 bulacaktir.

I1. Bono ile Borclanmanin Esasina ve Bononun Gegerliligine
Uygulanacak Hukuklarin Tespiti

Bono ile bor¢lanmanin esasina uygulanacak hukuk incelenmeden 6nce, bonodan
dogan haklarin korunmasina, diger bor¢lulara bagvuru hakkinin dogmasi igin (protesto
dahil) hamilin kesideciye yonelik olarak dncelikle yapmasi gereken islemlerin sekline
uygulanacak hukuk ile basvurma hakkinin kullanilmasina iliskin siirelere 6zellikle
zamanagimi meselesine uygulanacak hukuk incelenecek ve sonrasinda bono ile
bor¢lanmanin esasina uygulanacak hukuk ile bononun sekil ve ehliyet bakimindan
gecerlilige uygulanacak hukuk incelenecektir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, yabancilik unsuru tasiyan bono ile borglanmanin
esasina veya bononun gegerliligine iliskin uyusmazliklarda uygulanacak hukuk, Tiirk
hukuku ise Tiirk maddi hukuk kurallar1 uygulanarak uyusmazlik ¢éziimlenecektir.
Ancak, uygulanacak hukuk, yabanci bir hukuk ise, bu hukukun maddi hukuk
kurallarinin m1 yoksa kanunlar ihtilafi kurallar1 dahil tiim hukuk diizeninin mi
uygulanacagi sorusu cevaplanmalidir. Milletlerarast 6zel hukukta, bu mesele, atif

58 Aygiin (n4) 30-31; Aygiin (n 3) 932-933.

59 Reha Poroy and Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar: (23th edn, 2018) 307.

60 ibid 307.

61 Kendigelen and Kirca (n 52) 164; Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 140-141.

62 Benzer yonde, Aygiin (n 3) 932-933. Bono hiikmiinde kabul edilen “emre yazili 6deme vaadi” ile poli¢e hiikmiinde kabul
edilen “emre yazili havale” hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Firat Oztan, ‘Kambiyo Senetlerine Benzeyen Senetler’ (1975)
(M. Kologlu Armagant) 547 ff.
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meselesi olarak adlandirilmakta ve atif, maddi hukuk atfi ve kiilli atif olarak iki
sekilde agiklanmaktadir. Maddi hukuk atfi, yabancilik unsuru tasiyan hukuki iligki
veya igslem hakkindaki uyusmazliga uygulanacak hukuk olarak, hakimin hukukunun
(lex fori) kanunlar ihtilafi kurallariin gosterdigi hukukun maddi hukuk hiikiimlerinin
uygulanmasi olarak anlagilmalidir. Kiilli atif ise, hakimin hukukunun (/ex fori)
kanunlar ihtilafi kurallarmin isaret ettigi yabanci hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin
gosterdigi hukukun uygulanmasi olarak anlasilmalidir®. Killi atif durumunda,
hukukuna génderme yapilan yabancit hukukun (lex causae) kanunlar ihtilafi kurallar,
kendi hukukunun maddi hukukuna veya hakimin maddi hukukuna (iade atif) veya
bu hukuklar disinda bagka bir devletin maddi hukukuna génderme (devam eden atif)
yapmasi soz konusu olabilir®. Her devlet milletlerarasi 6zel hukukunda maddi hukuk
atfi veya kiilli atif yoniindeki tercihini belirler.

Tiirk hukukunda, 5718 sayih MOHUK m.2/f.3 hiikmiinde, sadece sahsin hukuku ve
aile hukuku meselelerinde tek dereceli atif sisteminin uygulanmasi kabul edilmistir®.
Diger yandan TTK’de kambiyo senetleri ile bor¢lanma ehliyetine uygulanacak hukuka®
iliskin TTK m.766 hitkmii diginda, hi¢bir konuda atif teorisi kabul edilmemistir®’. TTK
m.766/f.1 hilkmiinde acik¢a ehliyet konusunda atfin uygulanacagi kabul edilmeseydi
dahi, genel kanun olmas! itibariyle, 5718 sayili MOHUK m. 2/f.3 geregi, ehliyet
meselesinde kiilli atif prensibi uygulanacak; bunun disindaki meselelerde atif teorisi
uygulanmayacak idi. Bu nedenle, belirtmek gerekir ki, kambiyo senetleri ile bor¢clanma
ehliyetine uygulanacak hukuk disinda, kambiyo senetlerine iliskin yabancilik unsuru
tastyan herhangi bir konuda uyusmazlik s6z konusu oldugunda, kanunlar ihtilafi
kurallarinin isaret ettigi hukuk yabanci hukuk olsa da, bu yabanci hukukun maddi
hukuk kurallar1 uygulanacaktir.

Somut olaya yabanci hukukun uygulanmasi neticesinde ulasilan sonucun®,
Tiirk kamu diizenine (public policy) agik¢a aykiri olmasi halinde, yabanct hukukun
uygulanmayacagi, bunun yerine Tiirk hukukunun uygulanacagi kabul edilmistir
(MOHUK m. 5). 5718 saytlit MOHUK "un 5.maddesi, aynen, “Yetkili yabanct hukukun
belirli bir olaya uygulanan hiikmiiniin Tiirk kamu diizenine agik¢a aykirt olmast halinde
bu hiikiim uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde Tiirk hukuku uygulanir” seklindedir.
Bu hiikiim ¢ercevesinde, yabanci hukukunun somut olaya uygulanmasi sonucunda

63 Sanli, Esen and Ataman Figanmese (n 13) 52 ff.

64  Celikel and Erdem (n 13) 106 ff; Nomer (n 13), 145 ff; Sanli, Esen and Ataman Figanmese (n 13) 52 ff; Dogan (n 13) 222
ff.

65 Nomer (n 13) 150; Yilmaz (n 3) 273-274; Tekinalp (n 23) 42-43; Celikel and Erdem (n 13) 127-128. 2675 sayilh MOHUK
uyarinca her durumda atif prensibinin uygulanmasi hakkinda bkz. Aysel Celikel, “Tiirk Milletleraras1 Ozel Hukukunda
“Atif” Prensibinin Uygulanmas1’ (1983) (2) MHB 1; Aygiin (n 4) 34.

66 Poroy and Tekinalp (n 59) 293-294.

67 Detayl bilgi igin bkz. Aygiin (n 3) 936-938. Osman Fazil Berki, ‘Kambiyo Senetlerinde Ehliyetten Dogan Ihtilaflar’ (1961)
(V.1, N.2) BATIDER, 146-147; Muammer Rasit Sevig and Vedat Rasit Sevig, Devletler Hususi Hukuku (3rd edn, 1992)
396-398. Yilmaz (n 3) 273; Ozdemir (n 3) 25-26.

68 Celikel and Erdem (n 13) 147-148.
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ortaya ¢ikan somut sonug Tiirk kamu diizenini, 6rnegin kambiyo senedi hukukunda
ilgili konuya iligkin kabul edilmis olan temel prensipleri, acikca ve tahammiil edilemez
bir bigimde ihlal ediyor ise, Tiirk mahkemesi, yabanci hukuk yerine Tiirk hukukunu
uygulayarak karar verebilir®. Ancak yabanci hukukun uygulanmasina Tiirk kamu
diizeninin engel olmas: hiikkmii istisnaidir ve uygulandiginda gerekcelendirilmelidir.
Yargitay uygulamasi incelendiginde, yabancilik unsuru tagiyan aile hukuku
iligkilerinde Tiirk kamu diizeninin yabanci hukuka miidahalesinin daha fazla oldugu
ancak yabancilik unsuru tagiyan borglar hukuku/ticaret hukuku iliskilerinde Tiirk
kamu diizeni miidahalesinin ¢ok az ve ¢ok istisnai durumlarda oldugu goriilmektedir.
Yabancilik unsuru tagtyan borglar hukuku veya ticaret hukuku iligkilerinde Tiirk kamu
diizeni miidahalesinin yabancit hukukta zamanasimimin veya hak diisiiriicii siirelerin
cok kisa veya ¢ok uzun diizenlendigi veya hi¢ diizenlenmedigi hallerde devreye girdigi
tespit edilmektedir™.

Tiirk milletleraras1 6zel hukukunda, dogrudan uygulanan kural (overriding mandatory
rules) olarak kabul edilen bir hukuk kuralinin varlig1 halinde ise, yabancilik unsuru
tastyan bir uyusmazlik s6z konusu olsa dahi, kanunlar ihtilafi methodu (ihtilaf¢1 metod)
ve dolayisiyla, yabanci hukuk hi¢bir sekilde uygulanmay1p, dogrudan Tiirk hukukunun
ilgili maddesi uygulanir (5718 sayilh MOHUK m.6)"". 5718 sayili MOHUK un
6.maddesi, aynen, “Yetkili yabanci hukukun uygulandigr durumlarda, diizenleme amaci
ve uygulama alam bakimindan Tiirk hukukunun dogrudan uygulanan kurallarinin
kapsamna giren hallerde o kural uygulanir” seklindedir. Tiirk hukukunda dogrudan
uygulanan kurallar /ex fori nin, lex causae’nin ve sozlesme ile siki iligkili ligiincii
devletin dogrudan uygulanan kurallari olarak {i¢ kategoride incelenmektedir. Ancak,
kambiyo senedi niteliginde kiymetli evrakta sozlesmesel iliski yerine, kambiyo senedi
iliskisi 6n planda oldugundan MOHUK ’un sbzlesmelere uygulanacak hukuk kisminda
31. madde hitkmiinde yer verilen ii¢iincii devletin dogrudan uygulanan kurallarina etki
tanima hiikmii bonodan kaynaklanan uyusmazliklarda uygulama alan1 bulmayacak,
buna karsin, MOHUK m. 6 hiikmii ¢er¢evesinde Tiirk hukukunun (ex fori) dogrudan
uygulanan kurallar1 her zaman uygulanacaktir. Bununla birlikte, kambiyo iliskisine
uygulanacagi tespit edilen hukukun dogrudan uygulanan kurallar ise, her zaman
uygulanacak hukukun bir pargasi olarak uygulama alan1 bulacaktir’. Tiirk kambiyo
hukukunda ¢eklere iligkin dogrudan uygulanan kurallar bulunmakta ancak bonolara
iliskin olarak dogrudan uygulanan kurala rastlanmadigini belirtmek gerekir.

69 Celikel and Erdem (n 13) 147-148; Sanli, Esen and Ataman Figanmese, (n 13) 71 ff.
70 Celikel and Erdem (n 13) 147 ff ; Sanl1, Esen and Ataman Figanmese (n 13) 71 ff.

71 Dogrudan uygulanan kurallar hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Hatice Ozdemir Kocasakal, Dogrudan Uygulanan Kurallar
ve Sozlesmeler Uzerindeki Etkileri, (1st edn, Galatasaray Universitesi 2001) 19 vd.; Tekinalp (n 23) 56-57; Celikel and
Erdem (n 13) 314-315; Bilgin Tiryakioglu, Tasinir Mallara Iliskin Milletleraras: Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak
Hukuk (1st edn, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1996) 79.

72 Celikel and Erdem (n 13) 314-315; Tekinalp (n 23) 56-57.
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A. Bonodan Dogan Haklarin Kullanilmasi ve Korunmasi, Diger Borg¢lulara
Basvuru Hakkinin Dogmasi i¢in (Protesto Dahil) Hamilin Kesideciye Yonelik
Olarak Oncelikle Yapmasi Gereken islemlerin Sekline Uygulanacak Hukuk

Bonodan dogan haklarin kullanilmasi i¢in senedin vadesinin gelmesi yeterli degildir;
buna ilaveten, bononun 6denmek {izere asil bor¢luya ibrazi da gerekmektedir. Asil
bor¢luya ibraz iizerine bono bedeli 6denmediginde, hamil (alacakli) asil borgluya
(kesideci) protesto ¢ekilmesi dahil ilgili hukuklarda 6ngdriilen benzeri islemleri
yapmalidir.

TTK m. 768 hiikkmii uyarinca, “(1) Protestonun sekli ve protesto ¢ekilmesi igin
belirli olan siirelerle policeden dogan haklarin kullanilmasi veya korunmasi igin
gerekli diger iglemlerin sekli, protestonun ¢ekilmesi veya iglemin yapilmasi gereken
tilkenin hukukuna gére belirlenir”. Buna gore, bonodan dogan haklarin kullanilmasi ve
korunmasi igin gerekli islemlerin ve protestonun ¢ekilmesinin sekline ve protesto
cekilme siiresine uygulanacak hukuk, protestonun ¢ekilmesi veya islemin yapilmasi
gereken devletin hukukuna (LRA) gore belirlenir.

TTK m. 768’e gore, sekil kavramina dahil olan ve yapildigi yer hukukunun
Ongordiigi sartlara tabi olmasi gereken hususlar, protestonun ne sekilde diizenlenecegi,
kapsaminda yer almasi gereken hususlar, protestonun ¢ekilmesi i¢in belirli olan
siireler, noter gibi resmi bir merciinin katiliminin gerekli olup olmadigi, protesto
yerine gecebilecek baska bir islemin s6z konusu olup olmadigi, islemlerin nerede
yapilabilecegi gibi hususlardir™. Bu durumda da Tiirk mahkemesi, borglularin yerlesim
yeri veya idare merkezinin nerede oldugunu tespit ederek, protestonun ¢ekilmesi veya
islemin yapilmasi gereken yeri belirleyecek, protestonun sekli ile bonodan dogan
haklarin kullanilmasi ve korunmasi i¢in gerekli islemlerin o yer hukukuna uygun
olarak yapilip yapilmadigina bakacaktir’.

TTK m. 768’de yer alan “policeden dogan haklarin kullanmasi veya muhafazasi
icin gerekli islemler” ifadesiyle, protesto disinda, senedin 6deme i¢in asil bor¢luya
(kesideci) ibraz1”®, 6demenin reddi halinde durumun diger senet borg¢lularina
bildirilmesi (ihbar) gibi islemler kastedilmektedir’.

Kambiyo senetlerine 6zgii miiracaat haklarinin kullanilmasi ve korunmasi i¢in
gerekli olan iglemlerden, protesto ¢ekilmesi, bononun kabul ve 6denmek iizere ibrazi
ve ihbarin yapilmasi, basvurma hakkinin kullanilmasimnin sekli sartlartyla ilgilidir” ve

73 Hayri Domani, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. IV: Kiyymetli Evrak Hukuku ve Uygulamast (Beta 1990) 454; Ozdemir (n 3)
146; Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (2nd edn, Turhan 1997) 953; Aygiin (n 4) 124.

74 Oztan (n 73) 953; Aygiin (n 3) 963-964; Aygiin (n 4) 125.

75 Hamilin diger borglulara kars1 bagvuru haklarini kullanabilmesi igin dncelikle senedi 6denmesi i¢in muhataba (as1l borglu)
ibraz1 gerekir. Odeme igin ibraz hakkinda detayli bilgi igin bkz Aygiin (n 4) 142-143.

76 Domanig (n 73) 454; Ozdemir (n 3) 146; Oztan (n 73) 953; Aygiin (n 4) 125.
77  Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 226.
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bu islemlerle de ilgili olarak, TTK m. 768 hiikmiinde belirlenen LRA kurali uygulanir
(TTK m.778/1/j).

Doktrinde Aygiin, islemi yapan kisinin islemini hizla, giivenle ve kolaylikla
yapmasini saglamak i¢in, protesto ve policeden (kiyasen bonodan) dogan haklarin
kullanilmasi i¢in gerekli diger islemlerin sekli hakkinda LRA nin tercih edildigini
belirtmektedir’®. Zira, LRA disinda baska bir hukukun yetkili olmas1 ihtimalinde, bu
hukukun aradig: sartlar, islemin yapildigi yerde ger¢eklesemiyorsa, 6rnegin, bononun
diizenlendigi yer hukuku, protesto ¢ekilmesi i¢in resmi memurun varligi sartin1 ariyor,
fakat hamilin protesto ¢ekecegi yerde bu isler i¢in resmi memur bulunmuyorsa, sekil
yoniinden gegerli bir protesto ¢ekilebilmesi miimkiin olmayacaktir™.

Ayni gerekgelerle, ihbarin gonderildigi yer ile ihbarin alindig1 yerin farkl iilkeler
olmasi halinde, ihbarin sekil ve siire bakimindan gegerliligine uygulanacak hukuk
olarak ihbarm génderildigi yer hukukunun tercih edilmesi gerekmektedir. Thbari
gonderen kisinin protestonun ulagacagi tilkenin kurallarina uymasi beklenmemelidir®.

Buna karsilik, protestodan muafiyete iliskin bir kaydin gecerliligi, bononun
esasina uygulanacak hukuka (TTK m.770) gore, asil bor¢lu (bonoyu diizenleyen kisi)
bakimindan 6deme yeri hukukuna, her miiracaat bor¢lusu bakimindan ise, birbirinden
bagimsiz olarak bor¢lanmanin yapildig: (imzalandigr) yer hukukuna gore tayin edilir®’.

Basvurma hakkinin kullanilabilmesi icin ne tiir islemlerin yapilmasi gerektigi ve bu
islemlerin zorunlu olup olmadigy, zorunlu ise, bu zorunluluga uymamanin sonuglari
da bononun esast hakkinda uygulanacak hukuka (TTK m.770) gore® tespit edilir®.

Protestonun ¢ekilmesi i¢in belirli olan siireler de TTK m. 768’in kapsaminda yer
almaktadir. Kanaatimizce senedin 6deme icin ibraz siiresi hakkinda da TTK m. 768
hiikmii uygulanmahdir. TTK m. 768’de, protesto disinda, bonodan dogan haklarin
kullanilmasi veya muhafazasina yarayan diger islemlerde, hak diistiriicti® siirelere
iligkin herhangi bir ifade kullanilmamaktadir. Bizim de katildigimiz, bu islemlerin de
yapildiklar1 yer kanununun 6ngordiigii siirelere tabi olmasi gerektigi yoniindeki goriis,
doktrinde agirlikli olarak kabul gormektedir®.

Bonodan dogan haklarin korunmasi i¢in kanunun gerekli gordiigii islemlerin

78 Aygiin (n4) 125.

79 Aygiin (n4) 125.

80 Ozdemir (n 3) 147. Ayni yonde Aygiin (n 4) 125-126.

81 Aygiin (n 3) 964; Aygiin (n 4) 130.

82 Bkz. BolumII, C.

83 Kinacioglu (n 94) 255; Aygiin (n 4) 129; Aygiin (n 3) 956.

84 Kavram i¢in bkz. Yilmaz (n 3) 285-286. Bononun ddenmek i¢in ibrazi siirelerinin de hak diisiiriicii siire oldugu hakkinda
bkz. Oztan (n 73) 706.

85 Siirelerin LRA kuralina tabi tutulmasinin daha elverisli olacagi yoniinde Arminjon 'un goriisii hakkinda bkz. Sevig (no 40)
250; Ozdemir (n 3) 146 ff; Aygiin (n 3) 963-964; Aygiin (n 4) 125.
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ongoriilen siirede yapilmasi durumunda, bonodan dogan hakka bagl olarak talepte
bulunulabilmesi i¢in zamanagimi® siiresi hakkinda ise, 5718 sayili MOHUK m. 8
hiikmi atfiyla, kambiyo iliskisinin esasina uygulanacak hukuk / bono ile bor¢lanmanin
esasina uygulanacak hukuka iliskin TTK m. 770 hiikmii uygulanmalidir®’. Sonug
olarak, polige ve bonoda, hamilin asil bor¢luya yoneltilecek talep haklarinin tabi
oldugu zamanagimi siiresi, TTK m.770/f.1’¢ 6deme yeri hukukuna gore tespit edilir®®.
Uyugmazlik konusu senette, ddeme yeri ve senedin diizenlendigi yer belirtilmemisse
TTK m. 777/f.3 ve TTK m. 777/f.4 hiikiimlerinden faydalanilir. TTK m. 777/f.3
hiikmii uyarinca senette ddeme yerinin gosterilmemis olmasi halinde “diizenleme yeri”
(bononun tanzim ve imza edildigi yer), “6deme yeri” olarak kabul edilir. Diizenlendigi
yer gosterilmeyen bono, diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yerde diizenlenmis
sayilir (TTK m. 777/f.4).

B. Hamilin Diger Borclulara Kars1 Basvurma Hakkin1 Kullanmasina
Iliskin Siirelere Uygulanacak Hukuk

TTK m.769 hilkmiine gore, basvurma hakkinin kullanilmasi i¢in uyulmasi gereken
stireler (hak diigiiriicti siire®®), “biitiin bor¢lular hakkinda”, bononun diizenlendigi
yerde (diizenleyenin bor¢lanmasini imzaladig1 yer) gecerli olan hukuka gore belirlenir.

Bononun 6deme i¢in usuliine uygun bir bigimde ibrazindan sonra bonoda kayith
bedelin asil bor¢lu (kesideci) tarafindan kismen veya tamamen 6denmemesi iizerine,
hamil (alacakli), gerekli maddi ve sekli kosullar1 yerine getirmek sartiyla bonoda
imzas1 bulunan ve tedaviil zincirinde kendisinden 6nce gelen borglulara karsi bagvurma
hakki kazanir®. Bagvurma hakki, bonodan dolay1 sorumluluk altina girmis kesideci
disinda diger borglulara kars1 yoneltilebilecek “kambiyo senedine bagli ve 6zgii” bir
talep hakkidir®!

Birden fazla bor¢lunun oldugu durumlarda, bono hamilinin (alacaklinin) her bir
borg¢lu i¢in hangi miiracaat stiresinden yararlanabilecegini hesaplamasi giicliik arz
edeceginden, biitiin bor¢lulara miiracaat siiresi, tek bir hukuka (senedin diizenlendigi
yer hukuku) tabi tutulmustur®.

Goriildigi tizere, TTK m. 769’da yer alan “basvuru haklar1” kavrami, alacaklinin,
asil borclu (bonoda senedi tanzim ve imza eden kesideci) hari¢ olmak iizere, bonodan

86  Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 250, 252, 254; Kendigelen and Kirca (n 52) 262.
87  Cekler hakkinda ayni yonde tespitler i¢in bkz. Yilmaz (n 3) 287; Aygiin (n 3) 968-969.

88  Oztan (n 73) 948; Ozdemir (n 3) 83; Aygiin (n 4) 128; Yilmaz (n 3) 287. Cekler hakkinda ayni yonde tespitler igin bkz.
Aygiin (n 3) 967.

89  Yilmaz (n 3) 285 ff.
90 Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 218; Kendigelen and Kirca (n 52) 260.
91 Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 218.

92 Bu birlestirici kuralin isabetli oldugu hakkinda bkz. Oztan (n 73) 948; Sevig (n 40) 250. Siirelerin LRA kuralina tabi
tutulmasinin daha elverisli olacagi yoniinde Arminjon’un goriisii hakkinda bkz. Sevig (n 40) 249-250.
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dolay1 sorumluluk altina girmis biitiin bor¢lulara karsi yoneltebilecegi talep haklarini
ifade eder. Dolayisiyla, burada s6z konusu olan siireler, TTK m.768’nin kapsaminda
yer alan bononun asil bor¢luya (kesideci) ibrazi ve gerektiginde protesto ¢ekilmesi
i¢in Ongoriilen stireler degildir, onlarla karistirilmamalidir®®. Doktrinde Aygiin, TTK
m. 769’a karsilik gelen Cenevre Konvansiyonu’nun 5. maddesinde, bagvuru haklarinin
kullanilmasi i¢in gerekli olan siirelerin anlami ve igeriginin her tiirlii tereddiidii ortadan
kaldiracak sekilde hiikme baglanmis oldugunu, bu siirelerin asil borglu disindaki
bor¢lulara yoneltilecek talep haklarina iliskin siireler oldugunu ve bu siirelere
zamanagimi siirelerinin de dahil oldugunu ifade etmektedir®. Doktrinde Aygiin ‘e gore,
asil bor¢luya yoneltilecek talep hakki disinda kalan taleplere iliskin zamanasim
siireleri, her bir taahhiidiin imzalandig1 yer hukukuna degil, 6zel kanunlar ihtilafi kural
olan TTK m. 769’a gore, bononun diizenlendigi yer hukukuna tabi olacaktir®. Buna
karsilik, asil borgluya yoneltilecek talep haklarinin tabi oldugu zamanasimi siiresi,
6zel kanunlar ihtilafi kurali olan TTK m. 770’e gore tespit edilecektir. Kanaatimizce,
zamanagimi stireleri konusunda TTK m. 770 hilkmiinden ayrilmaya gerek yoktur®™, zira
basvuru hakkinin zamanasimina ugramasi i¢in 6ncelikle miiracaat hakkinin dogmasi
gerekmektedir”’; ancak TTK m. 770’in bu durumda uygulanmasimim muhtemel sonucu
olarak, taahhiidiin imzaladig1 yer kanununa dayanilarak (TTK m.770/f.2) siiresi iginde
kendisine miiracaat olunan bir miiracaat bor¢lusunun, kendinden dnce gelenlere
bagvurabilme imkani, bu kisilerin taahhiitlerini imzaladiklar1 yerde daha kisa miiracaat
slirelerinin uygulanmasi sebebiyle ortadan kalkabileceginden®®, bu yonde birlestirici bir
kuralin uygulanmas1 makul gériinmektedir.

C. Bono ile Bor¢clanmanin Esasina Uygulanacak Hukuk

Yabancilik unsuru tastyan ve hakim tarafindan kambiyo senetlerinin miisterek
ozelliklerini tasidig: igin kambiyo senedi ve bono olarak vasiflandirilan senette,
bono ile bor¢lanmanin esasina bagka bir ifadeyle kambiyo taahhiitlerinin hiikiim ve
sonuglaria uygulanacak hukuk, TTK m. 770 hilkmii uyarinca belirlenir.

Bono ile bor¢lanmanin hiikiim ve sonuglarina uygulanacak hukuk kapsaminda
yer alan konulara 6rnek olarak, bono bor¢lusunun sorumlulugunun tiirii ve kapsama,

93 Oztan (n 73) 948.

94 Aygiin (n 4) 126. Doktrinde, zamanasimi siirelerinin durmasina veya kesilmesine iligkin sebeplerin tespiti, Cenevre
Konvansiyonu’nun II numarali ekinin 17. maddesine gore, akit devletlere birakildigi, bu nedenle, polige ve bonoda
zamanagimi siirelerinin durmasi veya kesilmesine iliskin yabanci unsurlu uyusmazliklarda lex fori’nin hiikiimlerinin
uygulanacag ifade edilmektedir (Aygiin (n 4) 128; Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku (5th edn, Nobel Yayincilik
1999), 5. 255; Oztan (n 73) 949).

95  Sevig (n 40) 256; Domanig (n 73 ) 455; Nomer (n 13) 222-223; Tekinalp (n 23) 111-112; Aygiin (n 4) 127-128; Oztan (n
73) 948. Ayn1 yonde Yargitay 11. HD 3552/4774 sayili, 15.06.11990 tarihli karar1 hakkinda bkz. Gonen Eris, A¢iklamali
fgtihath Uygulamali Cek Hukuku (5th edn, 2004) 459 vd.

96  Ayni yonde, Yilmaz (n 3) 286-287; .

97  Yasar Karayalgin, Ticaret Hukuku, 111 Ticari Senetler (Kambiyo Senetleri) (Ankara 1970) 303 not 75; Yilmaz (n 3) 286-287.

98  Tespit i¢in bkz. Oztan (n 73) 947-948; Aygiin (n 4) 128-129.
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def’ilerin ileri siirtiliip stirtilemeyecegi®, bono ile borg altina giren sahislarin bonoda
bazi kayitlara (6rnegin faiz sart1) yer verip veremeyecekleri'®, bonodan dogan
haklarin korunmasi ve kullanilmasi icin protesto ¢ekmek gibi bazi islemler
yapilmasi gerekip gerekmedigi, gerekli ise, yapilmadig: takdirde sonuclari,
protestodan muafiyet kaydinin gecerliligi, iyi niyetle senedin iktisabi, senedin
zilyetliginin devri, bononun sekil eksikligi disinda ne gibi nedenlerle iptalinin veya
butlaninin talep olunabilecegi gibi bono bor¢lusunun sorumlulugunu ilgilendiren
tiim hususlar gosterilebilir'®.

Bir bonoyu diizenleyen kimsenin bor¢lanmalarindan dogan sonuglar, 6deme yeri
hukukuna tabidir (TTK m. 770/f.1, TTK m. 778/f.1-j). TTK m. 777/f.3 hiikmii
uyarinca senette 6deme yerinin gosterilmemis olmasi halinde “diizenleme yeri”
(bononun tanzim ve imza edildigi yer), “6deme yeri” olarak kabul edilir.

Bonodaki diger borglularin bor¢lanmalarmin hiikiim ve sonuglarina uygulanacak
hukuk, bu bor¢lanmalar hangi devlette imza edilmis ise (taahhiitlerin imza yeri) o
devletin hukukudur (TTK m. 770/f.2, TTK m. 778/f.1-j)'%,

TTK’nin 770/f.1 ve £.2 hiikiimlerinde, Cenevre Konvansiyonlari sisteminde kambiyo
senetlerine uygulanacak hukuk bakimindan ikili baglama kurali kabul edilmistir
(Konvansiyon m.4); bono bor¢lusunun taahhiidiinden dogan sonuglar, 6deme yeri
hukukuna tabi tutularak “taahhiitlerin birligi”, diger borg¢lularin taahhiitlerinin sonuglar
ise her bir taahhiit imza yeri hukukuna tabi tutuldugundan “taahhiitlerin bagimsizlig1”
esas1 benimsenmistir'®.

Bir bonoyu diizenleyen kimsenin (asil borglu) bor¢lanmalarindan dogan hiikiim
ve sonuglar, ddeme yeri hukukuna tabidir (TTK m. 770/f.1, TTK m. 778/f.1-j). Tiirk
kambiyo hukukunda uyusmazlik konusu bonoda, 6deme yeri belirtilmemisse, 6deme
yerinin tespitine iligkin yasal diizenleme su sekildedir: “A¢iklik bulunmadigi takdirde,
senedin diizenlendigi yer ddeme yeri ve ayni zamanda diizenleyenin yerlesim yeri
kabul edilir (TTK m.777/£.3)”; “Diizenlendigi yer gosterilmeyen bono, diizenleyenin
adimin yanminda yazili olan yerde diizenlenmis sayilir (TTK m. 777/f.4)”. Bu kapsamda,
bonoyu tanzim eden sahsin yilikiimliiliikkleri, aleyhine agilabilecek davanin zamanagimi
siiresi, zamanasimina ragmen sebepsiz zenginlesmeleri dolayisiyla takip edilip
edilmeyecekleri, sorumlu olduklar1 gecikme faiz oranlarinin tespiti gibi konular
O6deme yeri hukukuna gore belirlenecektir'®. Baglama noktasi olarak “6deme yeri”,

99  Sevig (n40) 251; Aygiin (n 4) 129-130.

100 Sevig (n 40) 252-253; Aygiin (n 4) 130.

101 Kinacioglu (n 94) 255; Aygiin (n 4) 129; Aygiin (n 3) 956.
102 Ozdemir (n 3) 81, dn. 55.

103 Aygiin (n 4) 130; Altiparmak (n 4) 27. Doktrinde, TTK m. 770 hitkmiiniin emredici nitelikte olmadig1 ve taraflarin kambiyo
taahhiitlerinin hiikimlerine uygulanacak hukuku kendi aralarinda kararlagtirmalariim miimkiin oldugu, bunun ispatlanmasi
gerektigi, iyi niyetli hamilin korunacag1 belirtilmektedir (Oztan (n 73) 963; Domanig (n 73) 455.

104 Ozdemir (n 3) 83.
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kural olarak, lex fori’ye gore tespit edilecektir'®®. Uyusmazlik konusu senette, 6deme
yeri ve senedin diizenlendigi yer belirtilmemisse TTK m. 777/f.3 ve TTK m. 777/f.4
hiikiimlerinden faydalanilir. O halde TTK m. 770/f.1 hiikmiiniin uygulanmasi
neticesinde, bonoyu diizenleyen kimsenin bor¢glanmalarindan dogan hukuki sonuglar
hakkinda 6deme yeri, ddeme yeri gosterilmemisse, senedin diizenlendigi yer (bononun
tanzim ve imza edildigi yer, keside yeri), diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yer,
O6deme yeri ve diizenleyenin yerlesim yeri olarak kabul edilir ve uygulanacak hukuk
olarak karsimiza ¢ikar. Tiirk hukukunda bonoda bulunmasi zorunlu unsurlardan sayilan
“ddeme yeri” nin belirtilmesinin zorunlu olup olmadig1 ve bu yerin ne sekilde tespit
edilecegi ise, bononun seklen gegerliligine iliskin bir mesele olup, TTK m. 767/f.1
uyarinca, taahhiidiin yapildig1 yer (LRA, bononun tanzim ve imza edildigi yer, keside
yeri) hukukuna gore tespit edilir'®.

Bonoda (asil bor¢lu disinda) diger borglularin bor¢lanmalarinin hitkkiim ve
sonuclarina uygulanacak hukuk olarak, yine imzalarin istiklali prensibinin bir yansimasi
olarak, “bor¢lanmalarin yapildig1 yer (taahhiitlerin imzalandigi yer) hukuku”nun
uygulanmasi kabul edilmistir'®” (TTK m. 770/f.2). Tiirk mahkemesinde agilan davada,
bonoda bor¢glanmanin yapildig1 yer (imza yeri) yabanci bir devlet ise Tiirk hakimi
tiim bu hususlar hakkinda da imza yeri olan yabanci devlet hukukunu uygulayarak
karar vermek zorundadir. Ancak bazi hallerde imzalarin (taahhiitlerin) bagimsizlig:
ilkesinin uygulanmamas: gerektigi kabul edilmektedir. Ornegin, senet iizerinde bulunan
kayitlarin yorumunda, bu kayitlarin yazildig: yer hukukuna goére yorumlanmasinin
uygun oldugu, sonraki tiim bor¢lular agisindan taahhiitte bulunduklar1 yer hukukuna
gore yorumlanmasinin uygun olmadig1 savunulmaktadir'®,

D. Bono ile Odemeye Uygulanacak Hukuk

Cenevre Konvansiyonu’nun, kanunlar ihtilafi diizenlemelerinde, kambiyo

senetlerinin 6denmesine uygulanacak hukukun (6deme i¢in ibraz'®”

, 0deme zamani,
6deme yapilacak yabanci para cinsinin belirlenmesi hakkinda yetkili hukuk''?)'!
diizenlenmemis olmasina karsin, TTK m. 768, TKK m. 771 ve TTK m.772

hiikiimlerinde bu hususlarin diizenlenmis olmasi olumludur. Vade geldiginde 6deme,

105 Aygiin (n 4) 132.
106 Ayni yonde, Ozdemir (n 3) 88; Aygiin (n 4) 133.

107 Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 350; Ozdemir (n 3) 89-90; Aygiin (n 4) 129-130; Altiparmak (n 4) 25-27.
Bonoyu tanzim edenin, cirantalarin ve diger bor¢lularin taahhiitleri yoniinden ayrintili inceleme ve drnekler i¢in bkz. Aygiin
(n4) 134-137.

108 Sevig (n 40) 253.

109 Bu konuda bkz. Bolim 11, A.

110 Ayrntih bilgi i¢in bkz. Aygiin (n 4) 145-146.
Yabanci para birimi tizerinden kambiyo taahhiidiinde bulunulup bulunulamayacagi bu hiikkmiin uygulama alanina girmez,
TTK m. 767 hitkmii kapsaminda, sekle iligskin bir meseledir. Bu konuda bkz. Boliim 11, E .1. Sekil Bakimindan Gegerlilik.

111 Aygiin (n 4) 142.
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s

ozellikle vadenin geldigi giiniin ve 6deme tarihinin hesaplanmasi, bedeli yabanci
bir iilke parasiyla gosterilmis bonoda yazan bedelin 6denmesi, “bono bedeli hangi
iilkede 6denmesi gerekiyorsa (6deme yeri)” o lilkedeki hukuka gore belirlenir (TTK
m. 772)"2, Kismi 6deme ve hamilin kismi 6demeyi kabul yiikiimliiliigii agisindan da,
6deme yeri hukuku uygulanacaktir (TTK m. 771; Cenevre Konvansiyonu m. 7)'3,
Buna karsin, “vade”'"nin senette yazmasinin zorunlu bir unsur olup olmadigi, vadenin
nasil tespit edilecegi, bu sartlara aykirilik halinde ne olacagi gibi hususlar, bononun
seklen gecerliligine iligskin konular olup, TTK m. 767/f.1 uyarinca, taahhiidiin yapildig1
yer (LRA, asil bor¢lunun bonoyu tanzim ettigi, taahhiidiinii yaptig1 ve imza ettigi yer,
keside yeri) hukukuna gore tayin edilecektir''>.

Cenevre Konvansiyonu’nun, kanunlar ihtilafi diizenlemelerinde, hamilin
ylkimliiliiklerine uygulanacak hukuk da diizenlenmemistir. TTK m. 774 hiikkmiinde
bu konunun da diizenlenmis olmasi olumludur. TTK m. 774 hiikmiine gore, bir bono
hamilinin (alacaklinin), senedin diizenlenmesine sebep olan alacag iktisap edip

v

edemeyecegini, senedin diizenlendigi yerdeki hukuk (keside yeri) belirler.

s

E. Bononun Gecerliligine Uygulanacak Hukuk
1. Sekil Bakimindan Gecerlilik

a. imza Yeri Hukuku

6102 sayili TTK’da yer alan bononun sekline uygulanacak hukuku gosteren kanunlar
ihtilafi kurali olan TTK m. 767 hiikmiinden hareketle bononun seklen gecerliligi
hakkinda uygulanmasi gereken maddi hukuk kurallar1 tespit edilmelidir. Ancak
oncelikle, bononun sekil kapsamina giren hususlarin belirlenmesinde fayda vardir.
Kambiyo taahhiidiiniin sekliyle kastedilen, kesideci veya senet {izerine imza atan diger
sahislarin taahhiitlerinin gegerli olmasi igin bulunmasi gereken unsurlardir'', Kambiyo
senetlerinin igermesi gereken zorunlu unsurlar ile alternatif zorunlu unsurlarin neler

112 Ozdemir (n 3) 122; Aygiin (n 4) 143. Ayrica “II- Siirelerin Hesab1” hakkinda bkz. TTK m.706-707. Ayrintili bilgi igin bkz
Aygiin (n 4) 143-146. “II - Siirelerin hesabi 1. Genel olarak MADDE 706- (1) Diizenlenme giiniinden veya goriildiikten bir
veya birkag ay sonra édenmek iizere diizenlenen bir poligenin vadesi, 6demenin yapilmast gereken ayin o giiniin karsiligr olan
giiniinde gelmis olur. Karsiligi olan giin bulunmadigi takdirde vade o ayin son giinii gelmis olur. (2) Bir polige, diizenlenme
giiniinden veya goriildiikten bir buguk ay veya birkag ay veya yarim ay sonra édenmek iizere diizenlendigi takdirde, ilk once
tam aylar hesap edilir. (3) Vade olarak bir ayin basi, ortasi veya sonu gosterilmisse, bunlardan ayin birinci, onbesinci ve
sonuncu giinleri anlagilir. (4) “Sekiz giin”’ veya “onbes giin” ibarelerinden bir veya iki hafia degil, gercek olarak sekiz veya
onbes giinliik bir siire anlasilir. (5) “Yarim ay” ibaresi onbes giinliik bir siireyi ifade eder. 2. Takvimlerin ¢atismast MADDE
707- (1) Belirli bir giinde édenecek bir poligenin diizenlenme yeri ile 6deme yeri arasinda takvim farki bulundugu takdirde,
vade, ddeme yerinin takvimine gore belirlenmis sayilir. (2) Takvimleri farkli olan iki yer arasinda diizenlenen bir polige,
diizenlenme giiniinden belirli bir siire sonra ddenecekse, diizenlenme giinii, 6deme yerindeki takvim giiniine doniistiiriilmek
suretiyle vade hesap edilir. (3) Poligelerin ibraz siirelerinin hesabinda da birinci ve ikinci fikra hiikiimleri uygulanir. (4)
Poligedeki bir kayittan veya poligenin i¢eriginden, amacin baska oldugu anlasilirsa, bu madde hiikiimleri uygulanmaz”.

113 Ozdemir (n 3) 133; Aygiin (n 4) 146-148.

114 TTK m. 777 (2) uyarinca, “Vadesi gosterilmemis olan bono, goriildiigiinde 6denmesi sart olan bir bono sayilir”.
115 Ayni yonde, Aygiin (n 4) 143.

116 Aygiin (n4) 117.
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oldugu, senede ihtiyari kayitlar konulmasinin miimkiin olup olmadigi, senedin dili,
ne sekilde yazilacagi, senedin birden ¢ok niisha halinde yazilmasinin miimkiin olup
olmadigi, ciro, aval veya kabul gibi islemlerin gecerli olmasi i¢in gerekli unsurlarin
neler oldugu, kabul beyaninin sozlii olarak ileri siiriiliip siiriilemeyecegi, beyaz cironun
miimkiin olup olmadig1 gibi meseleler sekil kapsaminda degerlendirilmelidir'’’. Ancak,
sekil goriinlimde olmakla birlikte, esasa iliskin sonuglar doguran, taahhiitte bulunan
kiginin sorumlulugunun kapsamini belirleyen ve herkese karsi ileri siiriilebilecek
olan, drnegin, kesideci veya hamilin senet iizerine yazdigi, “ciro edilemez/emre
degildir(menfi emre kaydi)”, “garantisiz” veya “emre” gibi kayitlarin gegerli olup
olmadig1, esasa uygulanacak hukuka gore degerlendirilmelidir!'®.

Bononun sekil bakimindan gecerliligine iliskin yukarida belirtilen hususlarda bir
uyusmazlik ¢ikarsa, dncelikle, TTK m. 767/f. 1 hikkmi uygulanmalidir. TTK m. 767/f.1°e
gore, bono ile yapilan bor¢lanmalarin sekli, bor¢clanmalarin imzalandigi devletin
hukukuna (lex loci actus) tabidir. imza yeri, baglama noktasinin vasiflandiriimasi,

héakimin hukuku olan lex fori’ye gére yapilmalidir'?®

. Doktrinde, taahhiidiin gegerliligi
muhatabin onu kabul etmesi sartina bagl olmadigindan, iglem yeri olarak taahhiidiin
verildigi/imzanin atildig1 yerin esas alinmasi gerektigi kabul edilmektedir'?’. TTK m.
767/ f. 1 gergevesinde, kabuliin yapildigi yer hukuku, sadece kabul isleminin sekil
bakimindan gegerliligine uygulanacak hiikiimlerin belirlenmesinde esas alinabilir'?';
cirolarin ya da avalin seklen gegerliligi bakimindan ise, cironun veya avalin yapildig
(imzalandig1) yer hukuku uygulanacaktir'??. Gortildiigii iizere, bono agisindan sekle
uygulanacak hukuk igin LRA-Locus Regit Actum kurali benimsenmis, MOHUK m.
7°den farkli olarak, alternatif olarak /ex causae’nin uygulanmasi benimsenmemistir'%,
Bu durumda, bonoya iliskin bir bor¢lanmanin sekil agisindan gegerli olabilmesi igin,

“imza yeri hukuku”'**nun 6ngérdigii sekil sartlarina uygun olmasi gerekir.

b. Tiirk hukuku

LRA ilkesine siki sikiya baglanmanin getirdigi sikintilar1 asmak icin, Cenevre
Konvansiyonuna paralel bir sekilde TTK m. 767/f.3 hiikmiinde -LRA’ya istisna
-tamamlayici bir kural getirilmis ve tamamlayici kuralda vatandashk (milli

117 Hatice Ozdemir, ‘Kambiyo Taahhiitlerinin Sekil Bakimindan Gegerliligine Uygulanacak Hukuk’, (Nihal Uluocak’a Armagan
Istanbul Universitesi Yayinlar11999) 261 275.

118 Ozdemir (n 117) 276.
119 Aygiin (n4) 119,

120 Ozdemir (n 117) 263.
121 ibid 263.

122 Cirolarimn veya avalin veya kabuliin yaninda imza yerinin yazmadigi durumlarda, imza yerinin tespitine iliskin goriisler
icin bkz. Aygiin (n 4) 120. Doktrinde bizim de katildigimz sekilde Aygiin, hakimin ciro, kabul veya avalde yer alan tim
unsurlardan hareket edip aragtirma yapmasi ve imza yerini tespit etmesi gerektigi goriisiindedir (Aygtin (n 4) 120).

123 Aygiin (n4) 117-118.

124 imza yerinin, imzanin atildig1 yer mi senedin hamile teslim ettigi, hamilin senedi kabul ettigi yer mi oldugu konusunda
aciklamalar i¢in bkz. Aygiin (n 4) 118 ff.

%)
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hukuk) kriteri kabul edilmistir'>. Ancak, bir Tiirk vatandasinin, yabanci bir
devlette bono ile bor¢clanmasi, Tiirk hukukunun gosterdigi sekle uygun ise,
Tiirkiye’de baska bir Tiirk vatandasina karsi gecerli olarak hiikiim ifade eder
(TTK m.767/£.3). TTK m.767/f.3 hitkkmiiniin uygulanabilmesi i¢in, islemin her iki
tarafinin da Tiirk vatandasi olmasi gerekir'?, Bu durumda, bor¢lanma sekil agisindan
LRA kuralina uygun olmasa dahi, Tiirk hukukunun aradig: sekil sartlarim
tasiyorsa, Tiirkiye’de seklen gecerli bir bono olarak hiikiim ifade edecektir'?’.
Borglanma dogrudan bir Tiirk vatandasi tarafindan diger bir Tiirk vatandasina
yapilmasa dahi, bononun sonradan bir Tiirk vatandasina ciro edilmesi halinde de bu
kural uygulanir'?®. Bu kural tek yanli bir kuraldir. Bagka bir ifadeyle, ayn1 devlet
vatandas1 iki kisi 6rnegin iki KKTC vatandasi arasinda bu kural uygulanamaz.
Bononun mutlaka imza yeri hukukunun aradig1 sekil sartlarini tagimasi gerekir.

Cenevre Konvansiyonu’nun 2.maddesinin 3.fikrasinda ifadesini bulan bu hiikiim
elestirilmis'®, ancak yine de tamamlayic1 bir kural olarak uygulanmasinin —kanaatimizce
de hakli olarak- yerinde oldugu sonucuna varilmistir'*. Doktrinde ifade edildigi tizere,
glintimiize kadar kural tek yanl olarak uygulanmaya'*! devam etmis, TTK m. 767/f.1°de
ongoriilen LRA kuralinin emredici nitelik tagimasindan 6tiirii, bu kuralin istisnasini
olusturan 767/f.3 hiikkmii agisindan, tek yanli kurallarin iki yanli olarak yorumlanmasi
yoniindeki egilimin uygulanamayacagi, hilkkmiin kesin ve ag¢ik ifadesi karsisinda,
hiikme genisletici bir yorum getirilmemesi, hitkkmiin dar yorumlanmasi gerektigi ifade
edilmistir'*2. Bu goriise gore, LRA kurali emredici olmasaydi, 767/f.3 hiikkmii ayni devlet
vatandaghgina sahip yabancilar a¢isindan da uygulanabilirdi'**. Doktrinde, Erkan'**,
TTK m. 767/f.3 hikkmiinde yer alan tamamlayici kuralin 21. yiizyildaki ihtiyaglara cevap
vermedigini, yeterince kapsayici olmadigini; bu itibarla, hitkkmiin tiizel kisiler bakimindan
uygulanip uygulanmayacagi, Tiirk vatandasi olmayan TVK m.28 hiikmiinde belirtilen
mavi kartlilar ve uzun yillardir Tiirkiye’de yasayan yabancilarin bu hitkkmiin korumasi
kapsamina alinmasinin gerekli olup olmadigi, yerlesim yeri Tiirkiye’de olmayan Tiirk
vatandaglarinin bu hiikmiin korumasindan istifade edip edemeyecegi gibi konularin
genis kapsamli bir tamamlayici kural olarak diizenlenmesi gerektigini ifade etmekte
ve ilaveten, kambiyo senetlerinin tedaviil giivenligi ihtiyacina da binaen, vatandaslik

125 Altiparmak (n 4) 27; Erkan (n 3) 755.
126 Ozdemir (n 117) 271; Aygiin (n 4) 122; Aygiin (n 3) 953-954..
127 Aygiin (n 3) 953.

128 M. N. Devres, ‘Ticari Senetlerde Kanunlar fhtilafi’ (1936) (13) Adliye Ceridesi, 784 793; Ozdemir (n 117) 272; Aygiin (n
4) 123; Aygiin (n 3) 954; Oztan (n 73) 962.

129 Elestiriler hakkinda bkz. Ozdemir (n 117) 274; Oztan (n 73) 962; Aygiin (n 4) 124; Erkan (n 3) 759 ff.
130 Ozdemir (n 3) 274; Aygiin (n 4) 124; Erkan (n 3) 761.

131 Sevig (n 40) 248; Ozdemir (n 117) 272; Aygiin (n 4) 122-123; Aygiin (n 3) 953. Bu konuda ayrica bkz. Yargitay 11 HD,
10.6.1976, 3063/3106 (www.kazanci.com).

132 Devres (n 128) 248; Ozdemir (n 117) 271; Aygiin (n 4) 122; Aygiin (n 3) 953-954.
133 Sevig (n 40) 248.

134 TTK m. 767/f.3 hiikmiinde yer alan tamamlayici kuralin 21. yiizyildaki ihtiyaglara cevap verip vermedigi ve yeterince
kapsayict olup olmadigi hakkinda degerlendirme ve bu konuda yasal degisiklik 6nerisi hakkinda bkz. Erkan (n 3) 751-768.
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unsurundan bagimsiz olarak, Birlesik Kralligin diizenlemesine paralel olarak, “Tiirkiye
disinda diizenlenen ve diizenleme yeri hukukuna gore seklen gegerli olmayan bir
police, sekil agisindan Tiirk hukukuna uygun ise, bu polige, ddemenin saglanmasini
gerceklestirmek icin Tiirkiye 'de gecerli olarak kabul edilir” seklinde yasal degisiklik
onerisi getirmektedir'®. Bu yasal degisiklik 6nerisi ile vatandaslik, yerlesim yeri, mutad
mesken, diizenleme yeri hukukundan bagimsiz olarak, LRA’ya gore gegersiz ancak
sekil agisindan Tiirk hukukuna uygun olan polige mukabilinde Tiirkiye’de 6demenin
saglanmas1 miimkiin hale gelmektedir. Buna gére, Birlesik Krallik hukukundaki gibi, LRA
kuralina gore seklen gegersiz olan bir poligeye sahip olan bir hamil, elindeki polige Tiirk
hukukunun sekil sartlarina uyuyor ve hamilin Tiirkiye’de lehdara veya cirantaya miiracaat
hakki var ise, Tiirkiye’ye gelerek 6deme igin talepte bulunabilecektir'*. Kanaatimizce de,
Tiirk hukukunda da kambiyo senetlerinin tedaviil kabiliyetini arttiracak, boylesine genis
kapsamli koruma saglanmasina yonelik degisiklik 6nerisi kabul edilebilir niteliktedir.

Zira, sadece 6deme yerinin Tiirkiye olmasi halinde, diizenleme yeri hukukuna gore
gegersiz olan taahhiidiin Tiirk hukukunun aradig: sekil kosullarini sagliyor olmasi
durumunda gegerli kabul edilecegi yoniinde 767/f.3 hiikkmiinde yapilmas1 6nerilen tek
yanli bir yasal degisiklik onerisinden daha kapsayici bir diizenleme ¢ekin gegerlilik
sekline iligkin TTK m. 820/f.1 hitkmiinde yer almaktadir. Cekin gegerlilik sekline
iliskin “TTK madde 820- (1) Ceke ait bor¢clanmalarin sekli, bu bor¢lanmalarin
imza edilmis oldugu tilkenin hukukuna gére belirlenir. Bununla beraber, ddeme yeri
hukukunun ongérdiigii sekle uyulmasi yeterlidir” hilkkmiinii havidir. Bononun seklen
gecerliligine uygulanacak hukuku LRA kuralina tabi tutan TTK m. 767/f.1 hitkkmiinden
farkl1 olarak, TTK m. 820/f.1 hiikkmiiniin 2.cimlesinde, iki yanl bir kural olarak, 6deme
yeri hukuku, sekle uygulanacak alternatif hukuk olarak kabul edilmektedir. Ancak
yine de, TTK madde 820 hiikkmiiniin 2.fikrasinda, 6deme yeri hukukunun da aradig:
sekil sartlarinin ger¢eklesmemesi ihtimalinde, uygulanacak LRA kuralin1 tamamlayici
TTK m. 767/f.2 ve 767/f.3 hikkiimleri korunmaktadir. Cekin gegerliligine uygulanacak
hukuka iligkin olarak LRA’ya alternatif olarak 6deme yeri hukukunun da kabul edilmis
olmasi, ¢ekin bir 6deme araci olmasindan kaynaklandigi diistiniilebilirse de, kambiyo
senetlerinin tiimii bakimindan yeknesak bir diizenlemeye ihtiyag bulundugu ortadadir.
Bononun da tedaviil kabiliyetini miimkiin oldugunca arttirma amacina yonelik olarak,
bononun sekline uygulanacak hukuk konusunda yapilacak degisikligin, kanaatimizce,
TTK m. 767/f.1 hikkmiinde yapilmasi da diisiiniilebilir ve TTK m. 820/f.1 hiikmiindeki
gibi, LRA’ya alternatif olarak 6deme yeri hukukunun aradig: sekil kosullarini tagtyan
bonolar da gegerli kabul edilebilir. Yaptigimiz yasal degisiklik onerisi ile 767/f.3 kurali
tamamlayict bir kural olmaktan ¢ikarilmakta, LRA’ya alternatif bir kural olarak, 6deme
yeri hukuku kabul edilmektedir. Tiim taahhiitlerin gecerliligi, 6deme yeri hukukuna
tabi tutularak, taahhiitlerin birligi esasi alternatif olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

135 Erkan (n 3) 768.
136 Erkan (n 3) 767.
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Bu durumda, kanaatimizce TTK m. 767/f.3 hilkmiiniin uygulanma kabiliyeti
kalmadigindan, kaldirilmas: diisiiniilebilir. Fakat bononun 6deme yeri hukukunun
aradig1 sekil sartlarina uygun olmadiginda uygulama alani bulabilecek, LRA’y1
tamamlayici kural olarak getirilen, imza yeri hukukuna gore gecersiz olan 6nceki
taahhiidiin ve sonraki taahhiidiin sonraki taahhiidiin imzalandig: lilke hukukuna gore
gecerli olmasi halinde gecerli kabul edilmesi kurali aynen korunmalidir.

c. “Taahhiitlerin Bagimsizlig1”: Sonraki Taahhiidiin Yapildig1 Yer Hukuku

LRA kuralina gore bononun seklen gecerli olup olmadigr yoniinde tespiti
yapilirken, TTK m. 767/f. 3 hilkkmiinde oldugu gibi, TTK m.767/f.2 hiikkmiinde yer
alan tamamlayici kurallar'?’ ile bononun miimkiin oldugunca seklen gegerli kilinmasi
(favor negotii) amaglanmaktadir. TTK m. 767/f.2 hitkkmii uyarinca, “Bir poli¢eye (TTK
m. 778/1/j atfiyla bonoya) iliskin bor¢lanma, yapildigi iilkenin hukuku uyarinca sekil
bakimindan gegerli olmamakla beraber, ayni poligeye iligkin sonraki bir bor¢lanmanin
yapuldigt iilke hukukunca gecerli bulunursa, ilk bor¢lanmanin sekil bakimindan gegerli
olmayisi, sonraki bor¢lanmanin gegerliligini etkilemez”. Bu kapsamda, sonradan
yapilan taahhiidiin seklen gecerli olmasi icin hem bu taahhiidiin yapildig yer
hukukuna gore gecerli olmasi hem de LRA gore gecersiz olan 6nceki taahhiidiin,
sonraki taahhiidiin yapildig: yer hukukuna gore gecerli olmasi gerekmektedir'*.
TTK’nin m. 767/f.1 hitkmii gibi, fakat 6zellikle TTK m. 767/f.2 hiikmii, Cenevre
Konvansiyonlari sisteminde ve dolayli olarak Cenevre Konvansiyonu sistemini

~ 9

benimsenmis olan Tiirk hukukunda, “imzalarin (taahhiitlerin) bagimsizlig1” ilkesinin
kanunlar ihtilafi kurallarina bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir'®. Cesitli
agilardan elestirilen Cenevre Konvansiyonunun m.3/f.2’de yer alan ve TTK m.
767/ £.2°ye karsilik gelen bu hiikiim, hamilin (alacaklinin) senetten dogan haklarini
yoneltebilecegi kisinin, LRA’ya gecersiz olan taahhiidiinii, alternatif olarak, islem
giivenligi amaciyla (favor negotii), sonraki taahhiidiin yapildigi devlet hukukuna gore
gegerli olmasi durumunda, gegerli kabul etmekte, dolayisiyla hamilin menfaatlerini
koruyup, kambiyo senedinin tedaviil kabiliyetini ve giivenligini arttirdigindan,

-kanaatimizce de hakli olarak- yerinde bir diizenleme olarak kabul edilmektedir'#.

d. Sekle Uygulanacak Hukukun Tiirk Hukuku Olmasi Halinde

Bonodan dogan uyusmazlik i¢in Tiirk hukukunun uygulanmasi sonucuna
ulasildiginda, bu bononun gecerli olup olmadig1 hakkinda 6102 sayili TTK
hiikiimlerine bakilmalidir. 6102 say1li TTK da Ugiincii Kitap kiymetli evrak hukukuna
ozglilenmigtir. 6102 sayilit TTK m. 645 “Kiymetli evrak oyle senetlerdir ki, bunlarin

137 Ozdemir (n 117) 263; Aygiin (n 4) 121 ff.
138 Ozdemir (n 117) 268 ff; Aygiin (n 4) 121.
139 Aygiin (n4) 117-118; Altiparmak (n 4) 25.
140 Ozdemir (n 117) 268 ff; Aygiin (n 4) 122.
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icerdeki hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemedigi gibi baskalarina da devredilemez”
hiikmii ile kiymetli evrak kavrami tanimlanmustir.

6102 sayili TTK’da kiymetli evraka iliskin Ugiincii Kitap “Dérdiincii Boliim”
kambiyo senetlerine dzglilenmigstir. Bu boliim hiikiimlerinden TTK m. 671-775 arasinda
polige ayrintili olarak diizenlenmektedir. Bono (Emre Yazili Senet) ise policenin
ardindan m. 776-779 hiikkiimleri arasinda ele alinmig; uygulamada poligeden daha sik
kullanilmasina ragmen policeye nazaran oldukga kisa diizenlemistir. Buna kargilik
TTK m. 778 hitkmii, niteligine aykir1 diismedikge poligeye iliskin bazi hiikiimlerin

bonoya da uygulanacagini belirtmistir'*!.

Tiirk hukukuna gore bir bononun seklen gegerliligi, TTK m. 776 ve m. 777
hiikiimlerinden hareketle belirlenmektedir. TTK m. 776 hiikkmii'¥, gegerli bir bononun
tagimas1 gereken unsurlari acikg¢a belirtmektedir. Poligedeki sekil sartlarina paralel
olarak, bononun sekil sartlart TTK m. 776’da unsurlar bashgi altinda diizenlenmistir.
Bonoda bulunmasi gereken unsurlar; (1) “Bono” veya “emre yazili senet” kelimesi
(eger senet yabanci dilde diizenlenmigse bononun o dildeki karsilig1 olan kelime),
(2) Bir bedeli kayitsiz sartsiz 6deme vaadi, (3) Vade, (4) Odeme yeri, (5) Kime veya
kimin emrine 6denecek ise onun ad ve soyadi (lehtar), (6) Senedin diizenlendigi tarih
ve diizenlenme yeri, (7) Senedi diizenleyenin imzasidir'*.

Kanun koyucu, bir senedin gegerli bir bono olarak kabul edilebilmesi icin bu
hiikiimde sayilan unsurlarin tamamina sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Bununla
birlikte TTK m. 777 hitkmii de dikkate alindiginda, m. 776’da sayilan unsurlarin
tamaminin zorunlu unsurlar olmadi8i; sayilan unsurlardan bazilarinda eksiklik
olmasi halinde bunun diger unsurlar ile giderilebilecegini de agikca zikretmistir. Bu
dogrultuda 6greti ve uygulama, bononun “zorunlu” unsurlarini (a) zorunlu unsurlar ve
(b) alternatif zorunlu unsurlar olarak ikiye ayirmaktadir'*. Uyusmazlik konusu bono

141 TTK m. 778 “(1) Bononun niteligine aykirt diismedik¢e; a) Poligelerin cirosuna iligkin 681 ild 690, b) Vadeye dair 703 ild 707,
¢) Odeme hakkindaki 708 ila 712, d) Odememe halinde basvurma haklarina dair 713 ila 727 ve 729 il 732, e) Araya girme
suretiyle odemeye iligkin 734, 738 ild 742, f) Suretler hakkindaki 746 ve 747, g) Degistirmeye dair 748, h) Zamanasimina dair
749 ila 751, 1) Iptale dair 757 ild 765, i) Tatil giinleri, siirelerin hesabu, atifet siirelerine iliskin yasak, poligeye dair islemlerin
yapilmasi gereken yer ve imza hakkindaki 752 ila 756, j) Kanunlar ihtildfina dair 766 ila 775 inci, maddeler hiikiimleri
bonolar hakkinda da gegerlidir. (2) Ayrica;a) Ugiincii bir kisinin yerlesim yerinden veya muhatabin yerlesim yerinden baska
bir yerde édenmesi sart olan policeye iliskin 674 ve 697 nci, b) Faiz sartina dair 675 inci, ¢) Odenecek bedele dair cesitli
beyanlar hakkindaki 676 nci, d) Gegerli olmayan imzanin sonuglarina iliskin 677 nci, e) Yetkisiz veya yetkiyi asan kimsenin
imzasina iligkin 678 ve 679 uncu, f) A¢ik poli¢eye dair 680 inci, madde hiikiimleri de bonolara uygulanir. (3) Avale iliskin
700 ild 702 nci maddeler de bonolar hakkinda uygulanir. (4) 701 inci maddenin dordiincii fikrasinda éngoriilen hilde aval,
avalin kimin hesabina verildigini gostermezse, bonoyu diizenleyen kimse hesabina verilmis sayilir.”

142 TTK m. 766 “Bono veya emre yazili senet;a) Senet metninde “bono” veya “emre yazili senet” kelimesini ve senet Tiirk¢e 'den
bagka bir dille yazilmissa, o dilde bono veya emre yazili senet karsihigi olarak kullanilan kelimeyi, b) Kayitsiz ve sartsiz belirli
bir bedeli 6demek vaadini, c) Vadeyi, d) Odeme yerini, e) Kime veya kimin emrine édenecek ise onun adini, f) Diizenlenme
tarihini ve yerini, g) Diizenleyenin imzasini, i¢erir.”

143 Bononun unsurlari ile ilgili yapilan degerlendirmeler i¢in bkz. Poroy and Tekinalp (n 59) 301-304; Kendigelen and Kirca
(n 52) 162-178.

144 Ali Bozer and Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku (5th edn, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii 2015) 164 ff; Poroy
and Tekinalp (n 59) 301 ff; Ulgen, Helvaci, Kaya and Nomer Ertan (n 52) 130 ff. Bunun yaninda zorunlu olmamakla birlikte
vade, bedel kaydi, yetki kaydi gibi istege bagl unsurlar da bulunmaktadir, ancak senedin gegerliligine etki etmediklerinden
bu unsurlar degerlendirmeye alinmamustir (Bu konuda ayrica bkz. Y 12HD, 04.06.2015, 2015/4780, 2015/15436 (Legalbank,
Erisim tarihi. 01.01.2020).
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hakkinda Tiirk hukukunun uygulanacagi varsayiminda, s6z konusu bononun seklen
gecerli olup olmadigini da bu ayrim cergevesinde ele almak gerekmektedir.

i. Zorunlu unsurlar

Bir senedin TTK m. 776-779 hiikiimleri baglaminda bono sayilabilmesi i¢in (1)
“bono” veya “emre muharrer/yazili senet” ibaresini (TTK m. 776/f.1-a hitkmiindeki
gecerlilik kosulu), (2) kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedelin 6denmesi taahhtidiinii
(TTK m. 776/f.1-b hiikkmiiniin aradig1 gegerlilik sart1), (3) lehtarin ad1 ve soyadi
veya unvanini (TTK m. 776/f.1-e), (4) diizenleme tarihini (TTK m. 776/f.1-f) ve (5)
diizenleyenin imzasini (TTK m. 776/f.1-g) igermesi zorunludur.

Bu unsurlarda bir eksiklik diger unsurlarla da alternatifli olarak
doldurulamayacagindan, eksiklik olmas1 hali senedi dogrudan gegersiz kilacaktir.

ii. Alternatif Zorunlu Unsurlar

Kanun koyucu, baz1 unsurlarin bonoda yer almasinin zorunlu oldugunu, ancak
bunlari bonoda yer almamas1 halinde alternatif olarak bonodaki bagka unsurlarin
bunlarin yerine gegecegini, boylece senedin bono niteligini kaybetmeyecegini kabul
etmistir'®. Buna kargilik alternatif olarak kullanilacak unsur da bonoda yer almamakta
ise, senet TTK m. 776-779 anlaminda bono olarak kabul edilmeyecektir; bu durumda
senet TTK m. 777/f.1 uyarinca “adi senet” sayilacaktir. Zira konuyu diizenleyen hiikiim
agik bir sekilde;

“B) Unsurlarin bulunmamasi

Madde 777- (1) Ikinci ild dordiincii fikralarda yazil héller sakli kalmak iizere, 776
nct maddede géosterilen unsurlardan birini icermeyen bir senet bono sayilmaz.

(2) Vadesi gosterilmemis olan bono, gériildiigiinde 6denmesi sart olan bir bono
sayilir.

(3) A¢iklik bulunmadigi takdirde senedin diizenlendigi yer, 6deme yeri ve ayni
zamanda diizenleyenin yerlesim yeri sayilr.

(4) Diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bono, diizenleyenin adinin yaninda yazil
olan yerde diizenlenmis sayilir.” hikmiinli amirdir.

Alternatif zorunlu kayitlardan ilki “diizenleme yeri”dir. TTK m. 776/f.1-f hiikmii
uyarinca diizenleme yerinin bonoda agik¢a gosterilmesi zorunludur. Ancak diizenleme
yerinin agik¢a gosterilmemesi halinde senet gecersiz sayilmaz; diizenleyenin adinin
yaninda yazan yer diizenleme yeri sayilir. Diizenleyenin adinin yaninda da bir yer

145 Bozer and Goéle (n 144) 185.
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yazilmamig ise TTK m. 777/f.4 uyarinca senet bono niteligini kaybeder'*’. Bu durumda

senedin tizerinde yetkili mahkemenin gosterildigi yer dahi diizenleme yeri sayilamaz'¥’.

Uyusmazlik konusu senette, birden fazla diizenleyen/bor¢lu bulundugunda,
bunlardan borglu tiizel kisinin yaninda, 6rnegin, el yazist ile diizenleme yeri yer alirken,
diger borglularin yaninda herhangi bir yer adi yazili degil ise, TTK m. 777 hitkkmiiniin
agik lafz1 uyarinca ilk tiizel kisi senet bor¢lusu bakimindan, “diizenleme yerini”
de icerdiginden gecerli oldugu, yani bu unsurun alternatif olarak saglandigi; buna
karsilik diger senet bor¢lularinin yaninda diizenleme yeri agikga belirtilmediginden ve
diizenleyenler olarak isimlerinin yaninda da bir yer belirtilmedigi gerekgesi ile TTK
m. 777 hikkmiiniin geregi olarak senedin gecersiz oldugu, bono vasfim1 tasimadigi
sonucuna varilmalidir.

Bu baglamda “imzalarin istiklali ilkesi”ne de deginmek gerekmektedir. TTK m. 677
hiikmiine gore “Bir polige, polige ile bor¢lanmaya ehil olmayan kisilerin imzasin,
sahte imzalari, hayali kisilerin imzalarini veya imzalayan ya da adlarina imzalanmis
olan kisileri herhangi bir sebeple baglamayan imzalart icerirse, diger imzalarin
gecerliligi bundan etkilenmez.” TTK m. 778/f.2-d’nin acik atfi uyarinca bonolar
hakkinda da uygulanacak olan bu hiikme gore, senette yer alan herhangi bir imzanin
veya herhangi bir taahhiidiin gegersiz olmas1 durumunda diger imzalarin gecerliligi ve
baglayicilig1 bundan etkilenmeyecektir. Diger bir ifadeyle senette yer alan imzalarin
gecerli olup olmadig: diger imzalarin sthhatine baglh degildir. Dolayisiyla, senet
borglularindan biri bakimindan, senedin “diizenleme yerini icermemesi” sebebiyle
senedin bono vasfini tasimamasi, diger senet bor¢lusunun taahhiidiiniin gegerliligini
etkilememektedir; ayni sekilde senet borglularindan biri bakimindan senedin TTK m.
777/f.4 uyarinca alternatif zorunlu kosulu saglamasi sebebiyle gegerli olmasi da diger
borglularin taahhiitlerini gegerli hale getirmemektedir.

Ote yandan senette “6deme yeri” de TTK m. 776/f.1-d hiikmii uyarinca bulunmasi
gereken bir unsurdur. Ancak ayni diizenleme yerinde oldugu gibi 6deme yerinde de
bu yerin gosterilmemis olmasi senedi dogrudan gecersiz kilmaz. TTK m. 777/f.3
hiikmii uyarinca senette 6deme yerinin gosterilmemis olmasi halinde “diizenleme

146 Gaziantep BAM, Yargitay 12HD 11.11.2019, 213/2189 (www.kazanci.com, Erigim tarihi 27.08.2020). Yargitay 12 HD,
19.09.2003, 14642/18012 (Yargitay Kararlar1 Dergisi, 2003, S. 10, s. 1555 vd); Yargitay 11 HD, 19.09.2005, 8668/8340
(Yargitay Kararlar1 Dergisi, 2005, S. 11, 1751). Yargitay 12 HD, 14.9.2017, E. 2016/17845, K. 2017/10666 say1l1 kararinda,
Ozetle, senette diizenlenme yerinin yazili olmasi gerektigi; diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bononun, diizenleyenin
admin yaninda yazili olan yerde diizenlenmis sayilacagi; diizenlenme yeri olarak, idari birim adinin yazilmas: yeterli olup,
ayrica adres gosterilmesi zorunlulugu bulunmadig belirtilmekle birlikte, 14.12.1992 tarih ve E.1991/1, K.1992/5 say1ili
Yargitay Ictihadi Birlestirme Karari’nda da agiklandig1 iizere kisaltilmig olarak yazilan keside yerinin kabul edilebilmesi
i¢in bunun, belirgin ve duraksamaya mahal birakmayacak bir yeri gostermesi gerekliligi tekrar vurgulanmis ve “...Somut
olaya bakildiginda, takip dayanagi bonoda tanzim yerinin ayrica ve agik¢a gosterilmedigi, dolayisiyla keside yeri olarak
kabul edilebilecek bir idari birim adi olmadigi anlasildigindan, TTK 'nun 776/1-f maddesinde éngériilen kosulun olusmadig
sonucuna varilmalidir: Bu durumda; takibe konu senet kambiyo niteligini haiz bono olmadigindan séz konusu senede dayalt
olarak kambiyo takibi yapilamaz ... seklinde karar vermistir.

147 Erdogan Moroglu, ‘Kambiyo Senetlerinde Diizenleme Yeri’ (Makaleler) (On iki Levha Yaymcilik, 2010) 508; Yargitay 12
HD, 18.02.1999, 217/1679 (ibid 508 fn. 5).
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yeri” 6deme yeri olarak kabul edilir. Diizenleme yeri igermediginden bono vasfini
tagimayan bir senet, sadece “diizenleme yerini icermemesi” (TTK m. 776/f.1-f, m.
777/f.4) sebebiyle degil ayn1 zamanda “6deme yerini igermemesi” (TTK m. 776/f.1-d,
m. 777/f.3) sebebiyle de bono vasfinda degildir, gegersiz, adi senet sayilir'*.

2. Ehliyet Bakimindan Gecerlilik

TTK m. 766 hitkmiinde, kambiyo senetlerinde bor¢lanma ehliyetine uygulanacak
hukuka iligkin olarak 6zel bir kanunlar ihtilafi kurali kabul edilmigtir. TTK m.766/
f.1/c.1 hiikkmii, kambiyo senetlerinde bor¢lanma ehliyeti agindan, borg altina giren
kisinin milli hukukuna (/ex patriae) yetki tanimigtir. Ancak bu hukuk, diger bir devletin
hukukuna géndermede bulunuyorsa, o hukuk uygulanir (TTK m.766/f.1/c.2).

Goriildiigii lizere, 5718 sayili MOHUK m.2/f.3 hiikmiiyle, Tiirk milletleraras1 6zel
hukukunda, sahsin hukuku ve aile hukuku meseleleriyle sinirli olarak uygulanmasi
kabul edilen tek dereceli atif teorisi'*’ne paralel bir diizenleme ile, TTK m.766/f.1/c.2
hiikmiinde de atif teorisi kabul edilmistir. Tiirk hukukunda, ehliyet sahsin hukukuna
ait bir mesele oldugundan ve atfin sahsin hukuku ve aile hukuku meseleleri ile sinirh
olarak uygulanmasi kabul edildiginden, TTK’da kambiyo senetleri ile bor¢lanma
ehliyetine uygulanacak hukuka'? iliskin TTK m.766 hiikkmii disinda, hi¢bir konuda atif
teorisi kabul edilmemistir'>'. Ehliyete uygulanacak hukukun tespitinde atif teorisinin
uygulanmasi kabul edilerek, ehliyeti milli hukuk disinda 6zellikle yerlesim yeri
hukukuna veya ozellikle 1882 Bills of Exchange Act’1 kabul eden hukuklarda oldugu
gibi islem yeri hukukuna (taahhiidiin yapildig:1 yer hukuku Lex Loci Actus)'>* gore
belirleyen devlet mevzuatlarinin birbirine yakinlastirilmasi amaglanmigtir!*,

TTK m. 766/f.1 hitkkmii, Cenevre Konvansiyonu’nun 2/f.1.maddesi ile de uyum
gostermektedir’>*. Cenevre Konvansiyonu m.2/f.1 hiikmiinde atfin siirli olarak kabul
edildigi agikca anlagilmamakta ise de, Cenevre Konvansiyonu’nun ilgili hiikmii geregi

148 “Bono seklinde diizenlenmekle beraber yasal unsurlarindan biri (6rnegin tanzim tarihi) noksan oldugu i¢in bono niteligi
tasimayan belgeye dogrudan dogruya dayanilarak alacagin varligi hakkinda hiikiim kurulmasi miimkiin degildir. Ancak bu
belge, davali tarafindan verilmis oldugundan HUMK 'un 292. maddesi anlaminda yazili delil baslangici sayilir: Bu da anilan
temel borg iliskisinin ispati yolunda tanik dinleme olanagi saglar.” Dava konusu bononun diizenlenmesine sebebiyet veren
bir alt iligkinin bulunmasi ve ayrica bu alt iligkinin de eksik borg, danigiklilik veya sekil sartina aykirilik gibi herhangi bir
sebeple gegersiz sayilmadig1 varsayiminda, bu adi senet, senet borglulari aleyhine ancak ve ancak “yazili delil baglangic1”
olarak kabul edilebilir. Bu durumda alt iliskiden kaynaklanan borcun gegerli olup olmadigi konusunda tanik dahil her tiirli
delile bagvurulabilir. Karar igin bkz. Yargitay 3 HD, 05.07.2001, 5686/6335 (www.kararara.com). Ayni yonde Yargitay 19
HD, 03.12.2015, 4867/16248 (http://www.hukukmedeniyeti.org); Yargitay 19 HD, 26.11.2015, 4659/15670 (http://www.
hukukmedeniyeti.org).

149 Nomer, (n 13) 150; Yilmaz (n 3) 273-274; Tekinalp, (n 23) 42-43; Celikel and Erdem (n 13) 127-128. 2675 sayilh MOHUK
uyarinca her durumda atif prensibinin uygulanmasi hakkinda bkz. Celikel (n 65) 1ff; Aygiin (n 4) 34.

150 Poroy and Tekinalp (n 59) 293-294.

151 Detayli bilgi i¢in bkz. Aygiin (n 3) 936-938; Berki (n 67) 146-147; Sevig and Sevig (n 67) 396-398; Yilmaz (n 3) 273;
Ozdemir (n 3) 25-26.

152 Aygiin (n 4) 40.
153 Devres (n 128) 786; Ozdemir (n 3) 25-26; Aygiin (n 4) 109.
154 Aygiin (n 4) 34, 37.
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de atfin sinirli olarak uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir'>. Tiirk hukukunda
da, aksi yonde goriis'*® bulunmakla birlikte, TTK m.766/f.1 hiikmiiniin, MOHUK
m.2/f.3 hitkmii ile birlikte degerlendirilerek tek dereceli atif seklinde uygulanmasi
gerektigi ifade edilmektedir's’. Kanaatimizce de, genel kuraldan ayrilmaya gerek
bulunmamaktadir ve kambiyo senetlerinde bor¢lanma ehliyeti meselelerinde atif,
aynen MOHUK m.2/f.3 de belirtildigi sekilde, tek dereceli atif olarak uygulanmalidir.
TTK m.766/f.1 hitkkmiinde agik¢a kambiyo senedi ile bor¢lanma ehliyeti konusunda
milli hukukun ve atfin uygulanacag: kabul edilmeseydi dahi, genel kanun olmasi
itibariyle, 5718 sayilt MOHUK m. 9/f.1 geregi ilgilinin milli hukuku ve MOHUK m.
2/f.3 geregi, ehliyet meselesinde kiilli atif prensibi uygulanacakti',

TTK m. 766/f.2 hilkkmiinde kabul edilen tamamlayic1 kural uyarinca da, bor¢lu milli
hukukuna gore ehil olmasa da, hukuku kendisini ehil sayan bir devlette imza koymussa,
gegcerli sekilde bor¢lanir (TTK m.766/f.2). TTK m. 766 hiikmii kapsaminda, kambiyo
taahhiidiinde bulunma (bor¢lanma) ehliyetine uygulanacak hukuk i¢in kriterler, (1) milli
hukuk (atif teorisi), (2) islem yeri hukuku olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konvansiyon’un
2.maddesinde de, “taraf menfaati” 6n planda tutularak, kambiyo taahhiidiinde bulunma
ehliyeti bakimindan milli hukuk (/ex patrie) ilkesi kabul edilmistir. Ancak, taahhiitleri
miimkiin oldugunca gecerli kilmak amaciyla islem menfaati (favor negotii) lehine iki
kriter daha kabul edilmistir: atif teorisi ve iglem yeri hukuku.

Senede imza koyan Tiirk vatandasinin borglanma ehliyeti bulunup bulunmadigina
iligkin bir ihtilaf s6z konusu olursa, uygulanacak hukuk Tiirk hukuku olmakla birlikte
(TTK m.766/f.1), bu kisi Tirk hukukuna gore bor¢glanma ehliyetine sahip olmasa
bile, senede imza attig1 yabanci devletin hukukuna gore ehil ise, gegerli bir sekilde
borglandigi kabul edilecektir'®® (TTK m.766/f.2-islem giivenligi ilkesi). Kambiyo senedi
ile bor¢lanmanin Tiirkiye’de veya yabanci lilkede yapilmasi kuralin uygulanmasi

155 Devres (128) 786; Aygiin (n 3) 937.

156 Doktrinde, Aygiin’e gore de, atif zincirinde daha dnce temas edilen hukuka tekrar ulasana kadar atif uygulanmaya devam
edilmelidir (Ayrintil bilgi i¢in bkz. Aygiin (n 3) 938; Aygiin (n 4) 34-35, 111).

157 Nomer (n 13) 150; Tekinalp (n 23) 42-43; Yilmaz (n 3) 273-274; Ozdemir (n 3) 23-25. Doktrinde Celikel/Erdem, ticari
iligkilerde islem giivenligini saglamak ve poligeyle bor¢lanmanin gegerliligini saglamak i¢in, TTK m.766/f.1 madde metninde
de agiklik bulunmadigindan, devam eden atiflarin kabulii seklinde bir yorum yapmanin miimkiin olabilecegini ancak yine
de TTK m.766/f.1 hitkmiiniin, MOHUK m.2/£.3 hiikmi ile birlikte degerlendirilerek tek dereceli atif seklinde uygulanmasi
yoniindeki kanaatini belirtmektedir (Celikel and Erdem, (n 13) 127-128).

158 Ayni yonde, Ozdemir (n 3) 8; Aygiin (n 4) 108-109.

159 Ayni yonde, Aygiin (n 3) 945-946. Y.12.H.D. 07.10.2003. 2003/15420/19351 (www.kazanci.com, Erigim tarihi: 21.08.2020).
Vatansizlarin kambiyo senedi ile bor¢lanma ehliyetine uygulanacak hukuk TTK veya Tiirkiye’nin taraf oldugu sézlesmelerde
ayrica ve 6zel olarak diizenlenmediginden, MOHUK m.4/a hitkmiine gére, yerlesim yeri veya mutad mesken hukukuna, bu
da bulunmadig: takdirde dava tarihinde bulundugu yer hukukuna gére belirlenecektir (ibid 942-943). Miiltecilerin kambiyo
senedi ile bor¢lanma ehliyetine uygulanacak hukuk, 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesmenin (RG
05.09.1961/10898) ikinci Béliimiinde yer alan “Hukuki Statii” baglikli 12.maddesi uyarinca belirlenir. Buna gore, “1. Her
miiltecinin bireysel statiisii, daimi ikametgah bulundugu iilkenin yasalarina veya eger daimi ik hi yoksa, bulundugu
iilkenin yasalarina tabidir. 2. Miiltecinin énceden kazandigi ve bireysel statiisiiyle ilgili haklara, ozellikle evlilige bagh haklara,
her Taraf Devlet tarafindan, gerekirse bu devletin yasalarinin gosterdigi kosullart yerine getirmek kaydiyla, soz konusu hakkin,
kisi miilteci olmasaydi o devletin yasalarinca tamnacak haklar arasinda bulunmast durumunda, saygi gosterilecektir’. MOHUK
m. 4/a hiikmii ile paralel olarak miiltecilerin sahsi statiisii hakkinda da sirasiyla ikametgah hukuku, bulunmuyorsa, mutad
mesken hukuku, bu da bulunmuyorsa, dava sirasinda bulundugu iilke hukuku uygulanacaktir (Ayni yonde, Aygiin (n 4) 113).
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acisindan fark yaratmamaktadir'®. Hiikiim nitelik itibariyle iki yanli - ¢ok yanli bir
kanunlar ihtilafi kurali olarak kabul edilmistir. Bu itibarla, 5718 sayilh MOHUK m.
9/f.2 hitkmiinde yer alan islem giivenligi kurali ile TTK m. 766/f.2 hitkkmiinde yer alan
islem giivenligi kurali birbiri ile uyum igerisindedir. MOHUK m. 9/f.2 hiikmiine paralel
olarak, TTK m.766/f.2. hitkkmii ile islem giivenligi kuralinin, yabanci bir iilkede yapilan
kambiyo taahhiitleri agisindan da uygulamasi kabul edilmis ve bdylelikle kambiyo
taahhiitlerinin miimkiin oldugu kadar gegerliligini saglamak ve bu suretle de tedaviil
kabiliyetini ve giivenligini arttirmak amaglanmugtir'®’.

Uyusmazlik konusu senede imza atan kisinin birden fazla devlet vatandaslig
bulunuyorsa, bor¢lanma ehliyeti bulunup bulunmadig: hakkinda Tiirk mahkemesi
oncelikle ilgilinin milli hukuklarindan hangisini esas alacagim 5718 sayili MOHUK
m.4/b bendine gore tespit etmelidir. MOHUK m.4/b geregi, ilgili kisinin gifte
vatandas olmasi halinde, bu vatandasliklardan biri Tiirk vatandasligi ise, kisinin Tiirk
vatandaslig1 esas alinir. Vatandasliklardan hi¢birinin Tiirk vatandaslig1r olmamasi
durumunda, ilgilinin en siki iligki i¢inde bulundugu devletin vatandasligi esas alinacak,
ehliyetinin mevcut olup olmadig1 bu hukuka gére tespit edilecektir (MOHUK m.4/c).
Cenevre Konvansiyonu’nda vatansizlarin, miiltecilerin veya ¢ok vatandagligi bulunan
gergek kisilerin kambiyo taahhiidiindebulunma ehliyeti hakkinda 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir, bu husus /ex fori’nin kanunlar ihtilafi kurallaria birakilmigtir!®2,

6102 sayili TTK’da tiizel kisilerin kambiyo senetleriyle bor¢lanma ehliyetlerine
uygulanacak hukuk hakkinda 6zel bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle, genel
kanunlar ihtilafi kurallarini iceren genel kanun niteligindeki MOHUK m. 9/f.4’e gore,
tiizel kisinin kambiyo senediyle bor¢lanma ehliyeti hakkinda, tiizel kisinin statiisiinde
yazan idare merkezi hukuku uygulanir. Buna gore, uyusmazlik konusu senette, merkezi
yabanci bir devlette bulunan, sirketin bor¢lanma ehliyetinin bulunup bulunmadigi,
tiizel Kkisi adina borclanmaya yetkili organlarin hangileri oldugu, yapilan bir
kambiyo taahhiidiinden organlarin ve tiizel kisinin ne derecede sorumlu oldugu
gibi hususlar sirketin statiisiinde idare merkezi olarak gosterilen yer hukukuna
gore belirlenir'®. Tiizel kisinin statiisiinde gosterilen merkez, her zaman onun gergek
idare merkezi olmayabilir. Bu durumda Kanun, statiide merkez olarak gosterilen yere
oncelik tanimig, ancak, hitkmiin ikinci ciimlesinde fiili idare merkezinin Tiirkiye’de
olmasi halinde, Tiirk hukukunun uygulanabilecegi belirtilmistir. Hitkkmiin bu sekilde
diizenlenmis olmasindan, gercek idare merkezi kistasinin, bu yerin, ancak Tiirkiye’de
bulunmasi halinde esas alinabilecegi ve dolayisiyla “fiili idare merkezi” kistasinin tek
yonlii bir nitelik tasidigi sonucuna varilabilir'®,

160 Tekinalp (n 23) 80 ff; Yilmaz (n 3) 275-276; Ozdemir (n 3) 37.

161 Tekinalp (n 23) 63 ff; Ozdemir (n 3) 37; Aygiin (n 4) 116.

162 Aygiin (n4) 112-114.

163 Ozdemir (n 3) 13.

164 Celikel and Erdem (n 13) 213-214; Nomer (n 13) 232; Aygiin (n 3) 944; Aygiin (n 4) 115.
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Bu durumda Tiirk hakimi, bor¢lanma ehliyeti bulunup bulunmadigy, tiizel Kisi
adina bor¢lanmaya yetkili organlarin hangileri oldugu, yapilan bir kambiyo
senedi bor¢clanmasindan organlarin ve tiizel kisinin ne derecede sorumlu oldugu
gibi hususlarin tespitinde ilgili tiizel kisinin idare merkezi hukukunu (MOHUK
m.9/f.4/c.1) uygulayacaktir'®, TTK anlaminda bono hitkmiinde oldugu tespit edilen
bononun gegerli olmasi ve bu bonodan bir bor¢ dogabilmesi i¢in, sirket adina
bor¢lanmaya veya taahhiit vermeye yetkili organlar ve kisiler tarafindan imza edilmis
olmas1 ve bu kisilerin sirket adina bono imzalamak suretiyle, bor¢ taahhiidiinde
bulunma yetkisi olup olmadiginin tespiti gerekir. Bu tespit yapilirken, ilgili tiizel
kisinin idare merkezi hukuku ile birlikte sirket ana sdzlesmesinin, sirket genel kurul
kararlarinin ve yonetim kurulu kararlarinin da incelenmesi gerekir.

Yabanci merkezli sirketin fiili (gerg¢ek) idare merkezinin, tiizel kisinin yonetim
ve denetim organlarinin bulundugu, genel kurulunun toplandigi, hukuki iliskilere
girisildigi, tiizel kisinin konusuna giren islerin goriismelerin yapildigi, bagka bir
ifadeyle tiizel kisinin asli idaresinin yiritiildigii yerin'®® Tiirkiye oldugunun ispati
halinde, bu sirketin kambiyo senedi ile bor¢lanma ehliyetine sahip olup olmadig: Tiirk
hukukuna gore tespit edilebilir' (MOHUK m.9/f.4/c.2).

Milletleraras1 konsern (bagl isletmeler/ortakliklar) hukukunda, ana sirkete bagh
yavru sirketlerin kendilerine ait merkezleri bulundugu kabul edilmektedir. Bu bakimdan,
yavru sirketin idare merkezinin bulundugu yer hukuku kambiyo senedi taahhiidiinde
bulunma ehliyeti bakimindan s6z sahibi olacaktir'®®, Adi sirket veya donatma istiraki
gibi'® statiisii bulunmayan tiizel kisiler ile tiizel kisiligi bulunmayan kisi veya mal
topluluklarinin ehliyeti ise, fiili idare merkezi hukukuna tabidir (MOHUK m. 9/£.5).

Tiizel kisinin idare merkezi sonradan degisirse, bor¢lanma ehliyetinin tespitinde,
“yeni idare merkezi” hukuku uygulanacaktir'”’. Taahhtitte bulunduktan (imzaladiktan)
sonra merkez degisikligi halinde bor¢lanma ehliyetinin tespitinde yeni idare merkezi
hukukuna gore fiil ehliyeti bulunmadigi kabul ediliyorsa, alacaklilarin menfaati geregi,
eski idare merkezi hukukuna gore yaptigi islemle bagh olmaya devam edecektir'”".

F. Kambiyo Senedi iliskisinden Kaynaklanan Sebepsiz
Zenginlesme Davasina Uygulanacak Hukuk
Hamilin (alacaklinin) kesideciye (bonoyu tanzim eden ve imza eden asil bor¢luya),
bonoyu 6deme igin ibraz etmemesi, protesto ¢ekilmesi gibi gerekli islemlerin hi¢ veya

165 Ozdemir (n 3) 13.

166 Tugrul Arat, Ticaret Sirketlerinin Tabiiyeti (Ankara Universitesi Yayinlar1 1970) 83; Nomer (n 13) 226.
167 Ayni yonde, Aygiin (n 3) 944-945.

168 Nomer (n 13) 232.

169 Aygiin (n 3) 945.

170 Tekinalp (n 23) 98 ff.; Nomer (n 13) 233.

171 Nomer (n 13) 233.
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siiresinde yapmamasi nedeniyle bagvuru hakkinin hi¢ dogmamis olmasi veya hamilin
kesideciye karst bonodan dogan hakkini ileri slirmesi i¢in zamanagimi siiresinin
dolmus olmas1 halinde, bonodan dogan haklarini elde edemeyen hamilin, haksiz
zenginlesen senet borglularindan, sebepsiz olarak iktisap ettikleri miktar nispetinde,
sebepsiz zenginlesme davasi agma yolu ile talepte bulunmasi s6z konusu olabilir'72.
Burada bahsedilen sebepsiz zenginlesme davasinin, asil borg iliskisinden kaynaklanan
sebepsiz zenginlesme davasi ile ilgisi olmayip, bu dava kambiyo senedi iligkisinden
kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasidir ve bu davada uygulanacak hukuk 6zel
kanunlar ihtilafi kurali olan TTK nin ilgili hiikiimlerine gore tespit edilecektir. Buna
karsin, asil borg iligkisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasinda uygulanacak
hukuk MOHUK m. 39’a gore tespit edilir'”*. Cenevre Konvansiyonu’nda kambiyo
senedi iliskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme davasina uygulanacak hukukun
diizenlenmemis ve bu konu hakkinda diizenleme yapma yetkisinin akit devletlere
birakilmis olmasi karsisinda, TTK m. 773 hiikmiiniin (eski TKK m. 685 ve TTK m.
735) kabulii ile konuya iliskin bosluk doldurulmustur'’.

TTK m. 773 hitkmiine gore, “Muhatap, yerlesim yerli poligeyi ddeyecek olan iigiincii
kisi ve diizenleyenin, policeyi hesabina diizenledigi kisi veya ticari isletme aleyhine
sebepsiz zenginlesmeden dogan istemler, bu kisilerin yerlesim yerlerinin bulundugu
tilkenin hukukuna gére belirlenir”. Buna gore, “muhatap (policede kesideci ve poligeyi
kabul eden, poli¢eye aval veren, policeyi ciro edenler disindaki diger borglular)” veya
“yerlesim yerli poligeyi 6deyecek ti¢iincii sahis'”>” ve “kesidecinin hesabina polige
diizenledigi kisi ya da ticari isletme” aleyhine sebepsiz zenginlesmeden dogan haklar!™,
bu kimselerin yerlesim yerlerinin bulundugu iilke hukukuna gore belirlenecektir.
“Borg¢lunun yerlesim yeri hukuku” sebepsiz zenginlesme davasinin kim tarafindan
hangi sartlarla acilabilecegini, bu dava ile ne gibi taleplerde bulunulabilecegini,

172 Aygiin (n 4) 149-154. Mukayeseli hukukta sebepsiz zenginlesme davasi agma imkani tantyan hukuklar i¢in 6zellikle bkz.
Aygiin (n 3) 151.

173 Aygiin (n 4) 150.
174 Omer Ozkan, Poligede Sebepsiz Zenginlesme Davast’ (2001) (Erdogan Moroglu 'na 65. Yas Giinii Armagant) 511 ff.

175 Burada karsiligimi aldigr i¢in muhatap yerine polige veya bono bedelini 6demekle yiikiimlii “muhatabin yerlesim yerindeki”
veya “baska adreste bulunan” banka veya iigiincii sahistan bahsedilmektedir (Ulgen, Helvaci, Kendigelen, Kaya (n 52)
180; Kinacioglu (n 94) 181; Oztan (n 73) 679; Bozer and Gole (n 144) 98. “3. Adresli ve yerlesim yerli polige” baslikli
TTK m. 697 hitkmii uyarinca, “MADDE 697— (1) Diizenleyen, poli¢ede, odemenin nezdinde yapilacag bir iigiincii kigiyi
gostermeksizin, muhatabin yerlegim yerinden baska bir yeri édeme yeri olarak beyan etmigse, muhatap kabul serhinde bir
ligtincii kisiyi gosterebilir. Aksi takdirde, muhatap, odeme yerinde poligeyi bizzat ddemeyi taahhiit etmis sayilir: (2) Poligenin
bizzat muhatabin nezdinde édenmesi sart kilinmisgsa, muhatap, kabul serhinde 6demenin yapilacagi yer olmak iizere, 6deme
yerinde bulunan bir adresi gosterebilir” Poligeye iliskin “2. Adresli ve yerlesim yerli polige” basliklt TTK 674 hiikmiinde
ise, “MADDE 674— (1) Polige, bir iigiincii kisinin nezdinde, muhatabin yerlesim yerinde veya baska bir yerde odenmek
iizere diizenlenebilir”. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Eser Cinbas, ‘Bonoda Odeme’ (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi SBE 2015) 50-51. http://acikerisimarsiv.selcuk.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/10615/391899.
pdf?sequence=1&isAllowed=y (Erisim Tarihi: 12.12.2020).

176 Kambiyo senedine dayali menfi tespit davasinda, Yargitay 19 HD, 8.12.2016 tarih ve 9545/15531 sayil kararinda,
“TTK 'nin 773/2-f maddelerine gére bonolarda da uygulama olanagi bulunan ayni Kanun’un 680. maddesi uyarinca
agik bono diizenlemesinin miimkiin olup, a¢ik bono diizenlenmesi durumunda ise a¢ik bononun aradaki anlagmaya
aykirt dolduruldugu iddiasimin kural olarak hamile karsi ileri siiriilemeyecegi, sadece hamilin senedi iktisabt sirasinda
kétiiniyetli ve agir kusurlu bulundugunun ispat edilememesi durumunda hamile kars: ileri siiriilebilecegi, somut olayda
davaci kesidecinin, dinlenen tanik beyanlart ile davaliyla aralarinda bononun diizenlenme tarihi itibariyle herhangi bir bor¢
iligkisinin bulunmadigini ispatladigr...” yoniinde karar vermistir. TTK m.773 hiikmii, yabancilik unsuru tasiyan kambiyo
senetlerine dayali sebepsiz zenginlesme davalari gibi menfi tespit davalarinda da uygulanabilir bir hiikiimdiir.
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davanin zamanasimini siiresini belirleme vb. hususlari belirler!”’. Ancak TTK m.
773 hiikmiiniin, esasen kambiyo senedi bor¢lusu olmayan sahislar aleyhine
acilabilecek sebepsiz zenginlesme davasina uygulanacak hukuku diizenledigi
goriilmektedir. Bu hiikiimde sayilan kisiler disindaki senet borg¢lular1 aleyhine
acilacak sebepsiz zenginlesme davalarinin, sebepsiz zenginlesmenin, kambiyo senedi
borg¢lularinin taahhiitlerinin hiikiim ve sonug¢larina uygulanacak hukukun kapsaminda
oldugu kabul edilmektedir'’®. Buna gore, TTK m. 770/f.1 uyarinca, hamilin kesideciye
kars1 acacag1 kambiyo senedine dayali sebepsiz zenginlesme davasinda, 6deme yeri
hukuku; TTK m.770/f.2 uyarinca ise, hamilin diger bor¢lulara (avalist ve cirantalara)
kars1 agacag1 davada, her bir taahhiidiin imza yeri hukuku uygulanacaktir.

G. Bononun Kaybolmasi ve Calinmasi Halinde Uygulanacak Hukuk

Bononun kaybolmasi veya ¢alinmasi halinde alinacak tedbirleri, 6deme yerindeki
hukuk belirler (TTK m. 778/1/j atfiyla m. 775). Senedin hamilin elinden r1zas1 disinda
¢itkmasi durumunda alinmasi gereken tedbirlere uygulanacak hukuk, hamilin agisindan
kolaylik ve adaletli sonucu doguran'”, “taahhiitlerin birligi esasindan hareketle tespit
edilmistir (Cenevre Konvansiyonu m. 9)!%°, Boylelikle hamil, her bir senet borglusu
bakimindan kayip ve ¢alinma halinde alinmasi gereken tedbirleri arastirmak ve
uygulamak yerine, her bir senet bor¢lusu bakimindan gegerli olarak ddeme yeri
hukukunda 6ngériilen tedbirleri almasi yeterli olacaktir. Odeme yeri hukuku, senedin
kaybolmasi1 veya ¢alinmasi halinde ortaya ¢ikabilecek, 6rnegin, alinacak tedbirler,
iptal kararinin verilme sebepleri, 6demenin yasaklanmasi, tedbirlerin senet sahislari
acisindan ne gibi sonuglar doguracagi, senet sahislari ile senet zilyedinin karsilikli hak
ve yukiimlilikleri gibi tiim uyusmazliklarda uygulanacaktir'®!. Doktrinde, bononun
tahrif edilmesi halinde de 6deme yeri hukukunun yetkisinin kabul edilmesi gerektigi
ifade edilmektedir'®.

Sonug¢

Sonu¢ 1- Kanaatimizce, TTK’da yer alan kanunlar ihtilafi kurallari, Tiirk
hukukunda, kambiyo senetleri hukuku alaninda kabul edilen Cenevre Konvansiyonlari
sistemi ve dolayisiyla “kambiyo senetlerinin miicerretligi” ve “imzalarmn (taahhiitlerin)
bagimsizlig1” ilkelerine uygundur. Kambiyo senetleri hukuku alaninda, kambiyo
senetlerinin miicerretligi ilkesinin kabul edilmis olmasi nedeniyle, Cenevre

Konvansiyonlari sistemine paralel olarak 6102 sayilit TTK’da kambiyo senetlerine

177 Ozdemir (n 3) 166; Aygiin (n 3) 965.

178 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Aygiin (n 4) 152-153. TTK m. 770 hiikkmii hakkinda agiklamalar i¢in bkz. Bélim II, C.
179 Aygiin (n 4) 148-149.

180 Aygiin (n 4) 148.

181 Ozdemir (n 3) 137-138; Aygiin (n 4) 149; Aygiin (n 3) 962.

182 Ozdemir (n 3) 138; Oztan (n 73) 950.

1606



Sensoz Malkog / Tirk Kanunlar ihtilafi Kurallarina Gére Yabancilik Unsuru Taglyan Bonoya Bagl Uyusmazliklarda...

uygulanacak hukukun, kambiyo senedinin temelinde yatan hukuki iliskiden bagimsiz
olarak diizenlenmis olmasi yerindedir. Yine, Cenevre Konvansiyonlar: sisteminde,
calismamiz dzelinde, Polige ve Bonolara Iliskin Baz1 Kanun Ihtilaflarinin Coziimiine
Iliskin Cenevre Konvansiyonu (“Konvansiyon”)’nda, esas olarak, kambiyo
senetlerinde “imzalarin (taahhiitlerin) bagimsizligi” ilkesi kabul edildiginden, bu ilke
geregi, istisnalar sakli olmak iizere (Konvansiyon m. 5 ve 8) senet iizerindeki her bir
isleme yapildig1 yer hukukunun uygulanmasinin genel kural olarak kabul edilmistir
(Konvansiyon m. 2, 3 ve 4). Bu esas, Cenevre Konvansiyonlar: sistemini dolayli
olarak kabul eden TTK’nin kanunlar ihtilafiyla ilgili maddelerinde de (TTK m. 767/f.2,
770/.1 ve £.2) etkisini gosterir, istisnalar azdir.

Bununla birlikte Cenevre Konvansiyonunda, bonolar bakimindan, kanunlar ihtilafi
diizenlemelerinde, hamilin yiikiimliiliikklerine uygulanacak hukuk (TTK m.774) ile
kambiyo senetlerinin 6denmesine uygulanacak (6deme i¢in ibraz, 6deme zamani,
0deme yapilacak yabanci para cinsinin belirlenmesi hakkinda yetkili hukuk TTK
m.771, TTK m.772) ve kambiyo senedi iligskisinden kaynaklanan sebepsiz zenginlesme
davasina uygulanacak hukukun (TTK m.775) diizenlenmemis olmasi1 6nemli
bosluklar olarak kabul edilmekteyken, TTK’da bu durumlarda uygulanacak hukukun
diizenlenmis olmasi ile Konvansiyondaki eksiklik giderilmistir.

Sonug 2- TTK’da yer alan bonolara uygulanacak hukuka iliskin kanunlar ihtilafi kurallart
yerinde olup, kambiyo hukuku alaninda kabul edilen kambiyo senetlerinin miicerretligi
ve imzalarin (taahhiitlerin) bagimsizlig1 prensiplerine uygundur. Kambiyo senetlerini
ve kambiyo taahhiitlerini miimkiin oldugunca gecerli kilmak amaciyla gerektiginde
tamamlayici kurallara yer verilmesi de Cenevre sistemine uygun ve olumludur.

Sonuc 3- Yargitay tarafindan yabancilik unsuru tasiyan bonolara iliskin kanunlar
ihtilafl kurallarin1 uygularken, istisnalar hari¢, yerinde kararlar verdigi tespit
edilmektedir, bu ¢ok olumludur.

Sonu¢ 4- Kambiyo senetlerinin uyusmazIligi ¢6zen mahkemece vasiflandirilmasi
bakimindan, &zellikle, calismamizda belirtilen yontemler dikkate alinmalidir. Ozellikle,
Tiirk hukukuna yabanci olan uyusmazliga konu olan senedin, kambiyo senedi ve
kiymetli evrak niteliginde olup olmadigina lex fori ile birlikte ayn1 zamanda mukayeseli
hukuktan faydalanarak karar verilmesi ve bunun i¢in de kiymetli evrakin goriildiigii
hukuk sistemleri ve kambiyo senetlerine iligkin milletlerarasi sézlesme hiikiimlerinin
de incelenmesi yoniinde doktrinde savunulan yontem, kanaatimizce, karma bir
vasiflandirma yontemi goriinlimiinde olup, yabanct hukuk sistemlerinde yer alan
ancak hakimin hukuk sisteminde bilinmeyen kambiyo senetlerinin vasiflandiriimasi
i¢in de uygun bir yontem olarak goriinmektedir. Kanaatimizce bu durumda, Tiirk
kambiyo hukukunda bir “norm eksikligi” ya da “norm yoklugu”ndan bahsedilmesi
gerekmektedir. “Norm eksikligi veya norm yoklugu” sebebiyle davanin reddi her
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zaman adaletli olmadigindan, yabanci hukuk diizeninin, dava konusu hukuki iligkiye
karsilik diisecek sekilde degistirilerek veya farklilastirilarak somut olaya uygulanmasi
suretiyle (intibak -adaptasyon) sorun ¢oziimlenmelidir.

Sonug 5- Tiirk hukukunda, 5718 sayili MOHUK m.2/f.3 hiikmiinde, sadece sahsin
hukuku ve aile hukuku meselelerinde tek dereceli atif sisteminin uygulanmasi kabul
edilmistir. Tiirk hukukunda, aksi yonde goriis bulunmakla birlikte, TTK m.766/f.1
hiikmiiniin, MOHUK m.2/f.3 hiikmii ile birlikte degerlendirilerek tek dereceli atif
seklinde uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir. Kanaatimizce de, genel kuraldan
ayrilmaya gerek bulunmamaktadir ve kambiyo senetlerinde bor¢lanma ehliyeti
meselelerinde atif tek dereceli atif olarak uygulanmahdir.

Sonu¢ 6- Kambiyo senetlerine 6zgii miiracaat haklarinin kullanilmasi ve korunmast
icin gerekli olan islemlerden, protesto ¢ekilmesi, bononun kabul ve ddenmek iizere
ibrazi ve ihbarin yapilmasi, bagvurma hakkinin kullanilmasinin sekli sartlariyla
ilgilidir ve bu islemlerle de ilgili olarak, TTK m. 768 hiikmiinde belirlenen LRA kurali
uygulanir. Kanaatimizce senedin 6deme icin ibraz siiresi hakkinda da TTK m.
768 hiikmii uygulanmahidir.

Sonug 7- Bagvuru hakkinin zamanagimina ugramasi igin éncelikle bagvuru hakkinin
dogmasi gerekmektedir. Bagvuru hakkinin zamanasimina ugramasi bakimindan, hamilin
kesideciye basvurma hakkimin zamanasimima ugramasi bakimmdan uygulanan TTK
m. 770 hiikmiiniin uygulanmasinin muhtemel sonucu olarak, taahhiidiin imzaladig
yer kanununa dayanilarak (TTK m.770/f.2) siiresi i¢inde kendisine miiracaat olunan bir
miiracaat bor¢lusunun, kendinden 6nce gelenlere basvurabilme imkani, bu kisilerin
taahhiidii imzaladiklar1 yerde daha kisa miiracaat siirelerinin uygulanmasi sebebiyle
ortadan kalkabileceginden, doktrinde Aygiin iin de —isabetle- ifade ettigi sekilde, TTK m.
769 hitkmiinde yer alan, “bononun diizenlendigi yer (kesidecinin bonoyu tanzim ettigi yer
hukuku) hukukunun uygulanmasi” seklindeki birlestirici kuralin, alacaklinin diger borglulara
bagvuru hakkinin zamanagimina ugramasi hakkinda da uygulanmasi makul goriinmektedir.

Sonug 8- Son olarak, TTK m. 767/f.3 hilkmiinde yer alan tamamlayic1 kuralin 21.
ylizyildaki ihtiyaglara cevap verip vermedigi ve yeterince kapsayici olup olmadigi
hakkinda degerlendirme ve bu konuda doktrinde Erkan tarafindan onerilen “Tiirkiye
disinda diizenlenen ve diizenleme yeri hukukuna gore seklen gecerli olmayan bir
police, sekil agisindan Tiirk hukukuna uygun ise, bu polige, 6demenin saglanmasini
gerceklestirmek icin Tiirkiye 'de gecerli olarak kabul edilir” seklinde yasal degisiklik
onerisi kanaatimizce kabul edilebilir niteliktedir. Hatta yasal degisiklik onerisi
getirilen tek yanli kanunlar ihtilafi kurali yerine, daha da kapsayici, iki yanli bir
kanunlar ihtilafi kurali kabul edilmesi tarafimizdan 6nerilmektedir. Buna gore,
TTK m.767/ f.1 hitkmiine, “6deme yeri”’nin kambiyo taahhiitlerinin seklen
gecerliligine uygulanacak LRA kuralina alternatif bir hukuk olarak eklenmesi

1608



Sensoz Malkog / Tirk Kanunlar ihtilafi Kurallarina Gére Yabancilik Unsuru Taglyan Bonoya Bagl Uyusmazliklarda...

kabul edilebilir. Bu durumda, TTK m. 767/f.3 hiikmiine gerek kalmadigindan
bu hiikiim kaldirilabilir. Ancak, LRA kuralim tamamlayici nitelikteki TTK m.
767/1.2 hiikmii aynen korunmahdir.

Sonuc 9- Bononun ¢alinmasi, kaybolmasi veya tahrifi halinde agilacak ¢ekismesiz
yargt isi olan bononun iptali davasinda uygulanacak hukuk ve alinacak tedbirlere iliskin
TTK m. 775 hitkkmii uyarinca, 6deme yeri hukuku uygulama alani1 bulurken, bunun
disindaki sebeplerle bononun iptalinin veya butlaninin dava edilip edilemeyecegi
meselesi hakkinda uygulanacak hukuk TTK m. 770 hiikkmiidiir.

Sonuc¢ 10- Kambiyo senedi iliskisinden kaynaklanan hamilin kesideciye karsi
acabilecegi veya bonoda esasen kambiyo senedi bor¢lusu olan diger borglulara
(avalist, ciranta) kars1 acilabilecek sebepsiz zenginlesme davasinda uygulanacak hukuk
TTK m. 770 hitkkmiine gore, 6deme yeri hukukuna tabi iken; bono iligkisinde esasen
kambiyo senedi bor¢lusu olmayan 3 kisiler (“yerlesim yerli bonoda muhatap”) aleyhine
acilabilecek sebepsiz zenginlesme davasinda uygulanacak hukuk TTK m. 773 hiikkmii
uyarinca, 3.kisinin yerlesim yeri hukukuna tabidir. Asil borg iligkisinden kaynaklanan
sebepsiz zenginlesme davasinda uygulanacak hukuk ise, 5718 sayili MOHUK m. 39
hiikmiine gore tespit edilmelidir.
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