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Oz

Ingiliz tarihgi ve siyasetci Edward Gibbon (1737-1794) The History of the Decline and Fall of the Roman Empire
(Roma Imparatorlugu'nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi) isimli eseri ile tinlenmistir. Avrupa merkezci tarih
anlayisint asan Gibbon eserinde Hz. Muhammed’in hayatmna da yer vermistir. Bu boliim Tiirkge’ye terciime
edilerek miistakil eser olarak basilmis ve Tiirkge literatiire kazandirilmistir. Gibbon klasik oryantalist tarzda
ele aldig1 Hz. Peygamber’in hayatin1 anlatirken daha ziyade nemli gordugii konulara basliklar ayirmis ve
degerlendirmelerde bulunmustur. Onun bu degerlendirmelerinde hatir1 sayilir oranda hakkaniyet 6lgiilerine
uydugu ifade edilebilir. Ancak zaman zaman kendisini Hristiyan teolojisinin etkisinden kurtaramadig:
yerler de soz konusudur. Bu sebeple eser klasik-kronolojik bir siyer anlatisi olmayip, eserde yer yer teolojik
degerlendirmeler de bulunmaktadir. Kitapta, Arap yarimadasinin islam &ncesi dini-siyasi durumu, Hz.
Peygamber’in dogumu, yetismesi, peygamberligi, getirdigi inang sistemi, hicreti ve sonrasinda yasananlar,
vefatt kisa kisa degerlendirmeler halinde yer almaktadir. Ayrica Peygamber sonrasi yasanan iktidar
problemi ve dort halife konularina da deginilmistir. Eser 18. ytizyil Avrupa’sinin oryantalist bir kaleminden
Hz. Peygamber’in hayati ve vefati sonrasinda yasananlari nispeten tarafsiz bir iislupla ele aldig1 igin
okunmaya degerdir.

Anahtar Kelimeler: Siyer, Hz. Peygamber, Hilafet, Oryantalizm, Gibbon.

Abstract

British historian and politician Edward Gibbon (1737-1794) is famous for his work titled The History of the
Decline and Fall of the Roman Empire. Gibbon, who exceeded Eurocentrism, also included the life of the
Prophet Muhammad in his work. This chapter has been translated into Turkish, published as a separate
work, and has been added to the Turkish literature. Gibbon addressed the Prophet in the classical
Orientalist style. In describing the life of the Prophet, he devoted titles and evaluated the subjects he
considered important. In these assessments, it can be stated that he complied with considerable accuracy.
However, at times there are also places where he cannot free himself from the influence of Christian
theology. For this reason, the work is not a classical-chronological narrative, but there are also theological
evaluations in the work. In the book, the pre-Islamic religious-political situation of the Arabian peninsula,
the birth, growing, prophethood of the Prophet, the belief system he brought, his hijra and events after
migration, and his death are contained in short brief considerations. In addition, the problem of power after
the Prophet and the four caliphs are discussed. The book is worth reading. Because, from an orientalist point
of view of 18th century Europe, the life of the Prophet and what happened after him is described in a
relatively neutral style.

Keywords: Sirah, Prophet Muhammad, Caliphate, Orientalism, Gibbon.



Baris Cakan / Edward Gibbon. Son Peygamber Muhammed. Cev. Meral Harzem / Edward Gibbon. Son Peygamber
Muhammed. Trans. Meral Harzem

Son Peygamber Muhammed -Dogusu, Karakteri ve Ogretisi isimli bu eser, ashinda miiellifin
sOhretini borclu oldugu asil eseri “The History of Decline and Fall of the Roman Empire”in kisa bir
bolimiidiir. Bu bolim indie Yaymlar1 tarafindan miistakil bir eser halinde basilmistir. Esasen
1987-1995 seneleri arasinda Tiirkceye Asim Baltacigil tarafindan cevrilen “The History of Decline and
Fall of the Roman Empire” kitabinin ilk ciltleri BFS Yayinlar: tarafindan yaymmlanmus, kalan ciltlerin
yayimini ise Arkeoloji ve Sanat Yayinlari tistlenmistir. 2019 senesinde ise Indie Yayinlari, eserin

tim ciltlerini gozden gecirilmis sekilde yayimlamustir.

Dogrusu bu eser icin Son Peygamber Muhammed -Dogusu, Karakteri ve Ogretisi- isminin tercih
edilmesinin sebebi ile ilgili bir bilgimiz bulunmadigini pesinen belirtmemiz gerekir. Eser isminde
ozellikle Son Peygamber ifadesi dikkatimizi cekmektedir. Hz. Peygamber’in risaletine inanmayan
Batili bir oryantalistin bu ifadeyi kullanmasi pek makul gortinmemektedir. Bu sebeple bu

isimlendirmenin bir miitercim ya da yaymevi tercihi olmas1 muhtemeldir.

Eserin terctimesi konusunda hayal kirikligr yasadigimizi itiraf etmeliyiz. Terctime
calismalarmnin zorlugu ve miitercimin eserin aslina sadakat cabasmi takdir etmekle birlikte
tercimenin metni, okumay1 oldukca zora soktugunu belirtmeliyiz. Miitercimin muhtemelen
yazarin ifadelerini korumak kaygisiyla kurdugu kimi uzun ctimleler anlam karmasasi
yasatabiliyor. Oyle ki bazi ifadeler adeta Ingilizce yapisma uygun halde birakilmis izlenimi
veriyor. Ayrica miitercimin Siyer ve Islam Tarihi literatiiriine yabanci oldugu anlasiliyor. Zira kimi
kavramlar eserin aslindaki sekliyle birakilmistir.! Bunun bir miitercim tercihinden mi ibaret
oldugu, yoksa meselenin kavram yabanciligt mi1 oldugu konusunda, miitercimin alana uzak
oldugu kanaatini tasimaktayiz. Ancak yine de terciime calismalarmin zorlugu ve miitercimin

eserin aslina sadakat ¢cabasi haksinas olmamaizi gerektiriyor.

Hi¢ stiphesiz Gibbon'un Roma imparatorlugunun cokiistinii anlattifl eserinde Hz.
Peygamber’in hayatma yer vermesi, onun Islam'm dogusunu Imparatorlugun ¢okiisiiniin
sebeplerinden biri olarak okumasmdan kaynaklanir. Dogrusu onun Hz. Peygamber ve sonrasma
dair degerlendirmelerinde tarafsizlig1 bir ilke olarak korumaya calismasi, okuyucunun saygisini

hak etmektedir. Eserin hentiz basindaki su ifadeleri dogrudan alintilamakta fayda gortiyoruz.

“Arap peygamberin dehasi, ulusunun davramslari ve dininin ruhu, Dogu
Imparatorlugu’'nun gerileyisi ve c¢okiistiniin nedenlerini acikca ortaya cikariyor ve
gozlerimiz merakla diinya tzerinde yeni ve kalici bir karaktere isaret eden en
unutulmaz devrimlerinden birine sahitlik ediyor.” (s. 7)

Gibbon, eserinde belli baz1 konulara odaklanmis ve bu konular tizerinde kisa degerlendirmeler
yapmistir. Eser toplamda 41 bashiktan olusmaktadir. Bunlarin en uzunu 2-3 sayfa olup kimi
basliklar ancak yarim sayfay: isgal etmistir. Bu basliklardan bazilar1 su sekildedir: Arabistan’in
Tasviri, Muhammed’'in Dogumu ve Egitimi, Peygamber’in Ozellikleri, Tek Tanr1 Inanci, Kur'an,
Yeniden Dirilme, Cennet ve Cehennem, Medine'nin Hiikiimdar1 Olarak Kabul Edildi (622),
Kureyslilere Karst Miidafaa Savaslari, Mekke nin Fethi, Muhammed’in Olimdi.

1 Ornegin Neged (Necid), Abulfeda (Ebd’l-Fida), Chaldean (Keldanice), Abrahah (Ebrehe), Sabian (Sabiiler),
Magian (Mectsiler), Yathreb (Yesrib), Charegite (Hazrec), Awsite (Evs), Caled (Halid), Nadhirite (Bent
Nadir), Honain (Huneyn). Bk. Edward Gibbon, Son Peygamber Muhammed, cev. Meral Harzem (Istanbul:
Indie Yay., 2020), 10, 14, 25, 37, 34, 60, 69, 78, 80, 86.



Akademik Siyer Dergisi / Journal of Academic Sirah

Elimizdeki terctime eserin referanslarmin tamamina yakini Batili kaynaklardan olusmaktadir.
Bu durum okuyucuyu Gibbon'un Arapcaya vakif olmayip Islam Tarihi'nin ana kaynaklarindan
aktarmasi gereken bilgileri cagdas: olan Batili kaynaklardan aktarmayz tercih ettigi goriistine sevk

etmektedir.

Eser Arap Yarimadasinin tasviri ile baslamaktadir. Yarimada’min simirlari, iklimi, burada
yetisen bitkiler canli bir tislupla kisa kisa anlatilmistir. Hemen sonra bedevi yasam kiiltiirti ve deve
ile atlarin ¢ol Araplari i¢in degerinden so6z edilmistir. Daha sonra eski Arap kiiltiirtine gore
Araplarin ulusal bagimsizliklarina ne derece dugskiin olduklar: tizerinde durulmustur. Buradaki
bedevi Araplar i¢in ulusal bagimsizlik ifadesi ilk anda yanls bir algiya yol agabilir. Zira bedevi
kilttirde ulusal bir bilingten s6z edilmesi oldukca zordur. Bilindigi tizere bedevi Araplar ¢ol
sartlarinda kabileler seklinde yasamlarimi stirdiirmekteydiler. Kabileler kendi aralarinda
anlasmalar yapabilmekteyseler de kabileler aras1 catisma hali daha fazladir. Bu sebeple ulusal bir
birlik, dolayisiyla ulusal bir bagimsizliktan bahsetmek pek gercek¢i olmayacaktir. Ancak burada
kastedilen kisilerin ve kabilelerin kendi kisisel ya da kabile 6zgiirltiklerine olan duiskiinliikleri olsa

gerektir.

Kabilelerin kendi aralarindaki catismalar1 eserde “i¢ savas” kavramiyla ifade edilmistir. Buna
gore, kabileler talan ve yagma faaliyetlerini yasal ve onurlu savaslar telakki etmislerdir. Gibbon,
ozellikle intikam duygusunun siirekli olarak canli kaldigindan dolayi, kimi zaman bunun uzun
yillar stiren kan davalarina dontisttigii, intikam hirsinin bazen masum kimselerin infaz edilmesine
vardirildigini elestirel bir tislupla ifade eder. Gibbon bu sirada dikkatimizi ¢ceken bir kiyaslamaya
da gitmektedir. Gibbon'un ifadesine gore bedevi Araplarin her birinin kisisel olarak uzun
stirebilecek bir catismay1 baslatabilmesine karsilik, artik Avrupa anayasasinda baris ve savas hakk:
belli saygin kisilerin (hiikiimdarlarin) yetkisi ile smirhidir (s. 23). Dogrusu Islam 6ncesi Arap
kilttirtintin, Gibbon'un yasadigi 18. yiizyll Avrupa’siyla mukayesesinin yerinde olmadigini

belirtmek gerekmektedir.

Gibbon Araplarin faziletlerine de bir bashik ayirmustir. Ona gore ticaret ve edebiyat Araplarin
sert kultlirlinti nispeten yumusatan ve terbiye eden unsurlardir. Ticaret kervanlari kiltiirel
tasiyicilik rolti tistlenmis ve ilimhiligi, bir kultiir olarak kabilelerin cadirlarina kadar tasimustir.
Bunun yarn sira yazar, Arap dilinin kuvveti ve dilin toplumdaki 6nemine de deginmistir: Eserde,
ayrica Araplardaki misafirperverlik ve comertlik de zikre deger, olumlu 6zellikler olarak takdim
edilmektedir. Gibbon o6verek anlattigi bu ozelliklerden sonra bazi comertlik hikayelerine de

ozellikle yer vermistir.

Eserde, hac ibadetleri ile ilgili uygulamalarin eski putperest Araplarin batil inanglarinin
tezahtirleri olarak ifade edilmesi, kismen diizeltilmesi gereken bir degerlendirmedir. Zira en
azindan tavaf ve sa’y gibi bazi uygulamalar, Islam inancina gore Hz. Ibrahim dénemine
dayandirilmaktadir. Yazar ayrica hac uygulamalar1 esnasinda ‘kiyafetlerin ¢ikarilmasi’ni hac
alanindaki mesafenin uzun olmasina baglamaktadir. Sayet kiyafetlerin ¢ikarilmas: ifadesinden,
kasit ‘hums ehli uygulamasi’ ise, tarih kaynaklarma gore bunun, Mekkeli miisriklerden
kaynaklandigmi belirtmeliyiz. Buna gore Mekkeli miisrikler hareme disardan gelen insanlarin
gunahkar kiyafetleri ile ibadet yapmasina izin vermemekteydi. Bu sebeple ekonomik giicii yerinde
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olan hacilar Mekkelilerin sattig1 temiz kiyafetlerden alip ibadetini bu kiyafetlerle yapiyor, yoksul
durumda olanlar ise ¢iplak sekilde tavaf yapmak durumunda kaliyorlardu.

Gibbon, bu degerlendirmelerinden sonra Hz. Peygamber'in hayatma geger. Ilk olarak Siyer
eserlerindeki geleneksel giris gibi, Hz. Peygamber’in soyundan baslar. Hemen sonra onun (sav)
dis goriintistinii tasvir eder ve kisilik 6zelliklerine deginir. Yazar bu boluimde, sahabenin Hz.
Peygamber’i tarif ettigi ibareleri esas aldigini belirtir (s. 40). Buna gore, Hz. Peygamber’in gorkemli
gortintisii, zarif gulimsemesi ve uzun sakalmi, herkes tarafindan begenilen 6zellikleri olarak
siralar. Insanlar1 yonetmedeki tavri, yoksullara karsi merhametli ve nezaketli olusunu da 6vgiiyle
anlatir. Gibbon’un “Muhammed okuma yazma bilmeyen bir barbardi.” (Mahomet was an illiterate
Barbarian) (s. 40) seklinde ifade ettigi gortustini Hz. Peygamber’in (sav) tmmiligi ile

iliskilendirecek isek yazarin Peygamberin timmi olduguna inandigimn sdyleyebiliriz.

Bilindigi tizere Hz. Peygamber’in timmiligi konusu ge¢misten giintimtize cokga tartisilmis bir
konudur. Kimi miistesriklerin, Peygamber’in okuma yazma bildigi ve Kur'an1 bu bilgisi ile
yazdigr iddia edilmistir. Gortintise gore Gibbon bu goriise katilmamaktadir. Ancak Gibbon bu
gortsiiniin devaminda Hz. Peygamber’in risalet gorevinin basladigini anlatir. Onun bu
anlatiminda risalet gorevinin baslamasma esas olan vahiy unsuruna deginmedigi dikkat
cekmektedir. Bilakis, Hz. Peygamber’in kendi déoneminin konjonkttiriinii iyi gozlemledigi, Mekke
disina yaptig ticari seyahatlerin kendisine 6nemli katkilar sagladig: ifade edilerek adeta onun
risaletinin ilahi kaynakli olmadig1 ima ile ifade etmistir (s. 41). Hira Magarasi'ndaki halvet donemi
ile ilgili, Peygamber’in icindeki sahtekarlik ya da ruhani coskunlugun, bir hakikat kurgusuna
donusttrtldtigic. ve sonucta Hz. Muhammed’in  peygamber olarak ilan edildigi

degerlendirmesinde bulunur.

Kur'an’a da bir bashk ayiran yazar, “Kur’an’in parcalarinin Muhammed’in takdirine gore
retildigi” (s. 49) kanaatindedir. Ona gore, tim vahiy boliimleri Peygamber’in o anki ruh haline
uygunluk arz eder. Ayrica Kur'an’daki ttim celigkiler, sonraki ayetin 6ncekini nesh edebilme
ozelligiyle ortadan kaldirilmaya calisiimistir. Gibbon bu bédliimde Kur’an'in Hz. Peygamber
sonrasinda derlenip toplandig1 goriisinii de dillendirir. O daha sonra, “stinnet” ismiyle tesekkiil
eden Peygamber davranislar1 konusunda da goriis bildirmektedir. Buna gore, Hz. Peygamber'in
sozleri o kadar gercek etkiler birakmustir ki, kendisinden sonra pek ¢ok erdeme 6rnek olarak
gosterilmistir. Bu sebeple de kamusal ve 6zel anilar1 daha sonra arkadaslar: tarafindan toplanarak

kayit altina alinmustir.

Mucize konusu eserde tartisilan bir diger onemli konudur. Gibbon, Hz. Muhammed’den
onceki Musa ve Isa gibi peygamberlerin gorevlerinin “bircok gorkemli olay” ile dogrulandigini
ifade eder. Buna karsiik Hz. Muhammed’in Mekkeliler tarafindan defaatle olagantistii tezahtirler
gostermeye davet edilmesine ragmen, bu talepler bizzat kendisi tarafindan reddedilmistir. Hz.
Muhammed bu konudaki tavrini Kur'an’in ruhuna aykir1 oldugu diistincesiyle gosterdigi icin,
boylelikle aslinda Kur’an'in biitinlugint saglamis olmaktadir. Gibbon bu degerlendirmesinden

sonra soyle devam eder:

“Ancak onun inananlari, bu durumun tersine Muhammed’in parmaklarindan sular
akittigina, taslarin onu selamladigina, agaclarin ytirtidiigiine, hastalar: iyilestirdigine
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inanmaktadirlar. Gibbon, Isra ve Mirac olarak bilinen olaylarin da bir riiya olmasina
ragmen inananlar tarafindan gercek ve maddesel kabul edildigi gortistindedir.” (s. 53)

Yazar Islam’daki namaz, oruc, sadaka gibi ibadetleri ve yeniden dirilme, cennet, cehennem
gibi inan¢ konularmma da kisaca deginmistir. Ona gore “Muhammed’in kurallar1” (s. 55) olan
Islam’daki ibadetler genel anlamda basit ve gercekgi bir dindarlik anlayisi icermekteydi. Namazin
ilk kiblesinin Kudiis olmasi, Yahudileri hosnut etme amacm da tasiyordu. Ancak daha sonra
“daha dogal” olan bir taraf kible oldu. Namaz sade, basit ve etkili kisa s6zlerden olusmaktaydi.
Ramazan orucu inananlarin bir ay boyunca kendilerini diinyevi lezzetlerden alikoymasini temin
etmek icin vazedilmisti. Sadaka vererek yoksullarin desteklenmesi de Hz. Muhammed’in

inananlarini tesvik ettigi bir diger ibadetti.

Yeniden dirilme, Islam inancimin en temel ilkelerinden biridir. Bununla birlikte Peygamber’in
kendisi bile bu korkung felaketin anin1 bilmemektedir. Gibbon, degerlendirmelerinin devaminda
cennet ve cehennem inancina deginir ve Hristiyan, Yahudi, Sabii ve Mectsilerin Islam’a gore Gte
diinyadaki yerinin cehennemin dibi oldugunu ifade eder. Cehennemin en alt tabakasi ise dindarlik
maskesine biiriinen inangsizlara ayrilmistir. Ayrica tim inananlar da keskin ve tehlikeli kdpriiden
gececekler, masum inananlar sanh sekilde cennete girecek, suclu inananlar ise cehennemin en hafif
tabakasinda cezalarini ¢cekeceklerdir. Ama nihayet Muhammed tiim inananlarmin kendi sefaatiyle

kurtulacaklarina dair sz vermistir.

Hz. Peygamberin Mekkelileri Islam’a daveti ve reddedilmesine deginen Gibbon,
Peygamber’in Kabe’deki vaazlarimin bizzat kendisini koruyup kollayan amcas: Ebti Talib
tarafindan “Bu yamniltici seyleri dinlemeyin, onun dinsiz yeniliklerini dinlemeyin. Lat ve Uzza
ibadetinden uzak kalmaymn.” diyerek tekzip edildigi iddiasindadir (s. 66). Ama yine de
Muhammed’in onun igin degerli oldugunu da ekler. Gibbon"un herhangi bir referans belirtmeden
aktardigir bu bilgiye neye dayanarak kitabinda yer verdigi konusunda bir bilgimiz
bulunmamaktadir. Neredeyse tiim Siyer kaynaklarinda, Ebi Talib’in yegeninin Islam’a davetine
icabet etmese de, onu her sart altinda koruyup kolladig1 aktarilmaktadir. Dolayisiyla sevdigi ve
diismanlarindan korudugu yegenini diger insanlar icinde alenen yalanlamasini gercekten uzak bir

bilgi olarak kabul etmekteyiz.

Yazara gore, Peygamber kendisini koruyan amcasmin ve esi Hatice'nin vefat: ile birlikte,
Mekkelilerle daha uyumlu davranmaya gayret gostermistir. Onun savunmasiz kaldigini goren
Mekkeliler hep birlikte bir suikast plani tertiplemislerdir. Ancak bu durum, “bir melek ya da bir
casus” (s. 67) tarafindan kendisine haber verilmis, neticede Peygamber ve sadik arkadasi Ebu Bekir
bir kagis plani yapmuslardir. Yola ¢iktiklarinda Sevr Magarasinda gizlenmek durumunda
kalmislardir. Magaranin girisine kadar gelen Mekkeliler, magara agzinin bir ¢riimcek agiyla
kapandigini ve bir giivercin yuvasmin bulundugunu goriip magaranin bos olduguna ikna
olmuslardir. Boylece Peygamberin Mekke’den Medine’ye gocii diinya tarihini etkilemistir.
Mucizelere itiraz eden Gibbon'un, Peygamberin Mekkelilerin suikast planlarindan haberdar
olmasi, ayrica magara agzmi kapatan Ortiimcek ag1 ve giivercin yuvast konularmmi pek

degerlendirme yapmadan aktarmasi dogrusu dikkat cekicidir.
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Gibbon’a gore her insanin kendisine yonelen saldirilari puiskiirtme hakki bulunmaktadir.
Muhammed’in bariscil ve yardimsever misyonunu uygulamasinda Mekkelilerin sert itirazlari,
adaletsizligi onun Mekke’den siirtilmesine vardirilmistir. Bagimsiz bir bolgeyi secmesi
Muhammed’e egemenlik imkani saglamistir. Ona gore, Hz. Peygamber’in eline imkan gegince,
eskisi gibi ikna ve hosgorii yontemini degil, kilicini eline alarak dinini yayma cabasina baslamistir.
Saltanatinin ilk yillarinda kutsal savasini baglatmistir. Bir tiiccar ve bir soyguncunun mesleklerini

birlestirilmistir. Arabistan’i fethetmek icin duygusuzca hareket etmistir (s. 73-74).

Hz. Peygamber'in Medine doneminin ilk icraatlarindan biri olan kardeslestirme siyaseti,
Gibbon tarafindan basarili bir uygulama olarak degerlendirilmistir. Ona gore, bu sayede muhacir
ve ensar kardesler comertlikte ve iyilikte yarismaya baslamislardir. Ancak bir kez ciddi bir
uyumsuzluk ¢ikmistir ortaya. Gibbon, bu anlasmazlikta Medineli vatanseverlerin, Mekkelilerin
kiistahca hareketlerini dizginlediklerini ifade etmistir. Anladigimiz kadariyla burada kastedilen
hadise, Beni Mustalik gazvesi sonrasmnda, Miireysi’ kuyusu basinda bir ensar ve bir muhacir
arasinda yasanan tartismadir. Olay sonrasinda Abdullah b. Ubey muhacirler hakkinda ileri geri
konusmustur. Gibbon burada, miinafik olarak kabul edilen Abdullah b. Ubey’i Medineli
vatansever olarak takdim ederken, tartismaya katilan muhaciri de kiistah Mekkeli olarak tanitir.
Konuyu yorumlama bigimine bakilacak olursa Gibbon'un da Mekkeli muhacirlerin Medine’ye

yerlesmesi hususunda Abdullah b. Ubey ile ayni kanaattedir.

Hz. Muhammed’in Medine’de idareyi eline almasi ile ilgili yazar, Peygamberin Medine
déneminde bastan beri krallik ve din adamlig: yetkilerinin tamamini kullandiginmi ifade eder.
Gibbon, Peygamberden sadir olan s6zlerin tamamu ilahi bir bilgelikten ¢ikmus gibi itiraz1 miimkiin

olmayacak kadar keskindir, der (s. 71).

Yahudiler ile iliskiler konusu da ayr1 bir baslik altinda islenmistir. Gibbon bu konuya ilging bir
giris yapmustir. Buna gore ilk kiblenin Kudiis olmasi Yahudilere bir egilim olarak yorumlanabilir,
ancak Yahudiler, Peygamber'in vaat edilen Mesih oldugunu fark etselerdi gecici ¢ikarlari icin
mutlu olabilirlerdi (s. 80). Ancak iliskiler bu sekilde gelismedi. Gibbon, Beni Kaynuka'nmn
oldirtlen Misltimanlarin diyetlerini vermemesi {izerine, Hz. Peygamber tarafindan kusatildigini
ve bu kabilenin teslim alindigmi ifade eder. Gibbon'a gore Hz. Muhammed Hazregli
miittefiklerinin 1srarindan dolay1 istemeyerek de olsa Kaynukalilarin canlarmi bagislayip stirgtin

edilmelerine razi1 olmustur.

Yazara gore Beni Nadirliler, Hz. Peygamber ile dostca bir gortisme halindeyken suikast
girisiminde bulunmuslardir. Dolayisiyla onlar fazlasiyla su¢lu konumdaydilar ve bu sebeple onlar
da stirgiin edilmistir. Beni Kurayzalilar ise, Hendek Savasi’'nda Kureyslilere yardim etmislerdi ve
Ahzab’'in cekilmesinden sonra kendi akibetlerini endise ile bekliyorlardi. Hakem kabul ettikleri
kisinin hitkmiine gore savasc1 erkeklerin infazina karar verildi. Gibbon devaminda, Kurayzalilarin
zincirlere vurularak infaz meydanina getirildigini ve agilan mezarlara canli canli atildiklarim
soyler ki, bu ifade tarihi kaynaklarin naklettigi bilgilere uygun degildir. Yazarin Yahudiler ile
iliskiler konusunda miimkiin mertebe tarafsiz davrandigi, ancak hatali bilgi de aktarabildigini
ifade edebiliriz.
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Yazarin Mekke Fethini degerlendirirken ki tarafsiz tavri kayda degerdir. Buna gore Hz.
Peygamber’in aklinda her zaman Mekke vardi. Hudeybiye Musalahasi’'nin kars: cephe tarafindan
ihlali bu Mekke harekatinin sebebi olmustur. Mekke fethedildiginde de bazi kimselerin
beklentisinin aksine Peygamber, Mekkelileri bagislamistir. Terctime metinde bu husus anlatilirken,
Hz. Peygamber’in Mekkelileri bagislama anlaminda “Defolun! Giivendesiniz, 6zgiirsiiniiz.”
(Begone! You are safe, you are free) (s.85) dedigi belirtilmektedir. Ancak gercekte, bu tislubun Hz.
Peygamber’in bagislama {islubuna uymadigin1 ifade etmemiz gerekir. Burada “Gidiniz,

ozgiirstiniiz.” (3ullah 156 1523 ifadesi daha dogru olacaktr.

Gibbon, Huneyn ile ilgili degerlendirmesinde, Miisliimanlarin yenilmez gticlerinin ve
kiistahliklarmin gtinahkar cazibesine kapildiklarini ifade eder. Diismanlarinin Misliimanlar: ok
yagmuruna tutmasiyla dirlik ve disiplin bozulmus, Peygamber ordusu dagilmistir. Ama
Peygamber ortaya atilarak savascilarini tekrar toplamay1 basarmisti. Gibbon, Huneyn'in hemen
akabindeki Taif kusatmasinda ise Peygamber’'in kendi kurallarmi ihlal ederek agaclar1 tahrip
ettigini ifade etmistir. Ama kusatma basariya ulasamayinca bu sehir icin dua etmeyi de ihmal

etmedigini ilave eder.

Hz. Peygamber’in vefati, yazar tarafindan ayri bir baslik altinda islenmistir. Gibbon,
Peygamber’in gorevini yerine getirdigi, hayatinin son giinlerinde siddetli bir atese yakalandiginm
belirtir. Ona gore Peygamber, hayatinin son anlarina kadar bir elciye yakisir onurla yasamin
stirdiirdii. Kendisinde bir hakki bulunan kimselerin haklarin1 vermeyi taahhiit etti ve verdi.
Gibbon daha sonra Hz. Peygamber’in kisilie dair degerlendirmelerde bulunur. Ona gore
peygamberlik oncesi 40 yasma kadar masumiyetle yasamisti. Mekke'den siirgiin edilmesi ve

Medine’ye gog etmesi onu Mekke vaizliginden Arabistan kralligina tasimstir.

Yazar, sozlerine devamla Hz. Muhammed'in (sav) peygamberligini tartismaya agar. Ona gore
Muhammed’in Yahudi ve Hristiyanlar ile olan diyaloglar1 ona putperestligin yanlis oldugunu
Ogretmisti. Aslinda {iilkesini giinahlardan korumak ve kurtulusu icin ¢alismak bir vatandasin
goreviydi. Ayrica ayni1 konular tizerinde stirekli dustinmek, yiikiimliiliik olarak goriilen seyi bir
cagriya dontstiirebilir. Gibbon’a gore iste Hz. Peygamber'in peygamberlik iddias1 aslinda bu
stiregten ibarettir. Ancak o yine de Hz. Peygamber’in s6z gelimi sadaka gibi uygulamalarini gergek
bir hayirseverlik motifi olarak yorumlar. Fakat hakimiyetinin giiclenmesiyle, 6rnegin Yahudilere
ve putperestlere karsi degisen tutumu, zamanla karakterinin lekelendigini gostermektedir.
Nitekim Peygamber son yillarinda iktidar tutkusuna kapilmisti (s. 97). Ancak bilindigi tizere, Hz.
Peygamber’in Yahudilere karsi olan tavri bizzat Yahudilerin kendi tavirlar ile ilgilidir. Bu
anlamda donemsel bir degisim s6z konusu olmayip, ihlal edilen anlasma kurallarinin neticeleri

yasanmustir.

Yazarin Hz. Peygamber ile ilgili son degerlendirmeleri, onun (sav) 6zel hayatmna dairdir. O,
Peygamber’in son derece sade bir hayat yasadigmi kabul eder. Buna gore, Peygamber ev
temizligine yardimei olur, siit sagar, kendi sokiiklerini diker, ayakkabilarini kendisi tamir ederdi.
Gibbon, Hz. Peygamber’in bu 6zelliklerini 6vgtiyle anarken, evlilikleri konusunda elestirel tislubu
ile dikkat ¢eker. Ona gore Peygamber’in ¢ok sayida esi, Arap gelenegine uygun olarak onun sehevi

arzulari ile ilgilidir. Ancak bu durumda ilging olan sey, Ayse disindaki tiim eslerin dul kadmlar
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olmasidir. O ayrica, elginin gengligi doneminde kendisinden yasca biiyiik Hatice ile evliligini ve
yillarca onun sevgisine olan sadakatini de bir 6vgii olarak anmustir. Gibbon, Hz. Peygamber’in bu
kadar cok evliligine ragmen, kendisinden sonra genis bir ziirriyet birakmadigr hususunu
Peygamberin kisir olmasi ile gerekgelendirir. Ancak Hz. Hatice ve Hz. Mariye’den olan ¢cocuklarini
da zikretmeyi ihmal etmez. Bu durumda Gibbon'un “kisir” ile ne kast ettigi sorunu ortaya
cikmaktadir. Bu, eserle ilgili muglak noktalardan biridir.

Gibbon bundan sonra artik Hulefa-yi Rasidin donemine dair bir kisim degerlendirmelerde
bulunur. Daha ziyade dort halifenin goreve gelme sekillerine odaklanarak anlatir. Yazar, Hz.
Omer’in hiikiimdarhigimnm on ikinci yilinda bir suikastle sldiiriildtigi ifade ederek Halife'nin 12 yil
hilafet gérevini yiirttiginii kabul etmis olur. Oysaki Hz. Omer 10 yillik bir gorev dénemine
sahiptir (s. 105). Yazarin 6zellikle Hz. Osman doneminde, Halife'nin katline varan fitne stirecine
aywrdig1 kisim, dar hacimli bir eser icin detayli bir anlatim olarak kabul edilebilir. Yazar ayrica, Hz.
Ali'nin ti¢lincti halifenin katledilmesine engel olmak icin yeterince caba sarf edip etmedigi
konusunda emin olmadigini ifade eder (s. 109). Hz. Ali donemindeki Cemel, Siffin ve Tahkim
olaylarini analiz eden Gibbon, daha sonra Muaviye'nin hilafeti ele gecirmesinden s6z eder ve oglu

Yezid donemindeki Kerbela hadisesini edebi bir tislupla anlatir.

“Muhammed’in Bagarisi” ve “Ulkesine Faydalar1”, eserin son iki baghgidir. Birinci baglkta
yazar, Muhammed’'in yeteneklerini takdir ettigi ama asil hayranlik duydugu yaninin ise, basarisi
oldugunu belirtir (s. 121). Bu sozleriyle aslinda Gibbon, Hz. Peygamber’in basarisini siyasi olarak
okur. Yani, siradan bir insanin boylesi bir basarisi elbette hayranlik vericidir. Ancak hemen
devaminda ise Gibbon, aslinda dogu hanedanliklar1 tarihinde boyle sahsiyetlerin oldugunu ve
benzer basarilar gosterdigini belirterek hayranlik duydugunu ifade ettigi Peygamber basarisim
siradanlastirma gayretini sergiler. Gibbon tam bu sirada merakini asil celbeden seyin ise, Islam’in
yayilim basaris1 degil, kalicilig1 oldugunu soyler. Yani ona gore, gercekte ilahi kaynakli olmayip
insan bagarisi olan bu din, nasil olur da boyle caglar boyu kalic1 olabilmistir. Gibbon'un “Ulkesine
Faydalar1” bashgimda vermeye calistig1 temel mesaj ise, Peygamber’in, dehasiyla Araplarin kendi
aralarindaki i¢ catismalarda tiikettigi enerjilerini inang ve itaat temelinde birlestirdigi ve olusan bu
glcli yabanci giiclere yonlendirmeyi basarmasidir. Gibbon'a gore bu, Peygamber’in {iilkesine

onemli bir faydasidir.



