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Bizans Kursun Miihiirleri’nde Artabasdos ve isyam (741)

Ciineyt GUNES*
Ozet

VIII. yiizy1l, Bizans Imparatorlugu’nun hem icte hem de dista ciddi saldirilara maruz kaldig: yiizyildir. Bu
ylizyilda imparatorluk, taht1 ele gegirmek isteyen ve ordunun destegini alan isyancilarla kargilamis ve bu
isyanlarin bazilar1 basarili olurken bazilar1 da basarisiz olmustur. Basarili olan isyancilardan birisi, Imparator I11.
Leon’nun oOliiminden sonra isyan eden Armeniakon Themas: Strategosu ve Opsikion Themas: Komesi
Artabasdos’tur. Artabasdos, Temmuz 741°den Kasim 743 yilina kadar yonetimi isgal etmistir. Artabasdos’un en
dnemli 6zelligi, 111. Leon’nun baslatmis oldugu ITkonaklazm dénemine ara vererek bassehir Konstantinopolis’te
ikonaseverligi yeniden tesis etmesidir. Bu ¢aligma, III. Leon ile Artabasdos arasindaki iligkileri, Artabasdos’un
isyani, isyanin gelisimi, Artabasdos’un Imparator olmasi, Bizans Kursun Miihiirleri’nde Artabasdos,
Konstantinopolis’teki faaliyetlerini, V. Konstantinos’un Artabasdos™n bertaraf etmesini ve bu isyanin
Imparatorluk ve Anadolu tarihi agisindan sonuglarini degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Isyan, III. Leo, Artabasdos, V. Konstantinos, Lead Seals.
Revolt and Artabasdos on Byzantine Lead Seals

Abstract

It was 8" century when the Byzantine Empire was subjected to serious attacks both inside and outside. In this
century, the empire met with rebels who received the support of the army and wanted to seize the throne. Some
of these revolts were, while others failed, successful. One of the victorious rebels, Artabasdos, who began to
walk after the death of emperor Leo Ill, was strategos of Armeniac Theme and comes of Opsician Theme.
Artabasdos was on the imperial throne from July 741 to November 743. The most important feature of
Artabasdos was that he interrupted the Iconoclasm period initiated by Leo 111 and reestablished Iconophile in the
capital city, Constantinople. This study evaluates the relations between Leo 11l and Artabasdos, the rebellion of
Artabasdos, the development of the rebellion, Artabasdos’s becoming the emperor, Artabasdos on Byzantine
Lead Seals, his activities in Constantinople, Constantine V’s elimination of Artabasdos and the consequences of
this rebellion in terms of Empire and Anatolian history.
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Giris

Bizans Imparatorlugu tarihi de bir bakima darbeler tarihidir. Imparatorluk tarihinde, giiclii
olan bir komutanin yani sira giiglii bir kadin ya da sadece ordunun destegini alan siradan bir
Roma vatandasi da imparatorlugun en giiclii imparatorluk adayi olabilirdi. Sistematik bir tahta
oturma sistemi olmayan Bizans Imparatorlugu’nda genellikle ordunun destegini alan ve gok
kisa siirede tahta oturmus olan imparatorlar/imparatorigeler mevcuttur. Bu c¢ergevede
imparatorluk tarihinde 65 darbe gergeklesmis olup (Kogak, 2015, s. 67) askeri darbelerin
ozellikle VIII. ve IX. yiizyillarda, imparatorlugun Anadolu’da yerlesik bulunan ve asker sayisi

bakimindan giiclii olan askeri ve idari bolgelerinden geldigi anlagilmaktadir.

Bu bolgelerden en giicliisii Anatolikon themasi® ve birlikleri, 681°de Imparator V.
Konstantinos’a; 717°de de Imparator III. Theodosios (715-717)’a kars1 isyan etmislerdir.
717°deki isyanda, imparatorluk tahtinda siyasi ve askeri gii¢siizliigliniin farkinda olan
Imparator III. Theodosios, kendisinden 6nce imparatorluk yapan II. Anastasios (713-715)
tarafindan Anatolikon themasinin strategosluguna® atanan ve bu themanin ciddi bir destegini
alan Germanikeiali [Marag] Strategos Leo’nun (Theophanes, 1839, 1997, A.M. 6209;
Zonaras, 1897, XV.1.20.3-5)4 bassehre hareketi sonrasinda tahtindan ayrilmastir.
(Theophanes, 1839, 1997, A.M. 6207; Nikephoros, 1990, 52.19-22; Abu’l-Farac, 1999, s.
193; Hollingsworth, 19914, s. 1208) Burada bassehir Konstantinopolis’e olduk¢a yakin olan
ve VII. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren artik merkezi yonetime siyasi ve askeri baskinin,
Opsikion® themasindan ziyade Strategos Leo dolayisiyla Anatolikon themasindan gelmeye
basladig1 goriilmektedir. Bu ¢ercevede, III. Theodosios’un tahta ¢ikmasindan sonra Strategos
Leo, kiziyla evlendirme sozii verdigi ve Imparator II. Anastasios tarafindan 713-715 yillari
arasinda Armeniakon themasimin strategosluguna atanan ve kaynaklarda hayati hakkinda
ayrintili bilgiler bulunmayan Ermeni Artabasdos/Artavasdos (PmbZ Artabasdos (#632);
Hollingsworth, 1991b, s. 192) ile isbirligi yapmustir. (Theophanes, 1839, 1997, A.M. 6207;

2 Thema terimi, askeri ve idari giicii bir arada tutan Strategos (Komutan)’un emrinde, VII. yiizyildan XI. yiizyilin
ortalarma kadar Bizans Imparatorlugu’nun askeri, idari ve sosyo-ekonomik y&netim birimini ifade etmektedir.
Anatolikon themasi ise yiizyillara gore askeri ve idari yonetim alani baz1 degisikliklere ugramakla birlikte genel
itibariyle biiyiik bir boliimii, giiniimiizde I¢ Anadolu bdlgesine tekabiil eden bélgeyi ifade etmektedir. BKk.
(Giines, 2018, s. 21, 142)

¥ Thema bolgelerini olaganiistii yetkilerle askeri ve idarf olarak yoneten kisi.

*I11. Leo’nun kékeni hakkinda bkz. (Gero, 1973, s. 1-13)

® Artabasdos Isyani’ndan sonra bélinmeden 6nce Opsikion themasinin askeri ve idari yonetim siurlari, kabaca
Ge¢ Antik Cag’daki Hellespontos, Bithynia, Galatia I ve Honorias’m bir kismini kapsayan bolgelerden
olugmaktadir. Boliindiikten sonra ise giliniimiizde Marmara Bolgesi’nin giliney bolgesini kapsamaktadir. Bk.
(Glines, 2018, s. 169)
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PmbZ Artabasdos (#632), Leszka, 1996, s. 160-161)° Bu isbirligi sonucunda da strategos Leo,

imparatorluk tahtini ele gegirmistir.
A- Imparator III. Leo (717-741) ve Artabasdos

717 yilinda Anatolikon themasmin Strategosu olan Leo, Anadolu’ya ulasan ve tehdit
olusturan Arap saldirilarini engelleyemeyen Imparator III. Theodosios’a karsi isyan etmistir.
Imparatorlugun en &nemli thema bolgelerinden birisi olan Anatolikon askeri birliklerinin,
muhtemelen bagsehir Konstantinopolis’i ele ge¢irmek i¢in yetmeyecegini diisiinen Strategos
Leo, bu isyan sirasinda Armeniakon themasinin’ Strategosu olan Artabasdos’un igbirligine ve
yardimina ihtiya¢ duymustur. Nitekim Anatolikon themasinin ve Armeniakon Strategosu’nun
destegiyle Strategos Leo, Imparator III. Theodosios’u tahtindan indirerek III. Leo olarak
imparatorluk tahtina ¢ikmistir (25 Mart 717). Esasinda askeri bir darbeyle Imparator olan Leo,
boylece imparatorluk tarihine lsauria Hanedanlhigi (717-802) olarak gececek olan ve
imparatorluk icin ciddi degisimlerin ve kirilma noktalarinin yasanacagr bir doénemi
baslatmistir. Bu isyanin basarili olmasindan sonra destegi karsiliginda Leo, aralarindaki
iligkileri giliglendirmek i¢in Artabasdos’a s6z vermis oldugu lizere kizi Anna’yr onunla
evlendirmistir. (Theophanes, 1839, 1997, A.M. 6207; Zonaras, 1897, XV.1.20.8-9; PmbZ
Anna (#443), Kaegi, 1981, s. 210)

Bu evlilikle Artabasdos ile ailevi bir bag kuran Imparator III. Leo, damadi olan Artabasdos’a,
aynt zamanda imparatorluk aile {iyelerine ve Kafkasya’daki yoneticilere, imparatorluga
baglilik sartiyla verilen seref unvani olan kouropalates® unvanii da tevcih etmistir
(Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6209; Kaegi, 1981, s. 211; PmbZ Artabasdos (#632)).
Artabasdos’a verilen bu unvanin, siradan bir imparatorluk unvani olmadigi dolayisiyla onun
aile iiyesi olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Kaynagimiz Theophanes’e gore Leo,

Artabasdos’a kouropalates unvani vererek esasinda isbirligi gergeklestirmistir. (Theophanes,

® Artabasdos 'un bir bibliyografya ¢calismast icin bkz. (Speck, 1981)

" Anadolu’da kurulan ilk themalardan olan Armeniakon themasinin cografyasi, IX. yiizyilda bolinmeden énce
kuzeyinde Karadeniz, batisinda Opsikion, giineybatisinda Anatolikon themalari, giineyinde Euphrates (Firat)
Nehri ve dogusunda ise islam Devleti ile siir olan bolgeyi kapsamaktadir. Bk. (Giines, 2018, s. 112)

® Bizans imparatorlugu’na ait idari ve askeri unvanlarin bulundugu ve 842-43 yilina tarihlendirilen Uspensky
Taktikonu’nda, kouropalates unvani, kaynaktaki siralamasina gore “kaisar ve nobelissimos” unvanindan sonra
gelen en yiksek Tigiincli unvan ve sadece imparatorluk ailesine verilen seref unvanlari arasinda
kaydedilmektedir. Bk. (Taktikon Uspensky, 1972, s. 47) Ayrica bkz. (Whitby, 1987, s. 468-76); Nitekim
Uspensky Taktikonu’ndan sonra 899 yilinda Philotheos tarafindan kaleme alinan ve Kletorologion olarak
adlandirilan ayni tarz kaynakta bu unvan siralamast Uspensky Taktikonu’ndaki gibi “Kaisar, Nobelissimos ve
Kouropalates” seklindedir. Bk. (Philotheos, 1972, s. 135-7); Philotheos hakkinda bkz. (Kazhdan, 1991a, s. 1661-
1662)
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1839, 1997, A. M. 6209) Bu tevcih ile Artabasdos’un giiglii bir kisilik oldugu ve Leo’nun ona
giivendigi ve onun destegini kaybetmek istemedigi agiktir.

Bu evliligin yam sira I11. Leo, Imparator olduktan sonra Konstantinopolis’in yakininda ve her
daim bir tehdit olusturabilecek olan Opsikion birliklerinin, siyasi ve askeri baskisini ortadan
kaldirmak i¢in Artabasdos’u, atama tarihi net olmamakla birlikte, bu themanin yoneticisi yani
Opsikion Komesi olarak da atamistir (Hollingsworth 1991b, s. 192). Theophanes’in vermis
oldugu bilgiye gore, Araplarin 727 yilinda Nikeia (iznik)’y1 kusattiklar1 sirada Nikeia’da
bulunup bu kusatma sirasinda “cesur bir asker gibi” surlarin iistiinde savasmasi sonucu 6len
ve Artabasdos’a hizmet eden Strator’ unvanima sahip Konstantinos adinda bir gérevliden
bahsedilmektedir. (Theop. 1839, 1997, A. M. 6218; PmbZ Konstantinos (#3780). Bu bahisten,
kusatma sirasinda Artabasdos’un muhtemelen Opsikion bolgesinde oldugu ve onun idaresinde
olan bir strator’un, Araplar’a karsi savastigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Artabasdos’un 727
yilindan 6nce ya da en ge¢ 727 yilinda Opsikion Komesi olarak atanmis olmasi
gerekmektedir. Nitekim diger bir kaynagimiz olan Nikephoros’ta ise, Imparator Leo’nun
yirmi dordiincii saltanat yilindan sonra, yani 741 yilinda Artabasdos’tan Opsikion Komesi
olarak bahsedilmektedir (Nikephoros, 1990, 64.5-6).

B- Bizans Kursun Miihiirleri’nde Artabasdos

Bizans Imparatorlugu’nun dzellikle siyasi, idari ve askeri vs. tarihinin aydinlatilmasinda yazil
kaynaklarin yani sira toprak altindan gilintimiizde dahi ¢ikabilen sikke ve miihiirlerin 6nemli
bir yeri vardir. Sikkeler haricindeki miihiirlerde, 6zellikle imparatorlukta siyasi, idari, askeri
vs. olarak gorev yapanlarin adlariyla birlikte unvanlart da yer almaktadir. Bu miihiirler,
imparatorlukta gorevli olanlarin unvanlariin tespit edilebilmesinin yani sira biirokraside var
olan tist-ast hiyerarsisinin de tespit edilebilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. (Cheynet, 2011,
S. 319-336) Nitekim VIIL. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilen ve Artabasdos’a ait olan ve
unvanlarini gosteren Ve tespit edilebilen bes kursun miihiir mevcuttur. VIIL yiizyilin ilk
yarisina tarihlendirilen bu miihiirlerin tarihlendirilmesinde bir takim sorunlar mevcuttur.
Artabasdos’a ait miihiirlere bakildiginda, muhtemelen III. Leo’nun kizi Anna ile evlendikten
sonra adina yaptiritlan ve muhtemelen 727 yilindan Oncesine tarihlendirebilecegimiz,
“Tanrimin Annesi, Kouropalates ve Patrikios hizmetkariniz Artabasdos’a yardim et!” seklinde
ifade edildigi goriilmektedir (Zacos ve Veglery, 1972, No. 1423, 1742)*. Muhtemelen

718’den yani Opsikion Komesligine atandiktan sonra, “Tanrimin Annesi, Tanri Tarafindan

° Yéneticilerin atlarinin bakimindan sorumlu olan seyis. Bk. (Kazhdan, 1991b, s. 1967)
0 Bk. “@¢otoke, forydet T S00A® Gov ApTondodm ToTplkie Kol KOvPumTaAdTy”
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Korunan Imperial Opsikion Komesi ve Patrikiosu hizmetkdriniz Artabasdos’a yardim et!”

(Zacos ve Veglery, 1972, No. 1741)"; “Tanrimn Annesi, Tanri tarafindan korunan Imperial
Opsikion Komesi ve Patrikiosu Artabasdos’a yardim et!” (Zacos ve Veglery, 1972, No.
3078/2)" ve “Tanrimin Annesi, Patrikios ve Strategos hizmetkdriniz Artabasdos ’a yardim et!”
(Zacos ve Veglery, 1972, No. 1743)" seklindedir.

On yiiz: “Ogotoke Porifet d 6G S0VAW. .. Arka yiiz: Yedi satir yazit. Belirlenmemis sinir.

“Tanrimin annesi,. .. “...ApTonacd® TOTPIKi® Kol KOWLTL TOD
Oeo@vAdkTov Boaciiikod Oyikiov.”

“...Tanri tarafindan korunan Imperial

Opsikion

Komesi ve Patrikiosu  hizmetkdariniz

Artabasdos’a yardim et

On yiiz: “Ogotoke Pondel T® od S00A®. .. Arka yiiz: Al satir yazit. Tag sinir.
“Tanrimin annesi,. .. “...ApTONAcd@® TOTPIKI® Kol KOULTL TOD

®eo@uAdkTov Boaciiikod Oyikiov.”

1 Bk, “@cotoke, foryet T 6® 800Am ApTandodm ToTpikin Kol KOUNTL 10D OE0puAGKTOL Paciiikod Oyikion”
12 Bk, “@gotoke, fordet ApTandodm TaTpikin, KOLPUmaAdTY Kai KOpMTt T0d OE0QUAGKTOL Bactiikod Oyikiov™
B Bk. “@gotoke, foret 1 o® 500Am Aptondodm Totpucio kol stpotny®d”

14 https://www.doaks.org/resources/seals/byzantine-seals/BZS.1955.1.699/view. Erisim Tarihi: 28.04.2020.
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“...Tanrt tarafindan korunan Imperial

Opsikion

Komesi ve Patrikiosu hizmetkdriniz

Artabasdos’a yardim et/

VIIL yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilen bu miihiirlerin, Artabasdos’un unvanlarini géstermesi
bakimindan olduk¢a Onemlidir. Anlasilacagi tizere Artabasdos, patrikios, strategos,
kouropalates ve komes unvanlarimi kullanan giiglii bir kisiliktir (Zacos ve Veglery, 1972, No:
1741, 1742, 1743). Artabasdos’a verilen bu unvanlar, Armeniakon cografyasi Ozelinde
imparatorluk yonetimiyle ailevi iligkiler kurabilecek olan idari ve askeri aristokrat bir kesimin
olusmus oldugunu kanitlamakla birlikte bu unvanlarin, Artabasdos’un, isyan girisiminden
anlagilan sinirsiz bir gii¢ kullanimina da neden oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla hem
miihiir tarihlendirmesinden hem de Theophanes’in vermis oldugu bilgiden anlagilan
Artabasdos, muhtemelen 727 yilindan 6nce ya da en ge¢ 727 yilinda Opsikion bdlgesinin
Komesi olarak atanmistir. Burada en dikkat ¢ekici olan tanimlama ise, Opsikion themas: i¢in
kullanilan “Tanrt Tarafindan Korunan Imperial Opsikion...” tanimlamasidir. Burada ge¢mise
yani Romalilarin tanr1 gelenegine atif yapilarak Roma’nin ve Romalilarin kaderinin, pagan
geleneginde tanrilarin (Duygu, 2017, s. 50); Hiristiyan geleneginde ise, Tanri’nin korumasi

altinda oldugu ifade edilebilir.

Bu kararlarin, imparatorluk yonetimi ve gelecegi acisindan bazi olumsuz sonuglart olmustur.
Iktidarda goziiniin oldugu sonraki girisimlerinden de anlasilan Artabasdos, Imparator olan IlI.
Leo’nun kiz1 araciligiyla Isauria Hanedanlig: ile ailevi bir bag kurmus ve kendisini iktidarda
soz sahibi olabilecek bir kisi olarak gérmiistiir. Artabasdos’un, Opsikion Komesi olarak ne
zaman atandigi net olmamakla birlikte bu donem hakkinda bilgi veren Theophanes, 739-40
yillar1 arasindaki olaylardan bahsederken Artabasdos’tan, hem kouropalates hem de Opsikion
Komesi yani iki unvanl olarak ilk kez bahsetmektedir (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6232).
Boylece isyanindan once Artabasdos, hem Armeniakon ve Opsikion thema bélgelerinin
yoneticisi hem de “kouropalates” unvaniyla giiclii bir aile iyesi olmustur. Boylece
Artabasdos, hem iki thema bolgesini bir anda idare eden hem de bir seref unvanini tagiyan tek
kisi olarak imparatorluk tarihine geg¢mistir. Themalarin yonetim tarihinde baska higbir
strategosun sahip olamadig1 unvanlara sahip olan Artabasdos, kisa bir siireligine de olsa iki

biiyiik themanin idari ve askeri giiciine de sahip olmustur. Hem yerelde idari ve askeri hem

15 hitps://www.doaks.org/resources/seals/byzantine-seals/BZS.1958.106.1494/view. Erisim Tarihi: 28.04.2020.
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de merkezdeki ailevi baglari olduk¢a giiclenen Artabasdos’un, imparatorluk tizerinde bu
giiclinli kullanmay1 arzu ettigi ¢ok kisa bir siire sonra ortaya ¢ikmistir. Nitekim III. Leo’nun
Oliimiinden 6nce bu unvanlar1 tagimasina ragmen III. Leo’nun oglu Konstantinos’u varis
olarak birakmasi ve ayni zamanda babasi gibi Konstantinos’un da gengliginden itibaren
Ikonoklazm (tasvirklrlclhk)16 politikasini destekleyen bir yapida olmasi, Artabasdos’un isyan
etme ve taht1 ele gecirme fikrinin ortaya ¢ikardigi en dnemli sebepler olmalidir. Nitekim
Kaegi’nin de vurguladigi gibi Ikonaklast bir imparatorun damadi olmasina ragmen
Artabasdos’un ikonseverligi desteklemesi ger¢ekten dikkat ¢ekicidir. Bu siiregte Artabasdos,
ya saray ig¢indeki tehlikeli durumlar1 goz oniinde bulundurarak ya da ikonalara ¢ok giiglii
baglhlig1 olmamasindan dolay1 I1I. Leo déneminde ikonseverliligini gizlemistir (Kaegi, 1981,
S. 213). Muhtemel bu gizliligin, Konstantinos’un ikonaklazm fikrini desteklemesiyle ciddi bir

bicimde aciga ¢iktig1 da agiktir.
C- Imparator V. Konstantinos (741-775) ve Artabasdos Isyam

717°de imparatorluk tahtina ¢ikan III. Leo, 718’de Konstantinopolis’te dogan oglu
Konstantinos’u heniiz iki yasindayken “ortak” imparator ilan etmistir (Siiryani Mikhael, 1901,
X1.21; Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6212; Nikephoros, 1990, 58.3-7). 23 yasindayken,
babasi III. Leo’nun 17/18 Haziran 741°de 6limiinden sonra (Gero, 1977, s. 14) tahta gegmeye
hazirlanan Konstantinos (Nikephoros, 1990, 64.1-3), bir ikonsever ayni zamanda askeri
gliciiniin farkinda olan ve imparatorluk tahtina oturmak isteyen Kouropalates ve Opsikion
Komesi Artabasdos’un isyaniyla karsilagsmistir (Stiryani Mikhael, 1901, XI.21; Theophanes,
1839, 1997, A. M. 6233; Nikephoros, 1990, 64.4-11; Zonaras, 1897, XV.5.10-17;
Hollingsworth, 1991a, s. 501; Treadgold, 1988, s. 8, Kogak, 2016, s. 74). Nikephoros’un
vermis oldugu bilgiye gore kayinpederi Leo, 6liir 6lmez Artabasdos, V. Konstantinos’a kars1
bir isyan planlamis ve emrindeki orduya ona sadik kalacaklarina ve bagka birisini imparator
kabul etmeyeceklerine dair yemin ettirmistir (Nikephoros, 1990, 64.8-11). 754 yilina
tarihlendirilen bir kronikte ise, Leo ailesiyle akrabalik iligkisi olan Artabasdos’un, III.
Leo’nun 6liimiinden sonra gizlice sarayda V. Konstantinos’a kars1 savasacak asker ve insan
toplamaya basladig1, senatodaki asillerin V. Konstantinos’u terk ettigi ve V. Konstantinos’un
tek basma kaldigi hatta Oliimle tehdit edildigi bilgisi verilmektedir. Yine ayni kaynak,

Artabasdos’un kendisini destekleyen silahli adamlariyla geldigini ve desteklendigini

'® Bizans imparatorlugu’nda kutsal tasvirlere olan saygimn ve ibadetin yasaklandigi dénemdir. imparatorluk
tarihinde bu donem, 726°da baslayip 780’de son bulan birinci donem; 813’te baslayip kutsal tasvirlere sayginin
yeniden tesis edilmesiyle 843°te son bulan ikinci donem seklinde iki doneme ayrilmaktadir. Bk. (Vasiliev, 2016,
S. 292).
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gordiigiinde tahtta Artabasdos’un oturdugu ve V. Konstantinos’un kendisini destekleyecek

olanlardan yardim almak i¢in kagtigi bilgisini vermektedir (Hoyland, 1977, s. 628-629).

Bu isyan hakkinda en ayrintili bilgi, Theophanes’in Khronographia adli eserinde bulunmakla
birlikte Theophanes’in vermis oldugu bilgiye gore, bu isyandan kisa siire 6nce tahta ¢ikan V.
Konstantinos, 27 Haziran 741’de Araplara karsi bir sefer hareketi gergeklestirmek igin
Konstantinopolis’ten ayrilmig ve Opsikon bolgesinde olan Krasos [?] olarak adlandirilan yere
gelmistir.!” Bu sirada Artabasdos, kendi yénetiminde olan Opsikion birlikleriyle Dorylaion
[Eskisehir]’da bulunmaktaydi. Birisi Imparator V. Konstantinos birisi de Isyanci Opsikion
Komesi olan Artabasdos’un yani sira bu ikisini destekleyen birlikler de birbirlerine siipheyle
yaklastilar. V. Konstantinos, bu siipheyi ortadan kaldirmak igin yegenleri18 oldugu igin
Artabasdos’un ogullariyla goriigmek istedi. Ancak onlarin tutuklanacagindan siiphelenen
Avrtabasdos, birliklerinin de destegini alarak V. Konstantinos’a ve birliklerine saldirma karari
aldi. V. Konstantinos’un Artabasdosla tanismasi i¢in gondermis oldugu Baser, Artabasdos’un
adamlan tarafindan 6ldiiriildii ve bir uyar1 olarak goriilen bu olaydan sonra Imparator V.
Konstantinos, bu donemde Langinos adinda bir Strategos tarafindan idare edilen ve
ikonaklazm politikasim destekleyen Anatolikon themasimin da garnizonu olan Amorion®
[Hisarkdy]’a sigindi. V. Konstantinos, kendisini koruma ve yardim etmeleri sartiyla
Anatolikonlulara ciddi vaatlerde bulundu. Ayrica Thrakesion?® themasmin Strategosu olan
Sisinnakios’a yaninda savasmasi i¢in bir haber gondererek onu ikna etti. Boylece V.
Konstantinos, iki thema birligini de yaninda savasmalari i¢in ikna etmistir. Bu sirada
Konstantinopolis’te, Isyanc1 Artabasdos imparator ilan edildi ve bdylece imparatorlukta iki
imparator hiikiim siirmeye bagladi. Her ikisini destekleyen birlikler arasinda hem bir
anlasmazlik hem de miicadele gergeklesti. Artabasdos, Silentiarios Athanasios vasitasiyla
bagkentte imparatorun vaizi olan Magistros ve Piskopos Theophanes’e nelerin olduguna ve
olmasi gerektigine dair haber gonderdi. Theophanes, Biiyiik Kilise’nin galerisinde insanlar1
toplad1 ve Athanasios’un mektubuyla Imparator V. Konstantinos’un 61diigii ve Artabasdos’un
themalar tarafindan imparator ilan edildigini duyurdu. Bu mektup ile Konstantinopolis Patrigi

Anastasiosla birlikte insanlar ikna edilerek orada toplananlar, V. Konstantinos’u lanetlemeye

7 Nikephoros’a gore V. Konstantinos, Araplara karsi yapilacak olan bir seferi, enistesi Artabasdos ile konusmak
icin Krasos olarak adlandirilan yere gelmistir. Buraya geldikten sonra V. Konstantinos, bu niyetle Artabasdos’a
haber gondermistir. Bk. (Nikephoros, 1990, 64.11-15); Zonaras, imparator V. Konstantinos’un, Araplara karsi
sefere ¢ikmasi dolayisiyla Opsikion bolgesine geldigi bilgisini vermektedir. Bk. (Zonaras, 1897, XV.5.7-9)

18 \/. Konstantinos’un iki yegeni dolayisiyla Artabasdos™un iki oglu vardi. Birisi Nikephoros birisi de Niketasti.

19 imparatorlugun en giiclii themas: olan Anatolikon’un askeri ve idari yonetim merkezidir.

% Ge¢ Antik Cag’da Asia, Lydia, Karia ve Phrygia Pakatiana’min kiigiik bir boliimiinii kapsayan cografyay1
kapsamaktadir. Giiniimiizde kabaca Bati Anadolu bdlgesini ifade etmektedir. Bk. (Giines, 2018, s. 192)
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basladi ve Tanr1 diismani oldugu i¢in V. Konstantinos’un aforoz edildigini haykirdilar.
Boylece Artabasdos, Ortodoks ve ilahi doktrinin bir savunucusu oldugu igin baskentte
imparator ilan edildi. Baskentte bunlar olurken Artabasdos, Theophanes araciligiyla hemen
Trakya’da bulunan ve Thrake [Trakya] Strategosu olan biiyiik oglu Nikephoros’a, birliklerini
toplamasini ve baskenti korumaya gitmesini isteyen bir haber gonderdi. Birligiyle baskente
gelen Nikephoros, sehrin giris kapilarmi kapatarak uygun bir zamanda V. Konstantinos’u
destekleyenleri 6zellikle de soylular1 yakaladi, kirbaglatti, saglarini tiras ettirdi ve tutuklatti.
Sonra babas1 Artabasdos, kendisini destekleyen Opsikion birligiyle Konstantinopolis’e girdi.
Bu sirada V. Konstantinos’ta, Anatolikon ve Thrakesion themasi birlikleriyle Khrysopolis
[Uskiidar]’e geldi ancak herhangi bir sonu¢ alamadan kisi gecirmek icin Amorion’a geri
dondii. Sehre giren Artabasdos, kendisi ikonsever oldugu icin sehrin her yerinde ikonalarin
yeniden restore edilmesi emrini verdi (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6233; Nikephoros,
1990, 64, 11-42, Treadgold, 1997, s. 357). Isyanin basariya ulasmasindan sonra
Artabasdos’un bassehir Konstantinopolis’te kendi adina Bizans giimiis parast olan miliaresion
bastirmistir (Grierson, 1993, s. 284).

742-743 Artabasdos Miliaresionu (Vrij, 2016, s. X1V)

Konstantinopolis’e ikonaklazm hareketine son vermek {izere de giren Artabasdos yonetimi ele
gecirdi ve muhtemelen aklinda olan ikonaklazm siirecini sona erdirmek igin harekete gecti.
En biyiik oglu olan Nikephoros’u “ortak” imparator ilan etti ve ona Patrik Anastasios
tarafindan tag giydirildi. Ayrica kiigiik oglu Niketas’t da monostrategos olarak Armeniakon
themasina atadi1 (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6234; Nikephoros,1990, 65.1-4; PmbZ
Nikephoros (#5260); PmbZ Niketas (#5374)%'. Konstantinopolis’e girdikten sonra

2 Hollingsworth’a gore, Artabasdos™un esi Anna ve kiigiik oglu Niketas’a da ta¢ giydirilmistir. Bk.
(Hollingsworth, 1991b, s. 192)
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Artabasdos’un Konstantinopolis halki nazarinda en 6nemli basarisi, ikonlara yeniden saygiyi
temin etmesi ve bunun 743 yilinin sonuna kadar devam ettirmesidir. Nitekim
Konstantinopolis’te tahta c¢ikar c¢ikmaz, kisa saltanat siliresine ragmen 742-43 yilina
tarthlendirilen ve Roma’da da Artabasdos’un tanindig1 ve onun adina Bizans altin paras1 olan
solidus’un bastirildig1 anlagilmaktadir (Boyce, 1952, s. 89-102; Grierson, 1993, s. 284-289).
Elbette ki bu Artabasdos’un ikonsever bir kisilik olmasi, hem Konstantinopolis halki hem de

Roma tarafindan kendisinin taninmasina katkisinin oldugu asikardir.

742-743 Artabasdos Solidusu (https://www.doaks.org/resources/online-exhibits/byzantine-

emperors-on-coins/the-isaurian-and-amorium dynasties-717-867/solidus-of-artabasdos-742-
743. Erisim Tarihi: 28.04.2020)

Theophanes’in vermis oldugu bilgiye gore, V. Konstantinos ve Artabasdos arasinda 6ldiirticti
bir iktidar savasinin oldugunu bilen Araplar ise, donemin Emevi Halifesi olan Hisam b.
Abdiilmelik (724-743)’in iki oglundan birisi olan Siileyman’in yapmis oldugu akinlar
dolayistyla Roma sehirlerinden bircok esir ele gecirmisler ve bu karisikliktan faydalanarak
sonraki dénemlerde de Roma topraklarina olan akinlarina devam etmislerdir (Theophanes,
1839, 1997, A. M. 6233-6234; Ozkuyumcu, 1998, s. 150; Avci, 2018, s. 78) 743 yilinda
Emevi Halifesi olan Hisam b. Abdiilmelik (724-743) vefat etmis yerine oglu II. Velid (743-
744) gecmistir (Siryani Mikhael, 1901, X1.21; Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6234). Bu
yonetim degisikliginden sonra hem V. Konstantinos hem de Isyanci Artabasdos, goriismeler
hakkinda detayli bilgi olmamakla birlikte yeni halifeye hediyeler gondererek onun dostlugunu
kazanmak istemislerdir. Bunun igin el¢i olarak V. Konstantinos, Spatharios Andreas’s;
Artabasdos ise Logothetes Gregorios’u halifeye gondermistir (Theophanes, 1839, 1997, A. M.
6234; Avci, 2018, s. 78). Halife II. Velid’in Subat 743-Nisan 744 yillar1 arasinda saltanat
stirdiigti bilinmekle birlikte (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6235) bu goriismelerin, Mayis


https://www.doaks.org/resources/online-exhibits/byzantine-emperors-on-coins/the-isaurian-and-amorium%20dynasties-717-867/solidus-of-artabasdos-742-743
https://www.doaks.org/resources/online-exhibits/byzantine-emperors-on-coins/the-isaurian-and-amorium%20dynasties-717-867/solidus-of-artabasdos-742-743
https://www.doaks.org/resources/online-exhibits/byzantine-emperors-on-coins/the-isaurian-and-amorium%20dynasties-717-867/solidus-of-artabasdos-742-743
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743’¢ kadar yani li¢ aylik siiregte yapildigir tahmin edilebilir. Nitekim V. Konstantinos’un,
Mayis 743 Sardes’te; Agustos 743’te de Modrene [Mudurnu]’de Artabastos’un kuvvetlerini
yendigi bilinmektedir (Avci, 2018, s. 78). Dolayisiyla Araplar da bu isyan hareketiyle mesgul
olan ve oOzellikle sinir bolgelerini koruyamayan imparatorlugun bu zafiyetinden faydalanmis
ve saldirilarina devam etmistir. Bu bilgi aym1 zamanda, isyan sirasinda Araplarin tarafsiz

kaldigin1 gosteren bir detay olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Theophanes’in vermis oldugu diger bilgilere gore, Mayis 743’te Artabasdos bir ordu
hazirladiktan sonra Opsikion bolgesinden gegerek muhtemelen batiya dogru Asia’nin iglerine
yagma yaparak ilerledi. Bunu 6grenen V. Konstantinos, Kelbianon’dan® hareket ederek
Sardes [Salihli] bolgesinde birliklerini hazirladi ve iki kuvvet Sardes’te karsilasti. Bu savasta
yenilen Artabasdos kagti ve V. Konstantinos onu Kyzikos [Kapidag]’a kadar takip etti.
Kyzikos’a ulastiginda Artabasdos, bir tekne vasitasiyla Konstantinopolis’e gegti. Ayni yilin
Agustos ayinda Strategos Niketas, Modrene yakinlarinda V. Konstantinos ile bir savasa
tutustu fakat yenilerek kacti. Bu savasta Artabasdos’un kuzeni ve cesur bir asker olan Ermeni
Piskopos Tiridates ve diger komutanlar 6ldiiriildii. Ayn1 zamanda hem Armeniakonlularin
yaninda bulunan Ermeniler, hem de V. Konstantinos’un yaninda bulunan Thrakesionlular ve
Anatolikonlular bu savas sirasinda kirima ugradi (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6234). Bu
savagl Theophanes, herhangi bir af olmadan ogulun babay1; kardesin kardesi o6ldiirdigi,
birbirlerinin evlerini yaktig1 dolayisiyla Hiristiyanlarin karsilikli katliam yaptigi ve “Fitnenin
Kiskirticisi Olan Seytamin” buglinlerde 6fkesini kustugunu ifade ederek carpici bir sekilde
tanimlamaktadir (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6234).

Eyliil 743’te V. Konstantinos, Khalkedon [Kadikdy] bolgesinden geldi ve Trakya’ya gegti. Bu
sirada Thrakesionlularin Strategosu Sisinnios? ise Abydos [Nara Burnu] yoluyla karsiya gecti
ve sehri kusatti. Kharsian Kapisi’'na gelen V. Konstantinos, Konstantinopolis halkina
kendisini gostermek i¢in Altin Boynuza kadar ilerledi ve Saint Mamas’ta kamp kurdu. Bu
sirada sehirde kitlik bas gosterdi. Bu kitligi sonlandirmak i¢in Artabasdos, gemilerle sehre
gida sevk etmeye calistiysa da basarili olamadi. Bundan sonra Artabasdos, sehrin kapilarini

acarak V. Konstantinos ile savagsmaya karar verdi. Fakat Magistros ve Piskopos Theophanes

%2 Ramsay, Kelbianon’u Kaystros yani Kiigik Menderes Vadisi’ne yerlestirmektedir. Bk. (Ramsay, 1960, s. 140)
% Theophanes, V. Konstantinos’un bu isyan sirasinda yaninda olup ona ciddi destek veren ve akrabalik iligkisi
de kuran Sisinnios’u, isyan1 bastirdiktan 40 giin sonra kor ettirdigi; Nikephoros ise, isyandan sonra Sisinnios’un
Imparator V. Konstantinos’a karst ayrica bir isyan planladigi igin kor ettirdigi bilgisini vermektedir. BK.

(Theophanes, 1839, 1997, A.M. 6235; Nikephoros, 1990, 66.24-26)
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dahil Artabasdos’un adamlar1 6ldiirtildii. Ayrica Artabasdos, V. Konstantinos’u destekleyen
donanmaya da karsi koymak ic¢in ayrica donanma da gondermis yine bunda da basarili
olamamistir. Bu kusatma sirasinda sehirde ciddi bir kitlik bas gdstermis ve bundan dolay1
Artabasdos insanlarin bir kismini sehirden gondermek zorunda kalmistir. Sehirde bunlar
olurken Monostrategos Niketas, Modrene’de dagilmis olan ordusunu topladi. V.
Konstantinos’a tekrardan saldirmak i¢in Khrysopolis’e geldi ve V. Konstantinos’un birligine
saldirdi. Ancak saldirisinda basarili olamayinca kagmak zorunda kaldi ve geri donerken
Imparator (V. Konstantinos) bogaz1 gecti ve onu takip etti. Nikomedia [izmit]’da onu ve
hemen kafasinin kesilmesini istedigi destek¢i Kourator Markellinus ile birlikte yakaladi.
Niketas zincirlendi ve surlardan babasina sergilendi. 2 Kasim’da V. Konstantinos, aksam
aniden kuvvetlerini génderdi ve sehrin surlarini asarak sehri ele gecirdi. Bu sirada Artabasdos,
Piskopos Baktangios ile birlikte bir gemiye binerek sehirden ayrildi ve Opsikion bolgesine
kacti. Artabasdos, Pouzane olarak adlandirilan bir kaleye sigind1 ve kendisini giivene aldi.
Imparator onlar1 yakaladi. Artabasdos ile iki oglu kor edildi. Onun yaninda olan
Baktangios’un basi kesilerek li¢ giin boyunca Milion Meydani’nda sergilendi. Ayrica V.
Konstantinos, Artabasdos’u destekleyen ve yardim edenleri bularak sayisiz kisiyi 6ldiirdii, kor
etti ya da kol ve bacaklarini kesti. Sehre giren eyalet memurlarina miisaade ederek
Artabasdos’u destekleyenlerin mallarina el koydu. Bu durum, sehre bir felaket getirdi.
Hippodrom oyunlari sirasinda Artabasdos, ogullar1 ve destekgileri prangali bir sekilde
getirilmis ve Artabasdos’u destekleyen Patrik Anastasios, halkin Oniinde esege ters
bindirilerek asagilanmistir (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6235; Zonaras, 1897, XV.5.6-20,
XV.5.13.1-17, XV.5.20.1-3).%

754 yilina tarihlendirilen baska bir kronikte ise, V. Konstantinos’un firsat kaybetmeden sehri
kusattig1 ve gilivenli bir sekilde sehre girecegini anladigi sirada sehre girdigi, bu sirada
Konstantinopolis halkinin ciddi bir kithik ile miicadele ettigi, Artabasdos’un zincire
baglanarak getirildigi, kor edildigi ve siirgline gonderildigi bilgisi verilmektedir (Hoyland,
1977, s. 629). Bu isyan sonrasinda Artabasdos ve ailesi, 761 Kudiis dogumlu olan Synkellos
Mikhail’in yazmis oldugu Vita adli eserinde vermis oldugu bilgiye gore, Khora Manastiri’na
slirgiin edilmislerdir. Mikhail, Artabasdos’un kor edildikten sonra Artabasdos’un karisi Anna,
dokuz cocugu, Imparator V. Konstantinos’un Khora Manastiri’nda bulunan din adamlarini

cikarip burayr dindar olmayanlar i¢in bir yasam alan1 haline getirildikten sonra onlarin buraya

% Bu konu hakkinda Siiryani Mikhail, Artabasdos’un Konstantinopolis’e getirilerek onu destekleyen soylularla
beraber kor edildigini ve Artabasdos’un siirgiine génderildigi bilgisini vermektedir. Bk. (Siiryani Mikhael, 1901,
X1.22; Nikephoros, 1990, 66. 26-29)
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stiriildiikleri ve onlara ait olan ortodoksluk kalintilarinin da bu manastirda depolandigi

bilgisini vermektedir (Mikhael Synkellos, 1991, XXVI111.1924).

Siiryani kaynaklarindan, Siiryani Mikhail’de ve AbQ’l-Farac’da bu isyan hakkinda ayrintili
olmasa da baz1 bilgiler mevcuttur. Ilk basta Siiryani Mikhail’in vermis oldugu bilgiye gore,
Imparator III. Leo saltanatinin yirmi dérdiincii yilinda 6lmiis ve imparatorlugu, oglu
Konstantinos’a birakmistir. Tahta ¢ikar ¢ikmaz V. Konstantinos, Leo’nun damadi olan
Artabasdos isyaniyla karsilamis ve Artabasdos, Konstantinopolis’e girmistir. V. Konstantinos
ise ona yardim etme sozii veren Anatolikonlularin yanina yani Phrygia’da bulunan Amorion’a
kacmustir. V. Konstantinos, Artabasdos’a karsi bir ordu toplayarak harekete gegmis ve
Artabasdos yenilerek kagmistir. Sonrasinda V. Konstantinos’u destekleyenler yeniden ona
tabi olmuslar; Artabasdos ve onu destekleyen soylular ise Konstantinopolis’e getirilerek kor
edilmis ve Artabasdos siirgiine gonderilmistir (Siiryani Mikhael, 1901, X1.22, X1.22) Nitekim
Stiryani Mikhail’in vermis oldugu bilgilerin, Theophanes’te verilen bilgilerin adeta 6zeti
oldugu ve bilgilerin birbiriyle ortiistiigii goriilmektedir. Abl’l-Farac ise daha kisa ve Siiryani
Mikhail’le benzer bilgileri nakletmektedir. Onun vermis oldugu bilgiye gore, Leo 6ldiikten
sonra yerine oglu Konstantinos ge¢mis ve Leo’nun damadi olan Artabas (Artabasdos),
Konstantinos’a karsi isyan etmis ve tahta oturmustur. Imparator, baskentten kacarak
Anadolulu askerlere Phrygia’da bulunan Amurin’e (Amorion) siginmis ve burada ordu
toplayarak kislamistir. Artabas da bir ordu hazirlayarak ona karsi hareket ettiyse de yenilmis
ve kagmustir (Abd’l-Farac, 1999, s. 198).

Bu isyan sirasinda ayni zamanda ikonsever olan Artabasdos’u tahmin edilecegi tlizere idare
ettigi Thrake, Opsikon ve Armeniakon thema birlikleri; Imparator V. Konstantinos’u ise, III.
Leo’nun imparator olmasinda ciddi katkisi bulunan ve aymi zamanda ikonakirict olan
Anatolikon ve Thrakesion birlikleri desteklemistir (Kaegi, 1981, s. 236-37; Treadgold, 1992,
s. 90). Dolayisiyla bu isyan, ayn1 zamanda ikonasever ve ikonakirici birliklerin karsi karsiya
geldikleri bir miicadeleydi. Bundaki esas etken, yoneticilerinin ikonasever veya ikonakirici
olmasinin ciddi bir payr oldugu disiiniilmelidir. Bu isyan, 743 yilinda Anatolikon ve
Thrakesion thema birliklerinin destegiyle V. Konstantinos tarafindan bastirilmigtir
(Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6234). Treadgold tarafindan Artabasdos’un bu isyaninin
Eyliil 742-2 Kasim 743 aras1 imparatorluk i¢in kayip bir y1l olarak tanimlanmstir (Treadgold,
1992, s. 92).

Imparator Leo’nun 6ldiigii Haziran 741°den Kasim 743’e kadar imparatorlugun bir kaos

icinde oldugu goriilmekle birlikte esasinda bu kaos, III. Leo’nun fitilini atesledigi bir olayin
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devami olarak goriinmektedir. Nitekim 27 Haziran 742’de baslayan ve 2 Kasim 743’te
Artabasdos Isyani’ni bastiran Imparator V. Konstantinos, tek basina imparatorluk tahtina
¢1ikmis ve tahta ¢ikar ¢ikmaz babasmin baslatmis oldugu Ikonaklast politikay1 daha siddetli bir
sekilde devam ettirmistir (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6238)%®. Dolayisiyla V.
Konstantinos, i¢ politikay1 kargasa boyutunda hem merkezde hem de yerel de daha da
hareketlendirmistir. Bu hareketlenmenin, idari, askeri ve dini 6zellikle de tasra yonetimlerinde
bazi ciddi sonuglar1 olmustur. Birincisi V. Konstantinos, hem isyanct Artabasdos’u
destekleyen hem de Ikonasever olan thema bélgelerinin yoneticilerini gérevden almis onlarin
yerine Ikonakirici yoneticiler atayarak kendi yonetimini ve politikalarin1 giivence altina
almistir (Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6258). Ikincisi ise Imparatorun, imparatorlugun idari
ve askeri diizenlemeleri agisindan bir doniim noktasini olusturan, Artabasdos’u destekleyen ve
Ikonakirict olan Opsikion thema bolgesinin idari ve askeri olarak bolmesidir (Abd’l-Farac,
1999, s. 198). V. Konstantinos, Opsikionu idari ve askeri olarak iki yeni thema bolgesine
bdlmiis ve bu boliinme sonucunda Opsikion themasindan, Optimaton ve Boukellarion adinda
iki yeni thema bolgesi olusturmustur (Catalague of Byzantine Seals, 2001, s. 1; Haldon, 2005,
s. 135, Treadgold, 1995, 28). Bdylece Imparator, baskentin hemen yakinindaki Opsikion
themasini, merkezi yonetim igin bir tehdit olmaktan ¢ikartmis ve Ozellikle Optimaton
themasin1 askeri bir denge unsuru olarak kullanmistir. V. Konstantinos’un bu politikasi,
kendisinden sonra tahta ¢ikan ve cesitli sebeplerle hem isyanlara hem de saldirilara maruz
kalan imparatorluk topraklarinin daha stratejik bir sekilde yonetilmesi icin biiylik themalarin

boliinmesi politikasina da onciiliik etmistir.
SONUC

Isyanc1 Artabasdos’un, Anatolikon Strategosu Leo’nun, III. Leon olarak imparatorluk tahtina
cikmasinda ciddi katkisinin oldugu asikardir. Bu katkis1 sonucunda Ill. Leon, Artabasdos’u
kiziyla evlendirmis ve ona seref unvani olan kouropalates unvaninin yani sira bassehir

Konstantinopolis’in yani baginda bulunan ve imparatorlugun en énemli thema bdlgelerinden

birisi olan Opsikion Komesligi’ne atamistir. III. Leon’nun saltanati doneminde Ill. Leon’nun
giivendigi kisilerden birisi olan Artabasdos, Ill. Leon’nun ikonalara karsi baglatmis oldugu
ikonaklazm siirecinde ikonasever oldugunu muhtemelen saklamigtir. [1ll.  Leon’nun

% Bu ger¢evede imparator V. Konstantinos, kutsal ikonalara karsi Konstantinopolis’te 754 yilinda Hieria
Sarayi’nda 338 piskoposun katildig1 yasal olmayan, “Yedinci Genel Konsil” olarak da gegen bir konsil toplamig
ve konsilde, Tkonaklast politikayr destekleyen kararlar aldirmistir. Ayrica ikonaklast politikay1 desteklemeyen
piskoposlari da gérevlerinden alarak yerlerine Ikonaklast fikri destekleyen piskoposlar atamistir. BK.
(Theophanes, 1839, 1997, A. M. 6245; Nikephoros, 1990, 72.1-17; Dvornik, 2019, s. 29). Bu konsilde, Hz.
Meryem’in yani sira Azizlere ait olan kutsal ikonalara saygi gosterme, bir putperestlik uygulamasi olarak kabul
edilmistir. Bu konsilde alinan kararlar hakkinda bkz. (Isimsiz, 1900, s. 543-546).
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Oliimiinden sonra hem idari ve askeri hem de ailevi iligkiler baglaminda giiglenen Artabasdos,
[1l. Leon’nun 6limiinden sonra tahta gegmeye hazirlanan oglu V. Konstantinos’a karsi isyan
etmis ve ¢ok kisa siirede taht1 ele gecirerek kendisini Imparator ilan etmistir. Artabasdos,
imparator olur olmaz bagsehirde ikonalara olan saygiyr yeniden tesis etmis ve
Konstantinopolis halki, ikonasever themalar ve din adamlar1 bu tutumundan dolay: onu hos
karsilamigtir. Tahta ¢iktigi Temmuz 741°den Kasim 743’¢ kadar ikonasever yoOnetimi
cergevesinde Konstantinopolis’te idaresini temsil eden bir miliaresion bastirmis ve
muhtemelen Roma ile olan iliskileri ve ikonaseverligini memnuniyetle Kkarsiladiklarini
gosteren Roma’da da Artabasdos admna bir solidus bastirilmistir. Bu dénem ayrica ikonalar
konusunda oldukea ciddi yaptirimlar uygulayan III. Leon ve oglu V. Konstantinos doneminde
ikona yanlis1 bir donem da olarak goriilmektedir. Bu isyandan 6nce 6zellikle Arap tehdidiyle
ugrasan imparatorluk, bu isyan dolayisiyla iyice ¢ikmaza girmistir. Bu siiregte imparatorluk,
Anadolu’nun iglerine ulasan Arap akilarma engel olamamustir. isyan siirecinde hem V.
Konstantinos hem de Artabasdos’un, kendilerine destek icin halifelik ile baglanti kurmaya
calistig1 ancak halifeligin bu duruma tarafsiz kalarak akinlarina devam ettigi anlasilmaktadir.
Nitekim bu isyan, Kasim 743’te sona erdiginde V. Konstantinos, ikonaseverligi ve
Artabasdos’u destekleyen halka, din adamlarina ve yoneticilere karsi oldukca acimasiz
davranmistir. Bu c¢er¢evede isyan Oncesinde idari ve askeri ve cografl sinirlart oldukga genis
ve asker sayisi fazla olan Opsikion themasini, Optimaton ve Boukellarion adinda iki ayri
themaya bolmiistiir. Boylece hem Opsikion’un stratejik ve askeri giicii kirilmig hem de Bizans
Anadolusu’nda, VIII. yiizyilin ortalarina dogru iki yeni thema bolgesi daha olusturulmustur.
Bu themalardan ozellikle Optimaton themasii V. Konstantinos, Konstantinopolis’e daha
yakin ve seckin birliklerin yerlestirildigi ve tehlikelere karst denge unsuru olarak
kullanabilecegi bir thema bolgesi haline getirmistir. Opsikion themas: baglaminda V.
Konstantinos’un bu idari ve askeri diizenlemesi, yani bilyiik bir themay1 bolmesi, kendisinden
sonra gelecek olan Imparatorlar i¢in bir &nayak olmus ve bu Imparatorlar da kendi
donemlerindeki themalari, ¢esitli sebeplerden dolayr bdlmiisler ve bdylece Imparatorluk,

Anadolu’yu daha stratejik bir sekilde yonetmistir.
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Extended Abstract

The Byzantines’ main advantage was their latest emperor. Leo III, experienced but still
vigorous at the age of about forty, had repeatedly extracted himself from almost hopeless
situations as the Byzantine commander in Abasgia and then as Strategos of the Anatolikon
Theme. In the latter post he had already bested Maslamah by his diplomatic and military skills
and knowledge of the Arabs. Leo inspired considerable loyalty in the army, and counted
among his allies the Armeniacon Strategos Artabasdos, who married Leo’s daughter Anna. In
717 the Strategos of the Anatolikon theme Leo seized Constantinople, shortly before the
Arabs put it under siege by land and sea. Leo 11l had to deal with a determined effort by the
Arabs to conquer the empire by taking its capital. The siege lasted over a year. After a while
Leo started known as Iconoclasm. The emperor had many images that were in public view
destroyed covered and he confiscated valuable church plate, altar cloths, and reliquaries
decorated with religious figures. Iconoclasm notwithstanding, the Arabs kept on raiding
Anatolia. (Treadgold, 1997, s. 346, 354) Leo’s death in 741 set off a revolt against his son
Constantine V by comes of Artabasdos, Opsician Theme. Since the last seven imperial
succesions had been violent, the peaceful accession of Leo’s son Constantine would itself
have been a significant achievement. It seemed to be happening when Constantine, the twenty
two years old, eas crowned at Constantinople. His hereditary claim as the second member og
his dynasty, while hardly overpowering, was better than anyone else’s. Yet if inheritance was
set aside, the obvious claimant was Artabasdos, long the strategos of the great Opsician
Theme and Leo I1I’s son-in-law and chief ally. The young emperor was astute and active, and
wary of Artabasdos from the start. He immediately declared a campaign against the Arabs,
who were apparently raiding Anatolia as usual. Scarcely a week after his coronation at the
beginning of summer, he led his troops out of the capital, which he enstrusted to the magister
Theophanes Monotes. When the emperor reached Bithynia, he summoned Artabasdos for a
conference on the Arab campaign. Artabasdos arrived, but fell upon Constantine’s men near
Dorylacum and routed them. Constantine’s commander Beser, Leo III’s iconoclast counselor
was killed. The emperor himself escaped. Announcing that Constantine had died in the battle,
Artabasdos won over Theophanes in the capital. Theophanes, arrested those who remained
loyal to Constantine and received the usurper into the city, where the patriarch Anastasius
crowned him. Probably without condemning Iconoclasm explicitly, Artabasdos courted its
opponents, who seem to have included most of the capital’s clergy and officials, by allowing

icons to be restored. Meanwhile Constantine fled to Amorion and gained the support of the
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Anatolicon and Thracesion themes. By fall he led them to the Bosporus, but without a fleet he
could not cross the straits and had to withdraw to Amorion for the winter. Thus the empire
was divided in two with the Anatolicon and Thracesion themes backing Constantine and most
of the rest backing Artabasdos. The usurper crowned his older son Nicephoros coemperor and
named his younger son Niketas general commander of Asia Minor with his headquarters in
the Armeniacon Theme. In 742 Artabasdos himself led his forces from the Opsicion Theme
into the Thracesion. Constantine advanced yo meet him near Sardes, where he defated his
rival and sent him fleeing back to Constantinople. Though Artabasdos’s son Nicetas led an
army into the Opsicion from the Armeniacon, Constantine also defeated Nicetas in a bloody
battle near Modrene. In September Constantine crossed the Bosporus, and his strategos of the
Thracesions Sisinnios crossed the Hellespontus. The joined in besieging Artabasdos in the
capital. By fall 743 the people of Constantinople were starving and Aratabasdos had to let
many of them leave. In November Constantine finally made a surprise assault on the capital
and seized it. He Artabasdos himself not long afterward. This civil war of two years and a half
was the longest the empire had seen since Heraclius fought Phocas. Constantine could hardly
ignore how close he had come to deposition Though the rest of his reign he was highly
suspicious of iconophiles and possible conspirators among his officials. At first the emperor
showed a politic moderation toward Artabasod’s many defeated partisans. Though he had a
right to execute usurpers, he simply blinded the rebel, his two sons, and some ringleaders.
(Treadgold, 1997, s. 357-358)

Consequently, this civil war of two years and a half marked the fifth time the Opsician Theme
had rebelled since its creation. To limit the power of the Opsician Theme, Constantine set up
several units called the tagmata or regiments, which he made distinct from all the themes. The
stations of the tagmata in Anatolia were divided between the remainder of the Opsician theme

and a new small district of the Optimates and Boucellarion themes.



