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OZET

Ticari yasamda 6zellikle son yillarda sik¢a yasanilan adi olsun malvarhiginin terki suretiyle
olsun konkordato siireclerinde, alacaklilarin menfaatlerinin hukuk devleti ilkesi dogrultusunda
korunmasi da en az bor¢lu menfaatlerinin korunmasi kadar 6nem tasir hale gelmistir. Bu sebeple
alacaklilarm menfaatlerinin korunmasiyla dogrudan baglantili olan alacaklilar kurulu, yapisal ve
islevsel olarak ele alndigi gibi; hukuki niteligi, ylktumlilik ve yetkileri ile sorumlulugu
bakimmdan da ele almarak degerlendirilmistir. Kaynak Isvigre 1iK’ na ve zaman zaman da Alman
Acz Kanununa(InsO) deginilmistir. Konkordato, alacaklinin ve bor¢lunun yararini gozettigi gibi
kamunun da yararmi gézetmek durumunda olan ve iflasa benzemekle beraber; ona oranla 6zel ve
daha hafif bir cebri icra turt, Kkollektif bir tasfiye usullidir. Gerek adi konkordatoda gerekse
malvarliginm terki suretiyle konkordatoda, Icra ve Iflas Kanunumuz alacakhlar kuruluna dair
ayrmtili denilebilecek diizenlemeleriyle, bu siirecte alacakli- bor¢lu menfaat dengesini temin
amacina uygun davranarak kamu yararmi da gozeten bir tavir sergilemistir.
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In commercial life, especially in a process of composition with creditors, protecting the
interests of the creditors in accordance with the rule of law principle is as important as protecting
the interests of the debtor.

Because of this reason, in order to examine this issue, the board of creditors is addressed in
terms of its structure, functions, legal nature, powers and responsibilities. Similar institutions that
are regulated in Swiss Debt Enforcement and Bankruptcy Code and German Insolvency Code are
also analyzed.

It should not be overlooked that composition of creditors is a collective liquidation
procedure as bankruptcy in which the interests of creditor, debtor and public. However,
composition of creditors procedure is also a special and lighter type of compulsory enforcement
than bankruptcy.

In every type of composition of creditors, it is important and necessary to act in a manner in which
a balance between the interests of creditors and the debtor is created and public interests are
protected by regulating the board of creditors in a detailed way in Debt Enforcement and

Bankruptcy Code.

GIRIS

Ekonomik yasam ve hukuk icice geg¢mis kavramlar olarak birbirine karsilikli etkide
bulunur. Ekonomik gidisata bagl olarak iflaslarin giindeme gelisi, bunlarmn da toplumsal yasamda
igsizlik bagta olmak iizere ekonomik durgunluga bagli olarak bazi psikososyal sorunlar ortaya
cikardig1 bir gercektir. Bu negatif toplumsal etkilerin ortaya c¢ikmasmm Onlenmesini de
saglayabilmek adma konkordato denilen 6zellikle adi konkordato dedigimiz kurum, 7101 sayili
kanunla, IIK *nun adi konkordatoya dair hiikiimleri degisiklige ugratilarak vadesi gelmis borglarmni
O0deyemeyen ya da 6deyememe tehlikesi altinda bulunan borglularin yararlanabilecegi bir kurum
olarak yeniden diizenlenmistir. Ekonomi ile hukuk kurallar iliskisi, konu baglaminda o6zel
onemdedir. Bu anlamda hukuk kurallar1 getirilirken piyasalardaki arz- talep dengesinin temini,
alacakly/lar- bor¢lu menfaat dengelemesinin gerceklestirilmesi, kamu yararmin saglanmasi gibi
hususlar yasa koyucunun dikkate almak durumunda oldugu temel hususlardir.  Ekonomik
problemlerin ¢oziimii ekonomik alandaki tedbir ve yapisal degisikliklerle saglanacak olup; hukuk
ancak bazi olumsuz etkileri bertaraf etmeye kisith olarak yardimci olabilir. Dolayisiyla hukuk,

ancak evrensel bazi hukuk ilkelerini g6z ardi etmeksizin, ekonomiye dair sikintilarin yarattigi

sorunlarin asilmasi konusunda kurallar getirerek bir Olgiide katki saglayabilir Bu makale,
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konkordato konusunda getirilmis yasal diizenlemelerle yapilmig degisiklikleri 4949 sayili kanunla
malvarhgmin terki suretiyle konkordatoda diizenlenmis olan vey akin zamanda da 7100 sayili
kanunla adi konkordatoda yasal zemine kavusturulmus olan alacakhlar kurulunu, varlik ve

islevini bu bakis agistyla irdelemektedir.
I. KONKORDATO HAKKINDA GENEL BIiLGi

Konkordatonun tanim ve amaci ortaya konulduktan sonra alacaklilar kurulu iizerinde
calismak daha yerinde olacakti. Zira konkordatonun ne oldugu ve hukuki niteligi saptandiktan
sonra, organ olarak alacaklilar kurulunun amag ve islevinin ne oldugunun belirlenmesi, ¢ok daha
anlagilir olmasmi saglayacakti. Konkordato, alacaklinin ve bor¢lunun yararmi gozettigi gibi
kamunun da yararin1 gozetmek durumunda olan, iflasa benzemekle beraber ona oranla 6zel ve
daha hafif bir cebri icra tir( ve kollektif tasfiye usulidiir'l®. Olumsuz oy kullanan alacakhlar
bakimindan da baglayiciligi bulunmasi ve mutlaka resmi organlarin katihmmimn gerekmesi, keza
konkordatonun kismen veya tamamen feshinin Icra ve Iflas Kanununda diizenlenmis olmasi da

onun bir cebri icra kurumu oldugunu ve cebri icra ilkelerinin g6z Oninde bulundurulmak

gerekliligini ortaya koyar!!!

Konkordato, vadesi geldigi halde 6deyememe durumunda olan ya da vadesinde
O0deyememe tehlikesi altinda bulunan herhangi bir bor¢lunun, vade verilmek veya tenzilat
yapilmak ya da her ikisi de kullanilarak borglarin1 6deyebilmek i¢in uygun kosullar altinda yeniden
yapilandirilabilmesi, mali durumunu diizeltebilmesi ya da iflasa tabi bir bor¢lu ise, olasi bir iflastan
kurtulabilmesine imkan saglayan, iflasa oranla 6zel ve kollektif bir icra iflas hukuku kurumudur.

Borglunun bir proje ile yapmis oldugu teklif, 1IK. m.302° deki nitelikli ¢ogunluk teskil eden

110 Tirk — Isvicre hukuklarinda baskin olan bu gériise gére tek basina alacaklilar gogunlugunun iradelerinin diger
taraftan borglunun iradesi veya mahkeme karar yeterli degildir. iflasa alternatif olan konkordatoda alacaklilar ile
borglunun ¢ikarlar ile kamu yaran gozetilir. Konkordatonun hukuki niteligi igin ayrintih bilgi igin OZTEK.,S. Yeni
Konkordato Hukuku,2. Bas1,2019,s. 140 (BUDAK,A.C., TUNC YUCEL, M,KALE,S. ,YESILOVA,B.) ERCAN,
I. icra ve Iflas Hukukunda Malvarliginin Terki Suretiyle Konkordato, Konya 2008, s. 157 vd.; Esasen degisik
konkordato tanimlan i¢in bkz. PEKCANITEZ ,H/ERDONMEZ,G. : 7101 sayih Kanun Cergevesinde Konkordato,
2018, s. 7 vd., 4-5 POSTACIOGLU, i. Konkordato,Istanbul1965,s.12, KURU, B. icra Ve iflas Hukuku Elkitabu,
2.Bas1 2013, s. 1444; YILDIRIM,M.K/DEREN YILDIRIM,N. icra ve iflas Hukuku, Istanbul 2015, s. 504,
PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, icra veiflas Hukuku, Dersi kitab1, 5.Basi Istanbul
2018, s. 441, TANRIVER, S. Konkordato Komiseri, Ankara 1993, s.6-7; UYAR, T. Yeni Konkordato Hukuku,
Ankara 2019, s. 13

111 ERCAN, s.160; Ayrica bkz. TASPINAR AYVAZ, S.Adi konkordato hakkinda Icra ve Iflas Kanununda yapilan
degisiklikler, BATIDER, Aralik 2003, C.XXII,S.2, s.49-50; TANRIVER/DEYNEKLI, Konkordatonun Tasdiki,
Ankara 1996, s. 29 : “kanunda dngoriilen belirli sartlarin yerine getirilmesi halinde borglarin1 vadesi geldigi halde
6deyemeyen veya vadesinde 6deyememe tehlikesi altinda bulunan herhangi bir borglu, vade verilmek veya indirim
yapilmak suretiyle bor¢larini ddeyebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak i¢in sunulan bir proje ile baslayan
kendine 6zgu bir cebri icra kurumudur”
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alacaklilar tarafindan kabul edilerek yetkili mahkemece tasdik olunarak, iflasa tabi bir borglu ise,

olas1 bir iflastan da kurtulabildigi bu siiregte, bor¢lu karsisinda alacaklilar menfaati/lerinin

korunmasi, hukuk devleti olmanin kacinilmaz bir geregidir. Bu amaca hizmet edecek kurumlardan

biri belki de en 6nemlisi de alacaklilar kuruludur.

Malvarliginin terki suretiyle konkordato ise, degisik tiirleri bulunmakla beraber; bor¢lunun,
alacaklilarma terk ettigi malvarligimin (kismen ya da tamamyla terk etmis olabilir) paraya
cevrilmesi suretiyle bor¢larinin 6denmesinin saglandigi bir kollektif tasfiye usulii olup; iflasa
oranla etkileri daha hafif bir cebri icra kurumudur!!?2, Malvarhgmm terki suretiyle konkordato,
alacaklilarla tasfiye anlagmasi seklinde olabilecegi gibi yeni sirket kurarak 113 ya da malvarliginin
liclincii bir kisiye devri suretiyle gerceklestirilebilir!®4. Adi konkordato ve malvarhgmmn terki
suretiyle konkordato arasindaki farkliliklart ortaya koymanin, alacaklilar kurulunun islevini tespit
noktasinda da 6nemli olabilecektir.

Malvarhigmin terki suretiyle konkordatoda, adi konkordatodan farkli olarak konkordatoyu

talep eden bor¢lunun tacir olmasi, tacir sayilmast vs. yani iflasa tabi kisi olmasi gereklidir. Adi

(tenzilata yonelik) konkordato talebi bakimmdan bastan bir teklif s6z konusu oldugu i¢in bu teklifin
bor¢lunun kaynaklari ile orantili olmasi 6nem tasir. Oysa malvarhgmm terki suretiyle konkordato,
bastan talepte bulunanin teklifiyle baslamadigindan, talepte bulunan iflasa tabi bor¢lunun
kaynaklar ile orantili olmasi da gerekmez!'®. Bu tiir konkordatoda, malvarliginin tiimii ya da bir
kismini iflasa tabi borglu, alacaklilarina terk etmekte ve bunlar alacakhlart tarafindan paraya
cevrilerek elde edilen miktardan alacakllar, alacaklarini tahsil etmektedirler. Dolayisiyla borglarin
ne kadarinin karsilanacagi baslangicta belli degildir. Bu yiizden adi konkordatonun aksine
bor¢lunun malvarligr {izerinde tasarruf etme yetkisi tamamen kalkmaktadir; alacaklilarina
gecmektedirl1®, Alacaklilarin alacaklarina ne oranda kavusacaklari hususundaki belirsizligin bir

dengeleyicisi olarak bor¢lunun malvarligi {izerinde tasarruf etme yetkisinin alacaklilarma gegmesi

112 Malvarhginin terki suretiyle konkordato ile de bor¢lunun malvarliginin kismen veya tamamen tasfiyesi sonucu
dogdugundan, iflasin daha hafif bir hali olarak ifade edilmektedir. WIDMER, “Der Nachlassvertrag, eine
Rechtswohltat Festschrift 100 Jahre SchKG, Ziirich 1989, S.391, 395; aynntili bilgi i¢cin bkz. ERCAN, s. 165-169.
Tasdik agamasina kadar adi konkordato hiikiimlerine tabi olmakla beraber, tasdikten sonrast iflasa benzer nitelik arz
etmektedir. Ancak 11K’ nda tasfiyenin nasilyapilacag diizenlenmistir.

113 ERCAN, s. 111-121

114 ERCAN, s. 121-127.

115 Diger farklarhakkindabkz. ERCAN, s. 142-143.

116 Tasfiye anlagsmasi seklinde olan malvarliginin terki suretiyle konkordato, daha ziyade iflasa benzediginden, adi
konkordatodan farklilik ¢ok daha barizdir. Burada amag bor¢lunun malvarliginin paraya cevrilmesi suretiyle
alacaklilara en yliksek oranda ve hizli bigimde alacaklarini temindir. Sira cetveli ¢gercevesinde dagitim yapilacaktr.
Imtiyazli olup olmadiklarina gére alacakhlarin alacaklarina kavusacaktir. Malvarh@imin terki suretiyle konkordatoda,
borgludan ¢ok alacaklilarkorunmaktadir(ERCAN, s. 129 vd.)
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s0z konusudur. Busuretle bir menfaat dengelemesi de yapilmistir. Alacaklilar da bu tasarruf etme
yetkisini, sectikleri tasfiye memurlan eliyle kullanirlar. Tasfiye memurlar, ihale- satig-satis ilanlar1
vs. ile ilgili olarak 1K hiikiimleriyle bagh degildir 117.

Adi konkordatoda da, bor¢lu menfaatlerinin korunmasmin yaninda alacaklilarin
menfaatlerinin de O6lculilik ve hukuk devleti ilkelerinden o6din verilmeksizin temininin
amaglandig1 ifade edilmelidir. Ogretide!!8, “yeni konkordato hukuku borclunun menfaatleri ile
alacakllarin menfaatleri arasinda daha iyi bir denge kurmaya gayret eden ve hakime de miihlet
kararn verirken genel ve hatta bolgesel ekonomik yarari gbézetme imkani veren bir yolda
ilerlemektedir ve halihazir durumda gelisimini tamamladigin1 sdylemek de mimkiin degildir”
ifadesine rastlamaktayiz.

Il. ALACAKLILAR KURULUNUN HUKUKi DAYANAGI,AMACI VE NiTELiGi
A. ALACAKLILAR KURULUNUN HUKUKI TEMELI VE KONUYLA iLGIiLi

DUZENLEMELER

fcra ve Iflas Kanunu, gerek adi konkordato; gerekse malvarliginin terki suretiyle konkordatoda,
alacakllar kuruluna dair ayrintili denilebilecek diizenlemelerle, siiregte alacakli- bor¢lu menfaat
dengesini temin amacina uygun olarak, hem ismen hem de yapisal ve iglevsel olarak alacaklilar
kurulunu diizenlemis; bu suretle kamu yararmi1 da gozeten bir tavir sergilemistir. Konkordatoda
alacakhilar kurulunun olusturulmas1 bakimmdan Tiirk- Isvicre hukuklarindaki hiikiimlerden gegici
miihlet verilmesi esnasinda alacaklilar kurulunun siirece dahil edilmesi sz konusu degildir!1®.

Konkordatoyu iflas siirecinden ayristiran en temel husus, iflasta alacaklarmi tamamen elde
edememis olan alacaklilarm bakiyeyi bilahare elde edebilme imkanma (IIK.m. 255)
konkordatodaki durumun aksine sahip olmalandir. Konkordatoda, bakiyeyi elde edebilmek
bakimindan takip vs. yollar1 kullanabilmek miimkiin degildir. Bu yiizden alacaklilar1 konkordato
stirecine ¢ok daha etkin olarak dahil etmek, onlarin aktif ve sorgulayan konumda olmalarini
saglamak ve giigli kilinmalari, 6zellikle konkordatonun salt tasfiye prosediirii olmadigi; yeniden
yapilandirma amaciyla da basvurulabildigi diistiniildiiglinde gereklidir.

Tiirk hukukunda iflasta bir alacaklilar kurulunun diizenlenmemis oldugu bunun da esasen
bir eksiklik olarak degerlendirilmesi gerektigi yoOniindeki diisiincemizi de yeri gelmisken

paylagmakta yarar gérmekteyiz.

117 Aynntih bilgi icin ERCAN, s. 53-140

118 Icra ve iflas Kanununda Degisiklikler iizerinde ¢alisan Bilim Komisyonunun Baskani olan Sayin Prof. Dr.
OZTEK’ in editérliigiinde hazirlanmig Yeni Konkordato Hukuku, OZTEK, , s. 14 1, dn. 14 civan

119 BORU, L. “Adi Konkordatoda AlacakhlarKurulu”, inUHD C. IX, S.2, 2018 s. 346 vd.
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7101 sayili Kanunla yapilan degisiklikler Oncesi, ne adi konkordatoda ne iflas ertelemesinde
alacaklhlar kurulu bulunmaktaydi. 7101 sayili Kanunla getirilinceye kadar adi konkordatoda ve
iflas ertelemesinde alacaklilar kurulunun bulunmayisi, ciddi bir eksiklikti. Yasa koyucu da bu
eksikligi saptayarak varhg: gerekli bu organ diizenlemistir!?%. Tirk kanun koyucusunun ilk olarak
malvarligmin terki suretiyle konkordatoda 4949 sayili kanun degisiklikleriyle hukuk sistemimize

m. 309a ile diizenleme yaparak soktugu bu 6zel organini2l, adi konkordatoda yari resmi bir organ

olarak yasal zemine kavusturulmus olmasi, olumlu ve 6nemli bir adim olmustur. Ancak alacaklilar
kurulunun olusturulmasi, Tiirk- Isvigre hukuklarinda gegici miihlet verilmesi esnasinda degil;

kesin miihlet verilirken planlanmis ve diizenlenmigtir!?2,

Alacaklilar kurulu, 7101 sayili kanunla
ozellikle 289 vd. maddelerde ve “Konkordato Komiserligi ve Alacaklilar Kuruluna Dair
Y onetmelik”123 m.21-24 ile diizenlenmistir. Adi konkordatoda alacaklilar kurulu, kural olarak

mahkemenin takdiri ile kesin miihlet verilirken olusturulmaktadir. Yani kural olarak ihtiyari bir

organdr.

Adi konkordato siirecinde mahkemece, malvarhiginin terki suretiyle konkordatoda ise,
alacaklilar toplanmasinda olusturulan alacaklilar kurulu, alacakli/lar menfaatlerinin korunmasinda
onemli bir rol oynar.

Kaynak Isvigre 11K. m. 237, iflas tasfiyesine iliskin hiikiimlerinde alacakhlar kurulunu
diizenlemis; bu yolla iflas idaresi karsisinda alacaklhilarin menfaatlerinin korunmasi amaciyla
birinci alacaklilar toplantisi tarafindan belirlenen bir organ olarak alacaklilar kurulunu vazetmistir.
Alacaklilar toplantisi iflas siirecinin basinda ( Birinci) ve bir de sonunda ikinci alacaklilar toplantisi
olarak mevcut olup; alacaklilar kurulu bulunmasi halinde, alacaklilarin iflas idaresi ile cok daha iyi
koordine olacag1 ve galisacagi bir gergektir.

Alman Odeme Giicliigiine bagh Kiilli Takip Kanunu’nda da 22.paragraftaki sartlarm

bulunmasi halinde gecici alacaklilar kurulu dahi olusturularak 6deme gii¢liigiine dayal kiilli takip

siirecinin basinda alacaklilara yeniden yapilandirmaya mu yoksa tasfiyeye mi gidilecegi ya da
bor¢lunun malvarligmin devrine mi gidilecegi konusunda s6z hakki verilmis bulunulmaktadir.

Esasen Almanya’da 2000 yilindan beri yiiriirliikte olan Odeme Giigliigiine bagh Kiilli Takip

120 1iflas siirecinde alacaklilarn, alacaklarni bilahare tahsil imkaninin (m.255) bulunmakta olmasi sebebiyle,
alacaklilarkurulunun bulunmayisi birdereceye kadarkatlanilabilir bir durum olarak degerlendirilebilir.

121 Tasfiye memurlari ile birlikte, konkordato hakkinda karar veren alacaklilar tarafindan alacaklilar kurulu
secilmekte ve asliye ticaret mahkemesinin onayiile goreve baslamaktadir.

122 BORU, s.346 vd.;

123 RG 30.01.2019, S. 30671 Bu yo6netmeligin 25.maddesiile 2/6/2018 tarihli 30439 sayili RG’ de yaymlanan
Konkordato Komiserinin Niteliklerine Dair Yonetmelik yiiriirliikten kaldirilmistir.
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Kanunu (InsO) ile konkordato hiikiimleri kaldirilmis oldugundan kiilli takip plant s6z konusu
fonksiyonu yerine getirmektedir.

Calisma konumuz konkordatoda alacaklilar kurulu ise de, kanmizca IIK’ nunda
degisiklikler yapilirken iflas siirecinde de alacaklilar kuruluna dair yasal diizenleme getirilmesi
isabetli olurdu. Alacaklhlar menfaatinin korunmasi ve alacakli(lar)- borglu menfaat dengesinin
temini ve Olciiliiliik ile hukuk devleti ilkeleri, iflas siirecinde de alacaklilar kurulunun varligini
kabulii hakli kilmaktadr.

B. ALACAKLILAR KURULUNUN AMACI VE HUKUKI NITELIGI

Konkordato bor¢luya sunulmus ¢ok dnemli bir firsat olmakla beraber; alacaklilarin, tenzilat
konkordatosunda alacaklarmm bir kismindan vazgectikleri ya da vade konkordatosunda, alacagin
tahsilini siireye yaydiklar disiiniildiigiinde, alacaklilarin haklarmin korunmasmin ve borglular
tarafindan konkordato miiessesesinin amaci diginda ve kotii niyetle kullaniminin 6nlenmesi geregi
anlasilir. Her iki konkordato tiirlinde de alacaklilar kurulu, alacakli menfaatlerinin konkordato
slireci boyunca korunmasi bakimm-dan énemli bir role sahiptir.

Malvarliginin terki suretiyle konkordatoda alacakhlar kurulunun temel fonksiyonu, tasfiye
memurlarmm iglemlerini denetlemek olup; 6zel bir organ niteligindedir. Bu kurul, tasfiye
memurlarinin paylastirmaya iligkin kararlar1 hakkinda yapilan itirazlar1 inceler. Bu konuda verdigi
kararlara karst sikayet yoluna bagvurulabilir(m. 309/¢, Il). Alacaklilar kurulu; paraya ¢evirmenin
uslii ve zamanimi tasfiye memurlarinin teklifi {izerine karara baglar (m. 309/, II). Tahsili gic¢ ya
da ihtilafli alacaktan, iptal davasindan, bor¢lu veya calisanlarina karst sorumluluk davasindan,
alacaklhlar kurulu vazgegebilmektedir. Bu durumu bildirerek alacaklilar1 haberdar ederek bu
iddialarin takibini 245. maddeye uygun olarak alacaklilara devretmeyi teklif edebilir?4,

Alacaklilar kuruluna dair 7101 sayili Kanunla getirilmis yeni diizenlemeler, adi konkordato
ile ilgili olup séz konusu degisikliklerle (IIK. m. 289/IV) ve ardindan ¢ikarilmis bulunan
Y onetmelikle, alacaklilar kurulu adi konkordato bakimindan diizenlenmistir. Malvarhigmin terki
suretiyle konkordatoda ise, daha oOnce 4949 sayil kanunla zaten alacaklilar kuruluna dair
diizenleme getirilmisti. 7101 sayilh Kanunla adi konkordatoda da konu diizenlenince, alacaklilar

kurulu her iki tiir konkordatoda da yasal zemine sahip hale gelmis oldu.

124 Konkordato tasfiyesinin bir yildan fazla siirmesi halinde ise, tasfiye memurlar tarafindan her yilin en geg¢ aralik
ay1 sonuna kadar diizenlenen y1llik cetvel ve raporlari, alacaklilar kurulu inceler; takip eden yilin subat ay1 sonuna
kadar da alacaklilarin incelemesine hazir bulundurulmak tizere, tasdik igin ticaret mahkemesine gonderir. Tasfiye
memurlarinin verdigi cetvel ve raporu inceleyerek gerektiginde, goriilen eksikliklerin tamamlanmasini da alacaklilar
kurulu tasfiye memurlarindan isteyebilmektedir.
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Konkordato ile miilkiyet hakkina miidahalede bulunuldugu diisiiniildiigiinde, hukuk
devletinde temel haklara midahalenin ancak kanunla ve o6lculllik ilkesine uygun olarak s6z
konusu olabilecegi gercegi cergevesinde konuya yaklasilmast geregi de anlasilir. “Konkordato
kurumu, hem alacaklilarin hem de bor¢lunun menfaatlerini temin eder sekilde isletilmelidir™.

Temel hakka midahalenin gerekli, elverisli, orantili ve hakkaniyete uygun olmasini ifade eden

Olculalik ilkesi, alacakhlarin temel haklarina (vade ya da tenzilat veyahut da her ikisi suretiyle)

miidahalenin, bu Olgiitlere uygun olarak gerceklesip gerceklesmediginin gerektiginde yargi
organinca da denetlenebilir olmasmi gerektirir. Nitekim adi konkordatoda ihtiyari organ olarak
karsimiza ¢ikan alacaklilar kurulunun tesekkiil ettirilip ettirilmeyecegi karart mahkemece
verilitken bu da dikkate almmasi gereken hususlardandir.  Kesin miihletin verilmesinin
alacakllarin alacaklarina kavusmalart bakimmdan doguracag: risk ya da gecikme kurulun

tesekkiiliiniin ne denli gerekli oldugunu gosterir!?®

Alacaklilar kurulunun, yetkilerinin ve isleyisinin yasal olarak diizenlenmis olmasi ve bu
cercevede hayata gecip gecmedigi, bunun yargisal kontrolii, hukuk devleti ilkesinin de bir
geregidir. Bu kurula siiregte yer verilmesi konusundaki diizenleme bir taraftan; diger IIK. m. 334
ile bor¢lunun konkordato miiessesesini kotiiye kullanmasi halinde, hakkinda uygulanabilecek
cezai yaptirim diger taraftan keza m. 290 ile alacaklilar kurulu ve konkordato komiserinin
gorevlerinin ve sorumlulugunun ayrintili diizenlenmis olmasi, konkordatoda alacakli(lar)- borclu
menfaat dengelemesinin hukuk devleti ilkesine uygun olarak gerceklestirilmesi amaci ve kurumun
kotiiye kullanimmin engellenmesine dair énemli diizenlemelerdir. Zaten Icra ve Iflas Kanununda
kismen ve tamamen fesih halleri diizenlenmis olduguna gore birkac¢ climle once ifade ettigimiz
hususlarin ¢ok da 6nemli olmadigi kanimizca sdylenemez. Zira konkordato kurumunun sadece
bor¢lunun menfaatine hizmet eder sekilde algilanip uygulama kazanmasmin daha siirecin bagindan

baslanarak oniine gegilmelidir.

Icra ve Iflas Kanunundaki konkordato ile ilgili diizenlemelere bakildiginda, kanun

yollarinin bazi hallerde kapali oldugu dikkati geker. IIK. m. 293 ile, kesin miihlet talebinin kabul(

ile miithletin kaldirilmasi talebinin reddine dair kararlara karsi kanun volunu kapali tutmustur.

Esasen alacaklilar kurulu wvasitasiyla konkordato siirecinde alacakhlarn  menfaatlerinin
korunmasinin amaglandig: diistiniildiigiinde kesin miihlet verilmesi ve kesin miihletin kaldirilmasi

taleplerinin reddine dair kararlara karsi kanun yoluna basvurulabilmesi beklenirdi. Zira alacakli

125 PEKCANITEZ/ ERDONMEZ, s. 81
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menfaatlerinin kesin miihletin kaldirilmasini, gerektirebilecegi unutulmamalidir.. Kesin miihletin
kaldirlmasinda hukuki yarar1 bulunan alacaklilar kurulunun bu kaldirma talebinin reddi kararina
kars1 kanun yoluna gidebilmesi gerekirdi. Ote taraftan ayn: maddenin 2.fikrasmnda, konkordato
talebinin reddi hakkindaki karara karsi bor¢lunun istinaf yoluna bagvurabilecegi belirtilmistir.

Ancak istinaf incelemesi sonucunda, “ BAM’ nin verdigi karar ise kesindir” seklinde diizenleme

getirilmigti.  Kesin miihletin kaldirilmas: talebinin mahkemece reddi iizerine!?®, bu ret kararma
karst kanun yoluna gidilemeyeceginin belirtilmesi, mahkemenin 291.madde ¢ergevesinde
alacaklilar kurulunu davet ettikten sonra bu karar1 verdigi disiiniilse bile, konkordato talebi
reddedilen borglunun 10 giin i¢inde istinaf yoluna gidebildigi(m. 293/Il) yasayla diizenlendigine
gore, istinaf imkaninin her iki tarafa da esit olarak sunulmasi uygun olurdu denilerek elestirilebilir.
Keza konkordato komiserini denetleyen alacakhlar kurulunun mahkemeden komiserin
degistirilmesini  gerekgeli raporla istemesi halinde, bor¢lu ve komiser dinlendikten sonra

mahkemece kesin karar verilmesi de alacaklilar kurulunun buna kars1 kanun yoluna bagvuramamasi

da alacakli menfaatlerinin siire¢ boyunca korunmasi ilkesi ile ilgili samimiyeti siipheli hale

getirmektedirt?’,

I11. ALACAKLILAR KURULUNUN TESEKKULU

Hukukumuzda, Yonetmelikle getirilmis alacaklilar kurulunun olusturulmasinin zorunlu
oldugu hallerden s6z edilmelidir. Bu haller disinda Tiirk hukukunda kurulun olusturulmasi
mahkemenin takdirindedir Kurul olusturulmasinin zorunlu oldugu haller, Y Onetmelikte
diizenlenmistir. Kurulun varliginin zorunlu oldugu haller, konkordatonun, alacakhlarin miilkiyet

temel hakkina miidahale niteliginden otiirii smirli_olarak ve kanunla dizenlenmek gerekirken;

siirh olarak ancak Yonetmelikle “en az ii¢ alacakh sinifinin s6z konusu oldugu halde, alacakli

sayist 250’den fazla ise ya da alacak miktar1 125 milyon liranin {izerinde ise, zorunlu olarak
alacaklilar kurulu olusturulur” seklinde diizenlenmistir.
Isvigre kanun koyucusu ise alacaklilar kurulunun tesekkiiliinii emreden somut durumlari

ortaya koymak yoluna gitmemis; “sartlarin gerektirmesi halinde” ifadesini kullanarak alacaklilar

126 -ki bu konudakikararalacakhlarin menfaatlerinidogrudan ilgilendirmektedir- . Oysa alacaklilarkurulu buna karst
kanun yoluna gidebilme imkanina sahip olsaydi, soz konusu karar degistirilerek alacakhlarin menfa-atlerinin
korunmasinin yasa koyucu tarafindan gergekten 6nemsendigive alacaklilar kurulunun etkin kihndig: diislintilebilirdi.
127 Benzer goriis icin bkz. PEKCANITEZ /ERDONMEZ, s. 82
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kurulu tesekkiiliiniin kural olmamasi, istisna olarak birakilmasini uygun bulmustur. Sartlar1 yoksa,
mahkeme alacaklilar kurulu teskili yoluna gitmeyecektir!28,
Tirk-Isvicre hukuklarmda mahkemenin alacakhlar kurulu olusturmasi, kural olarak kesin

miihlet karar1 verilmesiyle ayni zamana denk gelir. Mahkeme, somut olaydaki konkordatonun

kapsam, Onem ve karmasikhgindan yola cikarak alacaklilar bakimindan verilmek gereken

kararlarm etkisini ve olasi siiresini hesaba katarak alacaklilar kurulu ile ilgili karar1 vermelidir. Zira
stirecte alacaklilarin durumunu etkilemesi s6z konusu olan kararlar, ne kadar yogunsa, siirecin
dogru yonetimi alacakhlarm malvarliklarmi ne kadar kuvvetle ilgilendirmekteyse, alacaklilar
kurulu vasitastyla konkordato siirecine etkin sekilde dahil olup isbirligi yapmak da, alacakli
menfaatleri ve kamu yarar1 bakimmdan o kadar 6nemli hale gelir. Para trafiginin ve mevcudun
durumu, tiim hesaplar ve belgelerin tetkiki ile tespit edilebildiginden alacaklilar kurulunda bu
islerden anlayan kisi/kisiler bulunmalidir. Bu suretle etkin ve verimli ¢alisan bir kurul s6z konusu
olabilirt?°.

Alacaklilar kurulu olusturulmasi karari, kesin miihlet karartyla kural olarak ayni zamana
denk gelmekle beraber, devam etmekte olan kesin miihlet i¢inde de ilgili sartlar degismis ve kurul
tayini anlamli olacaksa, bu zaman diliminde de ilk kez alacaklilar kurulu tesekkiil ettirilebilir'30,
Mahkeme takdirinde olan hususlar, plan harici alacaklilar kurulunda genislemeye gidilmesi ya da
kurulu daraltma(kiigiiltme) ya da sahislarda degisiklik yapmak da olabilir. Uygun sebebin varlig1
halinde gérevden alma da agirlikli goriise gore mahkemenin takdirindedir; ancak istisna kalmal ve
onemli sebebe dayanmalidir. Ayrica komiserin alacaklilar kurulunun teskili hususunda dilekce
verip veremeyecegi de tartismaya acik bir konudur. Bir goriise gore!3! komiserin alacaklilar
kuruluna sahis tayinine dair dilek¢e verme yetkisi bulunmaz.

Tiim alacaklilar kurulu iyeleri ya da bir kismmin yeniden belirlenmesi veya gorevden

almmasi, devam etmekte olan kesin miihlet siirecinde de s6z konusu olabilir. Alacaklilar kuruluna

128 Isvigre’de ilk kesin miihlet verilmesi esnasinda daha ziyade alacakhlarkurulu tesekkiilii séz konusudur (Art. 295a)
[IK. m. 295a, kesin miihlet esnasinda alacaklilar kurulunun tesekkiil ettirilmesi gerekip gerekmedigi hususundaki
kararin, mahkemenin takdirinde oldugunu belirtmektedir (JAEGER, Kom. S. 1644, Rdnr.9) Ayrica bkz. JAEGER,
S.1663

129 JAEGER,Rdnr.13

130 JAEGER,S.1692, Rdnr. 6-7.Isvi¢re’de miihlet karari verilirken, mahkeme, miihletin hedefinin iyilestirme mi
yoksa tasfiyesi mi oldugu gercevesinde, alacaklilar kurulunun tesekkiil ettirilip ettirilmeyecegine karar verir. Isvigre
hukuk 6gretisinde amag degisikliginin de miimkiin oldugu belirtilmektedir. Amag¢ degisikligi konusunda bor¢lunun ve
konkordato komiserinin mahkemeyi talep aranmaksizin bilgilendirmesi gerekir. Konkordato bakimindan sartlarin
yerine getirilmis olup olmadigi ve buna gore kesin miihlet kararinin verilebilmesi bakimindan konkordatonun basanya
ulasmasinin miimkiin oldugunun anlasilmas1 gerekmektedir. Sartlari bulunmamaktaysa, Isvigre’de kesin miihlet
verilmesi kararina kars1 konulabilmektedir (krs. Isv. [IK.m. 295b).

131 JAEGER, Kom. S.1702, Rdnr.8

56,
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iligkin olarak sonradan sahis sayisinin artist ya da bu kurulu kiigiiltmek veya sahis degisimi
gerceklestirmek mahkemenin takdirindedir. Siiphesiz bu yonde bir ihtiya¢ da s6z konusu olabilir.
Mahkemenin tesekkiil ettirilmis alacaklilar kurulunu tamamlayip tamamlayamayacagi gorevden
alip alamayacagi meselesi Kanunda diizenlenmis degildir. Ancak mahkemenin genis takdiri
cercevesinde uygun sebep bulunmak kaydiyla, kurulu gorevden almasi istisnaen de olsa

mumkundiris2,

Kesin miihlet esnasinda mahkeme kendiliginden alacaklilar kurulu tesekkiiliine dair
meseleyi tetkik eder. Uygulamada ise, bu konuyla ilgili olarak siirece dahil olanlarin, talepte
bulunmasi ile mahkeme konu tizerinde ¢alisir. Talep sahibi olarak miinferit alacaklilar veya alacakl1
gruplar1 goriiliir. Bu talebin bor¢ludan ya da komiserden (tasfiyeciden ya da yoOneticiden de) de
gelmesine engel olan bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Mahkemenin alacaklilar kurulu
tesekkiil ve tayin kararma kars1 gidilebilecek hukuki bir imkan bulunmamaktadir. Oysa kaynak
Isvigre hukukunda, borglu veya alacaklilarm ZPO 319 anlanminda hukuki imkana sahip bulundugu
(m. 295a/1 ve 295c¢) dikkati cekmektedirt33. Hukukumuzda da kaynak Isvigre hukukunda oldugu
gibi karara karsi itiraz ve sonu¢ vermemesi halinde de istinaf yoluna gidilebilmesi gerekirdi.
Ozellikle kurulun tesekkiil tarzindan menfaati haleldar olan alacakli veya alacakli smifi basta olmak
uzere komiser ve duruma gore borclu dahi boyle bir imkana sahip olmalidir. 7101 sayili Kanunda

Kaynak kanunda oldugu gibi karara kars1 konulabilmesine dair diizenleme getirilmeliydil34.

Alacaklilar kurulunun olusturulmasi1 bakimindan yetkinin Asliye Ticaret mahkemesinde

oldugu anlasilmakla beraber; 6zellikle yonetmelikte belirtilen halde “en az {i¢ alacakli smifinin s6z

konusu oldugu halde alacakli sayis1 250°den fazla ise ya da alacak miktart 125 milyon liranin
tizerinde ise” zorunlu olarak alacaklilar kurulu olusturulur. Mahkeme, alacakli smiflarini
hakkaniyet cergevesinde tespit eder. Kurul olusturulurken komiserin de goriisiiniin alinacagi
kanunda diizenlenmistir. Sadece konkordato komiserinin goriisiiniin alinacagi Kanunda(m. 289/
IV) belirtildigine gore alacakli sinifin1 temsil edecek olan sahsin belirlenmesi asamasinda temsil
olunacak alacakli kategorisinin goriisiiniin alinmayacagi sonucuna ulasilmamasi gerekir. Her bir

alacakli smifin1 temsil etmek iizere kurula {iye (temsilcisi) belirlenirken Ornegin «bankalar»

132 Bu sekilde goérevden alma, sadece alacaklilar kurulu atamanin dogru oldugu sartlarin artik bulunmadigi; yani
bugiin olsa mahkeme alacaklilarkurulu tesekkiil ettirmeyecegi durumlarin varligint mutlaka gerektirmez. Alacaklilar
kurulu tesekkiilii hk.bkz. JAEGER,Rdnr. 10-12

133 Beschwerde imkanina sahip oldugu. Buna basvuruda miktar bakimindan bir sinirlama da yoktur(JAEGER,
Rdnr.9)

134 Alacaklilar kurulunun tesekkiilii karari, Asliye Ticaret Mahkemesince verildiginden, 11K’ nun icra mahkemesi
kararlarina kars istinaf yolunu diizenleyen 363 vd. maddeleri uygulama alani bulamaz.
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kategorisini temsil edecek olan1 tespitte bu kategori alacaklilarindan fikir alinmasi igin mahiyetine
uygun diiser. Kuruldakilerin sayis1 7’yi asamayacaktir(m. 289/1V). Ug veya bes de olabilir3°,
Esasen alacakli siniflart kanunla sayilmis olmadigindan her somut olayda farkli smiflar olma
olasihig1r bulunmaktaysa da hemen hemen tiim konkordato siireclerinde isciler (¢alisanlar), bankalar
ve mal temin edenler(tedarik¢iler) bulunur. Kanunda alacaklilar kurulunda farkli alacakli
smiflarnm ve varsa rehinli alacaklilarm HAKKANIYETE uygun olarak temsil edileceginden soz
edilmektedir. 289.maddenin III. fikrasinda konu ayrintili olarak diizenlenmis ise de mahkemenin
kurulun tesekkiilii hususundaki kararmna kars1 gerek alacaklilar gerek komiserin gidebilecegi
hukuki imkandan s6z edilmemistir. 7101 sayih Kanunla degisiklikler diizenlenirken Kaynak
Kanundaki gibi oncelikle itiraz ve bu itiraz lizerine Mahkemenin kararina karsi da istinaf yolu agik
tutulmas1 uygun olurdu.
IV. ALACAKLILAR KURULUNUN GOREVE BASLAMASI VE SURECTE ROLU

Adi konkordatoda olsun, malvarliginin terki suretiyle konkordatoda olsun; alacaklilarin
menfaatlerinin de dikkate almmmasi, konkordatoda alacaklilarm giliglendirilmesi, konkordato
muessesesinin miilkiyet hakkia miidahale oldugu gercegine uygun olarak hukuk devleti ilkesi ve
Olciiliiliik ilkesi cergevesinde konuya yaklasildigmin ve esasen bunun hukuk devleti ilkesi
yoniinden gerekli de oldugunun kanun koyucu tarafindan anlasildiginin gostergesidir.

Alacaklhillar Kurulunun tesekkiilii, adi konkordatoda, konkordato konusunda yetkili ve
gdrevli olan asliye ticaret mahkemesinin karartyla olur. icra ve iflas Kanununun 289. maddesi
geregince kesin miihlet karariyla beraber ya da en ge¢ 2004 sayili Kanunun 299 uncu maddesi

uyarinca alacakhlarm alacaklarmi bildirmesi ve ayn1i Kanunun 300 iinci maddesi geregince de

borclunun _alacakhlar hakkindaki beyam alindiktan sonra, yedi alacakliy1 gecmemek,

herhangi bir tcret takdir edilmemek3® ve tek sayida olmak kaydiyla konkordato komiserinin de
goriisti de almarak Asliye ticaret mahkemesi tarafindan alacaklilar kurulu olusturulabilir (Y 6n. m.
21). Yani alacaklilar kurulu zorunlu degil; ihtiyari bir konkordato organidi. Hukuki nitelikleri

bluyuk Olglide birbirine benzer olan alacaklar, ayni alacakli sinifinda yer alir. Yo6netmeligin

135 Isvigre hukukunda Alacaklilar kurulunun iiye sayisiyla ilgili Yénetmelik bulunmamakta uygulamada 3 veya 5
iiyeden olustugu, kararlarini basit cogunlukla aldigindantek sayida olmasininuygun olacag belirtiimektedir BURGI,
U. Art. 237, S.1047, Rdnr.27. Isvigre hukukunda alacaklilarkurulunun sadece konkordatoda degil; iflas siirecinde de
olusturulabildiginin unutulmamasi gerekir. S.1048 vd.’nda iflasta alacakhlar kuruluna dair agikla-malara yazar yer
vermistir. JAEGER, Rdnr.10-13

136 Isvigre’de GebVSchKG m.55” kiyasen uygulayarak mahkeme gotiirii iicret tespit edebilmektedi(JAEGER,
Rdnr.24: Bunu yaparken mahkeme, iyelerin gorecekleri isin zorluk derecesini, mesguliyetlerinin ¢ercevesini ve
stirecin agirhgini(biiyiikligiinii) dikkate almaktadir. Bu iicretler, bilahare iflas s6z konusu olursa masa borcu olarak
ddenmektedir(Rdnr. 24).

7 58!
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ifadesiyle hukuki nitelik itibartyla birbirinden farkli olan alacakli smiflari ve varsa rehinli

alacaklilar, alacaklilar kurulunda hakkaniyete uygun bicimde temsil edilir. Rehinli alacakhlar,

rehnin kiymetini karsilayan miktardaki alacaklart bakimindan ayri bir sinif olarak kabul edilir. En

az li¢ alacakll sinifin bulunmasi kaydiyla, alacakh sayisinin iki yiiz ellivi veya alacak miktarimnin

yiizyirmibes milyon Tiirk Lirasim1__asmas1 halinde alacaklilar kurulunun olusturulmasi

zorunludur(Y 6n.m.22) 137,

Malvarliginin terki suretiyle konkordatoda ise alacaklilar tasfiye memurlarini ve alacaklilar
kurulu tyelerini seger(m. 309a/Il). Esasen bir dnceki ‘“kurulun tesekkiilii” bashgi altinda konu

incelenmisti.

Iyilestirme amacina da hizmet edebilen konkordato miiessesesi, iflaslarin &nlenmesi ve
miimkiin mertebe sosyal ve ekonomik bakimlardan iflaslarin sebebiyet verecegi yikici etkilerin
engellenmesini de saglama yoniinde bir isleve sahiptir. Bu isleve golge diisiirecek tarzda
alacakl/lar menfaatinin g6z ardi edildigi bir siire¢ olarak yasanmasi, ticari hayatta zincirleme
olarak konkordato ve iflaslarin yasanmasi sonucunu yaratabilir. “Konkordato Komiserligi ve
Alacaklilar Kuruluna Dair Yonetmelik ” teki (m. 21-24’teki)  diizenlemelerle ve 7155 sayili
kanunla Ozellikle konkordato komiseri konusunda getirilmis hiikiimler ve konkordato

basvurusunda bulunurken aranan belgelere dair degisikliklerle bu engellenmeye caligilmustir.

Adi konkordatoda en erken kesin miihlet karariyla birlikte, Asliye Ticaret mahkemesi

alacaklilar kurulunun tesekkiiline karar verebilmektedir. Gegici miihlet esnasinda alacaklilar
kurulu tesekkiil ettirilmemektedir. Kaynak kanun bakimmdan da Isvigre’de Ocak 2014 te yiiriirliik

kazanan revizyondan sonra dahi gecici miihlet esnasinda alacaklilar kurulu tesekkiilii Ongoriillmiis

degildir. Zira siirecin bu erken asamasmda kural olarak mahkemenin ne alacaklilar kurulunun
gerekliligini karara baglamasi ne de bunun kimlerden tesekkiil edebilecegini tespiti miimkiindiir.

Kesin miihlet karartyla ya da bilahare 299 uncu maddesi uyarinca alacakhlarin alacaklarini

bildirmesi ve aynt Kanunun 300 iincii maddesi geregince borc¢lunun alacakhlar hakkindaki

beyvam alindiktan sonra, tesekkiil ettirilebilen alacaklilar kurulu bu konuda verilmis mahkeme

karartyla gOrevine baslar.

137 Kaynak hukuk olarak Isvigre hukukunda, Konkordato ile ilgili hususlarda konkordato mahkemesi, konkordato
komiseri tayin ederken icabinda alacaklilar kurulu da tesekkiil ettirebilmekte(m. 295a) ve her ikisinin de iznine
ihtiva¢ gosteren islemlere(m. 298/11) karar verebilmektedir.

;Zf:: 59
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Malvarliginin terki suretiyle konkordatoda ise, alacaklilar kurulu, tasfiye memurlan ile

birlikte, konkordato hakkinda karar veren alacaklilar tarafindan secilmekte ve asliye ticaret

mahkemesinin onayi ile goreve baslamaktadir.

Gerek Isvigre’deki Revizyonla gerek iilkemizde 2018 Martinda yasalasan diizenlemelerle
giidiilen amag, adi konkordato siirecinde alacaklilarm konumunu (durumunu) gii¢lendirmektir.
Esasen gerek Avrupa gerekse ABD’de yeniden yapilandirmaya iliskin mevzuat degisikliklerine
bakildiginda hem iflas siirecinde hem de konkordato siirecinde hatta yeniden yapilandirma
stirecinde alacaklilarmn siireclere katki ve etkide bulunma haklarmm artinldigi;;  alacaklilar
toplantist1 disinda alacaklilar kurulunun ayrt bir organ olarak olusturuldugu da dikkat

cekmektedirlss,

Nitekim malvarhigmin terki suretiyle konkordatoda da alacaklilar kurulu ve tasfiye
memurlart iliskisi ve Ozellikle tasfiye anlagmasi seklindeki malvarliginin terki suretiyle
konkordatoda alacaklilarin yararmin korunmasinin 6n planda tutulmus olmasindan 6tiirii, Kanunda
acikca tasfiye memurlarina verilmis yetkiler hari¢, bosluk bulunan durumlarda alacaklilar

kurulunun yetkili oldugunun kabul edilebilecegi belirtilmigtir!3®.
V. ALACAKLILAR KURULUNUN ISLEVI

Denetim organi oldugu g6z ardi edilmemek gereken alacaklilar kurulu, gerek konkordato
stirecini gerek konkordato komiserini denetler. Ancak bizzat siirecin gidisatina dair islemler
yapamaz. Konkordato borglusu ile alacaklilar kurulu arasinda direkt bir iligki bulunmaz.
Talepleriyle ilgili partneri konkordato komiseridir. Geg¢mis tecriibeler, miihlet asamasinda
bor¢lunun gelecegine dair yol haritasini ortaya koyan kararlarin- bilhassa iyilestirme veya tasfiye
hususunun karara baglanabilmesi- s6z konusu olabilmesi sebebiyle alacaklilarm, alacaklilar kurulu
eliyle silirece istirak etmesinin menfaatlerinin korunmasi bakimindan hayati 6énemde oldugunu
gostermisti.  Kesin miihlet i¢inde bor¢lunun malvarligmin 6ziinlin en iyi bigimde muhafaza
edilmesi geregi agiktir. Zira adi konkordatoda, halihazir miihlet siiresi boyunca bor¢lu hala 6nemli
aktivitelerde bulunabilmektedir. Zaruri ve ivedi tasarruflar1 s6z konusu olabilen bor¢lu karsisinda
alacaklhlarin haklarnin gilivence altinda tutulmasi gereksinimi,  bor¢lunun malvarliginin
korunmasmi temin etmelerini gerektirir. Bu ise, alacaklilar kurulunun tiirlii denetim ve gdzetim

faaliyetlerinde bulunmasi ile saglanabilir. Kesin miihlet verilirken ya da sonrasmmda mahkeme

138 Hukukumuzda da TANRIVER tarafindan alacaklilar toplantisindan baska alacakhlar kurulunun olusturulmasi
onerilmistir( Konkordato Komiseri, Ankara 1993,5.28)
139 ERCAN, s. 184-185
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tarafindan olusturulmus alacaklilar kurulunun gorevlerine bakildiginda, en Onemlisinin

konkordato komiserinin gozetimi ve denetimi oldugu goriiliir.

Alacaklilar Kurulu, konkordato komiserine siirecin saghkli vyiirimesi ve zarara

ugramamalar1 icin diizeltici Onerilerde bulunabilir.  Yapict elestiriler getirebilir.  Komiser de

alacaklilar kurulunu diizenli olarak siirecin gidisatt ile ilgili bilgilendirir. Denetim islevine karsin
kurul sikayet mercii degildir 140, Kurulun denetim islevini yerine getirisinin kapsam, tarz ve isleyisi
bi¢imi, somut konkordato siirecine bagh olarak degisiklik gosterdigi gibi, alacaklilar toplulugunun
ilgili menfaatlerine gore yon ve igerik kazanir. Kiiciik basit konkordato siireglerinin aksine
komplike ve genis kapsamli siireglerde alacaklilar ¢ok daha yiiksek diizeyde denetim

gerceklestirmek durumundadirt4?,

Malvarliginin terki suretiyle konkordatoda da, alacaklilar kurulunun en Onemli gorevi
tasfiye memurlarin1 denetlemektir. (m. 309/¢). Tasfiye memurlarmm borclunun mallarmin
idaresini ve paraya cevirmeyle ilgili tiim islemlerini konkordato tasfiyesi boyunca kurul
denetler. Bu bakimdan kapsamli bir inceleme yetkisine sahip ve ihtiyag duydugu tiim bilgi ve
belgelere kolayca ulasabilir durumda olmalidir. Kanun geregi karar vermeye yetkili oldugu

konularda tasfiye memurlarma talimat da verebilirl42,
VI. ALACAKLILAR KURULUNUN CALISMA USULU VE SORUMLULUGU

Alacaklilar Kurulu, teskiliyle birlikte, bizzat bir ¢aligma genelgesi ortaya koyabilir ve bir
baskan ve bagkan vekili segebilir!43, Kurul tiyelerinin goérev dagilimi, baskanin kim oldugu, toplanti
araliklari, karar ittihazi, zapta gegirilmesi, toplanmama sebepleri gibi siirece dair diger hususlar da
bu c¢alisma genelgesinde diizenlemek uygun olur. Kanimizca Komiser ve Kurul ile ilgili

Y 6netmelikte bunlara dair agiklik getirilmek gerektigine dair diizenleme getirilmesi isabetli olurdu.

Adi konkordatoda, mahkeme tarafindan alacaklilar kurulu tesekkiil ettirildikten sonra,

kurulun her ay en az bir defa toplanacagi ve kararlarim1 oycoklugu ile alacagi#* da (m.289)

140 Kanton sikayet mercilerine I1sv.IfK.m. 17 vd. cercevesinde basvurulabilecegi belirtiimektedir( JAEGER, Rdnr.14
141 JAEGER, Rdnr. 15

142 ERCAN, s. 279. Kurulun tasfiye memurlan tzerinde disiplin yetkisi bulunmamaktadir. Bu yetki icra
mahkemesindedir.

143 Uygulamada kurul kendisi Organisationsreglement ile liyelerin gorev dagilimi, baskanin kim oldugu toplanti
arabklar, karar ittihazi, zapta gegirilmesi, toplanmama sebepleri gibi siirece dair diger hususlan da
diizenlerJAEGER, Rdnr.23) .Ayrica bkz. SARISOZEN, S. icra-iflas ve Konkordato Hukukundaki Yenilikler, 3.
Basi, Ankara 2019,s. 159

144 Kurul iiyelerinin sadece temsil ettikleri alacakl grubunun degil; tiim alacakhlarin menfaatlerini ayni oranda
gozetme koruma yiikiimliligi dolayisiyla esit oy hakkina sahip olarak oy ¢okluguyla karar almalarn kanimizca
dogaldir.
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belirtilmistir. Bu toplantilarm  yapilmast ve kurulun etkin ¢aligmasi, alacaklilar ile borglu
menfaatlerinin siire¢ boyunca dengede olmasi bakimmdan 6nemlidir.

Alacaklilar kurulu oturumlarinda komiser de hazir bulunur. Hukukumuzda m. 289/IV’ teki
“Komiser toplantida hazir bulunarak alman kararlart toplantiya katilanlarm imzasmi almak
suretiyle tutanaga baglar” agik ifadesi karsisinda, alacaklilar kurulunun miinferit oturumlarini
tamamen veya kismen komiser olmaksizin gergeklestirmek imkanmnin bulundugunu sdylemek
gUGturt4s, 146,

Istemesi halinde veya alacakhlar kurulunun talebi tizerine veya bir kurul Gyesinin talebi
Uzerine komiser bilgi verirt4’.

Stiphesiz alacaklilar kurulu aktif ¢alismiyorsa, kanunen her ay en az bir defa yapmakla
yukiimlii oldugu toplantisin1 6rnegin yapmamaktaysa, komiserin, alacaklilar kurulunu, yasa geregi
yapmalar1 gereken toplantiya zorlayabilip zorlayamayacagi tartismaya acik olmakla beraber;
komiserin alacaklilar kurulunun dikkatini her ay bir kere toplanti yapmak seklindeki yasal
yiikiimliiliige ¢ekebilmesine imkan bulundugunu sdyleyebilmek 289/IV 148’ teki ifadeden ulasilmasi
zor bir husustur. ileride alacaklilar kurulunun ve iiyelerinin sorumlulugunun giindeme gelebilme
olasiligina binaen komiserin s6z konusu aylik toplantilarin gergeklestirilmedigi hususunu tespit
tutanag1 tanzimi ile belgelendirmesinin uygun olacagi, 289/IV’ teki ifadeden ¢ikarilabilecek bir
sonuctur.

Diizenli araliklarla kurulun konkordatonun gidisati hakkinda komiserce bilgilendirilmesi
komisere diisen bir gorev ise de, komiserin genel bir himaye yiikiimliiligi bulundugu sonucu
cikarilamaz.

[IK. m. 290 /11, e geregince komiser, alacaklilar kurulunu konkordatonun seyri hakkinda
diizenli araliklarla bilgilendirmekle de ylkiimlii kilinmistir. Dolayistyla alacaklilar kurulunun
komiserden bu yiikiimliiligli ¢ergevesinde davranmasimi talep yetkisi kanunen bulunmaktadir.
290/11, fbendi geregince de talepte bulunan alacaklilara konkordatonun seyri ve bor¢lunun giincel
mali durumu hakkinda komiser bilgi vermekle yiikiimliidiir. Kurul iiyelerinin biitiin alacaklhilarin

haklarin1 ayni oranda savunmalari, sadece temsilcisi olduklar alacakli grubunun menfaatlerini

145 Isvigre hukukunda bunun miimkiin olmas1 gerektigi hakkinda HUNKELER, Kurzkommentar SchKG 2.Auflage
2014,S.1393, Rdnr. 18

146 Onemli islemlere iliskin e-mail, faks ya da telekonferansla bilgilendirme ve danisma (istisare etme) miimkiindiir.
Acil durumlarda sirkiiler yoluyla alinmis kararlar da esasen miimkiin olabilmelidir(HUNKELER, S. 1393-1394)
147 Bu iyiniyetli biristisari faaliyet olarak ifade edilift HUNKELER, S. 1394)

148 “Kurul her ay en az bir kere toplanirve komiser toplantida hazir bulunarak alinan kararlar1 katilanlarin imzasm
alarak tutanagabaglar”
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koruma amach faaliyette bulunmamalar1 lazimdir}4°. Kurulun sorumlulugu bakimmndan IiK. m.
5’in uygulanmasi olanagi bulunmamaktadir. Alacaklilar Kurulu, cebri icranm atipik bir organidir.
Bir taraftan kamu hukuku, diger taraftan 6zel hukuk fonksiyonu bulunan kurulun tyeleri resmi
(amtlich) pozisyondadir ve sir saklamakla yilikiimliidiir. Kurulun tyeleri, temsilcisi olduklar1
alacakllarin degil; aksine tiim alacaklilarin hatta siirece dahil tiim bilesenlerin menfaatlerini
korumak durumundadir., Yiikiimliiliiklerini ihlal etmeleri halinde, bundan bir zarar ortaya ¢ikarsa,
alacaklilara kars1 haksiz fiil hiikiimleri cercevesinde sorumlu olacaklardir; ama IIK. m. 5 uygulama
alan1 bulmayacaktir. 150

Alacaklilar kurulu, gorevlerini geregi gibi yapmadigi, yetkileri bulundugu ve engelleye-
bilecekleri halde engellemedikleri alacaklylar zararlarindan Otiirii haksiz fiil kurallarma gore
sorumludurlar. Mahkemece belli dzelliklere sahip kisilerden ve Y onetmelikle!®! aranan ozelliklere
uygun kigiler arasindan atanmis olan konkordato komiseri i¢in bile m. 290’m iflas idaresinin
sorumluluguna dair IIK. m. 227/IV’e yollama yaptig1 diisiiniildiigiinde alacaklilar kurulu
bakimindan m. 5’in uygulama alan1 bulmasmin miimkiin olmadig1 netlesir. Bu sebeple sorumluluk

bakimmdan [IK.m.5 uygulanamaz; ancak Borglar Kanununun haksiz fiil hiikiimlerine gore

alacaklilar kurulu sorumlu olabilir.

VII. ALACAKLILAR KURULUNUN HAK VE YUKUMLULUKLERI
1. Alacakhlar Kurulunun Yiikiimliiliikleri

Periyodik olarak kanunen her ay en az bir defa toplanir

Komiserin faaliyetlerine nezaret eder(m. 290/V1).

Genellikle kanunda her ay en az bir kere toplanacagi belirtilmis olan kurulun bu periyodik
toplantilarinda bilgilendirmede bulunur. Kurul toplantilarinin hangi araliklarla gergeklesecegi,
tasfiye konkordatosuna oranla hummali ve zamansal baskinin s6z konusu oldugu adi konkordatoda
daha da 6nem kazanir. Komiserin davetiyle ya da alacaklilardan birinin bir baska deyisle kurul
iiyelerinden birinin insiyatifiyle toplantt gerceklestirilmesi s6z konusu olur. Toplanti 6ncesinde
komiserin kurul tiyelerini yazili olarak 6n bilgilendirmede bulunur; dokiiman gonderir. Toplantida
da sozlii olarak bunlar tamamlar, sorular1 yanitlar. Toplantilar disinda komiser, kurulun yazil

sordugu hususlara e-mail, faks ya da telekonferans yontemiyle bilgilendirerek de katki saglar.

149 PEKCANITEZ/ERDONMEZ, s. 80 (Bizim de katildigimiz kurul iiyelerinin bagimsizliklart bakimmdan
konkordato talep eden borgluyla higbir iligkilerinin olmamasi seklindekiyazarlara ait gériisten de bahsedilmelidir).
150 HUNKELER, Rdnr.24-25, JAEGER, Rdnr.26

151 RG. 30.01.2019, S.30671
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Aslinda kesin miihletin baglangicinda alacaklilar kurulu ve komiserin, standartlastirilmig ve basit
bir karsihikli iletisim konusunda anlasmis olmasi 6nemlidirl®2,

Komiserin gerektiginde degistirilmesini gerekgeli rapor tanzim ederek mahkemeden talep
edebilecek olan denetim organi niteligindeki alacaklilar kurulunun komiserle iyi bir iletisim iginde
olmasi ¢ok dnemlidir.

Kanunun belirttigi hallerde mahkemeye goris bildirmekle(m. 289/1V, m. 291/11, m. 292/son
c. 297/11) de kurul yiktmluddar.

Ornegin kesin miihletin kaldirilarak borglunun iflasina karar verilmesi dncesinde mahkeme
alacaklhlar kurulunu davet ederek dinleyecektir Bu konuda kurulun gorlis ve taleplerini
mahkemeye sunabilmesi, bor¢lunun mali durumunun iyilestirilmesi olasiligi kalmamigsa daha
fazla takip yasaklarmm devam etmesinin alacaklilarin zararma olmasi sebebiyle son derece yerinde
bir diizenlemedir. Kanunda alacaklilar kurulunu davet etmek zorunda oldugu, diger alacakhlari
dinleyip dinlememekte takdir yetkisi bulundugu diizenlenmis oldugundan kurulun tesekkiiliiniin
ne denli 6nemli oldugu izah gerektirmeyen bir husustur!®3

Komiserin konkordato ile ilgili islemlerine dair sikayet yoluna basvurmak(m.290/I11)
290.maddede kiyasen uygulanacak hiikiimler arasinda sikayetle ilgili 16.madde de(8,10,11 ve 21
ve 359.maddeler) sayilmis oldugundan miimkiindiir. Kurul da miinferit alacaklilar da komiserin
islemleri bakimindan sikayet yoluna gidebilir. Zaten kurulun konkordato komiserinin gdrevden
alinarak bir baskasmin komiser olarak atanmasini mahkemeden talep hakki bulundugu da
diistintildiigiinde, sikayet yoluna gidebilecegi de rahatlikla ortaya ¢ikar.
2.Alacakhlar Kurulunun Hak ve Yetkileri

Konkordato komiserinin denetimi ve gozetimi konusunda yetkili olmak, alacaklilar
kuruluna komisere genel anlamda talimat vermek yetkisi sunmaz. Komiserin ne zaman hangi
sekilde bilgi verecegi hususu alacaklilar kurulunun tek tarafli olarak belirleyebilecegi bir husus
degildir.

Komiserin faaliyetlerini yeterli bulmazsa, mahkemeden komiserin degistirilmesini
gerekeeli bir raporla isteyebilir. Komiserin degistirilmesini talep hakki kurulca kullanildiginda,
mahkeme borcluyu ve komiseri dinledikten sonra kesin olarak karar vermektedirt®4. Kanimizca

kanun yolunun agik olmasi, alacakli(lar)-bor¢lu menfaat dengelemesi bakimindan isabetli

152 JAEGER, Rdnr.16; HUNKELER, Rdnr. 17 ff. Ayrica bkz. UYAR, s.54; SARISOZEN, s. 158

153 Benzer sekilde goriis icin PEKCANITEZ/ERDONMEZ, s. 82

154 Bu yetkinin ne kadar etkin kullanilabileceginin belirsiz oldugu yoniindeki goriis igin bkz.PEKCANITEZ
/ERDONMEZ, s. 82.

{64l



Yasar Hukuk Dergisi C.1 S.2 Temmuz 2019

olacaktir. Caligmasinin tatminkar olmadigini gerekgeli raporla alacaklilar ortaya koymus olmakla
beraber; mahkemeye yapilan komiser degisikligi talebi kabul edilmemisse, mahkemenin bu
kararma kars1 kanun yoluna gidilebilmesi gerekir. Aksi takdirde ciddi menfaat zedelenmesi oldugu
halde mahkemenin komiseri degistirmemis olmasindan zarar goren alacaklilar, onun kusurlartyla
verdigi zarardan sorumlu olmasi sebebiyle (m. 290°m iflas idaresinin sorumluluguna dair m.227’ye
yaptig1 atif) adli yargida tazminat davasi agabileceklerdir. Ceza hukuku bakimindan ise komiser,
memur sayildigindan bu ¢ercevede sorumlu olacaktir. Bunlar maalesef gecikmis ve pek de fazla ise
yarar olmayan yaptirimlardir. Oysa mahkemenin ret karar iizerine istinaf mahkemesine kurul
karar tastyabilse oradan komiserin degistirilmesine dair karar alabilse siirece ¢ok daha etkin bir
katilimindan soz edilebilirdi.

Kanundan, Kurulun dizenli araliklarla konkordatonun gidisati hakkinda komiserden
bilgilendirilme talebinde bulunma yetkisi oldugunu m. 290/e’den ¢ikartmak miimkiindiir.

Hatta kurulun miinferit iiyelerinin de komiserden konkordatonun gidisati ve bor¢lunun giincel mali
durumu hakkinda bilgi verilmesini istemek yetkisi vardir.

Alacaklilar kurulu, Komisere tavsiyelerde de bulunabilmek yetkisine sahip kilinmustir.
(m.290/son f1%%). Ayrica konkordato siirecinde bor¢lunun yapmis oldugu islemlere dair evrak
inceleme, gerektiginde komiserden bilgi talep etme hakki da kurula taninmustir. Kurulun komiseri
denetleme yetkisi 6zel 6neminden Otiirii asagida ayr baglik altinda incelenecektir.

3. Komiserin Faaliyetinin Denetlenmesi YetkKisi

Alacaklilar kurulu komiseri gozetimi altinda bulundurur ve konkordato siirecinde ona
danisir, onunla istisare i¢inde bulunur. Bu kurul, tim alacaklilarin menfaatlerini temsil eder.
Komiserin islemlerinin ve yaptigi islerin tiim bu alacaklilarin ¢ikarlarni gozetip gozetmedigi ve
aldig1 kararlarin alacakli(lar) menfaatlerine uygunlugunu giivence altinda tutar sekilde kurulun
denetim yetkisinin bulundugundan s6z edilebilmesi i¢in, komiser degisikligi talebinin mahkemece
reddi halinde bunu istinafa géturebilmesi gerekirdil®®,

Kurul komiseri denetler(m. 290/VI krs. Isv. IiIK.m. 295a/II). Denetimin kapsami, bicimi ve
yontemi somut siirece baghdir. Alacaklilarin tiimiiniin ilgili menfaatlerine goére denetimin icerigi
diizenlenmelidir. Kapsamli ve karmagik konkordato siirecinde ya da alacaklilar bakimindan biiyiik
yayilimi olanlarda kiiglik basit olanlara oranla alacaklilarin komiseri denetimi daha yiiksek diizeyde

gerekir ve haklilik kazanir.

155 Krs. Isv. IIK.m. 295a
156 Ayn1 yénde goriis icin bkz. PEKCANITEZ /ERDONMEZ, 5.82-83
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Komiser de diizenli olarak siirecin gidisat1 ile ilgili alacaklilar kuruluna bilgi vermek
durumundadir. Bunun siire¢ boyunca bu sekilde olmasi gerekir. Hangi siklikta ve ne bigcimde
komiser ve alacaklilar kurulunun iliski i¢inde bulunacagi, somut olayin sartlarindan ortaya cikar.
Alacaklilar kurulu, komisere (m. 290/son fkrs. Isv.iIK.m. 295a/ll geregince) tavsiyelerde

bulunabilir 1°7 .

Hukukumuzda m.290’nin, alacaklhlar kurulunun komisere genel talimat verme yetkisi
bulundugu sonucunu ¢ikarmay1 saglayacak ya da en azindan tartisilmasmi miimkiin kilacak bir

ifade tasimadig1 aciktir.

Isvicre’de  “Alacaklilar kurulu” nun, komisere hangi hareket tarz1 ve hangi karar1 dogru
gordiiglinii bildirecegi ve ondan da bunu bekleyecegi yani alacaklilar kurulu ve komiserin birbirine
bagli, koordine ¢ahsacaklar belirtilmistir!®. «Komiser sonunda farkli karar verdigi takdirde,
alacaklilar kurulu bunu iptal ettirebilir veya yargica durumu bildirebilir» denilmektedir. Mahkeme,
siirmekte olan konkordatoda gerekirse, komiseri azledebilir ve bir yenisini atayabilir. (krs. M.
295/). Sadece acil durumlarda yukarida belirtilen usul geregince verilmis talimatlar, komiserce
takip edilmek gerektiginden bu yapilmadiginda kayiplar da ortaya cikabilecektir. Isbirligi icinde

faaliyet gostermeyen komiserin degistirilmesi onerisinde kurul bulunulabilecektir.

Komiserin  kararlarma  karsi alacaklilar kurulunun bagmmsiz bir veto hakk:
bulunmamaktadir; Isvigre’de  konkordatodaki alacakhlar kurulunun yetkilerinin, iflastaki

alacaklilar kurulundan ¢ok daha az oldugu goriiliir.

[IK. m. 297 geregince bor¢lunun mahkemenin_izni disinda_miihlet kararindan sonra rehin

tesis edebilmesi, kefil olabilmesi, tasinmaz ve isletmenin devaml tesisatini kismen dahi olsa
devredebilmesi ve takyit edebilmesi ve ivazsiz tasarrufta bulunabilmesi miimkiin degildir. Rehin
tesis edebilmesi, kefil olabilmesi, tasinmaz ve isletmenin devamli tesisatim1 kismen dahi olsa
devredebilmesi ve takyit edebilmesi ve ivazsiz tasarrufta bulunabilmesi hususlarinda karar yetkisi

mahkemeye aittir.

157isvicre’de Revizyon Tasan taslaginda alacaklilar kurulunun komisere talimat verebilecegi de belirtilmisti. Daha
sonradan komisyonda bu husus degisiklige ugratilmistir. Bu degisiklik agik¢a haksizdir ve sisteme uygun degildir
elestirisine ugramistir. Alacaklilarkurulu, denetim kurulu olarak iist kuruldur ve dogrudan miidahale gerekli ise, bunu
tespit edebilmesi gerektigi dgretide (HUNKELER 295a Rdnr. 19, son) belirtilmistir. Kaynak Isvigre hukuku
bakimindan, kanunun agik ifadesi karsisinda bagimsiz bir talimat verme hakkinin yasa koyucu tarafindan kurula
taninmadig1 da siiphesizdir. Mahkemelerden de, alacaklilar kurulunun komisere baglayici nitelikte talimatlar
verebilmesini miimkiin kilan bir anlayis beklenemez.

158 HUNKELER, Rdnr.20
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Aksi halde yapilan islemler hiikiim ifade etmemektedir. Islemler hakkinda karar vermeden

once, mahkeme, komiser ve alacakhlar kurulunun goriisiinii almak zorundadir®®?,

SONUC

Adi konkordatoda ve malvarligmin terki suretiyle konkordatoda alacaklilar kurulunun ele
alindig1 bu caligmada, bir taraftan alacaklilar kurulunun tanitimi amacglanmis; diger taraftan da
kurulun yapisi, islevi, ylikiimliiliikleri, yetkileri, ¢alisma usulii ile sorumlulugu ortaya konmustur.
Kurulun islevselliginin alacakli(lar)/bor¢glu menfaatlerinin dengede tutulmasi bakimmdan c¢ok
o6nemli oldugu zira konkordato siirecinin alacaklisinin 6rnegin tedarik¢inin diger bir ticari iligkide
borglu statisiinde olabilecegi unutulmamalidir. Ticari hayatin diizen ve denge iginde gidebilmesi
bakimindan, mevcut konkordato siirecinde menfaatleri korunmak gereken alacakh, diger bir
hukukifticari iliskide es zamanli borglu konumunda olabilir. Bu alacakli/lar konkordatodan agir
sekilde zarar gorecek olursa, kendisi de borg¢larini ifa edemeyecek ve zincirleme olarak onun da
konkordatoya gitmesi ya da iflas etmesi gibi olasiliklar yasanacakti. Bu da sosyoekonomik
bakimdan istenmeyen sikintili durumlar yaratacaktir.

Ozellikle mahkemenin alacaklilar kurulu tesekkiilii ile ilgili kararma karsi gidilebilecek
kanun yolu olmamasi, keza 293.madde ile miihletin kaldirilmasi talebi reddedildiginde, karara
kars1 kanun yoluna gidilememesi ve de alacaklilar kurulunun komiserin degistirilmesi talebinin
mahkeme tarafindan reddi kararma karsi kanun yolunun kapal tutulmasi, konkordato siirecinde
alacaklilar kurulunun etkinligini, islevselligini ne yazik ki ciddi anlamda orselemektedirt®0.
Kurulun tesekkiilinden sonra ¢aligmasi ile ilgili yasal diizenlemeler kanimmizca yeterli olmaktan
uzaktir. Yonetmelikte ¢ok daha ayrmtihi diizenlenme getirilmesi umulurdu. Keza alacaklilar
kurulunun sorumlulugu da diizenlenmis degildir. Ancak bu durum, yetkilerini kullanmamis ve
zarar dogmasina sebebiyet vermis olan alacaklilar kurulunun, en azindan Borglar Kanunu genel
hiikiimleri dairesinde sorumlulugunun dogmayacagini diisiindiirmez. Dogal olarak {IK.m.5’in
burada tatbiki mimkin olmayacagindan BK’ nun haksiz fiil hiikiimlerine gére sorumlulugu sz
konusu olacakti. Kanimizca alacaklilar kurulunun gerek IIK. m. 289/1V; gerek 290 ile adi
konkordato bakimmdan da yasal zemine kavusmus olmasi, YOnetmelikle bazi hususlara yer

verilmig olmasi -malvarhgmm terki suretiyle konkordatoda zaten 4949 sayii Kanunla yapilan

159 Bu hiikmiin karsilig1 olan Isv. liK.m. 298/I’ye gore ise, borglu onaya tabi hukuki islemler akdetmek istedigi
hallerde III. fikrayla alacaklilarkurulunakarar yetkisi sunmaktadir. Mahkeme yerine gerekli onayi alacaklilarkurulu
vermektedir(Ayrintili bilgii¢in bkz. JAEGER, Rdnr.19-21; HUNKELER, Rdnr.22)

160 Benzer goriis icin bkz. PEKCANITEZ/ERDONMEZ, s. 82.
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degisikliklerle konu diizenlenmisti- 6nemli bir adim olarak diistiniilmekle beraber; yeterli oldugunu
sOylemek oldukca guctur. Hukuk devleti ilkesi ile élctllik ilkesi konkordatoda alacakli/lar-borglu
menfaat dengelemesinin saglanmasini gerektirdiginden yapilan diizenlemelerin ¢ok daha somut ve

ayrmtili sekilde 6rnegin ¢alisma usulii, karar yetersayis1 ve sorumlulugu diizenlenmelidir.
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KISALTMALAR

Art. - Artikel

BAM : BOlge Adliye Mahkemesi
bkz. : bakiniz

BK : Borglar Kanunu

C. : cumle

C. : Cilt

f. : fikra

IK : fcra ve iflas Kanunu
InsO - Insolvenzordnung

InUHD: Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Kom. : Kommentar

krs. : karsilastiriniz

m. : madde

Rdnr ‘Randnummer

S. : Say1 ya da Seite

S. : sayfa

SchKG - Schuldbetreibugs-und Konkurs Gesetz
vd. : ve devam

VS. > ve saire

Yon. - Yonetmelik

ZPO : Zivilprozessordnung
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