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VELAYET DAVALARINDA COCUKLARIN DURUSMA SALONUNDA
DINLENMESINE iLiSKiN HAKiM, AVUKAT VE UZMAN GORUSLERI
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OZET

“Cocugun {istlin yarar1” varsaymmi gerekgesine dayanilarak, Yargitay ictihatlart aile
mahkemelerinde idrak c¢agmi yedi olarak kabul etmis ve 2017 yilindan bu yana aile
mahkemelerinde sekiz yasindan giin almig ¢ocuklarin hakimler tarafindan dinlenmesi uygulamasi
baslatilmistir. Gelisim alanyazini ise, ¢cekismeli davalarda bireyin dogru kararlar almasini saglayan
soyut diislinme yetisinin 12-14 yaglarda belirli bir asamaya geldigine ve her bireyde farkli bir
gelisim seyri izledigine dair bulgulara isaret etmektedir. Bu cer¢evede yeni uygulamanin, gercekten
de ¢cocugun iistiin yarari ilkesine hizmet edip etmedigine dair bilimsel sonuglara gereksinim oldugu
diisiniilmiis ve aile mahkemelerinde gorev yapan alan g¢alisanlarmin gozlem ve goriislerine
basvurmanin verimli sonuglar ortaya koyacagma inanilmistir. Dolayisiyla bu arastirmanin amaci,
sekiz yasindan giin alan g¢ocuklarin aile mahkemelerinde dinlenmeleri uygulamasina yonelik
hakim, avukat ve aile mahkemesi uzmanlarinin goriiglerinin belirlenmesidir. Arastirma, nitel
aragtirma modellerinden betimsel yontem seklinde desenlenmistir. Her gruptan 15 olmak {izere
Izmir Adliyesi Aile Mahkemelerinde gdrev yapan toplam 45 hakim, avukat ve aile mahkemesi
uzmantyla yart yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmis, elde edilen dokiimler tiimevarimsal
analiz teknigiyle analiz edilmistir. Analizlerden {i¢ ana tema ortaya ¢ikmustir: (1) yeni uygulamanin
stirece getirileri, (2) yeni uygulamanin bireyler iizerindeki etkileri, (3) yeni uygulamaya iliskin
genel degerlendirme ve Oneriler. Katilimeilarin biiyiik cogunlugu yeni uygulamanm is yiikiinii
artirdifi ve zaman kaybina yol actifini, siirecte en yogun yiprananlarm ¢ocuklar oldugunu, ayni
zamanda ailelerin de birtakim giigliiklerle karsilastigini ifade etmislerdir. Katilimeilar ayrica ¢cocuk

dinleme yasmin sekize ¢ekilmesinin de dogru bir uygulama olmadigini vurgulamislardir.
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Katilimcilarin  Onerileri ise, eski sistemin yeniye kiyasla daha islevsel oldugu yoniindedir. Bu

bulgular dogrultusunda, yeni uygulamanin revize edilmesi gerektigi sonucuna varilmstir.
Anahtar Sozcikler: Aile mahkemesi, Yargitay Ictihatlari, Velayet, Idrak Cag

JUDGE, LAWYER AND SPECIALIST OPINIONS ON CHILD
HEARING IN CUSTODY LAWSUITS

SUMMARY

Beginning in 2017, based on the assumption of “the child’s best interest”, The Court of
Appeals case law stated the age of perception in family courts be considered seven. Since then
Turkish family courts have begun to hear children aged seven and over. Child development research
however, has confirmed that abstract thinking in complex situations develops around the ages of
12-14. Therefore, the age of perception criterion in the 2017 trend calls for evidence on whether it
is truly to the child’s best interest and the opinions of related professionals may be one of the best
ways to investigate the situation in hand. Thus the aim of this study was to investigate the views of
judges, lawyers and family court specialists regarding the hearing of children aged seven in family
courts. The qualitative study included semi-structured interviews with a total of 45 participants (15
judges, 15 lawyers and 15 family court specialists) working in Izmir family courts. Three themes
emerged as a result of deductive analysis conducted by the first and second authors: (1) the effects
of the 2017 trend on family court cases, (2) the effects of the 2017 trend on related persons, and (3)
recommendations for the 2017 trend. The results generally yielded opposing beliefs against the
2017 trend, including: an increase in the workload, loss of time, children being the first ones to go
through the negative consequences and families having to face many difficulties. The participants
also claimed that the age criterion for child hearing was an ineffective practice. Their
recommendations were parallel to these beliefs, stating that the practice prior to 2017 was much
more effective for all parties. Based on these findings, the authors concluded that the 2017 trend in

family courts be revised.
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I. GIRIS

Aile, tarihin ilk asamalarmndan bu zamana kadar uzanan koklii bir kurum olmasma karsin,
toplumsal degisimler, hukuki diizenlemeler ve sosyal yasami etkileyen tlim etmenlerden
etkilenebilmekte, siire giden bir degisim dongiisii igerisinde yer almaktadir. Aile kurumu ile ilgili
yasanan bu degisim dongiisi siirecinden aile hukuku da dogrudan etkilenmekte, giiniimiizde aile
ici uyusmazlik konulari hizla artmakta ve hizla farkhlagmaktadir.%%® Aile kurumunda ortaya ¢ikan
s0z konusu degisimlere yanit vermeyi amaglayan ve anayasal olarak aile birliginin korunmasi
hususunda 6nlem alma sorumlulugu bulunan Tirkiye Cumbhuriyeti; Tiirk Medeni Kanunu, Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Iliskin Kanun, 6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddeti Onlenmesine Dair Kanun ve Cocuk Koruma Kanunu gibi
kanunlar diizenlemistir. Diger bir deyisle Tiirkiye Cumhuriyeti, mahkemeler aracilifiyla ailelerin

gereksinimlerine yanit vermeyi ve anayasal sorumlulugunu yerine getirmeyi hedeflemektedir. 97

Aile kurumundaki degisimler ve aile uzlagsmazliklarindaki niteliksel ve niceliksel artisin
etkisiyle Aile Mahkemeleri’nin kurulmasi yargi siireci agisindan 6nemli bir doniim noktasidir. Son
olarak 2003 yilinda yaymlanan 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama
Usullerine Iliskin Kanun’la aile ile ilgili davalar, tercihen aile hukuku alaninda lisansiistii egitim
almis, evli ve ¢ocuklu aile mahkemesi hakimleri tarafindan yiiriitiilmeye baglanmstir. 4787 sayili
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Iliskin Kanun ile ilgili bir diger
doniim noktast aile mahkemelerinde tercihen evli, cocuklu ve aileler ile ilgili lisansiistii egitim
almis pedagog, psikolog ve sosyal hizmet uzmanlarinin yer almasidir. ilgili kanun ile atanan
mahkeme uzmanlarmdan tiim dava siirecinde, davaya dahil olan ¢ocuklara eslik etmeleri, cocugun

orselenmeden ya da miimkiin oldugu kadar az zarar gorerek yargi sisteminin disina ¢ikmalarini

956 Erbay, Erciiment / Gok, Fulya Akgiil / Kardes, Tuba Yiiceer: Aile Mahkemelerine Bagvuran ve Bosanma
Sirecinde Olan Ailelerin Problem Czme Becerilerinin Incelenmesi. Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2015, 19.1:
139-154. Ayrica bkz. Erdem, Mehmet: Aile Hukuku, Seckin, Istanbul2018, Mese, Ilknur: SosyalDegisim Siirecinde
Aile ve Kadin, in Elmas, Nazim (Ed.), Kadin ve Aile Hayat1, Pegem Yayinlarn, Ankara 2017, Ozcan, Cem: Fransiz
Hukukunda Aile Arabuluculugu. Journalof Judgments by the Court of Jurisdictional Disputes/Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, 2017,9, 383-396, Unal, Fatma: Aile Egitiminde Ebeveyn Haklan ileilgili Yasalarve Etik Kurallar, in Temel,
Zeynep Fulya (Ed.), Aile Egitimi ve Erken Cocukluk Egitiminde Aile Katihm Calismalari, An1 Yayincilik, Ankara
2015.

957 Filiz, Orhan: Turkiye’de Aile Mahkemeleri Uygulamasi ve Uygulamanin Degerlendirilmesi Uzerine Bir
Arastirma. SosyalPolitika Calismalari Dergisi, 2011, 25.25: 73-96. Ayrica bkz. Giinay-inan, Esra: “Aile Hukukunda
Gegici HukukiHimaye Tedbirleri” Adalet Yayinevi, Ankara 2018, Ozel, Caglar/ Tatar, Erol: Aile Mahkemelerinin
Yapisive Kararlar Uzerine Genel Bir Degerlendirme. Sosyoekonomi, 2008, 1: 49- 88, Unal, s. 116.
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saglamalari beklenmektedir. Bu yaniyla uzmanlarin aile mahkemelerinde c¢alismalarnin ve aile
mahkemesi hakimleri ile koordine bir ¢alisma yiirlitmelerinin ¢ocuk merkezli bir uygulama oldugu

soylenebilir. 258

Aile mahkemeleri uzmanlar1 genellikle bosanma, velayetin degistirilmesi, kisisel iliskinin
diizenlenmesi, evlat edinme ve evlilige izin dosyalarinda gorev almaktadir. Uzmanlardan, bosanma
davalarinda taraflarm evlilik birlikteligi durumunu ve sulh imka&nin1 degerlendirmeleri, taraflarin
18 yasinin altinda ¢ocuklari varsa, gocugun velayetinin kime verilecegi ve diger ebeveyn ile kisisel
iliskinin nasil diizenlenecegi hususunda goriis bildirmeleri  beklenmekteyken, velayetin
degistirilmesi davalarinda ¢ocugun velayetinin bulundugu ebeveyninden almip diger ebeveynine
verilmesinin uygun olup olmadigmi degerlendirmeleri beklenmektedir. Kisisel iliski davalarinda
cocugun velayetinin bulunmadigi ebeveyni ile hangi silire zarflarinda goriiseceklerini
degerlendirmeleri, evlat edinme davalarinda ise evlat edinme talebinde bulunan taraflarin ve evlat
edinilmesi talep edilen cocugun uygunlugunu degerlendirmeleri istenmektedir. Uzmanlardan bu
amaglar dogrultusunda g¢ocuklarla, ¢ocuklarin ebeveynleriyle ya da ilgili digerleriyle goriisme
yapmalari, okul ve sosyal ¢evre incelemeleri gerceklestirmeleri, son olarak da yazili bir rapor

seklinde goriislerini beyan etmeleri talep edilmektedir. %>°

Aile mahkemelerinin kurulmasi ve uzmanlarin aile mahkemelerinde gorev almasiyla birlikte
cocuklarin aile mahkemesi durusmasinda hakim tarafindan dinlenme uygulamasi biiytik 6l¢tide son
bulmus, bu uygulamanin yerine aile mahkemesi uzmani tarafindan ¢ocugun ev, okul ve sosyal
cevre incelemelerinin yapildigi, durugma ortamindan bagimsiz bir ortamda kapsamli ve diizeyine
uygun olarak dinlendigi, ebeveynleri ve ¢evresindeki digerleriyle de goriisiilerek daha kapsaml bir
degerlendirmenin yapildig1 yeni bir uygulamaya gecilmistir. Bu yeni uygulamayla, uzmanlar bir
yandan bilimsel bir yaklasim gergevesinde ¢ocugun velayeti gibi konularda mahkeme siirecine
katk1 sunarken, diger yandan ailenin ve ¢ocugun korunmasma yonelik koruyucu ve destekleyici

onlemler onerebilmektedir. 969

958 Ozel / Tatar, s. 84. Ayrica bkz. Altindag, Ozgiir. / Saglam, Mehmet: Bosanma Siirecinde Cocuklarin Haklannin
Belirlenmesi ve Korunmasinda Aile Mahkemesi Uzmanlarinin Rol ve Islevleri, Uluslararast Katihmli Cocuk
Ihtiyaclar Sempozyumu Bildiri Kitab1, Mutlu Cocuklar Dernegi Yaylar, Ankara 2012.

959 Ardig, Oguzhan: Medeni Hukuk. Se¢kin Yayinevi, Ankara 2008. Ayrica bkz. Alaindag / Saglam, s.427.

960 Altindag / Saglam, s. 431. Ayrica bkz. Buz, Sema / Diizyurt, Kiibra. / Saglam, Mehmet: Aile Mahkemesinde
Calisan Sosyal Calisma Goérevlilerinin  Sosyal Inceleme Raporlarina Iliskin Degerlendirmeleri:  Ankara Adliyesi
Omegi. Toplum ve Sosyal Hizmet, 2015, 26.2: 7-30, Filiz, s. 74, Kili¢, Cigdem: Aile Mahkemelerinde Gorev Yapan
Uzmanlarin Hizmet I¢i Egitim Thtiyaci. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 2013, 14.2:
273-290,Ozel / Tatar, s. 59.
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Aile mahkemesi hakimlerinin biiylik ¢ogunlugu tarafindan tercih edilen ¢ocugun uzman
tarafindan dinlenmesi ve ailesi, evi, okulu, sosyal ¢evresi gz oniine alinarak kapsamli bir sekilde
degerlendirilmesi uygulamasi1 Yargitay 2. Hukuk Dairesinin igtihatlart dogrultusunda yeni bir
stirece girmistir. Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2017/3117 Esas ve 2018/1278 Karar, 2017/226 Esas ve
2017/1180 Karar, 2017/399 Esas ve 2017/1406 Karar, 2017/371 Esas ve 2017/2508 Karar numarali
ictihatlarinda sekiz yasindan itibaren ¢ocuklarin idrak caginda oldugu, bu ¢ocuklarm Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 12. maddesine ve Cocuk Haklarmin Kullanilmasina Dair
Avrupa Sozlesmesinin 3. ve 6. maddelerine gore kendilerini ilgilendiren davalarda s6z hakkina
sahip oldugu, bu nedenle durusmada mahkeme hakimi tarafindan dinlenmesi gerektigi
vurgulanmigtir. Bu igtihatlar dogrultusunda aile mahkemeleri hakimleri sekiz yasindan giin alan

cocuklar1 durusma salonunda dinlemeye baslamistir.

Tirkiye alanyazini, aile mahkemelerinde c¢ocuklarn durusma salonunda dinlenmesinin
cocuklar ve aileleri iizerinde dogurabilecegi sonuclara iliskin herhangi bir arastirmaya isaret
etmemektedir. Dolayisiyla ¢ocugun iistiin yararina oldugu iddia edilen s6z konusu uygulamann,
gercekten de bu gorlise hizmet edip etmedigine dair bilimsel sonuglara gereksinim oldugu
diisiinilmustiir. ~ Ydriirlikte olan uygulamanm, bizzat merkezinde olanlar tarafindan
degerlendirilmesinin, ¢ocuklarin iyilik halinin gozetilmesi kapsaminda adalet sistemimize yol
gosterici olacagina inanilmistir ve bu noktadan hareketle hakim, avukat ve uzmanlarin goriislerine
basvurulmast planlanmigtir. Dolayisiyla bu arastrmanin  amacimni, sekiz yasindan giin alan
cocuklarm velayet davalarinda mahkeme tarafindan dogrudan dinlenmeleri uygulamasina yonelik
hakim, avukat ve uzmanlarin goriislerinin belirlenmesi olusturmaktadir. Bu amag dogrultusunda su

sorulara yanit aranmugtir:

1. Hakimler, avukatlar ve aile mahkemesi uzmanlarinin, velayet davalarindaki yeni uygulamanin

mahkeme siirecine etkilerine iliskin goriisleri nelerdir?

2. Hakimler, avukatlar ve aile mahkemesi uzmanlarinin, velayet davalarindaki yeni uygulamanin
ilgili bireyler izerinde yarattig1 etkilere iliskin goriisleri nelerdir?
3. Hakimler, avukatlar ve aile mahkemesi uzmanlarinin, velayet davalarmdaki yeni uygulamanim

tyilestirilmesine iliskin Onerileri nelerdir?

Il. YONTEM
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Bu arastirmada, bir konuda katilime1 goriislerine kapsamli olarak ulasmada en etkili modeller

arasinda yer alan nitel arastirma modellerinden betimsel yontem tercih edilmistir, %61

A. CALISMA GRUPLARI

Arastirmanin ¢alisma grubu, Izmir Adliyesi’nde gorev yapan 15 hakim, Izmir Barosu’na
kayith olan 15 avukat ve 15 Aile Mahkemesi uzmani olmak iizere toplam 45 kisiden olugmaktadir.

Katilimcilarin demografik 6zellikleri Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Hakim Avukat Uzman
f % f % f %
26-35 1 6.7 5 33.3 5 33.3
Yas 36-45 - - 9 60 9 60
46-... 14 93.3 1 6.7 1 6.7
o Erkek 3 20 6 40 5 33.3
Cinsiyet
Kadin 12 80 9 60 10 66.6
Aile
0-5 7 46.7 6 40 4 26.7
mahkemesinde
~ 6-10 5 33.3 6 40 6 40
gorev  sdresi
11-15 3 20 3 20 5 33.3

(yi)

961 Glesne, Corrine / Peshkin, Alan: Becoming Qualitative Researchers. White Plains, New York 1992. Ayrica bkz.
Miles, Matthew / Huberman, Micheal: Qualitative Data Analysis: An Expanded Sourcebook. SAGE, Londra 1994,
Simsek, Hasan / Yildirim, Ali: SosyalBilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri. Ankara: Seckin Yayincilik,2011.
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B. VERi TOPLAMA ARACLARI

Aragtirmacilar tarafindan gergeklestirilen kapsamli alanyazin taramasinda, arastirma
sorularmin yanitlanmasinda kullanilabilecek herhangi bir 6lgme aracina rastlanamamustir. Bu
gerekge dogrultusunda arastirmanin verileri, arastirmacilar tarafindan gelistirilen Hakim, Avukat
ve Uzman Goriisme Formlan ile toplanmistir. Katilimeilarm yas, cinsiyet ve gorevdeki siirelerine
iligkin bilgiler, goriismelerin basinda katilimeilara sorularak her gorlisme formunun iist boliimiine
eklenen ilgili kutucuklara yazilarak elde edilmisti. Gizlilik prensibi dikkate alinarak,

katilimeilardan isim ve adres gibi kisisel bilgiler talep edilmemistir.
1. Hakim Goriisme Formu

Yar1 yapilandirilmis sorulardan olusan form ilk olarak aile mahkemesinde ¢alisan bir hakim
ile psikolojik danigmanlik alaninda doktora egitimini tamamlamig bir aile mahkemesi uzmani
tarafindan yiiz ve kapsam gegerligi bakimindan degerlendirilmis ve geribildirimler dogrultusunda
formun alti soruluk son hali elde edilmistir Form bu haliyle, aile mahkemesi ge¢misi olan bir

hakimle denenmis, formda herhangi bir sorun gézlenmemistir.
2. Avukat Goriisme Formu

Bes sorudan olusan bu form, ilk asamada Izmir barosuna kayitl olarak avukathk yapan ve
siklikla aile mahkemesinde caligan bir avukata ve psikolojik danigmanlik alaninda doktorasini
tamamlayan bir aile mahkemesi uzmanina gonderilmis ve bu uzmanlar tarafindan yiiz ve kapsam
gecerligi  boyutlarinda degerlendirilmistir. ~ Geribildirimler 1s13inda revize edilen form, aile
mahkemesinde siklikla dosyasi bulunan bir avukat ile pilot uygulamaya tabi tutulmus ve ikinci bir

revizyonla son haline kavusmustur.
3. Uzman Goériisme Formu

Yine arastirmacilar tarafindan olusturulan bu goriisme formunun ilk hali, psikolojik
danigsmanlik alaninda doktor 0gretim {iyesi olan bir akademisyene ve psikolojik danigmanlik

alaninda doktora egitimini tamamlayan bir aile mahkemesi uzmanma gonderilerek ylz ve kapsam
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gecerligi bakimindan smanmigtir. Geribildirimler dogrultusunda ikinci kez diizenlenen formun bir
aile mahkemesi uzmaniyla gerceklestirilen pilot uygulamasi sonrasinda forma son hali verilmistir.

Uzman goriis formu toplam alti maddeden olusmaktadir.

C.SUREC VE VERILERIN ANALIZi

T.C. Adalet Bakanligi Hakimler ve Savcilar Kurulu ile Personel Genel Miidiirliigii’nden
gerekli izinlerin almmasiyla birlikte, katihmcilara telefon yoluyla ulasilarak goriisme talep edilmis
ve aragtirmaya katilmaya goniillii olan toplam 45 hakim, avukat ve aile mahkemesi uzmaniyla 2019
Subat ay1igerisinde birinci arastirmaci tarafindan yiiz yiize bireysel goriismeler gergeklestirilmistir.
Goriisme esnasinda Hakimler ve Savcilar Kurulu talepleri dogrultusunda ses ve goriintii kaydi
alinamamus, goriismelerde yardimci goériismeci olarak tiglincii arastirmaci bulunmustur. Her iki
arastirmaci, katilmcilarin yanitlarini gorlisme esnasinda not almis ve gorlismeler sonrasinda iki
grup not karsilagtinlarak, verilerin gecerligi ve giivenirligi saglanmaya cahsilmistir.  Tiim
goriismeler Izmir Adliyesi’nde gerceklestirilmistir.

Goriismelerin tamamlanmasiyla birlikte veriler Betimsel Veri indeksi formatina uygun olarak
Word 2003 dosyasina aktarilmig ve birinci ve ikinci arastirmaci tarafindan bagimsiz olarak analiz
edilmisti. Katihmcilarin kimlik bilgilerinin gizli tutulmasi amaciyla Betimsel Veri indeksi'ne
aktarilan verilerde tim katimeilar icin kodlar kullamlmistir (Ormegin H4, gériisiilen dordiincii
hakimi ifade etmistir).

Veriler tiimevarimsal igerik analizi teknigiyle analiz edilmistir. Arastirmacilar bu asamada,
verileri detayli okuyup Betimsel Veri Indeksi’nde yer alan ilgili siitunlara gortiglerini yazmuslar ve
bu goriisler ¢ercevesinde kategoriler ve temalar olusturmuslardir. Bagimsiz analizlerden elde edilen
iki grup bulgu, birinci ve ikinci arastirmaci tarafindan karsilastirlmus ve 0.84 diizeyinde
gozlemciler arasi giivenirlik katsayisi elde edilmistir. Giivenirlik katsayisi goriis birligi / goriis
birligi + goriis ayrihigr X 100 formiiliiyle hesaplanmis ve elde edilen oranm, bulgularin giivenilir
oldugunu gostermistir. 962

Ug katimer gruptan (hakimler, avukatlar ve uzmanlar) elde edilen kategorilerin gruplar
arasinda binisiklikler gosterdigi gozlenmis, bu nedenle {i¢ veri grubu ortak analiz edilerek ¢ ana

temaya ulasilmstir.

962 Miles / Huberman, s. 48.
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I1l. BULGULAR

Verilerin analizi, 45 katilmcidan elde edilen verilerin {i¢ temada toplandigini gdstermistir.
Bu temalar “Yargitay ictihatlari sonrasi uygulamanmin siirece getirileri”, “Yargutay ictihatlar:
sonrasi uygulamanin bireyler iizerindeki etkileri” ve “Yargitay ictihatlart sonrasi uygulamaya

vonelik genel degerlendirme ve oneriler” olmak iizere farkli bagliklar altinda sunulmustur.

A. TEMA 1. YARGITAY iCTiHATLARI SONRASI UYGULAMANIN SURECE
GETIRILERI

Katilimcilar, Yargitay ictihatlar1 Oncesindeki tercihlerini dile getirirken 12 hakim, uzman
tarafindan hazirlanan ev ve sosyal inceleme raporunu yeterli gordiiklerini, ti¢ii ise bu raporla
birlikte ¢ocugu da mahkeme salonunda dinlediklerini belirtmiglerdir. Avukatlarin 12’si de rapor
disinda ¢ocugun durusma salonunda dinlenmesi gibi bir talepte bulunmadiklarmni, ii¢li ise ¢ocugun
dinlenmesini talep ettiklerini ifade etmislerdir. Son olarak 10 uzman, bagh bulunduklari
hakimlerinin raporla yetindiklerini, ikisi ¢ocugu uzman ile birlikte nadiren de olsa durugma
salonunda dinledigini ve diger ikisi ise hakimlerinin yine magdurun yanmda uzman olmak
kosuluyla ¢ocugu dinlemeyi tercih ettiklerini agiklanmslardir. Onceki uygulamadaki genel
egilimlerin bu 6zetleri dogrultusunda, katilimeilar, yeni uygulamanin baglatilmasiyla birlikte yargi
asamasinda meydana gelen birtakim degisikliklerden s6z etmiglerdir. Tablo 3’te bu temadan elde

edilen goriislerin frekans ve ylizde dagilimlart yer almaktadir.

Tablo 2. Yargitay Ictihatlar: Sonrasi Uygulamanin Siirece Getirilerine Iliskin Gériisler

Goriis f

Hakimlerin yeni tedbirlere bagvurmak durumunda kalmalar1 (¢ocugun

beyani esnasinda salonu bosaltma, sorulari uygun dil kullanarak sormaya

calisma, ciibbe cikartma, durusmayr adliyenin nispeten bos oldugu 36
saatlerde yiirlitme, Adli Goriisme Odas1 uygulamasi talep etme)

Yeni uygulamanin siireci herhangi bir sekilde etkilememesi 16
Cocugun uzman goriis raporundaki beyanlarini tekrar etmesi 12
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Uzmanin, acil durusma ¢agrilarinda siliregiden goriismelerine ara vermek

durumunda kalmasi °
Yarg: siirecinin gereksiz uzamasi 7
Yeni uygulamanin, hakimin daha saglikli kararlar almasmi desteklemesi 6
Is yiikiiniin artmas1 4
Toplam goriis sayisi 90

Tablo 2°de de goriildiigi gibi, katilimcilarin %35.56’s1 (n=16), yeni uygulamanin siirecte
herhangi bir degisiklige neden olmadigi yoniinde goriis bildirmistir. Bununla birlikte digerlerinin
cesitli olumlu ya da olumsuz degisimleri ifade ettikleri dikkat ¢gekmektedir. Bunlar arasinda en sik
belirtilen degisiklik, hakimlerin ¢ocuklari dinlerken bagvurmak durumunda olduklari bazi
stratejilerdir. Bu kategori altinda 14 hakimin salonu bosalttirarak ¢cocugu dinlemeyi uygun bulmast,
12 hakimin ¢ocugu rencide etmeyecek uygun bir dil kullanmaya 6zen gostermesi, dort hakimin
cocugun tedirgin olmamasi adina cilibbesini ¢ikartarak durusmayi yiiriitmesi, dort hakimin adli
goriisme uygulamasi talep etmesi ve ikisinin durusma saatlerini adliyenin nispeten bos oldugu
saatlere yerlestirmesi tiirlinde uygulamalar sayilabilir. Bu gibi uygulamalar, hakimlerin ¢ocuklarm
tyilikleri admna bireysel ¢abalar sarf ettiklerini diislindiirmektedir. Bununla birlikte, dort hakimin,
yeni uygulamanm is yiikiinii artirdigini, yedi avukatin ise siirecin gereksiz yere uzadigini
belirtmeleri dikkat ¢ekmistir. Uzmanlarin %80°1 de (n=12), hakim ve avukatlara paralel olarak,
cocuklarin durusma salonunda dinlenmelerinin, hazirladiklar1 raporun yersiz tekrarindan oOte bir
uygulama olmadigint belirtmislerdir. Buna ek olarak dokuz uzman, kendilerine yapilan acil
durugma ¢agrilarmin artmasiyla, yiritmekte olduklari ¢ocuk goriigmelerini bélmek durumunda
kaldiklarmdan ve bunun da gériisiilen gocugu olumsuz etkilediginden yakmmuslardir. Ozetle, iig
katilimer grupta yer alanlarin 6nemli bir yiizdesinin yeni uygulamanin olumsuz getirilerine isaret

ettikleri gozlenmistir.

B.TEMA 2. YARGITAY ICTIHATLARI SONRASI UYGULAMANIN BiREYLER
UZERINDEKI ETKILERI

Verilerden elde edilen ikinci tema, katilimeilarin, yeni uygulamanin siiregte yer alan bireyler
tizerindeki duygusal etkilerine iligkin goriisleri igermektedir. Hakimler, aileler ve ¢ocuklara iliskin

etkilerin belirlendigi bu temada yer alan kategoriler Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Yargitay Ictihatlar: Sonrasi Uygulamanin Bireyler Uzerindeki Etkilerine Iliskin Goriisler

Goriis f
Cocuklarm adliye ortamina gelmekteki isteksizlikleri 21
Ailelerin, hakim talepleri dogrultusunda ancak kendi istekleri disinda 13
cocuklarmi durugma salonuna getirmek zorunda kalmalart

Cocuk dinlemenin hakimlerde olumsuz duygular yaratmasi 7
Cocugun aile bireylerinin etkisi altinda ifade vermesi 5
Cocugun hakim karsisinda tercih yapmada zorlanmasi 3)
Toplam goriis sayisi 51

Tablo 3’te goriildiigl tizere, katitlmeilarin  yeni uygulamanm hakimler, aileler ve ¢ocuklar
tizerinde birtakim olumsuz etkiler yaratigini diisiindiikleri goriilmektedir. Katilmcilarin yaklagik
yarist (7 hakim, 5 avukat ve 9 uzman olmak tizere toplam 21 katilime1), ¢ocuklarm durusmalara
katilma konusunda isteksizlik yasadiklarmi goézlemlemislerdir. Uzmanlar, s6z konusu isteksizligi
cocuklarin aileleriyle yaptiklart goriismelerde fark ettiklerini belirtmislerdir. Bu gozlemle baglantili
olarak, yedi avukat ve alti uzman (katihmcilarin %28.89°u), ailelerin bunun farkinda olmalarina
karsin, hakimin, bir diger deyisle otoritenin taleplerine uyum gosterme zorunlulugu hissederek
cocuklarmi durusma salonuna getirmek zorunda kaldiklarin1 vurgulamislardir. Bes hakimin,
cocuklarin ifadelerinden, onlarmn aile bireylerinin etkisi altinda ifade verdikleri ve yine hakim
grubundan bes katilmcmin ¢ocuklarin ifade siirecinde karar vermede zorlandiklarma dair
gozlemleri, bir anlamda siireg icerisinde ¢ocuklarin duygusal baglamda ne derece yiprandiklarini
gozler Oniline sermektedir. Diger yandan yedi hakimin, durugma salonunda c¢ocuk dinlemenin
kendilerinde olumsuz duygular yaratigini belirtmeleri de, ilging kabul edilebilecek bulgular

arasinda yer almaktadir.

C. TEMA 3. YARGITAY ICTIHATLARI SONRASI UYGULAMAYA YONELIK
GENEL DEGERLENDIRME VE ONERILER

Katilmcilar, Yargitay ictihatlart  sonrasi yiiriirliikte olan uygulamanin  genel

degerlendirmesini de yapmuslar ve c¢ocuklarin hakim tarafindan dinlenmesi siirecine iliskin
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birtakim Onerilerde de bulunmuslardir. Tablo 4’te, s6z konusu degerlendirme ve Oneriler yer

almaktadir.

Tablo 4. Yargitay ictihatlar1 Sonras1 Uygulamaya Y dnelik Genel Degerlendirme ve Oneriler

Goriis f
Uzman raporunun karar vermede basvurulacak 6l¢iit olmasi 20
Her durumda g¢ocukla ilgili sosyal ¢evrenin degerlendirildigi raporun

olmasi °
Cocuklarin mahkemede dinlenmelerinin etkili bir uygulama olmasi 7
Cocugun, uygun fiziksel kosullarm saglanmasi ve uygun yasta olmasi

kosuluyla mahkemede dinlenmesi 4
Cocugun dinlenmesinde yas ve gelisimsel ozelliklerin dikkate alinmasi 3
Cocuk dinleme yas1 alt smirmin 12 olmasi 3
Toplam goriis sayisi 46

Tablo 4 genel olarak incelendiginde, goriislerin iki ana kategoride toplandigini sdylemek
miimkiindiir. ilk kategori, cocuklarin mahkemede dinlenmesinin uygun olmadigi, bunun yerine
uzman tarafindan yapilacak c¢alismalar sonrasinda mahkemeye sunulacak raporun yeterli oldugu
goriisiinii igermektedir. Sekiz hakim ve 12 uzmanm dahil oldugu bu goriisiin, avukatlar tarafindan
destek gérmemis olmasi dikkate degerdir. Ne var ki avukatlarin 6nemli bir ylizdesi (%60), her
durumda uzman tarafindan ev, okul ve sosyal ¢evre degerlendirmesinin yapilmasi goriisiinii 6ne
siirmiistiir. Ikinci kategoriyi olusturan goriis ise, ¢ocuklarm durusmalarda hakim tarafindan
dinlenmesi yoniindedir ancak bu goriisii savunan bazi katilimcilar, bunun birtakim kosullarin
saglanmasi durumunda yapilmasi gerektigini vurgulamiglardir. Buna gore {ic hakim, {ic avukat ve
bir uzman kararm dogrulugunu kosulsuz savunurken, dort hakim uygun fiziksel kosullarin
saglanmasi (neler oldugunu belirtmemislerdir) ve dinlenme yasmin artirilmasi kosullartyla ¢ocuk
dinlemenin uygun olabilecegini belirtmislerdir. Ayrica ii¢ avukat ¢ocuklarin yas ve gelisimsel
Ozelliklerinin dikkate alinarak dinlenmelerinin, {i¢ uzman ise ¢ocuklarin durusma salonunda

dinlenme yaslarinin minimum 12 olmasmin dogru yaklagimlar oldugunu ifade etmislerdir.
IV. TARTISMA VE SONUC
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2017°de yiriirlige giren ve sekiz yasindan giin alan ¢ocuklarin aile mahkemelerinde
dinlenmelerini éngdren Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2017/3117 Esas ve 2018/1278 Karar, 2017/226
Esas ve 2017/1180 Karar, 2017/399 Esas ve 2017/1406 Karar, 2017/371 Esas ve 2017/2508 Karar
numarali igtihatlarinin  pratikte ne gibi sonucglar dogurduguna yonelik gerceklestirilen bu
arastirmada, s6z konusu uygulamanm hakim, avukat ve aile mahkemesi uzmani goriislerine gore
birtakim sakincalar1 oldugu sonucunu ¢ikartmak miimkiin goériinmektedir. Uygulamanin dogrudan
icinde olan bu meslek mensuplari, kendilerine dair belirttikleri giigliikleri agiklamanin yaninda,
stiregte yer alan ¢ocuklar ve ailelerin de 6rselendiklerini ifade etmislerdir.

Katilimer goriislerinin - toplandigr ilk tema, yeni uygulamayla birlikte siirecte nelerin
degistigini icermisti. Bu konuya iliskin elde edilen toplam 90 yanitin %75.56’s1 (n=68), yeni
uygulamanin yarg siirecini olumsuz etkiledigi yoniindedir. Her ii¢ grupta yer alan katilimeilar, bu
uygulamayla is yiikiiniin artmas1 ve siirecin yersiz uzamasi gerekcelerini one siirmiislerdir. Ornegin
hakimler, daha kiiciik yastaki ¢cocuklari mahkeme salonunda dinlemeye bagladiklarindan bu yana
gerceklestirdikleri kisisel diizenlemelerden s6z etmislerdir. 36 yanitin belirlendigi bu kategoride
hakimler, ciibbe ¢ikartma, cocuga daha uygun bir dille yaklagsma, ¢ocugu yalniz dinleyebilmek i¢in
salonu bosalttirma ve durugmay1 adliyenin nispeten bos oldugu saatlerde ylirlitme gibi uygulamalar
yapmak durumunda kaldiklarin1 belirtmislerdir. Bir hakim, yasadigi s6z konusu giigliigii su sézlerle
ifade etmistir:

“Is yiikiinde artis oldu. Mesela dosyalarda tanik varsa, o giin ¢ocuk ¢cagirmiyorum. Tek
tek o giinkii dosyalara bakmam gerekiyor. Bazen de dgleden sonra, daha ge¢ bir saatte ¢ocugu
cagwrryorum. Cocugun zarar gérmemesi adima ¢ok zaman ayiwriyorum. Calisma kosullart ve adliye
sartlart ¢ok zorlayici. Cocuklara uygun bir sey yok burada.” (HS).

Ayrica dort hakim, Adli Goriisme Odas1 (AGO) talep ettigini ancak adliyede yalnizca bir
AGO olmasindan dolay1 bu hizmetten yararlanamadiklarmi ifade etmistir. Cocugun iyilik halini
gozetmek adma bu tiir uygulamalara bagvuran hakimlerin oldugunu bilmek, elbette yiiz
giildiiriiciidiir. Ne var ki, bu noktada sunlar1 sorgulamak dogru olacaktir: (1) bu tiir inisiyatifler
hakimlerin gorev ve sorumluluklari arasinda sayilmali mudir? (2) sayilmali ise, hakimler bu tiir
diizenlemelere basvurmak iizere hizmet i¢i egitim almiglar midir? (3) bu tiir tedbirlere bagvurmayan
bir hakimle karsilasan cocugun ve ailesinin iyilik halinden s6z edilebilir mi? Bu {i¢ tartisma
noktasindan ¢ikarilmasi gereken sonug, cocuklarin dinlendigi tiim aile mahkemesi davalarinda bu
tiir tedbirlerin her hakim tarafindan almmasi geregidir. Bir diger deyisle, hi¢bir cocugun ve ailesinin

farkli hakimler tarafindan farkli siireclere tabi tutulmamasi garanti altina alinmalidir. Ne var ki,
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hakimler bu tir ¢ocuk dostu uygulamalara iligkin  herhangi bir egitimden
yararlandirilmamaktadirlar. Ayrica bdyle bir egitim aldiklar takdirde, bunun ger¢ekten de cocuk
adma ise yaraylp yaramadiginin belirlenmesi gerekmektedir. Dolayistyla bu tiir bir hizmet igi
egitim saglama ve egitimin sonuglarin1 degerlendirme siirecinin ileriki arastirmalarda ele
alinmasmi onermek dogru gibi gorlinmektedir.

Aile mahkemesi uzmanlar1 da, hakimler gibi, siiregte yasadiklan giicliiklerden s6z
etmiglerdir. Uzmanlarin %60°1 (n=9), yeni uygulamayla birlikte siklasan acil durusma c¢agrilarinin,
halihazirda yiiriitmekte olduklart ¢cocuk ve aile goriismelerini sekteye ugrattigindan ve bunun da
cocugu olumsuz etkilediginden yakinmuslardir. Bir uzman: “Bazen (bir ¢ocukla) goriismedeyken
durusma salonuna ¢agrilyyorum. Goriismecim agliyor olsa bile onu goriisme odasindan ¢ikartip
durusma salonuna gidiyorum. ... Gértisme daha sonra verimli olmuyor.” (U15) sOzleriyle yeni
uygulamanin kendisi ve ¢ocuk iizerindeki olumsuz etkilerini agik sekilde ortaya koymustur.

Aragtirmanin ikinci temasi, yeni uygulamanimn ¢ocuklar, aileler ve hakimler {izerinde yarattig1
olumsuz duygusal sonuglart igermektedir. Buna iligkin hakim, avukat ve uzman goriisleri, yeni
uygulamadan duygusal baglamda en yogun etkilenenlerin ¢ocuklar oldugu yoniinde birlesmektedir.
Katilimcilar, ¢ocuklarin durusma ortamima gelmekten rahatsizlik duyduklarini, hakim huzurunda
beyan verirken de ebeveynlerinin etkisinde kalabildiklerini ve velayet konusunda karar vermekte
zorlandiklarini gézlemlemislerdir. Bir hakim, durumu su sozlerle ifade etmistir:

“Genel olarak ¢ocuklar geliyor ama bazen gelmek istemiyorlar. Durusma salonunda
beyan vermek istemiyorlar. Onlarla ilgili sadece rapor alma yoluna gittim. Israrla getirmek
istemedim. Cocuk gelmek istemiyorsa, gelmemeli. Bazi aileler durusma salonunda ve adliyede
kavga ediyor. Cocuklart anlayabiliyorum” (H9).

Bu durum, cocuklarm durusma ortaminda oldugu kadar, durusma oncesi siireclerde de
duygusal yipranmayla kars1 karsiya kaldiklarin1 diistindiirmektedir. Katilmeilarin ayrica, ailelerin
cocuklarint durusma ortamina getirmek istememelerine karsin otorite figiirii olarak kabul ettikleri
hakimlerin talepleri dogrultusunda bunu “mecburen” yapmaktan rahatsiz olduklarina iligkin
gOzlemleri de, uygulamanin ¢ocuklarin oldugu kadar ailelerin de lizerinde duygusal baskilar
olusturdugunu goézler Oniine sermektedir. Bu ayni zamanda, farkli bir zorlugu da beraberinde
getirecek bir uygulama olabilir. Soyle ki, bazi ebeveynler, ¢ocuklarmimn velayetini alabilmek icin
cocuklarma baski yapabilir ve ¢ocugun baski yapan ebeveyn lehine tercih yaptigmin hakim
tarafindan da bilinmesini isteyebilirler. Nitekim 11 katilime1 avukat, bu yonde tercih yapan aileler

oldugunu bildirmistir. Bunun da (en azindan bazi) hakimler tarafindan dikkate alinmasi
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kagmilmazdir. Dolayisiyla nihai karar, gocugun yararina hizmet etmekten ziyade onun zararina
olma riski tastyacaktir. Bu ayni1 zamanda, ¢ocugu genis bir zaman diliminde duygusal yipranmayla
kars1 karstya birakacaktir. Giiniimiizde, s6z konusu genis bir zaman dilimindeki yipranma siirecinin
farkina varilmig ve hakimler “cocugun yiiksek yarari adina karar” yerine “cocugun yiiksek yarari
adma siire¢ yiiriitme” bakis agisim dikkate almaya baslamuslardir. %63 Ne var ki, Tirkiye’de
ylriitiilen bu yeni siire¢, bu anlayis dogrultusunda hareket etmede yetersiz kaliyor gibi
gorinmektedir.

Avukatlar ve uzmanlarm bir kismi (n=13), ailelerin siiregte ¢ocuklarinin dinlenmesini tercih
etmeyebildiklerini ancak hakim talebi dogrultusunda ¢ocuklarmin dinlenmesi islemini kabul etmek
durumunda kaldiklarmi 6ne siirmiislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti bireysel hak ve tercihleri dikkate
alan bir siyasi ve toplumsal yapilanmay1 benimsemistir ancak bu sistem vatandaslarin da hak ve
Ozgurluklerinin bilincinde olmalar1 ve gerekli durumlarda bu hak ve dzgiirliikleri talep etmeleriyle
ayakta durabilecektir. Ulkemizde aile mahkemelerine intikal etmis davalarda yer alan aile
bireylerinin, s6z konusu haklarinin ne derece farkinda olduklart tartigmali bir konudur. Nitekim
yasal mevzuat ve ilgili uluslararasi sézlesmeler incelendiginde, bu arastirmanin katilimcilarinin
mahkeme salonlarinda gerceklesen uygulamalara iligkin - gozlemleri bu metinlerle ters
diisebilmektedir. Ornegin, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesiin 3. ve 6. maddeleri ile
Cocuk Haklarmm Kullamlmasma Iliskin Avrupa Sozlesmesimin 12. maddesine atifta bulunan
Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin ilgili ictihatlar1 incelendiginde, idrak cagindaki ¢ocugun hakim
tarafindan bizzat dinlenmesi gerektigi yoniinde bozma kararmin oldugu gériilmektedir. Idrak cag
olarak da soyutlama yeteneginin tibben gelismeye basladigi yedinci yasin doldurulmasi temel
alinmaktadir.984 Cocuk Haklarinmn Kullanilmasmna Iliskin Avrupa Sézlesmesinin Onaylanmasmin
Uygun Olduguna Dair Kanun’un 3. maddesinde ise asagidaki hiikiim yer almaktadir.

“Yeterli idrake sahip oldugu i¢ hukuk tarafindan kabul edilen bir ¢ocuga, bir adli merci
ontindeki, kendisini ilgilendiren davalarda, yararlanmayr bizzat da talep edebilecegi asagida
sayilan haklar verilir: a) ilgili tiim bilgileri almak,; b) kendisine danisilimak ve kendi goriisiinii ifade
etmek; c) goriislerinin uygulanmasmin olasi sonuglarindan ve her tiir kararin olasi sonuglarindan
bilgilendirilmek™

Ayni1 kanunun 6. maddesinde asagidaki hiikiim yer almaktadir.

963 Vorderstrasse, Donna Jo: A Judicial Perspective On Child Custody Evaluations. In  Goldstein, Mark (Ed.),
Handbook of Child Custody, Springer, London 2016.
964 Yenisey, Feridun: Magdur Cocuk Haklarina Iliskin Oneriler, Ugur Egitim Pazarlama ve Yayincilik, istanbul 2017.
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“Bir ¢ocugu ilgilendiren davalarda adli merci, bir karar almadan once: a) Cocugun
viiksek ¢tkarma uygun karar almak igin yeterli bilgiye sahip olup olmadigini kontrol etmeli ve
gerektiginde ozellikle velayet sorumlulugunu elinde bulunduranlardan ek bilgi saglamalidw. b)
Cocugun i¢ hukuk tarafindan yeterli idrak giiciine sahip oldugunun kabul edildigi durumlarda,
cocugun biitiin gerekli bilgiyi edindiginden emin olmalidi: Cocugun yiiksek ¢ikarma agikca ters
diismedigi takdirde, gerekirse kendine veya diger sahis ve kurumlar vasitasiyla, ¢ocuk icin elverigli
durumlarda ve onun kavrayisina uygun bir tarzda ¢ocuga danismalidw: Cocugun goriisiinii ifade
etmesine miisaade etmelidir. ¢) Cocugun ifade ettigi goriigse gereken nemi vermelidir.”’

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 12. maddesinde ise asagidaki hiikiim dikkat
cekmektedir.

“Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢cocugun kendini ilgilendiren her
konuda gériislerini serbestce ifade etme hakkini bu goriislere cocugun yasi ve olgunluk derecesine
uygun olarak, gereken ozen gosterilmek suretiyle tanmirlar. Bu amacla, ¢ocugu etkileyen herhangi
bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir
Makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iliskin kurallarma uygun olarak ¢ocuga,
ozellikle saglanacaktr.”

Yukarida yer alan s6zlesme maddeleri incelendiginde, yeni uygulamanin yiiriitiilmesine
yonelik birtakim olumsuzluklar goze carpmaktadir. ilk olarak, ¢ocugun bizzat hakim tarafindan
durusma salonunda dinlenmesi gerektigini bildiren bir hiikiim bulunmamaktadir. Hatta Birlesmis
Milletler Cocuk Haklart S6zlesmesi’nin 12. maddesinde ¢ocugun bir temsilci ya da uygun bir
makam yoluyla dinlenebilecegi, yiiksek ¢ikarina ters diismedigi siirece, diger sahis ve kurumlar
araciligryla dogrudan kendisine danisilabilecegi yer almaktadir. Bu nedenlerle ¢ocugun dava
stireci, velayet, bosanma, kisisel iliski gibi kavramlar hakkinda bilgilendirilmesi, ¢ocuga kendi
goriisiinii ifade etme olanagi verilmesi, cocuk hakkinda ebeveynlerinden ek bilgi alinmasi, cocugun
dava siireci hakkinda goriislerinin almmasi haklarmm, cocuk gelisimi ile ailenin yapist ve
dinamiklerine iligkin bilgi ve deneyim sahibi olan bir uzman tarafindan sunulmasi daha uygun bir
yaklasim gibi goriinmektedir. Bu uzmanlarin ise, halihazirda adli sistem biinyesinde gorev
yapmakta olan aile mahkemesi uzmanlarmin olmasi gerektigi agikti. Bu noktada, ¢ocugun
cekismeli boganma gibi zorlayict davalarda yasadiklar1 duygulan agiklamak, bu gérevin uzmanlara
verilmesinin gerekg¢elerini daha net ortaya koymaktadir.

Evlilik birlikteligi icerisinde sik ¢atisma yasayan ¢iftler, catigmalarin1 biiyiik 6l¢iide bosanma

stirecinde de siirdiirmektedir. Ciftin gocugu olmas1 durumunda ¢ocuk, hem evlilik birlikteligi hem
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de ¢ekismeli bosanma siirecinde kendisini bu ebeveyn catigmasinin ortasinda bulabilmektedir.
Boyle bir ortamda cocuk ebeveynlerinin bosanmasindan kendini sorumlu hissedebilmekte,
ebeveynleri tarafindan ebeveyn secimine zorlanabilmektedirler. Siiphesiz ebeveyn segimine
zorlanmak, cocugun birlikte yasamadigi ebeveynine yabancilasmasina ve bosanma sonrasit uyum
zorlugu yasamasina yol agabilecek bir siirectir. 26> Bosanma siirecindeki ¢atigmalara maruz kalan
cocuklara, ayrica aile mahkemelerinde velayet konusundaki goriisiiniin sorulmasi, duygusal
karmasa icerisindeki cocugu bambaska bir olumsuzluga siiriikklemekte, diger ebeveynine karsi
yasadig1 sucluluk duygusunu derinlestirmektedir. Bu konuda bir katilimci uzmanin goézlemleri
dikkate degerdir: “Cocuklar on goriismede adlivede olmaktan dolayr gergin olduklarini
soyliiyorlar. ... Ciinkii ebeveyni yaninda soru sormak onlart rahatsiz ediyor. Giiniin sonunda tercih
etmedikleri ebeveynlerine yabancilagtirryor.” (Ul13). Gergekten de, ebeveyn tercihine zorlanmak,
somut ve olumsuz bir ebeveyn Oykiisii olmamasina ve ebeveyniyle keyifli zaman gecirmesine
karsin, ¢ocugun kisa ya da uzun vadede ebeveyn yabancilasmasi duygusu gelistirmesine neden
olabilmektedir. Hatta bu yabancilasma, babaanne, hala ve dede gibi yakinlara da
sigrayabilmektedir. %6® Bu gibi nedenlerle ¢ocuklar velayet karart sorumlulugunu tek baslarina
yiiklenmektense, bu sorumlulugu aile iiyeleri ya da kamu gorevlileri gibi farkl kisilerle paylagsma
egilimindedirler. °67 S6z konusu duygusal sireci ¢ocuk icin kolaylastirmak, bir diger deyisle
cocugun ebeveyn ve/veya hakim gibi figilirlerce zor durumda birakilmadan tercihini beyan etmesini
saglamak, ¢ocukla Onyargisiz ve onun gelisim evresine duyarli bir iletisim stili olusturabilecek
kisilerin gorevi olmahdir %8 ve adalet sisteminde ¢ahsanlar arasinda olan aile mahkemesi

uzmanlar1 bu gorev i¢in bir anlamda bigilmis kaftanlardir.

965 Elam, Kit / Sandler, Irwin / Wolchik, Sharlena / Tein, Jein Yun: Non-Residential Father—Child Involvement,
Interparental Conflict and Mental Health of Children Following Divorce: A Person-Focused Approach.” Journal of
Youthand Adolescence,2016,45.3: 581-593. Ayrica bkz. Gardner, Richard: Recent Trendsin Divorce And Custody
Litigation. Academy Forum. 1985, 29,2: 3-7, Neale, Bren: Dialogues with Children: Children, Divorce and
Citizenship. Childhood 2002, 9.4: 455-475, Neale, Bren/Smart, Carol: Good to Talk?: Conversations with Children
After Divorce.. Young Voice, East Molesey 2001, Ongider Gregory, Nilgiin: Bosanma m1 Yoksa Cocuk igin Evliligi
Siirdiirmek mi? Cocugun Psikolojik Uyumu Agisindan Onemli Bir Soru. Psikiyatride Giincel Yaklagimlar,2016,8.3:
275-289, Viry, Gil: Coparentingand Children’s Adjustment to Divorce: The Role of Geographical Distance from
Fathers. Journal of Divorce & Remarriage 2014,55.7,503-526.

966 Baker, Amy / Eichler, Amy: The Linkage Between Parental Alienation Behaviors And Child Alienation. Joumal
of Divorce & Remarriage”, 2016, 57.7: 475-484. Ayrica bkz. Gardner,, s.4, Polat, Oguz / Giildogan, Evin: Uzman
Goriisiiniin Bosanma Davalarinda Velayetin Saptanmasindaki Onemi. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2015, 118:243-
254,

967 Eekelaar, John: “The Interest Of The Child And The Child’s Wishes: The Role Of Dynamic Self-Determinism.”
In Alston, Philip (Ed.)., The Best Interests of the Child: Reconciling Culture and Human Rights, Clarendon Pres,
Oxford 1994. Ayrica bkz. Gardner, s. 455.

968 Yenisey, s. 56.
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Cocuklarin aile mahkemelerine yansiyan davalarda dinlenmeleri uygulamasma iligkin

katilimc1 Onerilerinin  yer aldigi tgilincii tema, yukarida yer alan tarisma konularmi destekler
niteliktedir. 46 goriislin belirlendigi bu tema altinda yeni uygulamanin devam etmesini savunan az
oranda goris (%15.22) dikkat ¢ekmis, cogu goriis ise aile mahkemesi uzmanmin hazirladigi
raporun Kkararlarda tek basna yeterli oldugu (%43.48) ya da ¢ocuklarm belirli kosullar saglandig1
takdirde dinlenmelerinin uygun oldugu (%41.30) etrafinda toplanmustir. Belirli kosullar altinda
uygun fiziksel kosullarin saglanmasi ile cocuklarin yas ve gelisimsel 6zelliklerinin dikkate alinmasi
gelmektedir. Neale’m 9%° da, bu goriislere paralel olarak, gelisimsel ozellikler dogrultusunda
cocuklarin dinlenip dinlenmemelerine karar verilmesi gerektigini belirtmesi, bir anlamda
katilimeilarin  da akiler yonlerini ortaya koymaktadir. Bunlara ek olarak dokuz avukatin, ¢ocuklarin
dinlenmelerinden bagimsiz olarak her davada sosyal ¢evre incelemesini igeren uzman goriis
raporunun da olmasi gerektigini vurgulamalari, {i¢ uzmanin da ¢ocuk dinleme yasmnin 12’ye
cekilmesine iligkin goriis bildirmeleri kayda deger bulgular arasindadir.
Katilimcilarin s6z konusu olumsuz goriisleri ve bunlara iligkin ¢6zliim Onerileri, Yargitay ictihatlari
Oncesi uygulamanin tiim taraflar icin daha verimli bir siire¢ oldugunu diisiindiirmektedir.
Katilimcilarin  bu yaklasimlart ayni zamanda farkli iilkelerdeki uygulamalarla paralellik
gostermektedir. Ornegin Italya’da ¢ocuk velayetini iceren bosanma davalarinda anne baba ilk
asamada bu konuya iligkin zorunlu bir egitimden gecirilmekte, bu egitim sonrasmnda uzlagsma
saglanamadig1 takdirde velayet mahkemeye intikal etmektedir. Bu uygulamayla birlikte, bosanma
davalarmin yalnizca %10’unda ¢ekismeli velayet oldugu bildirilmektedir. Durusma siirecinde ise,
cocugun dinlenmesi yerine uzman raporu temel alinmakta ve nihai karar hakim tarafindan bu rapor
dogrultusunda alinmaktadir. Dolayisiyla ¢ocuklarn durusma ya da mahkeme ortamlarindan uzak
tutularak Orselenmelerinin Oniine gecilmekte, ayni zamanda hakimlerin iizerindeki is yiikii de
azaltilmaktadir. 970

Katihmcilarin yeni uygulamaya iliskin onerilerinden ¢ikan bir diger tartisma konusu, “idrak
cag1”, bir diger deyisle ¢cocuklarin saglikli bir tercih yapacaklari ve bunu uygun bir sekilde ifade
edebileceklerine inanilan minimum dinlenme yasidir. Her ne kadar 7 takvim yasini tamamlamis
cocuklarm idrak ¢agmda oldugu kabul edilse de, bu yasta soyut diisiinme becerileri, bireysel, ailesel

ve kiiltiirel 6zelliklerden etkilenebilmektedir. Gelisimsel normlara bakildiginda, soyut diistinmenin

969 Neale,. s. 456

970 Ranieri, Sonia / Molgora, Sara/ Tamanza, Giancarlo/Emery, Robert: Promoting Coparenting After Divorce:
A Relational Perspective On Child Custody Evaluations in Italy. Journal of Divorce & Remarriage, 2016, 57.5: 361-
373.
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temelleri ilkokul ¢aginda atilmakla birlikte, bu biligsel sirecin 12-14 yas doneminde anlamli bir
yetkinlige ulastigi goriilmektedir. Coklu degiskenleri iceren durumlarda akil yiiriitme, planlama,
neden-sonug iliskisi kurma ve problem ¢ozme gibi pek ¢ok iist biligsel becerinin o yaslarda
kazanildig1 disiiniiliirse, heniiz somut diisiincenin baskin oldugu ergenlik oncesi donemdeki
cocuklarin yeni girdikleri ortamlarda (mahkeme salonunda) tanimadiklar1 bir kisi (hakim)

971 By arastrmada da, katilimcilarin,

karsisinda zorlanmalart kagmilmaz gibi goriinmektedir.
cocuklar1 dinleme yasmin 7 takvim yasina ¢ekilmesine karsi ¢iktiklar1 goriilmektedir. Katilime1
avukatlardan biri: “7 yas gercekten wuygun degil. Biz ailelere velayeti tam anlatamiyoruz.
Gegenlerde bir anne ve babaya 1.5 saat ortak velayeti anlatmaya ¢alistim. Bunu 7 yaginda gocuk
nasil anlasm?” (A13) sozleriyle, karara karsi oldugunu agiklamusti. Ug uzman ise, dinlenme
yasinin minimum 12 olmasi gerektigini bildirerek, gelisim arastirmalariyla paralel bir goriis ortaya

koymugslardir.

Gergekten de soyut diisiincenin heniiz tam gelismedigi donemlerde ¢ocuklarin sdylenenleri
yanlis ya da farkli algilayabildikleri bilinmektedir. Durusma ortami diisiiniilecek olursa, hakimin
“Anneni mi segiyorsun, yoksa babant mi?” seklinde dogrudan sordugu bir soru, heniiz somut
islemler agamasinda olan bir ¢ocuk tarafindan “Anneni mi yoksa baban1 mi1 daha ¢ok seviyorsun?”’
olarak algilanabilmektedir. Farkli algilanan bu sorunun yaniti da ¢ocugun goriislerinde anlik
degisimlere gore degiskenlik gosterebilmekte, bu da hakimin kararda tereddiit etmesine neden
olabilmektedir. Bu tiir celigkili beyanlarda hakimler genellikle ¢ocugu hastaneye sevk etmekte,
dolayisiyla da cocugun dava siirecinde ek duygusal giicliikler yasamasi s6z konusu olabilmektedir.
Oysa mahkeme uzmanlar ya da dosya igerigine gore gorevlendirilen ¢ocuk psikiyatrlari gibi alan
uzmanlari, ¢ocuklar velayet hususunda dogrudan dinlemek yerine ilk asamada ¢ocukla olumlu
iletisim gelistirmekte, daha sonra ¢ocuga uygun goriisme teknigiyle yaklasarak ¢ocugun zarar
gormeden dava siirecine katilmmi saglamaya c¢ahsmaktadir.®’? Dolayisiyla aile mahkemesi
uzmanlarinin hazirlayacaklar1 raporlar esliginde hakimlerle isbirligi yapmalarini iceren bir

uygulamanin gerekliligi bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir. 973

971 Dumontheil, lroise: “Development Of Abstract Thinking During Childhood And Adolescence: The Role Of
Rostrolateral Prefrontal Cortex.” Developmental Cognitive Neuroscience, 2016, 10: 57-76. Ayrica bkz. Uysal-Kog,
Oya / Baser, Nes’e: Gorsellestirme Yaklasiminin Matematikte Ogrenilmis Caresizlige ve Soyut Diisiinmeye
Etkisi. Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi. 2011, 2.3: 89-108, Van Oers, Bert: Meaningful Cultural Learning by
Imitative Participation: The Case of Abstract Thinking in Primary School. Human Development, 2012,55.3: 136-158,
Yenisey, s. 25.

972 Altindag, / Saglam, s. 430. Ayrica bkz. Polat/ Giildogan, s. 253.

973 Altindag / Saglam, s. 432. Aynica bkz. Ozel / Tatar, s. 61.
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Bu aragtirmanin bulgulari genel olarak, Yargitay igtihatlar1 sonrasi getirilen yeni uygulamanin
olumsuz getirilerine isaret etmis ve uygulayicilarm 2017 ve dncesi uygulamay1 animsatan Oneriler
getirdiklerini ortaya koymustur. Bu dogrultuda su sorular akla gelmektedir: Cogu hakim, avukat ve
aile mahkemesi uzmanmin, kendileri ve ilgili digerleri adina islevsel oldugunu diisiindiikleri eski
uygulama neden degistirilmistir? Aile mahkemelerinde g¢ocuk dinleme yasi hangi gerekceyle 7’ye
cekilmistir? Bu arastrma kapsaminda, yalnizca Izmir Adliyesi’nde gdrev yapmakta olan 45
katilimcidan gorlis alinmasina baglt olarak bu sorular kismen yanitlanabilmisti. Buna karsin,
bulgularm belirli bir egilimi yansitma olasihigmin yiiksek oldugu diisiinlilmiis ve sonuglarin ilgili
merciler tarafindan dikkate almmasi gerektigi sonucuna varilmisti. Farkl illerde yiiriitiilecek
benzer arastirmalarin ise, Tirkiye’deki cocuk velayeti icerikli aile mahkemesi davalarinda neler
olduguna iligkin daha gergekg¢i bir tabloya ulagilmasin1 saglayacaktir.

Cocuklarin ve ailelerin Orselenmelerine iliskin bu arastirmada elde edilen sonuglar, ileriki
arastirmalara bir konuda daha yol gostermektedir: siireci ¢ocuklar ve ailelerin gdziinden gormek.
Bu bireyler bir anlamda sistemin miisterileridir ve eger sistemin amaci onlara hizmet etmekse,
sistem onlarin yiiksek c¢ikarlart dogrultusunda islemelidir. Cocuklar ve ailelerle yiiriitiilecek
arastirmalarin da, bu konuda yararl bilgiler saglamalar1 s6z konusu olacaktir.

Bulgular animsanacak olursa, dort hakim AGO uygulamasma gereksinim duyduklarini
belirtmislerdi. AGO uygulamasi, ¢ocuga nispeten daha kolay iletisime gegerek herhangi olumsuz
bir etki altinda kalmadan goriislerini bildirebilecegi bir ortam sunmakta olup, Tirk Adli
Sistemi’nde yeni giindeme gelmis sayilabilecek bir uygulamadir. Hakimlerin AGO’ya yonelik
belirttikleri bu gereksinim, AGO’nun etkililiginin bilimsel bir ¢ercevede bir an dnce incelenerek
yaygmlastirilmas1 geregini ortaya koymaktadir. Nitekim bu aragtirmanin yazarlar, su giinlerde s6z
konusu uygulamanin etkililigine iliskin bir ¢alisma yiiriitmekte ve bu tiir calismalarin iilke
genelinde de yapilmasini 6nermektedirler.

Yeni uygulama dogrultusunda ¢ekismeli bosanmalarda, dinlenme yasinin diisiiriilmesiyle
birlikte dava siirecinde dinlenecek ¢ocuk sayisinda artis olmasi kagmilmaz gibi gérinmektedir. Bu
artigla birlikte, siiregte daha fazla oranda c¢ocugun duygusal olarak yipranmasi, ayni zamanda
katiimeilarin  da belirttikleri gibi is yiikiinde artis s6z konusu olacaktir. Dolayisiyla adli sistem
icerisinde gorev yapanlarin da magduriyetinden s6z etmek miimkiindiir. Tiim taraflarin olumsuz
etkilendigi boyle bir uygulamaya iligkin katilimci onerilerinden yola ¢ikilacak olunursa, uzman
goriis raporunun temel alinmasi, ¢ocuklar hakim tarafindan adliye ortaminda dinleneceklerse de,

cocuk dinleme yasinin, katilimcilarin da 6nerdigi gibi 12 yasa ¢ekilmesi, AGO uygulamasinin aktif
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hale getirilmesi ve ¢ocuklarin uygun kosullar altinda dinlenmesi etkili uygulamalarin temel tasidir.
Bunun yaninda dava siirecinde basrolii oynayan hakimlere hizmet i¢i egitim olanaklarmin
saglanmasi da, adli sistemin 6nemli sorumluluklar1 arasinda gibi goriinmektedir. Ne var ki, belki
de en 6nemlisi, Tirkiye’nin imza attig1 uluslararasi antlasmalar dogrultusunda Aile Mahkemeleri
bilinyesindeki uygulamalarini revize ederek ¢ocuk yastakiler basta olmak {izere siiregte yer alan tim

vatandaslarinin iistiin yararmi gozetmesidir.
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