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Ozet

Cagdas Islam diisiincesinin en temel problem alanlanndan biri din-devlet iliskisidir. Islam
toplumlarinda bu iliski olduk¢a tartismali bir konudur. Bilindigi gibi gerek din gerek devlet saglikli bir
toplumsal diizen ve toplumsal hayat icin son derece énemli iki sosyal kurumdur. Islam tarihinde Hz.
Peygamberin vefatindan sonra ilk ¢ikan ihtilaf ‘hilafet’ meselesidir, yani din ve devlet iliskisinin nasu ve hangi
ilkeler cercevesinde kurulacagidir. Bu ihtilafin belli 6lciide hala devam ettigini séylemek miimkiindiir.
Gtintimiizde modern toplumlaninda din ve devlet iliskileri baglaminda tiretilmis en kullanisl enstriiman laiklik
ilkesidir. 1923 yilinda Atattirk ve bir grup vatanperver silah arkadasiun énctiltigiinde Mtisliiman cogunluklu
bir modern ulus devlet olarak kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti anayasa, cumhuriyet, hukuk, insan haklan
ilkelerinin yar swra laiklik ilkesini de benimsemistir.

Bilindigi gibi, 20. yiizyiin ortalarn itibariyle Islam diinyasinda siyasi bagimsizligin: elde eden pek cok
devlet ortaya cikti. Bagimsizlik sonrast dénemde, bu devletler ulus insa ederken, daha ziyade Batidan édting
alinan ve sekliler paradigma tarafindan cok fazla etkilenen gelisme modelleri benimsediler. Bu devletlerde din
ve siyaset tamamen ayrimasa da, uygulanan sekiiler politikalarla iktidarlar, devletleri ve hiikiimet
kurumlarint mesrulastirma kaynag: olarak Islam’in devlet ve toplum katindaki rolii biiyiik lciide sirlandu.
Bunun istisnast olan bircok hiikiimet, anayasalannda Islam’a bazt atiflar yapmak suretiyle iml bir Islami
gortintim sergiledi. Dolayisiyla Miisliiman toplumlarda veya devletlerde din ve devlet iliskisi tam anlamwyla
saglam bir denge tizerine insa edilemedi. Bugtin bile genelde modern diinyada, daha 6zelde ise laik bir
deuvlette Islam’in yeri ve rolii ile demokrasi, cogulculuk ve din ézgiirliigiine bakist gibi konular yaklastik bir asr
askin bir zamandan beri tartisumaya devam etmektedir. Bu tartismalar baglaminda Ttirkiye’den Seyyit Bey,
Tiirkiye disindan ise Abdullahi Ahmet Naim, Ali Abdtrrazik, Abdiilaziz Sagedina, Yusuf Kardavi, Rasit
Gannusi, Tartk Ramazan, Mustafa Cerig, Nurcolis Macit vb. isimler sayuabilir.

Bu makalede konu cagdas Islam diistincesi icerisinde el alinirken Ali Abdiirrazik’in (1887-1966)
goértisleri 6rneginden hareket edilecektir. Onun Tiirkiye’de hilafetin kaldirlmasindan bir yil sonra 1925 yiinda
Islam’da siyasi otoritenin mahiyetine dair kaleme aldigt ve 1927 yiinda Islamiyet ve Hiiktimet adyla Omer
Riza Dogrul tarafindan Trirkceye terciime edilen el-Islam ve Usulii’l-Hiikm adli kitabinda Islam’da din, devlet,
hilafet, saltanat ve siyaset hakkinda cesitli degerlendirmeler yer almaktadw. Klasik literatiirde ser’i bir
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gereklilik olarak gériilen hildfetin dini ve akli bir dayanagiun olmadigt tezini savunan, dolayisiyyla hilafet
meselesinde geleneksel algimin biitiiniiyle karsisinda yer alan Abdiirrazik’a gore, Islam dini herhangi bir
devlet modeli 6ngérmez, yani siyasi anlamda herhangi bir diizenleme yapmamuis, bu hususu topluma
birakmustir. O, Hz. Peygamberin roliintin siyasi bir lider degil, dini bir otorite oldugunu savunur. Ozellikle
radikal ve selefi bazt akimlann Seriat devleti adina din ve devlet iliskisini maniple etmeye calistiklart
gtintimiizde onun bu gériislerinin ne anlam ifade ettigi bu makalenin ana tartisma konusudur.

Anahtar Kelimeler: Cagdas Islam Diisiincesi, Ali Abdurrazik, Din ve Devlet Iliskisi, Laiklik, Hilafet

Giris

Islam toplumlarinda din ve devlet iliskisi oldukca tartismali bir konu olma 6&zelligi
tasimaktadir. Bilindigi gibi gerek din gerek devlet saglikli bir toplumsal diizen icin son derece
onemli iki sosyal kurumdur. Bu iki kurumun tim fonksiyonlarinin saglikli bir sekilde islemesi
veya isletilmesi toplumsal diizen ve toplumsal hayat icin olmazsa olmaz bir ilkedir. Islam
tarihinde Hz. Peygamberin vefatindan sonra ilk ¢ikan ihtilaf ‘hilafet’ meselesidir, yani din ve devlet
iliskisinin nasil ve hangi ilkeler cercevesinde kurulacagidir. Bu ihtilafin belli 6l¢ctide hala devam
ettigini séylemek muimkiindiir. Ozellikle Hristiyanlik icerisinde yasanan kanli din ve mezhep
savaslarindan sonra bir ¢6zim olarak laiklik ilkesinin gelistirildigi ve tim dinyaya yayildigi

bilinmektedir.

Laiklik ginimtiz modern toplumlarinda din ve devlet iliskileri baglaminda tretilmis en
kullanisli enstriman olarak kabul edilir. Bu ilkenin Mfusliman toplumlara girmesi ve
uygulanmasi sancili olmustur. Bilindigi gibi, 20. ytzyilin ortalar itibariyle Islam diinyasinda
siyasi bagimsizligini elde eden pek cok devlet ortaya ¢ikmistir. Bagimsizlik sonrasi dénemde, bu
devletler “ulus insa” (nation building) ederken, daha ziyade Batidan 6diing alinan ve sektler
paradigma tarafindan cok fazla etkilenen gelisme modelleri benimsemistir. Din ve siyaset
tamamen ayrilmasa da uygulanan sekuler politikalarla iktidarlari, devletleri ve htukimet
kurumlarini mesrulastirma kaynagi olarak islam’in devlet ve toplum katindaki rolii biiytik élctide
sinirlanmistir. Bunun istisnasi olan bircok hiuktmet, anayasalarinda yoneticinin Musliman
olmas1 gerektigi ve seriatin bir hukuk kaynag oldugu seklinde Islam’a bazi atiflar yapmak
suretiyle 1liml1 bir Islami gértintim sergilemistir (Esposito 2015:212-3). Anlasilan halki mtisltiman
olan toplumlar arasinda din ve devlet iliskisi ve laiklik konusunda ortak bir anlayis s6z konusu
degildir.

Gunumtizde Islam toplumlarinda yasanan bazi tecriibeler géz éntine alindiginda, laikligin
zaman zaman glndeme tasindigi ve hakkinda birtakim spektlasyonlarin yapildig:
gozlenmektedir. Zira laiklik s6z konusu oldugu zaman, dogrudan siyaset, ekonomi ve teknolojik
gelismelerle ilgili olaylar1 degerlendiren dini inancini 6ne cikarmak suretiyle btiiytik bir taassup
icine giren ve laiklik karsiti bir séylem kullanan radikal bir kesimin varlig da bilinmektedir.

Laiklik ile din iliskisini anlayip icsellestiremeyen ve dolayisiyla laiklik ile Islam’ birbiriyle



Cukurova Universitesi flahiyat Fakiltesi Dergisi Cilt: 20 Say1:2 537

bagdasmaz, hatta birbirine muhalif olarak degerlendiren bu kesimin, laikligi, Misliiman halka
dayatilan ve zorla uygulattirilan yabanci bir unsur, hatta “dinsizlik” araci olarak goérduga
bilinmektedir. Bu kesimin arglimanlar: yakindan incelendiginde sunlar séylenebilir: Kuskusuz
laiklik Hristiyan kulttire ait bir kavramdir. Bati Hristiyan Bati toplumlarinda kilisenin bilimsel ve
toplumsal gelismeye engel olarak goértilmesi Turk toplumuna “din terakkiye manidir” seklinde
tercime edilmistir. Laikligin laisizm seklinde uygulanmasiyla dinin kamusal alandan mimkin
oldugunca uzakta tutulmasi yoluna gidilmistir. Ancak goértslerin bir noktaya kadar gecerliligi s6z
konusu olabilirse de bir hususun gbéz ardi edilmemesi gerekmektedir: Her ne kadar laiklik,
Hristiyan kiiltiirde ortaya cikmis ve Islam toplumlarina disaridan ve zorla dayatilmis olsa da, din
ve devlet islerinin dlizenlenmesi her toplumun ¢cézmesi gereken bir problem alanidir. Laiklik dini
ve dindar1 devlete, devleti din kisvesi altindaki sarlatanlara karsi koruma esasina dayal bir ilke

bir sistemin adidir.

Din ve devlet iliskisi kadim bir mesele olmakla birlikte glinimuizde de Onemini
korumaktadir. 1789 Fransiz Devrimi sonras: tim diinyada yaygin bir kabul géren laiklik
modelinin o zamanin en yogun Musliman ntifusa sahip Osmanli Devletinde de tartisildig:
bilinmektedir. Osmanl’dan giintimtize gelinceye kadar da cagdas Islam dtistincesinde bircok
Musliman entelektiielin glindeminde bir sekilde yer alan Seriatin toplumsal ve siyasal alandaki
yeri ve siyasi otoriteyle iliskisi sorunu, yaklasik iki asirdan beri Musliman bilginler arasinda
keskin anlasmazliklara ve cetin miuizakerelere yol acmis durumdadir. Islam dinini ve
Musltimanlar1 ‘Bati karsit1’ olarak konumlandiran veya Islam ile Batili degerleri ve sektilerizmi
catistiran ve diinyay1 kutuplastiran goértise karsi Islam ile modern ortak degerlere dayali bir
yaklasimi savunan; din ve devlet, inang ve kimlik, entegrasyon veya asimilasyon, dini cogulculuk
ve hosgodrti sorunlariyla ilgili etkili fikirleri 6rnekleriyle ortaya koyan Musliman entelektteller
arasinda su isimleri saymak muUmkindur: Turkiye Cumhuriyeti'nin ilk Adalet bakani Mehmet
Seyyid Bey (1873-1925), Misirli Ali Abdtirrazik (1888-1966), Sudanlit Mahmut Muhammet Taha
(1909-1985), Cezayirli Muhammet Arkoun (1928-2010), Misirli Yusuf Karadavi (1926- ), Misirl
Hasan Hanefi (1935- ), Misirli Abdulvehhab el-Messiri (1938-2008), Nurcolis Macit (1939-2005),
Tunuslu Rasit Gannusi (1941- ), Tanzanyali Abdulaziz Sagedina (1942- ), Misirli Hamit Ebu Zeyd
(1943-2010), Sudanlhi Abdullahi Ahmet en-Naim (1946- ), Bosnak Mustafa Ceri¢ (1952- ), Misir

kokenli Isvicre vatandasi Tarik Ramazan (1962- ).

Turk akademiyasinda laiklik konusunda calismalar: olan isimler: Seyit Bey (1873-1925),
Ali Fuat Basgil (1893-1967), Cahit Tanyol (1914-2002), Zeki Hafizogullar1 (1938- ), Aytunc
Altindal (1945-2013), Durmus Hocaoglu (1948-2010) Mustafa Erdogan (1956- ), Nuray Mert
(1960- ), Oya Paker (1968 ), Ahmet Kuru (1975) vd. Bu isimlere Ilahiyat Faktiltelerinde gérev
yapan akademisyenler de eklenebilir: Mehmet Taplamacioglu (1910-1995), Huseyin Atay (1930-
), Mehmet Sait Hatipoglu (1933- ), Ethem Ruhi Figlal (1937- ), Muinir Kostas (1939- ), Unver
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Gunay (1942- ), Salih Akdemir (1950-2014), Yasar Nuri Oztiirk (1951-2016) ve Ahmet Akbulut
(1954-) vd.

Daha da uzatilmasi miimkiin olan, ancak burada sadece bir kismi zikredilen bu isimlerin
Islam dtinyasinin Dogusundan Batisindan cok farkli cografyalarda bulundugu géz 6niine
alindiginda, din ve devlet iliskisinin cagdas Islam dtistincesinde hala énemini korudugu
sonucuna varilabilir. Bu baglamda 19. ytzyilin sonunda dogmus olmakla birlikte 20. ytizyilin ilk
ceyreginde Islam cografyasinda din ve devlet iliskileri, 6zellikle halifelik konusunda éne cikan iki
ismi zikretmek gerekmektedir. Bunlardan ilki Osmanl aydinlarindan ve Turkiye Cumhuriyetin
ilk Adalet Bakani Seyyid Bey (1873-1925), digeri Misirli hukukcu (kadi) Ali Abdurrazik (1888-
1966).

Seyyid Bey 3 Mart 1924 tarihinde 1. Inénti Hitkiimeti’nin son giinlerinde Meclis’te Hilafetin
kaldirilmasina yonelik gtclt bir ekip calismasinin Grtint olan “Hilafetin Mahiyet-i Seriyyes?’
konulu uzun bir tarihi konusma yapmistir. Meclis oturumunda “Halife Turkiye’nin itibaridir”
yaklasimiyla hilafetin kaldirilmasina kars: ¢ikilmis olmasina ragmen Seyit Bey, “Hilafet meselesi
dini olmaktan ziyade diinyevi bir meseledir ve itikat meselelerinden degil, millete ait hukuk ve
mesalih-i amme clmlesindendir.” (1340/1924: 4) soézleriyle konusmasinda milli hakimiyet
ilkesinden hareketle, hilafetin kaldirilmasinin Islam dini ac¢isindan bir mahsur tagimayacagini
savunmus ve meclisteki muhalefeti de buytk o6lctide ikna etmis olmali ki bu konusmanin
neticesinde Meclis hilafeti ilga etmistir (Erdem, 1996; 2013). 1924 Anayasasi’nin
hazirlanmasinda da 6nemli rol oynayan Seyit Bey, daha sonra bakanlik goérevinden ayrilmak

zorunda kalmis ve akademisyenlige geri donmuistir.

Ikinci isim ise Seyyid Bey’den etkilenmis olan Ali Abduirrazik’tir. Fikirleri, 6n yargilardan
uzak olarak ve tarihi gercekleri esas alan bir yaklasimla hala yeterince tartisilamamis olan
(TArcan 2005:426) Abdurrazik, Turkiye’de hilafetin kaldirilmasindan bir yil sonra 1925 yilinda
Islam’da siyasi otoritenin mahiyetine dair el-Islam ve Usuli’l-Hiikm adl kitab1 kaleme almustir.
Islam’da din, devlet, hilafet, saltanat ve siyaset hakkinda cesitli degerlendirmelerin yer aldig1 bu

kitap, Islam ve laiklik, din ve devlet iliskisi acisindan énemli bir calismadir.

Bu makalede, Ali Abdurrazik’in hayat: ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra
din ve devlet iliskisini, laiklik meselesini Islam dininde siyasi bir otorite olarak halifelik tizerinde

nasil okudugu ele alinacaktir.

Hayat1

Ali Abdurrazik (1887-1966) 1887 yilinda Misirin Said bélgesinde Minye sehrine bagh
Ebucirc kéytinde diinyaya gelmistir. Sosyo-kultiirel ve sosyo-ekonomik seviyesi ylksek bir aileye
mensuptur. Dedesi kadilik gérevinde bulunmus bir zat, babasi Hasan b. Ahmed de Ezher mezunu

olup siyasi cevrelerde taninmis bir sahsiyettir. Babasinin arkadaslarindan olan Muhammed
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Abduh’un sohbetlerine katilmis, daha sonra Ezher’deki 6grenim hayatinin bir kisminda da
talebesi olmustur (Azimli 2002:55). Temel egitimini koylndeki mektepte alan ve hifzim
tamamlayan Abdurrazik on yasinda Kahire’ye giderek Ezher’e kayit yaptirmis; burada okurken
bir yandan da Bati’nin modern disiplinlerini dénemin sarkiyatcilarindan edinmistir (bkz. inayet
1991:202). 1912 yilinda Ezher’den mezun olmus, Bir stire Arap dili dersleri verdikten sonra kendi
imkanlariyla Ingiltere’'ye gitmis, Oxford Universitesi Iktisat bélimiinde 6grenim goérmeye
baslamis, ancak [. Dlinya Savasi baslayinca 1915 yilinda memleketine donmusttr. Ayni yil
Mansure Seri Mahkemesine kad:i olarak atanmis ve 1925 yilina kadar bu gorevde kalmistir
(Kavak, 2016:74).

Ali Abdurrazik 1925°te yazdigi el-Islam ve Usulti’l-Hiikm adli kitapta Islam’in temel
kaynaklari olan Kur’an ve Stinnet ile Islam Tarihi’ni yeni bir okuma ve yorumlamaya tabi tutarak
laiklik lehine bir tavir sergilemistir (Ansary, 2009: 1: 14). Bu kitapta yer alan gortisleri sebebiyle
kendisine yoneltilen suclamalarin ardindan 1911 tarihli bir karara istinaden 1925 yilinda Ezher
diplomasi iptal edilmis, Ezher’in ‘ulema’ kategorisinden ¢ikarilmis, ayni yilin Eylil ayinda kadilik
gdrevine son verilmistir. 20. ylizyilin baslarindan itibaren Misir’da islam sektilarizminin (laikligin)
babasi olan Ali Abdurrazik’tan ilham alan sadece kuictiik bir azinlik vardi ve o tarihlerde, hatta
buglin bile Misirlhi Muslimanlarin genis bir kesimi icin laiklik meselesini tartismak

entelekttiellere 6zgti bir kst (Elshahed, 2003:74-5).

Ezher’den ihrac¢ edildikten sonra gittigi Ingiltere’de birka¢ yil kaldiktan sonra hukuk
diplomasiyla Kahire’'ye geri dénen Ali Abdurrazik birkac yil avukatlik yapmistir (Gérmez
1995:226). 1945 yilinda Ezher yonetimi tarafindan alimlik unvani iade edilmistir. Daha sonra bir
muddet Ingiltere’de ve Kuzey Afrika’da bulunmustur. Aktif siyasi hayata Hizbii'l-Ahrar ed-
Diistiriyyin partisine katilarak baslayan Abdurrazik, partinin yayin organi es-Siydse dergisinde
yazilar yazmistir. Daha sonra secimlere girmis, Misir Parlamentosu’na milletvekili secilmis,
ardindan senatdér olmustur. 1948-1949 yillarinda Evkaf Bakani olup kendisini ihra¢ eden
Ezher’in basina gecmistir. 1948 yilinda Kahire’deki Mecmau’l-Liigati’l-Arabiyye’ye tiye secilmistir.
Amerikan Universitesi’nde edebiyat tarihi okutan, Kahire Universitesi Hukuk Faktiltesi’nde seri
konferanslar veren Abdurrazik haftalik ve aylik yayin organlarinda ¢ok sayida yazi yazmistir. 23

Eylal 1966 tarihinde Kahire’de vefat etmistir (bkz. Kavak, 2016:75).

Eserleri

1. Emali ‘Ali ‘Abdirrazik fi ‘llmi’l-Beyan ve Tarihihi (Kahire 1330). Yazarin Ezher
cevresindeyken vermeye basladigi, daha sonra Kahire Universitesi Edebiyat Faktiltesi’nde
strdirdiigli beyan ilmine dair ders notlarindan olusur. Eserde o6zellikle bu alanda Ezher
muhitinde farkli bir yaklasima sahip olan Muhammed Abduh'un metodu benimsenmis,

Abdulkahir el-Clircani’nin gérisleri tercih edilmistir (bkz. Kavak 2016:76).
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2. elIslam ve Ustli’l-Hiikm: Bahs fi'l-Hilafe ve’l-Hiikiime ﬁ’l—fsldm (Kahire 1343). Ali
Abduirrazik’in cagdas Islam siyaset diistincesinde genis tartismalara yol acan en énemli eseridir.
1915 yilinda kadi olarak tayin edilmesi tizerine Islam yarg: tarihini arastirmaya yénelen yazarin
on yillik emeginin tirtintidiir. Dolayisiyla bu eser, Islam yargi hukuku tarihine dair kapsamli bir
projenin ilk asamasi olarak ortaya cikmistir. Liberal-sektiiler bir bakis acisinin hakim oldugu
kitap her biri tic alt basliktan olusan ti¢c ana béliimden meydana gelir. “Hilafet ve Islam” baslikli
birinci boliimde Hilafetin Dogasi, Hilafetin Hikm ve Hilafetin Sosyal Acidan Durumu; “Hiktmet
ve Islam” baslikl ikinci béltimde Hz. Peygamber Déneminde Siyasi Rejim, Peygamberlik ve Siyasi
Idare ve Siyasi Idare Degil Peygamberlik, Devlet Degil Din; “Tarih Boyunca Hilafet ve Hiiktimet”
baslikli tictincti béliimde Dini Birlik ve Araplar, Arap Devleti ve Islami Hilafet alt basliklar1 yer
almaktadir (bkz. Kavak, 2016:76).

Kitapta ele alinan bu temel konular, sirasiyla hilafet (halifelik), risalet (peygamberlik) ve
din’dir. Kitaptaki konular arasinda ahenkli bir insicam olmadigini iddia eden Gormez’e gore
(1995:226) bu ti¢ konu arasinda timevarim ydéntemiyle bir neticeye varilmaktadir. Yazar, kitabini
Ozetle iki temel teze dayandiriyordu. Birincisi geleneksel hilafet sistemi ne zorunludur ne de
Seriate dayalidir. Ikincisi Islam her ne sekilde olursa olsun hicbir siyasi ilke ortaya koymamistir

(Azimli, 2002: 56).

Doénemin hakim sdylemi olan kaynaklara déntis vurgusunun acik bicimde islendigi kitapta
dayanak olarak daha ziyade ibn Haldinun Mukaddime’si kullanilmakta, bazen de aralarinda
Seyyid Bey’in Hildfetin Mahiyyet-i Ser’iyyesi adli eserinin Abdulgani Seni Bey tarafindan yapilan
Arapca cevirisi dahil olmak tizere bazi yeni kaynaklar i¢ ice girebilmektedir. Zaman zaman Batili

siyaset dlisiinurlerine, s6z gelimi Locke ve Hobbes’a da atiflar yapilir.

Omer Riza (Dogrul) kitab1 énce Vakit gazetesinde dzet ceviri seklinde tefrika etmis, ardindan
1927 yilinda Islamiyet ve Hiiktimet adiyla ve birtakim tasarruflarla Tiirkceye terciime etmistir
(Uzun 1994:491). Bu ceviri 1995 yilinda Islam’da Iktidarin Temelleri adiyla yeniden
yayimnlanmistir. Abdou Filali-Ansary ve Léon Bercher Fransizcaya, Emir Rizavi Farscaya, Meryem
Lutfi Ingilizceye cevirmistir. Ali Abdiirrazik ve bu eseri hakkinda cok sayida makale ile bazi eserler

kaleme alinmis olup bunlarin igcinde Suad (Souad) T. Ali'nin telif ettigi eser énemlidir.

Gerek doneminde gerek giniimuzde sikca hatta zaman zaman acimasizca elestirilen, s6z
gelimi siyaset ve kelam sahasinda yazilmis akademik bir caligma olmaktan ziyade gazeteci tislubu
ile kaleme alinmis politik bir kitap olmakla nitelenen bu kitabin belki de en buyuk faydas: ilk
defa, din devlet iliskisi, Islam’da yénetim bicimi ve hilafetin mahiyet-i seriyesi ile ilgili zengin bir
literatiriin olusmasina katkida bulunmus olmasidir (bkz. Goérmez 1995:226). Zira kitabin
yayinlanmasini mutiteakip yirmi bes tane reddiye yazilmis, hala da konuyla ilgili olumlu olumsuz

yazilar yazilmaktadir (Azimli 2002:66).
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3. el-Icma fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye (Kahire 1366). Kahire Universitesi Hukuk Faktiltesi'nde
verdigi konferanslardan derlenen kitapta icmain hakikati, imkani, hticciyeti, htikmu ve fikih

usuld delilleri arasindaki yeri incelenir.

4. Abdurrazik, agabeyinin hayatini, cesitli dergilerde yayimlanan makalelerini ve seyahat
notlarin1 derleyerek Min Asdri Mustafa ‘Abdirrdzik adiyla ve Taha Hiuseyin’in takdimiyle

yayimlamistir (bkz. Kavak 2016:76).

Goriisleri

Misirli Ali Abdurrazik’in géruslerini, 6zellikle halifelik tizerinden yapmis oldugu din ve
devlet iliskisi ile ilgili gortislerini ele alirken temel kaynak al-Islam ve Usulu’l-Hukm: Bahs fi’l-
Hilafa ve’l-Hukume fi’l-Islam adli eseri olacaktir. Bu kitapta yazar Islam’in temel kaynaklari olan
Kur’an ve Stinnet ile Islam Tarihi’ni yeni bir okuma ve yorumlamaya tabi tutmus ve laiklik lehine

bir tavir sergilemistir (Ansary, 2009: 1: 14).

Abdurrazikin gortslerini din, peygamberlik (risalet) ve halifelik (hilafet) olarak ti¢ baslk
altinda toplamak mtumktndtr:

Din

Ali Abdurrazik’in islam ve devlet iliskisi ya da laiklik konusundaki gértislerini anlamak icin
oncelikle onun din anlayisini ele almak daha aciklayici olacaktir. Zira Rosenthal'a gore

Abdurrazik Islam'in saf ve acik bir karakterini temsil etmektedir (Abdurrazik 1995:14).

“Dinde Mtisliimanlart sosyal ve siyasal bilim alanlarninda, onlara boyun egdiren ve onlar zelil
eden bu kéhne diizeni ortadan kaldirmakta, en iyi yénetim prensipleri olarak, uluslanin tecrtibeleri
ve insan aklinin en son basarilart dogrultusunda kendi hiikiimetlerini tesis etmekte diger uluslarla

rekabetten men eden hicbir sey yoktur.” (Abdurrazik 1927:10).

Bu ifadelerden anlasildigi kadariyla sosyal ve siyasal alanda insan aklina ve tecriibesine
énem veren Abdurrazik Islam’da din ile devletin ayrilmazligina itiraz eder (Enayat, 2005:66). Ona
gore dini ve ilahi alan beseri ve sekiler alan ayrimi énemlidir; din ile siyaset birbirinden ayrilir
(Abdurrazik 1995:10). Din ile siyaset iki ayr1 toplumsal kurumdur. Devlet, siyaset ve htiktimet
isleri tamamen insana birakilmis beseri, sektler islerdir. Dolayisiyla din bu alana muidahale
etmemis belirli bir devlet ve hiikiimet modeli 6nermemistir. Allah bu gibi dlinyevi isleri insanlara
bagisladigi akil ve anlayis alanina birakmistir (Abdurrazik 1995:93). Zaten Hz. Peygamber de
dinyevi islerle ilgili konularda baglayici1 bir htikim koymamis, herhangi bir 6neride de
bulunmamais, tersine “Siz diinya islerini daha iyi bilirsiniz.” (MUslim, fazail, 141) demistir (bkz.

Imamoglu, 2013).

Peygamberlik
Ali Abdurrazikin peygamber ve peygamberlik (risalet) anlayisi da din anlayis: cizgisinde

sekillenmistir. Tipk: din ile siyaset arasinda ayrim yaptigi gibi dini ve siyasi otorite arasinda da
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bir ayrima gitmistir. fbon Haldun gibi alimlere muhalefet etmek suretiyle, Allah ve/veya peygamber
ile temsil edilen dini otorite ile htiktimdar tarafindan temsil edilen siyasi otorite birbirinden
farklidir (Abdurrazik 1995: 72, 84). Hz. Peygamber sadece bir tebligcidir. Onun ne icra yetkisi ne
de devlet kurma gibi bir distincesi olmamaistir. Bir devlet kurma, risalet sinirinin icinde veya
peygamberlik gorevi arasinda degildir. Eger Hz. Peygamber bir devlet kurmus olsaydi, devletlerin
temel karakteristigi olan bir yarg: sisteminin de olmasi gerekirdi. Oysa Hz. Peygamberin
sozlerinden ve fiillerinden ne bir yargi ve hukuk sistemi ne de bir adliye teskilat1 ¢cikarmak

mumkin degildir (Abdurrazik 1995: 57-60, 69-70).

“el-Islam ve Ustil’l-Hukm” adli eserin 11. béltimtin 3. kisminin bashig slogan niteliginde olup
adeta kitabin da o6zetidir: “Siyasi otorite degil peygamberlik, devlet degil din”. Abdurrazik, bu
baslik altinda Hz. Peygamberin yalnizca dine davet eden bir el¢i oldugunu, htktmdarlik
arzularindan, devlet kurma hirslarindan tamamen uzak oldugunu belirtir. Nitekim vefatindan
sonra kendisinin yerine gececek birisini birakmamis ve vasiyet etmemistir. Ona gore,
Peygamberlerin velayeti hidayet ve irsad icindir, imanidir; devlet baskanlarinin velayeti maddidir,
yani hayatin maslahatlarini idare ve yeryliziint imar etmektir. Birincisi Allah ve din icin, ikincisi

diinya ve insanlar icindir. Dolayisiyla onun liderligi siyasi degil dinidir (Abdurrazik 1995: 80-5).

Halifelik

Muslimanlar arasinda yaygin kanaate gore, halife tayin etmek Kuran, Stinnet ve icma ile
sabit olup, immetin bltln fertlerine vaciptir, yuktumlultuktir. Hatta bir rivayete istinaden bir
halifeye biat etmeden 6len kimsenin cahiliye tizere 6lecegine inanilir. Abdurrazik ise boyle bir
distinceye ve anlayisa karsi ¢ikar, bunun hic¢bir dini dayanaginin olmadigini ileri stirer. Ona gore
bu distinceyi desteleyebilecek ne Kuran’da bir ayet, ne Hz. Peygamberden varit bir hadis ne de

bir icma vardir (Abdurrazik 1995: 117-8).

Ali Abdurrazik eserinde hilafet kurumunu ve dini dayanaklarini sorgulamistir. Halifelerin
ummet nezdindeki konumu, peygamberin iimmet nezdindeki mevkii gibi gortlmus; halifeyi
dinlemek, ona itaat etmek dini bir emir olarak kabul edilmis; hatta halifeye itaat Allaha itaat,
halifeye isyan Allaha isyan olarak addedilmistir. imanin ancak bu itaatle tamamlanacag ifade

edilmistir. Oysa bir diistince aklen de dinen de kabul edilemez (Abdurrazik 1995: 25-7).

Hilafet kurumunun ne dini acidan ne de toplum ve siyaset acisindan faydasi oldugunu ileri
sUiren Abdurrazik’a goére, Mislimanlarin diinyada dinlerini yasanmasi ve kurtulusa ermelerinin
de hilafet ile hicbir alakasi yoktur. Ote yandan hilafet, ortaya ciktigi giinden beri siyasi
catismalarin kaynagl olarak muslimanlarin basina felaketler yagdirmis, tGm koétaluklerin
kaynagi olmustur (Abdurrazik 1995: 52). Nitekim tipki Abdurrazik gibi bir Misliman yazar da,
Muslimanlarin dinlerini geregi gibi yasayabilmek icin laik bir devlete muhta¢ oldugunu belirtir

(an-Naim 2008:1-44). Zira devlet ile din arasindaki iliskiye dtizen ve istikrar icin gelistirilen ve
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bireylerin din ve vicdan 6zgurligiinli teminat altina alan cagdas bir ilke olan laiklik, dinsizlik

anlamina gelmedigi gibi, yeni bir din yaratma gibi bir amaci da olmaz (Taplamacioglu, 1964:255).

Islam’in bir devlet ve hiikiimet modelini gerekli gérdiigiine dair 43/Zuhruf 32 ve 5/Maide
48 ayetleri gerekce gosterilmistir. Oysa bu ayetler siyasi otorite, devlet ima etmekten ziyade acikca
toplumsal ig béltimtine isaret etmektedir. Islam dini hiikiimet sistemini gerekli gériir ancak bu
dinin temel bir ilkesi degildir. Zira Islam, devlet ve hiikiimet modeli olusturma konusunda bazi
ilkeler belirlemekle birlikte Muisliimanlar1 6zglir birakmistir. Hayati boyunca Islam devletine
yonelik bir isarette bulunmayan Hz. Peygamber ardinda bir halife birakmamistir. Hz. Peygamber
din tamamlandiktan sonra vefat etmistir, dolayisiyla vefatindan sonraki siyasi liderligin dini bir
boyutu ve baglayiciligi yoktur. Tarih boyunca hilafetin dini bir makam oldugu fikri, siyasi
otoritenin stattisiini ve uygulamalarini mesrulastirmak ve boylece kendilerine mutlak itaatini
saglamak icin basvurulan bir maniptilasyondur. Insanlar diinyevi konular: akil, bilgi, tecriibe ve

kamu yararina gore diizenleyebilirler.

Elestirisi

Ali Abdurrazikn din ve devlet iliskisi, Islam ve laiklik baglaminda éne siirmiis oldugu
gortisler birtakim elestirilere de maruz kalmistir. En sert elestirileri Misir’daki Ezher
yonetiminden gelmistir. Ezher y6netimi sorusturma acmis, 25 kisilik disiplin kurulu 1925
tarihinde toplanarak Abdurrazik’ oybirligi ile suclu bularak diplomasi elinden alinmis ve alimler
zUmresinden ihrac edilmistir. Misirdaki btittin liberal ve laiklerin fikir ve dlistince hiirriyeti adina
onun yaninda yer almalari isini bisbtitlin zorlastirmistir. Disiplin kurulunun kitapta su¢ unsuru

olarak ileri stirdtigli ve sorusturdugu yedi madde su sekilde siralanabilir:
1. islam seriatinin ruhani oldugu, diinya isleri hakkinda bir hiiktim ve icraya sahip olmadigi
2. Hz. Peygamber’in dine davet, teblig icin degil, htikiimranlik icin muicadele ettigi

3. Hz. Peygamber dénemi idari ve yarg: sisteminin karisik, kapali ve anlasilmaz bir sistem

oldugu
4. Hz. Peygamberin gorevinin htikiim ve icra degil sadece teblig oldugu

5. Muslimanlarin din ve diinya islerini idare edecek bir imam1 se¢mesinin vacip olduguna

dair sahabe icmasinin inkar edilmesi
6. Yarginin seri bir gérev olmadigi

7. Hz. Ebu Bekir ve sonraki tc¢ halifenin yonetimlerinin dini olmadigi (akt. Gormez
1995:225; kars. Azimli 2002:58; Turcan 2005:425).

Ote yandan Ezher alimler ztimresi, ihrac ettikleri Abdurrazik’in Mansura seriat mahkemesi

kadiligindan da alinmasi icin Adalet Bakanhgi nezdinde girisimlerde bulunur. Hukukcularin bu
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kanunun alimler heyetine bdyle bir yetki vermedigini, bunun daha cok ahlaki durumlarla ilgili
olup fikir ve duistinceleri kapsamadigini belirtmelerine, hatta Adalet Bakani Abdulaziz Fehmi
Pasa’nin da kararin anayasaya aykiri oldugunu ileri stirmesine ragmen Basbakanlga vekalet
eden Yahya Ibrahim Pasa Kral Fuad ile gériismiis ve ondan aldig1 yetki ile Adalet Bakanini
gorevden almistir (Gormez 1995:224-5; Azimli 2002:59). Anlasilan halkin ve Ezher cevresinin
baskilarina dayanamayan siyasi iktidar, distiinceyi aciklama, ifade 6zglirligt gibi temel hukuk
kurallarin1 ihlal etmistir. Bir diger ifadeyle, hukuk ve kanunlar zorlanmis ve hukuk

siyasallagmistir.

Sorusturma slrecini yorumlayan Gormez’e gore, gerek heyetin kitaba yonelik iddialari,
gerekse Ali Abdurrazik’in savunmalar: birakin ciddi bir mahkemeyi, seviyeli ilmi bir tartisma
olmaktan bile uzaktir. Asil tizerinde durulmasi gereken hususlar bir tarafa birakilmis ve detaylar
lUzerinde durulmustur (1995:225). Anlasilan 6ne surulen iddialar bilimsel ve hukuki olmadigi

gibi, son derece seviyesiz, siradan ve 6nyargilar icermekte idi.

Islam tarihi boyunca belli bir kabul gérmiis bir kurumu btittintiyle reddetmeye yénelik laik
cagrisimlar iceren kitap, Ezher yonetiminin disinda da tepkiyle karsilanarak kitaba yonelik
elestiriler ve reddiyeler yazilmistir. Abdurrazik’a yonelik saldirilar siyasi otoriteyi yedegine alarak
o kadar yogun ve siddetli olmustur ki aydinlarda ve bilimsel cevrelerde korku egemen olmus

Ozglrce bir fikir ve diistince ileri stirme cesareti kirilmistir (Azimli 2002:66).
Yapilan elestirileri su sekilde siralamak mtmkundur:

1. el-Islam ve Usulti’l-Hiikm, bir yandan uzun yillara yayilmis bir projenin tirtinti oldugu
izlenimini verirken (s. 38) 6te yandan hilafetin ilgas1 tizerine mevcut sartlara bir cevap niteliginde
aceleyle yazilmis, bir takim eksikliklerle malul bir calisma 6zelligi tasimaktadir (s. 4). Hatta proje
olmanin Otesinde Abdurrazik isminin mustear oldugu, asil yazarin ise Yahudi bir mustesrik
oldugu bile iddia edilmistir. Osmanhnin son Seyhtulislami1 Mustafa Sabri ise, Abdurrazik’in
Turkiye’de Mustafa Kemal’in uygulamalarina destek ¢ikmak icin bu eseri yazdigini iddia etmistir
(bkz. Gormez 1995:224). Resit Riza ise kitabin Misir’da parasiz dagitilmasindan hareketle

Protestanlik destekli bir projenin tirtini oldugu iddiasinda bulunur.

Benzer sekilde kitaba reddiye yazanlar oldugu gibi liberal-sektiler gériisti temsil eden
muellifler de Abdtirrazik’ desteklemistir. Eseri Turk inkilabinin bir Grint oldugu distncesiyle
Turkceye ceviren Omer Riza Dogrul’u da bu ikinci kategoride gérmek miimkiindir. Bu bakimdan
kitab1 Turkceye ceviren mitercim Omer Riza Dogrul da elestirilerden nasibini almistir (Gérmez

1995:224).

Reddiye olarak yazilan eserler de ciddi bir hataya dtismuslerdir. Halifeligi savunurken,
laiklige karsi cikarken Islam dinini glictini Allahtan alan veya Allah adina tasarrufta bulunan

teokratik bir sistemi tecviz ediyormus gibi bir savunma yapmis olmalaridir (Gérmez 1995:228).
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Abdurrazik muhtelif gazete ve dergilerde yanlis anlasildigini ifade eden beyanatlar

yaymnlamistir. (Gérmez 1995:228).

2. Kitaba yénelik elestirilerden bir digeri, ydntemsel problemlerle ilgilidir. Ozellikle hilafetin
gerekliligi konusundaki icma delilini reddetmesi; klasik literatiirtin algisini ibn Haldun tizerinden
yorumlamaya calisip kelam ve fikih literatiirinii goéz ardi etmesi; Islam tarihinden verdigi
orneklerde son derece se¢meci davranmasi; kaynaklara dénitis sdyleminin etkisiyle dini naslari,
icinde bulunulan zaman diliminden hareketle ve modern algilar dogrultusunda yorumlamaya
calismas1 zikredilebilir. Bazi elestirilerde ise iktibas ettigi metinleri baglamindan kopardig:

yonundedir.

Bati siyasi tecriibesini Islam tarihine uygulama cabasi olarak da gériilmesi miimkiin olan
eser, Islam ve sekulerlik tartismalarinda Ezherli kimligiyle yer alan Ali Abdurraziki liberal-

sektiler akimin temsilcileri arasina yerlestirmistir.

Abdurrazik bir kurum olarak hilafeti elestirirken ne hilafetin saltanata dénltismesi ne de
Ummetin idareye katilmasinin engellenmesi tizerinde durmamis, bu kurumun bizatihi Islam’da
yeri olmadigini savunmustur. Dolayisiyla bicimsel olarak bu kurumu Kur’an’da arayanlarla ayni
hataya diismusttir; zira bir kurumun Islami olabilmesi icin ille de hakkinda sarih bir ayet veya
sahih bir hadisin varligi sart degildir. (Gérmez 1995:227). Hilafet makam: timmetin birligini
temsil ettigi icin sembol, Halifelik Uimmetin yeniden toparlanmasi icin bir ara¢ olarak
goralmustir (Gormez 1995:223). Anlasilan Abdurrazik meseleye salt dini acidan bakmis;

sosyolojik acidan, toplumsal diizen icin fonksiyonel olup olmadigina bakmamaistir.

Din ve devlet iliskileri baglaminda ileri stirmus oldugu elestirilerden ve iddialardan
anlasildigi kadariyla Abdurrazik, bir yénetim modeli olarak hilafete kars: olmak yerine, Islam’n
yonetim ve iktidar olgusu ile ilgilenmedigini ileri sirmus (Ttrcan 2005:409; Azimli 2002:63), bu
da kendisine yénelik elestirileri arttirmistir. Aslinda amaci islam’in depolitize olmasi degil, siyasi
dustnce konusundaki zayiflik, Muslimanlar arasinda elestiriye kapaliliktir. Beseri alanda
faaliyet yapan imeraya itiraz dini metinleri inkar veya yok sayma degildir (Abdurrazik 1995: 12,

124-5).

Batida belli tarihi stireclerden gecerek kabul edilen laiklik ilkesi, o toplumlar icin cok 6nemli
ve pratik yararlar icerdigi bilinmektedir. Ancak ayni tecrtibeyi yasamamais, tstelik farkli bir dine
inanan topluma oldugu gibi uygulamaya kalkismak hem tarihi ve sosyolojik gerceklere hem de
dini anlayisa uygun dismemektedir. Ancak bu, din ve devlet islerinin dlizenlenmesini géz ardi
etmek veya terk etmek anlamina gelmemektedir. Her toplumda din ve devlet arasindaki iliskinin
saglam bir temelde kurulmas: ve saglikli bir sekilde islemesi icin devlet mekanizmas: tizerine

duisen fonksiyonlar: yerine getirmek durumundadir.
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Ali Abdurrazik’in eserinin Islam’in laiklestirilmesi veya laikligin Islamilestirilmesi olarak
distincesiyle Misir’da cok buytik tepki toplamasi ¢cok dikkat cekicidir. Zira s6z konusu eser ile
ayni tarihlerde Turkiye’de Celal Nuri lleri, Abdullah Cevdet. Zeki Velidi Togan gibi sahsiyetlerin
bu konuda kaleme aldiklar1 yazilarla karsilastirildigi zaman ciddi bir orantisizlik gértlir. Zira
Turkiye’'de yazilanlar, 6zellikle Adalet Bakani Seyyid Bey’in kaleme aldig1 “Hilafet ve Hakimiyet-i
Milliye” ile Mecliste yaptig1 konusma metni olan “Hilafet’in Mahiyet-i Seriyesi” adli risaleler cok
daha ciddi bir s6ylemi ifade etmektedir. Kald: ki, Seyyid Bey’in birinci eseri 1924 yilinda
Abdulkadir Stinni bey tarafindan Arapcaya tercime edilmis ve Abdurrazikin bas kaynaklari
arasinda yerini almistir. Gérmez’e gore bunun baslica sebebi, Turkiye’de yazilanlarin dogrudan
laiklige cagr1 niteliginde olmasi ve dinin tamamen dinyadan soyutlanmasi gerektigi ile ilgili
olmasindandir. Oysa Abdurrazikin eseri belki de ilk defa laikligin Islamilestirilmesi yahut
Islam’in laiklestirilmesi ile ilgilidir. Baska bir ifade ile Islam dininin bizatihi, laik bir din oldugu
tezi dile getirilmistir. Seyyid Bey’in eserlerine gelince, yazarinin kastini asan bir gayeye hizmet
etseler de, bunlar Islam’in genel ilkelerinden hareketle saltanata déntisen hilafetin yanlis

yOnlerini ortaya koyan eserlerdir (bkz. Gérmez 1995:224-5).

Aslinda bu durum, Turk ve Arap Musliman entelektiiellerinin bakis acisi farkini acikca
ortaya koymaktadir. Zira sosyal bilimsel arastirmalarda sik¢a kullanilan merkez-cevre dikotomisi
(Mardin 1990:31-2; Shils 2002:89) ile yaklasilirsa, Islam diinyasinda ézellikle Batili etkilere son
derece acik Osmanl Devleti déneminde ve aslinda halen Istanbul ve Dartlftinun merkezi temsil
ederken, Misir ve Ezher cevreyi temsil etmektedir. Yakin zamanda Nasr Hamid Ebu Zeyd (1943-
2010) de fikirleri yiziinden 1993 yilinda kafir ilan edilmis, esiyle nikahi gecersiz sayilmis ve 1995
yilinda Misir’dan goc¢ etmek zorunda kalmistir (bkz. Ebu Zeyd 2001). Merkez-cevre ayrimi ¢cagdas

Islam duistincesinin fay hatlarini olusturmaktadir.

Sonucg

Din, btitin insan toplumlarinda goértlen ve insan hayati tizerinde etkili olan kompleks bir
olgudur. Bir diger ifadeyle din, toplumsal bir gercektir. Devlet ise, toplumsal hayati diizenleme
araci olarak islemektedir. Dolayisiyla devlet, bu tir karmasik iliskileri ve toplumsal hayati
duzenleme (regtilator) fonksiyonunu yerine getirirken, kacinilmaz olarak, din gercegi ile
karsilasir. Bu karsilasma, btitinlesme yontinde gerceklesirse din, siyasi-hukuki bir sistem haline
gelir, yani “devlet dini” (teokrasi) olur; farklilagma yéntinde gerceklesirse bunun kisa adi “laiklik”
olur (bkz. Caglar, 1994:114). Anlasilan tam butlnlesme teokrasiyi, tam ayrisma ise ateizme
kadar uzanan kati laikligi ifade eder. Bunlarin disinda din ve devlet iligkisi baglaminda ti¢ctincti

bir secenek olarak esnek, iliml bir iliski modelinden s6z edilebilir (bkz. Kuru 2011).

Devletle din arasindaki iligkiye dlizen ve istikrar icin gelistirilen cagdas bir ilke olan laiklik,
dinsizlik anlamina gelmedigi gibi, yeni bir din yaratma gibi bir amaci da olmaz. Dolayisiyla laiklik,

farkliliklara ve herkesin hakkina sayg: gosteren ve kimseyi dini kanaatleri ve inanclar: nedeniyle
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dislamayan, din ve vicdan 6zglrliglinii 6ne ¢ikaran bir sosyal felsefedir. Bu yénuyle daha ziyade

dindarlarin sahiplenmesi gereken bir ilkedir.

Cagdas Islam diistincesinin en temel problem alanlarindan biri din-devlet iliskisidir.
Genelde din ve devlet iliskisi, 6zelde ise Islam ve laiklik iliskisi son derece tartismali konulardan
biridir. Bu baglamda en c¢ok tartisilan konular arasinda genelde modern diinyada, daha 6zelde
ise laik bir devlette Islam’in yeri ve rolii ile demokrasi, cogulculuk ve din ézgirligiine bakis gibi
konular yer almaktadir. Ancak buttiin bu tartismali konularda yeni fikirler ileri stirmek ve bir
anlamda reform yapabilmenin zorluklar: da s6z konusudur. Bilindigi gibi, hangi din veya inang
mensubu olursa olsun hemen hemen butin din reformcularinin karsilastigi en o6nemli
sorunlardan biri, belki de en basta geleni, ileri stirdikleri yeni ve reformist distinceler ile
geleneksel yap1 ve anlayis arasindaki mesafenin veya iliskinin nasil kurulacagidir. Bu sorun,
gelenek ile degisim arasinda belli bir birlikteligin veya devamliligin nasil saglanacag: seklinde de
ifade edilebilir. Kuskusuz bunun sorumlulugu gelenegi temsil edenlere degil, yenilik¢i kesime
dusmektedir. Yenilik¢i kesimin basari veya basarisizligi savunduklarn fikirlerden ziyade bu
fikirlerini nasil savunduklari, degistirmek istedikleri hedef kitleye bu fikirlerini nasil
ulastirdiklari, yani tGslup meselesidir. Genellikle cogunlugu olusturan hedef kitlenin genel
durumuna ve anlayisina iliskin bir anlati ve sdylem olusturma, yeni diistinsel ve toplumsal
hareketlerin basarisi ve etkinligi icin 6nemli bir kriter olmaktadir (Esposito 2015:216). Su halde
cagdas Islam diistincesi icerisinde yeni bir séylem tiretilmesi ve hatta yeni icmalar olusturulmasi

kacinilmazdir.

Bu baglamda Ali Abdurrazik ve gortsleri cercevesinde bir degerlendirme yapilacak olursa,
her goértistine katilmak miimkin degilse de mutabik kalinabilecek olanlar da bulunmakta hatta
cogunluktadir. Abdurrazik eserinde din ve devlet iliskisi, Islam ve laiklik baglaminda su sorulara
cevap aramistir: Dini, ilahi olan ile beseri, dlinyevi olan arasinda bir ayrim yapilabilir mi? Seriat
bireysel ve sosyal hayatin buitiin alanlarini kapsar mi? Islam bir siyasi rejimin dayanag: olabilir
mi? Islam devlet olusumunu gerekli gériir mii? Devlet kurmak Musliimanlarin bir gérevi mi?
Islami ideallere ulasmak icin siyasi ve sosyal bir gereklilik midir? Muslimanlar tarafindan
benimsenmis, kabul ve tasdik edilmis, tizerinde ittifak edilmis bir hukuk sistemi var midir? Varsa

simdiye kadar nicin ortaya konmamistir? (Abdurrazik 1995: 15).

Bu sorulara verdigi cevaplar ve yaptigl aciklamalar cercevesinde goriislerini su sekilde

Ozetlemek mumkuindur:

a) Baris, uzlasi, sulh ve selamet dini olan Islam, insanlarin diinya ve ahiret saadeti icin
gonderilmis ilahi kurallar bttiint olarak bir aractir. Sosyolojik acidan dinin en 6nemli islevi,

ayristirma degil toplumun fertlerini btitinlesme, birlestirme ve kaynastirmadir. Bu baglamda
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Kur’an’da bu diinyada inanan-inanmayan ayriminin yapilmasi onaylanmaz, bdyle bir ayrimin

Oblr diinyada olacag: ifade edilir.

b) Islam’in kutsal kitabi olan Kuran’da herhangi bir devlet modeli sunulmamakla birlikte
insanlar arasinda esitlik, adalet, ehliyet, calisma ve emek gibi kavramlar etrafinda bir toplumsal

ve siyasal dlizen de 6nerilmektedir.

c) Kuran’da siyasi anlamda “halife” kavrami da yoktur. Halife kelimesi Kuran’da iki tekil
(Bakara 2/30; Sad 38/26), cogul olarak da halaif ve hulefa seklinde dort yerde olmak Uzere

toplam alt1 yerde gecer. Ancak siyasi anlamda bir devlet baskanligina isaret edilmez.

d) Peygamberimizin s6z ve uygulamalarina, yani siinnetine baktigimiz zaman dini bir otorite
olarak teblig gorevini yapmaya calismis, siyasal iktidari talep etmemis, ancak Mekke déneminde
1srarla reddettigi siyasi otoriteyi sartlarin zorlamasiyla Medine’de kabul etmek zorunda kalmaistir.
Bunu da Kuran’da az 6nce belirtilen ilkeler cercevesinde en glizel sekilde yerine getirmistir.
Bilindigi gibi, Hudeybiye anlagmasinda dini kimligini 6ne ¢ikaran katiplere yapilan itirazi hakli
bulmus olmasi (bkz. Buhari, surut, 2732; Muslim, cihat, 1784) da, dinin kutsallarinin toplumsal

ve siyasi pazarlik konusu yapilamayacaginin en acik 6rnegini olusturmaktadir.
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CONTEMPORARY ISLAMIC THOUGHT AND SECULARISM: THE RELATIONSHIP BETWEEN
RELIGION AND STATE ACCORDING TO ALI ABD AL-RAZIQ

Abstract

One of the main problem areas of contemporary Islamic thought is the relationship between religion
and state. This relationship in Islamic societies is a highly controversial issue. As we know, both religion and
state are the two most important social institutions for a healthy social order and social life. After the death of
the Prophet Mohammad, the first dispute in Islamic history is the issue of the Caliphate, namely how will the
relationship between religion and state be established. It is possible to say that this dispute still continues to
some extent. Today, the most useful instrument produced in the context of the relationship between religion
and state in modern society is the principle of secularism (laicite). In 1923, the Republic of Turkey with Muslim-
majority, founded as a modern nation state by Ataturk and his patriotic friends, has also adopted the principle
of secularism, as well as constitution, republic, law, and human rights.

As it is known, many states have emerged in the Islamic world by achieving political independence
as of the middle of the 20th century. In this period, these states have adopted the development patterns
borrowed from the West and much affected by the secular paradigm, while building nations. Even if religion
and politics have not completely separated in these states, by applying secular policies, the role of Islam in
the state and society as a source of legitimating states, and governmental institutions has been severely
limited. Apart from this, many governments have gained a moderate Islamic appearance by making some
references to Islam in their constitutions. Thus, in the Muslim societies or states, the relationship between
religion and state could not be perfectly built on a sound balance. Even today, such issues as the role of Islam
in the modern world, particularly in a secular state, and its views of democracy, pluralism and religious
freedom, have remained on the agenda for a century. In the context of this debate, some names such as Sayyid
Bey, A. an-Naim A. Abd al-Raziq, A. Sachedina, N. Madjid, al-Qaradavi, al-Ghannouchi, Tarig Ramadan,
Mustafa Ceric, etc. can be counted.

In this study, the relationship between religion and state will be examined in the context of the
contemporary Islamic thought by the example of Ali Abd al-Raziq (1887-1966). His book al-Islam and Usul al-
Hukm published in 1925, a year after the abolition of the Caliphate in Turkey, has contained some information
and analyses about the nature of political authority in Islam, and about the following subjects such as religion,
state, caliphate, reign, and politics. In 1927, this book translated into Turkish by Omer Riza Dogrul, with the
name of Islam and Government. According to Abd al-Razig, Islam does not foresee a state model, left it to
society; Islam wants social power, not political power, and the role of the Prophet is not a political leader but
he is a religious authority. He lies entirely against the traditional understanding of Caliphate by claiming the
argument that there is no religious and rational foundation of the Caliphate, which is regarded as a necessity
of Shari’a in the classical literature.

It is the main debate of this study that what do these views mean for today’s world, especially for
radical and Salafi movements trying to manipulate the understanding the relationship between religion and
state in the name of the Sharia state.

Keywords: Contemporary Islamic Thought, Ali Abd al-Razig, Religion and State Relation, Secularism,
Caliphate



