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OZET

Bu arastirmada, 2001-2002 égretim yilinda uygulamaya konulan ilkégretim fen bilgisi dersi ogretim
programinin, fen bilgisi 6gretimi amaglarimin gerceklestirilmesinde amaglar boyutunda uygunlugu, programi
uygulayan 6gretmenlerin goriislerine bagh olarak incelendi. Arastirma, Corum il merkezinde ve Sungurlu ilgesinde
bulunan rasgele segilen 46 ilkogretim okulunda 4.,5.,6.,7.ve 8. suif fen bilgisi dersini okutan 100 6gretmene anket
uygulanarak gerceklestirildi. Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde istatistiki yontemlerden yiizde, frekans ve
aritmetik ortalama kullanildi. Arastirmanin sonucunda, ogretmenlerin ilkogretim fen bilgisi 6gretimi amaglarinin
gergeklestirilmesinde yeni fen bilgisi ogretim programini amaglar boyutunda uygun bulduklar: belirlend;.

Anahtar Kelimeler : Fen bilgisi egitimi, fen bilgisi programi.

TEACHERS’ VIEWS ABOUT CURRENT SCIENCE
CURRICULUM APPROPRIATENESS FOR ACQUIRING THE
AIMS OF SCIENCE EDUCATION

ABSTRACT

In this study, the primary science curriculum that began to be used first time in 2001-2002 education year,
was examined according to its appropriateness for acquiring the aims of science education and investigated
depending on the views of teachers who applied this curriculum. The study was done through making an inquiry to
100 teachers who have been teaching science at 4" 5™ 6" 7" and 8" grade in 46 primary schools that selected
randomly in Corum province center and Sungurlu district. Percentage, frequency and mean were used to analyze the
data from the study. At the end of the this study, it was concluded that teachers found appropriate the new primary
science curriculum for acquiring the aims of teachers’ in science teaching at primary schools.

Key Words : Science education, science curriculum.



166 Fen Bilgisi Ogretim Amaglarinin../A.Karatepe-H.I. Yildirim-O.Sensoy-N. Yal¢in

1. GIRIS

Egitim insana yapilan bir yatirimdir.
Diger sektorlere gore ¢ok daha pahali ve
uzun zaman alan bir yatirimdir (Yilmaz,
1996). Bir insan Omriiniin ne kadarmin
orglin egitime ayrildigi ve bir yil iginde
devletlerin ve ailelerin 6grenciler igin
harcadigi para g0z
bulunduruldugunda, boylesine biiyiikk bir

Oniinde

yatirimin tesadiiflere birakilmasi
diistiniilemez. Egitim ve oOgretim isi,
programli olarak yapilmasi gereken onemli
bir istir. Ciinkli toplumlarin ideal olarak
benimsedikleri egitim

ulasabilmeleri, bu alandaki ¢alismalar1 belli

hedeflerine

programlara uygun olarak siirdiirmelerine
baghdir (Biiyiikkaragoz, 1997).

Ayrica egitimde niteligin gelistirilmesi,
egitim kurumlarimin en énemli ugraslarindan
biri olmustur. Orgiin ve yaygin egitim
kurumlarinda  tiim egitim faaliyetleri

program
gergevesinde yiriitiiliir. Kurumda, bireye
hangi davranislarin nasil kazandirilacagi
egitim programlarinda yer alir. Bu nedenle
egitimin niteligi, biiylik Olglide uygulanan
programa baghdir. Uygulanan programlarin
aksaklik  ve eksiklikleri  giderildikge,
toplumdaki  ve  bilim  alanlarindaki
degismelere gore yeniden diizenledikge,
diger bir deyisle programlar gelistirildikce
egitimin de niteliginin artmast beklenir
(Erden, 1992).

Oonceden hazirlanan bir

Fen bilgisi 6gretim programlarinin da
degisen ve gelisen bilimin 1s18inda siirekli
gerekir. Bu amaca
tek yolu, fen bilgisi

yenilenmesi

ulasabilmenin
miifredatinin egitim, bilim ve teknolojide
meydana gelen ilerlemelere ve gelismelere
uygun bir sekilde yeniden diizenlenmesidir.
Ogretmenler program  gelistirmede ve

programlarin
anahtar kisilerdir. Bununla birlikte, yapilan
arastirmalar genellikle Ogretmenlerin yeni
programlart ve bu programlar igerisinde
Onerilen  yeni
planlandig1 gibi uygulamadiklarini ortaya
koymaktadir. Ayrica, dgretmenlerin tutum
ve inanglarmin programlarin sinif iginde
basarili bir sekilde uygulanmasinda Snemli
bir rol oynadigi bir c¢ok arastirmaci
tarafindan vurgulanmigtir (White, 1997,
Crawley ve Salyer, 1995, Tobin, 1987,
Olson, 1981). Buna ilaveten, yeni program
gelistirme  c¢alismalarinda  6gretmenlerin
tutum ve gorilislerinin son derece Onemli
oldugu belirtilmektedir (Schremer, 1991).
Huinker ve Madison (1997), fen bilgisi
egitimi calismasinda;
Ogretmenlerin fen bilgisine ve fen bilgisi
Ogretimine karsi tutum ve inanglarinin
onlarin fen bilgisi
davraniglarmin sekillenmesinde 6nemli bir
rol oynadigimi belirtmistir. Bu bilgiler,
Ogretmenlerin program gelistirme siirecine
aktif olarak katilmasi gerektigini ve program
gelistirme  ¢alismalarinda  6gretmenlerin
goriiglerine mutlaka basvurulmasi
gerektigini ortaya koymaktadir.

uygulanmasinda  kuskusuz

Ogretim  yaklagimlarini

alaninda bir

ogretmedeki

Iste Fen Bilgisi Ogretim Programi’nin da
siirekli degisen ve gelisen bilimin 1s18inda
yenilenebilmesi i¢in, Milli Egitim Bakanlig1
Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nin
28/07/1992 tarih ve 200 sayili karariyla
kabul ettigi Ilkdgretim Kurumlari Fen
Bilgisi Dersi Ogretim Programlar1 2000-
2001 ogretim yilinin sonunda uygulamadan
kaldirilmigtir. Yerine Milli Egitim Bakanlig1
Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nin
13.10.2000 karar tarihli ve 387 karar sayis1
ile kabul ettigi, 2001-2002 6gretim yilindan
itibaren uygulanmak, denenip gelistirilmek
lizere yiirlirliige giren ve halen ilkogretim
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okullarinda Fen Bilgisi Dersi (4., 5.,6., 7. ve
8. smif) olarak okutulan 6gretim programi
uygulamaya konulmustur. Bu program,
cevreleri ve diinya ile aktif bir bigimde
ilgilenen, anlamli sorular sorup goézlem ve
deneylerle veriler toplayan ve bunlar1 analiz
edebilen, edindikleri bilgileri sbzle ve
yaziyla sunarak bagkalariyla uygarca iletisim
kurabilen, sorumlu davranan, bilgili ve
yetenekli, fen dalinda okur-yazar bireyler
yetistirmeyi  hedeflemektedir ~ (M.E.B.,
2000).

Genis anlamda hedefler, bir toplumun
yetistirdigi insanda bulunmasini 6ngordigii
ozelliklerdir. Bagka bir deyisle hedefler;
yetigtirilen .kigide bulunmasi istenilen ve
egitim yoluyla kazandirilabilir nitelikteki
ozelliklerdir (Tekin, 2000).

Diizeyi, siiresi, icerigi ne olursa olsun bir
ders yada kursla ilgili olarak yapilacak ilk is,
o dersin yada
belirlenmesidir. Bir programin basariya
ulasip ulagsmadigt  ancak
belirlenen hedeflere ulasip ulasmadiginin
tespit edilmesiyle anlasilabilir. Bu yiizden
bir program sekillendirilirken, &grencilerin
ulagmalart istenilen 6zellikler yani hedefler
en basta oldukca kapsamli bir arastirma
sonucunda tespit edilmelidir. Bir egitim
programi tasarlanirken, oncelikle birey yani
Ogrenci g6z Onilinde bulundurulmalidir.
Amaglarin  belirlenmesinde,  6grencinin
bireysel ozelliklerinin (biligsel, duyussal ve
psikomotor) bilinmesi son derece 6nemlidir
(Bakag, 2000).

kursun  amaglarinin

ogrencilerin

2000 yilinda kabul edilip, 2001 — 2002
Ogretim
[Ikogretim Okulu Fen Bilgisi Dersi Ogretim
sekilde

yilindan  itibaren uygulanan
Programi’nda,

belirtilmistir.

amaglar su

Bu program d6grencilerin:

1. Kargilagilan her tiirlii sorunun bilimsel
yontemlerle  ¢oziilebilecegini fark
etmelerini,

2. Yapici, yaratici, elestirel ve bilimsel
diistincenin  bilim ve teknolojideki
gelismelerin temeli
kavramalarini,

oldugunu

3. Fen bilimlerine, bilim ve teknolojideki
gelismelere merak ve ilgi duymalarin
saglayarak, bu konularda belirli diizeyde
bilgiye sahip olmalarmi ve yaptiklar

glinliik

uygulamalari yasamlarina

yansitmalarini,

4. Bilimsel diisiincenin temelini olusturan
gbzlem, arastirma, inceleme ve deney
yapma becerisini kazanmalarini,

5. Yapacaklari etkinliklerle bilgiye
kendilerinin ulasmalarini, edindikleri
bilgileri  analiz
bilgilerden yaratici yonlerini gelistirerek
yararlanabilmelerini ve dogru kararlar

edebilmelerini, bu

vermelerini,

6. Saplantilardan uzak, gézlem ve verilere
dayali bilimsel gelismelerin Onemini
anlayan, bu gelismelerin teknolojiye,
topluma ve gevreye etkilerini fark edip
degerlendirebilen
gelmelerini,

bireyler haline

7. Edindikleri bilgi ve bulgular baskalariyla
paylasabilen, ortak caligmaya yatkin
uygar bireyler haline gelmelerini,

8. Cevreyi ve dogal kaynaklar1 tanima,
sevme, koruma ve iyilestirme bilinci
kazanmalarini,

9. Saglikli yasamin gerektirdigi bilgi, beceri
ve aliskanliklar1 kazanmalarini,

10.Doga olaylarmi, dogadaki canliligi,
canliligin ¢esitliligini ve birbirleriyle
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iligkilerini kavramalarini,
amaclamaktadir (M.E.B., 2000).

Ogretmenler ~ egitim  ve  &gretimin
belirlenen amaclar dogrultusunda
gerceklestirilmesinde ve basariya

ulasmasinda 6nemli rol oynamaktadirlar. Bu
ylizden hazirlanacak programlarin hazirlik,
uygulama ve degerlendirme asamalarinda
ozellikle 6gretmenlerin goriisleri alinmalidir.
Ogretmenler programin hazirlik asamasinda
tartigmalara katilmali program taslaklarmin
sekillenmesi ve gbdzden gecirilmesinde ve
degerlendirmesinde aktif rol almalidirlar.
Ayrica, Ogretmenlerin  smifta  bizzat
uyguladiklar1 program hakkinda tespit
ettikleri aksaklik veya eksiklikler hakkindaki
goriiglerine basvurulmalidir. Zira
O0gretmenler, programin teori ve uygulamasi
arasindaki ~ problemlerin
saglayip, bu konudaki boslugu en iyi sekilde
doldurabilenlerdir (Elbaz, 1991).

giderilmesini

Uygulanmakta olan programlarda amag,
icerik, 6gretim durumlart ve degerlendirme
boyutlarinda bazi aksamalar ve eksiklikler
goriilebilmektedir. Bu nedenle programin
uygulanmasi sonucunda, yetersiz kalan yada
ters isleyen Ogelerin olup olmadigi; varsa
aksakliklarin programin hangi &gelerinden
kaynaklandigin1  belirlemek ve gerekli
diizeltmeleri yapmak amaciyla programin
degerlendirilmesi gerekir (Demirel, 1999).
Program gelistirme, degerlendirme olmadan
tamamlanamaz (Bilen, 1999). Bu gerege
inanan yazarlar, degerlendirmenin egitim
stirecinin ~ vazgegilmez  bir
oldugunda birlesmektedir.

basamagi

Program gelistirmede oncii sayilanlardan
Tyler; hangi
programlarin
gelistirilmesi bakimindan degerlendirmeyi
gerekli gormektedir (Bilen, 1999). Bir

diizeyde olursa olsun

planlanmas1  ve  siirekli

programin degerlendirilmesi ile programin
etkililik derecesi tayin edilirken, programin
gelistirilmesi i¢in gerekli temel bilgi de elde
edilir. Program degerlendirme, planli ve
sistematik bir sekilde siirekli bir etkinlik
olmalidir (Fer, 2000). Egitim programinin
degerlendirilmesinin temel amaci programin
etkililigi ~ hakkinda  yargiya  varmak,
programdaki eksikliklerin tespit edilerek
diizeltilmesi yoluna gitmektir (Gilingdr ve
Yilmaz, 2002).

Buraya kadar verilen bilgilere dayanarak;
Ogretim
gelistirilmesi,
degerlendirilmesi ¢aligmalarmma konu ile
ilgili olan herkesin katilmasi1 gerekir.
Ogretim programlari ile ilgili olanlarm en

programlarinin planlanmast,

yenilenmesi ve

onemlisi programi uygulayan
ogretmenlerdir. Bu nedenle, siirekli degisen
ve gelisen bilimin 1s18inda  Ogretim

programlarinin gelistirilerek yenilenebilmesi
ve ¢agin gerektirdigi kosullara uygun hale
getirilebilmesi  igin,
O0gretmenlerin
bagvurulmali ve bu
faydalanilmalidir. Ancak bu sekilde 6gretim
programlarinin eksik ydnleri tamamlanip,
egitimde nitelik, verim ve kalite arttirilabilir.

mutlaka programi
gorlislerine
goriiglerden

uygulayan

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; 2001 - 2002
Ogretim  yilinda
[Ikégretim Kurumlari 4., 5., 6., 7. ve 8. Sif
Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nin fen
bilgisi Ogretimi amagclarinin
gerceklestirilmesinde, amaglar boyutunda
programi
Ogretmenlerin  goriislerine baghi  olarak
program gelistirme
caligmalarina 1s1k tutmaktir.

uygulamaya  konulan

uygunlugunu uygulayan

incelemek ve
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1.2. Problem Ciimlesi

Fen  bilgisi  6gretimi  amaglarimin
gerceklestirilmesinde, Yeni Fen Bilgisi
Ogretim Programi’nin amaglar boyutunda
uygunlugu konusunda Ogretmen goriisleri
nelerdir?

1.3. Sayiltilar

1. Arastirmaya katilan Ogretmenler, fen
bilgisi dgretimi amaglarint ve amaglarin
gergeklesmesi  igin  neler yapilmasi
gerektigini bilmektedir.

2. Aragtirmaya katilan oOgretmenler, veri
toplama aracindaki sorular1 objektif, hi¢
bir etki altinda kalmadan ve igtenlikle
yanitlamiglardir.

1.4. Smmirhhklar

1. Bu arastirma, 13.10.2000 karar tarihli
387 sayisi ile kabul edilmis ve 2001 -
2002 ogretim yilinda uygulamaya
konulan Ilkdgretim Kurumlar 4., 5., 6.,
7., 8. Siflar Fen Bilgisi Dersi Ogretim
Programu ile sinirhdir.

2. Arastirma, 2001 - 2002 6gretim yilinda
Corum ilinde ve Sungurlu ilgesinde
bulunan ilkogretim okullarinda gorevli
4., 5. siif, Siif Ogretmenleri ve 6., 7.,
8. siuf , Fen Bilgisi Ogretmenleri ile
sturlhidir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada, survey (tarama) yontemi
kullanilmigtir.  Survey yontemi, geg¢miste
veya halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklagimidir (Karasar, 2000).

2.2. Arastirmanin Evreni

Aragtirmanin  evreni, Corum ilinde

bulunan ilkégretim okullarinda gorevli Fen

Bilgisi Ogretmenleri ve Sinif

Ogretmenleridir.

2.3. Arastirmanin Orneklemi

Bu arastirmanin 6rneklemini, Corum il
merkezi ve Sungurlu ilgesi merkez, kasaba
ve koylerinde ilkogretim
okullarindan rasgele secilen 46 ilkogretim
okulunda gorev yapan 100 Ogretmen
olusturmaktadir.

bulunan

2.4. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak,
arastirmaci tarafindan hazirlanan anket
formu  kullanilmigtir.  Anket  formu
gelistirilirken; Milli  Egitim  Bakanlig:
tarafindan  2001-2002  6gretim  yilinda
uygulamaya konulan ilkégretim Kurumlari
4., 5., 6., 7. ve 8. Sinif Fen Bilgisi Ogretim
Programi incelenmis ve program gelistirme
ve degerlendirme ile ilgili
taranmustir. Ayrica, olasi anket maddeleri
icin Ogretmen ve uzman goriislerine
bagvurulmustur. Hazirlanan anket, fen
egitimcileri

literatiir

tarafindan incelenerek
arastirmanin amacina uygun olduguna ve
arasgtirma konusunu arastirdigina, yani
kapsam  gegerliligi  olduguna  karar
verilmigtir. ~ Anket, calisma

uygulanmadan once, ornekleme uygun bir

grubuna

alt gruba uygulanarak anketin giivenilirlik
katsayisi  Cronbach alfa
yararlanilarak 0.93 olarak bulunmustur.
Arastirma anketinin giivenilirligi konusunda

formiiliinden

bagvurulan uzmanlar, 0.93 olarak
hesaplanan  katsaymin 6lgme  aracinin
giivenilir oldugunu gosterdigini
belirtmislerdir.

Boylece, anket formu 40 madde olarak
son seklini almistir. Anket formu, 12 Nisan
2002  tarihinden
tarafindan birebir goriigiilerek ve tiim

itibaren  aragtirmaci



170

Fen Bilgisi Ogretim Amaglarinin../A.Karatepe-H.I. Yildirim-O.Sensoy-N. Yal¢in

maddelerin cevaplandirilmas1 saglanarak,
Corum il merkezi ve Sungurlu ilgesi merkez,
kasaba ve koylerinde bulunan ilkdgretim
okullarindan rasgele segilen 46 ilkdgretim
okulunda goérev yapan 100 Ogretmene

uygulanmustir.
2.5. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde istatistiksel
yontemlerden frekans (9, yiizde (%) ve
(X)  kullanilmustir.

Ogretmen goriislerindeki  genel

aritmetik  ortalama
kaninin
belirlenebilmesi amaciyla, her bir madde
icin aritmetik ortalama degeri bulunmustur.

Aritmetik ortalama degerinin

X o2

hesaplanmasinda N
kullanilmistir (Karasar, 2000).

formiila

Anket formundaki maddelerin 6gretmen
gortislerine gore degerlendirilmesinde her
bir madde i¢in; ¢ok iyi derecesine 5 puan, iyi
derecesine 4 puan, orta derecesine 3 puan,
zayif derecesine 2 puan ve ¢ok zayif
derecesine 1 puan verilerek aritmetik

ortalama degeri hesaplanmistir.  Anket
formundaki maddelerin O0gretmen
goriiglerine  gbre incelenebilmesi igin,

belirlenen dereceler ve sayisal degerler esas
almarak elde edilen aritmetik ortalama

degerleri;
1.00den 1.49’a kadar  c¢ok zayif
1.50den 2.49’a kadar  zayif
2.50den 3.49’a kadar orta
3.50den 4.49’a kadar iyi
4.49dan 5.00’¢ kadar  ¢okiyi
olarak  belirlenmigtir  (Aydiner, 1995).

Belirlenen bu degerlere gore her bir madde

icin  hesaplanan  aritmetik  ortalama
degerlendirilerek, Yeni Fen Bilgisi Ogretimi
Programi’nin amaglar boyutunda uygunlugu
konusunda o6gretmen goriislerindeki genel

kan1 belirlenmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin, fen bilgisi  6gretimi
amaclarinin gergeklestirilmesinde, Yeni Fen
Bilgisi Ogretim Programi’nin  amaglar
boyutunda uygunlugu konusu ile ilgili
sorulara verdikleri cevaplarin, istatistik

analizi ile elde edilen veriler Tablo 1 de
verilmis ve her bir soru igin ayr1 ayr
degerlendirme yapilmuistir.

Tablo 1. Fen Bilgisi Ogretimi Amaglarinin Gergeklestirilmesinde Yeni Fen Bilgisi Ogretim Programi’nin

Amaclar Boyutunda Uygunlugu Konusu ile ilgili Sorulara Ait Bulgular
Soru| Cok lyi Tyi Orta Zayif Cok Zayf | X N
No f % f % f % f %o f %o
1 7 7 45 45 40 40 7 7 1 1 3,50 100
2 10 10 43 43 38 38 9 9 0 0 3,54 100
3 9 9 30 30 37 37 22 22 2 2 3,22 100
4 29 29 51 51 13 13 7 7 0 0 4,02 100
5 10 10 44 44 33 33 13 13 0 0 3,51 100
6 17 17 51 51 17 17 14 14 1 1 3,69 100
7 9 9 40 40 35 35 13 13 3 3 3,39 100
8 25 25 52 52 15 15 8 8 0 0 3,94 100
9 11 11 43 43 34 34 11 11 1 1 3,52 100
10 9 9 37 37 40 40 12 12 2 2 3,39 100
11 21 21 41 41 26 26 8 8 4 4 3,67 100
GENEL ARITMETIK ORTALAMA 3,58 | 100
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3. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Program’mn  Ogrencilerin Problemleri
Goriip Cozebilen Bireyler Olmalarim
Saglama Derecesi Nedir? Sorusuna Ait
Bulgular ve Yorumlar

Tablo 1 de verilen 1. soru i¢in bulunan
3,50 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan 0gretmenlerin, yeni fen
bilgisi o&gretim programinin dgrencilerin
problemleri  goriip  ¢Ozebilen  bireyler
olmalarmi  saglama  derecesine;  iyi
diizeyinde katildiklar1 sonucu ¢ikmistir. Bu
sonuca dayanarak Ogretmenlere gore, yeni
fen bilgisi 6gretim programinin 6grencilerin
problemleri  gorlip ¢Ozebilen  bireyler
olmalarini saglar nitelikte oldugu kanisina

varilabilir.

32. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programr’min Ogrencilere Neden Sonug
Iligkisini Yansitabilme Derecesi Nedir?
Sorusuna Ait Bulgular ve Yorumlar

Tablo 1 de verilen 2. soru i¢in bulunan
3,54 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan 0gretmenlerin, yeni fen
bilgisi 6gretim programinin Ogrencilere
neden sonu¢ iligkisini  yansitabilme
derecesine; iyi diizeyinde katildiklar1 sonucu
cikmustir. Bu

sonuca dayanarak

Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim

programinin  Ogrencilere neden  sonug
iligkisini yansitabilir nitelikte oldugu ileri
stiriilebilir.

33. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Program’mn  Ogrencileri  Gelecekte
Sececekleri  Mesleklere  Yonlendirme

Derecesi Nedir? Sorusuna Ait Bulgular ve
Yorumlar

Tablo 1 de verilen 3. soru i¢in bulunan
3,22 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan 0gretmenlerin, yeni fen

bilgisi Ogretim programmin Ogrencileri

gelecekte sececekleri mesleklere
yonlendirme derecesine; orta diizeyde
katildiklar1 sonucu ¢ikmistir. Bu sonuca
dayanarak Ogretmenlere gore, yeni fen
bilgisi Ogretim programinin  Ogrencileri
gelecekte sececekleri mesleklere
yonlendirebilmesi konusunda eksiklikleri

oldugu sdylenebilir.

34. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programr’nin Ogrencilerin Cevre Bilinci
Kazanmasm Saglama Derecesi Nedir?
Sorusuna Ait Bulgular ve Yorumlar

Tablo 1 de verilen 4. soru i¢in bulunan
4,02 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan Ogretmenlerin, yeni fen
bilgisi 6gretim programinin &grencilerin
cevre  bilinci  kazanmasini  saglama
derecesine; iyi diizeyinde katildiklar1 sonucu
cikmustir. Bu sonuca dayanarak
Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim
programinin  dgrencilerin  ¢evre  bilinci

kazanmasini saglar nitelikte oldugu kanisina

varilabilir.

35. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programr’nin Ogrencinin Bilgiye
Kendisinin Ulasmasina  Yonlendirme

Derecesi Nedir? Sorusuna Ait Bulgular ve
Yorumlar

Tablo 1 de verilen 5. soru i¢in bulunan
3,51 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan Ogretmenlerin, yeni fen
bilgisi dgretim programinin  §grencinin
bilgiye kendisinin ulagmasina yonlendirme
derecesine; iyi diizeyinde katildiklar1 sonucu
cikmustir. Bu sonuca dayanarak
Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim
programinin &grencilerin bilgiye kendisinin
ulagsmasina yonlendirir nitelikte oldugu

sOylenebilir.



172 Fen Bilgisi Ogretim Amaglarinin../A.Karatepe-H.I. Yildirim-O.Sensoy-N. Yal¢in

3.6. Yeni Fen
Programr’nin
Bilimsel Calismalara Saygi Duymaya
Tesvik Etme Derecesi Nedir? Sorusuna
Ait Bulgular ve Yorumlar

Bilgisi  Ogretim
Bilim Adamlarina ve

Tablo 1 de verilen 6. soru i¢in bulunan
3,69 aritmetik ortalama degerine gore;
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, yeni fen
bilgisi Ogretim  programimin  bilim
adamlarina ve bilimsel caligmalara saygi
duymaya tesvik etme derecesine; iyi
diizeyinde katildiklar1 sonucu ¢ikmistir. Bu
sonuca dayanarak Ogretmenlere gore, yeni
fen Dbilgisi Ogretim programinin  bilim
adamlarina ve bilimsel c¢aligmalara saygi
duymaya tesvik edebilir nitelikte oldugu
sOylenebilir.

37. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programr’nin Yeni Teknolojileri Anlama,
Kullanma ve Gelistirme
Ogrencilere Katki Saglama Derecesi
Nedir? Bulgular ve
Yorumlar

Yoniinden

Sorusuna Ait

Tablo 1 de verilen 7. soru i¢in bulunan
3,39 aritmetik ortalama degerine gore;
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, yeni fen
bilgisi Ogretim programinin yeni
teknolojileri anlama, kullanma ve geligtirme
yoniinden  Ogrencilere  katki  saglama
derecesine; orta diizeyde katildiklari sonucu
cikmustir. Bu sonuca dayanarak
Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim
programinin yeni teknolojileri anlama,
kullanma ve

gelistirme  yoOniinden

Ogrencilere  katki  saglama  yoniinden

eksiklikleri oldugu kanisina varilabilir.

38. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programi’nin Ogrencilere Saghkh
Yasamanin  Gerektirdigi Davramslar
Kazandirabilme Derecesi Nedir?

Sorusuna Ait Bulgular ve Yorumlar

Tablo 1 de verilen 8. soru i¢in bulunan
3,94 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan Ogretmenlerin, yeni fen
bilgisi Ogretim programinin dgrencilere
saglikli yasamanin gerektirdigi davranislari
kazandirabilme derecesine; iyi diizeyinde
katildiklar1 sonucu c¢ikmistir. Bu sonuca
dayanarak Ogretmenlere gore, yeni fen
bilgisi Ogretim programinin Ogrencilere
saglikli yasamanin gerektirdigi davraniglari

kazandirabilir ~ nitelikte  oldugu ileri
stiriilebilir.

39. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programi’nin Ogrencilerin
Ogrendiklerini Giinliik Hayatta
Kullanabilmelerine Katki Saglama

Derecesi Nedir? Sorusuna Ait Bulgular ve
Yorumlar

Tablo 1 de verilen 9. soru i¢in bulunan
3,52 aritmetik ortalama degerine gore;
arastirmaya katilan Ogretmenlerin, yeni fen
bilgisi 6gretim programinin &grencilerin
ogrendiklerini giinlik hayatta
kullanabilmelerine katki saglama derecesine;
iyi diizeyinde katildiklar1 sonucu ¢ikmustir.
Bu sonuca dayanarak oOgretmenlere gore,
yeni fen bilgisi Ogretim programinin
ogrencilerin 6grendiklerini gilinlilk hayatta
kullanabilmesine  katki saglar nitelikte

oldugu sdylenebilir.

310. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programr’min  Ogrencilerin Lisede Fen
Bilimleri Alanim Secmelerini Tegvik
Etme Derecesi Nedir? Sorusuna Ait
Bulgular ve Yorumlar

Tablo 1 de verilen 10. soru i¢in bulunan
3,39 aritmetik ortalama degerine gore;
aragtirmaya katilan 0gretmenlerin, yeni fen
bilgisi o6gretim programinin &grencilerin
lisede fen bilimleri alanin1 segmelerini tesvik
etme derecesine; orta diizeyde katildiklar
sonucu ¢ikmigtir. Bu sonuca dayanarak
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Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim
programinin 6grencilerin lisede fen bilimleri
alanim1 se¢melerini tesvik etme konusunda
eksiklikleri oldugu kanisina varilabilir.

311. Yeni Fen Bilgisi Ogretim
Programi’nin Ogrencinin Topluma
Verimli Yurttas Olmasim1  Saglama

Derecesi Nedir? Sorusuna Ait Bulgular ve
Yorumlar

Tablo 1 de verilen 11. soru i¢in bulunan
3,67 aritmetik ortalama degerine gore;
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, yeni fen
bilgisi Ogretim programinin §grencinin
topluma verimli yurttas olmasini saglama
derecesine; iyi diizeyinde katildiklar1 sonucu
cikmustir. Bu sonuca dayanarak
Ogretmenlere gore, yeni fen bilgisi 6gretim
programinin  dgrencinin topluma verimli
yurttas olmasini1 saglar nitelikte oldugu

sOylenebilir.
4. SONUC ve ONERILER
4.1. Sonug¢

Aragtirmanin  sonucunda dgretmenlerin,
sorularin tamamina verdikleri yanitlarin
sayisal  degerlerinin  genel  aritmetik
ortalamasi tablo 1 de goriildigi gibi 3,58
bulunmustur. Buna gore arastirmaya katilan
Ogretmenlerin, fen  bilgisi  6gretimi
amaglarimin gerceklestirilmesinde Yeni Fen
Bilgisi Ogretim Programi’nin  amaglar
boyutunda uygunluguna; iyi diizeyinde
katildiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca
dayanarak oOgretmenlere gore, fen bilgisi
Ogretimi amaglarinin gergeklestirilmesinde
Yeni Fen Bilgisi Ogretim Programi’nin
oldugu

belirlenmistir. Ancak fen bilgisi egitiminde

amaclar  boyutunda  uygun
nitelik, verim ve Kkalitenin arttirilabilmesi
icin; fen bilgisi Ogretimi amaglarinin
gerceklestirilmesinde  Yeni Fen Bilgisi
Ogretim Programi’nin amaglar boyutunda

uygunlugunun, iyi diizeyinden ¢ok iyi
diizeyine getirilmesi gerekir. Bu amaca
ulagsabilmek i¢in, gelistirilen Oneriler asagida
verilmisgtir.

4.2. Oneriler

Fen bilgisi 6gretim programi dgrencilerin

gelecekte sececekleri mesleklere

yonlendirebilecek nitelikte hazirlanmalidir.

Fen bilgisi 0&gretim programi yeni
teknolojileri anlama, kullanma ve gelistirme
yoniinden Ogrencilere katki  saglayacak
nitelikte olmalidir.

Fen bilgisi dgretim programi 6grencilerin
lisede fen bilimleri alanin1 seg¢melerine
tesvik edecek nitelikte hazirlanmalidir.

Milli Egitim Bakanlig1 program hazirlama
ve gelistirme c¢alismalarinda kurmus oldugu
komisyonlarda, program gelistirme ve
degerlendirme alaninda c¢aligmalar yapmis
uzmanlara yer vermeli, bu konuda
iniversiteler ile olan isbirligi arttirilarak

devam etmelidir.

Il ve lIlge Milli Egitim Miidiirliikleri
yapacaklart ziimre Ogretmenler kurulu
toplantilariyla programlarin uygulamadaki
eksikliklerini belirleme, bu eksiklikleri iist
makamlara bildirme ve eksiklikleri giderme
caligmalaria destek olmalidir.

Milli Egitim Bakanlig1 program hazirlama

ve gelistirme asamalarinda iilkemizin

degisik  bolgelerinde  bulunan, cesitli
okullarda gbérev yapan Ogretmenlerin

goriiglerini mutlaka almalidir.

Ogretmenlere Yeni Fen Bilgisi Ogretim

Programi’nin tanitimi, teknolojik

gelismelere paralel olarak degisen laboratuar
arag-gereclerinin  kullanrmi  ve  deney
yapabilme ile ilgili hizmet i¢i egitim kurslari
verilmelidir.

Ogretim  programlar1  Ogretmenlerin
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programi uygulamasi sirasinda her konuda
basvuru kilavuzu olacak sekilde kapsami ve
mabhiyeti genisletilmelidir.

Fen bilgisi 6gretim amag¢ ve hedefleri
ogrencilerin gelisim ozellikleri ve diinya da
fen ve Ogretim alaninda meydana gelen

gelismeler  dikkate  alinarak  hayata
gegirilebilecek sekilde yeniden
diizenlenmelidir.

Programin basariya ulagsmasinda

Ogretmenler en 6nemli rolii oynamaktadir.
Uygulayacagi programin gelistirilmesinde
aktif rol alacak, programi ve Ogelerini
yakindan taniyacak &gretmen programin
basartya ulagsmasinda ¢ok fazla katki
saglayacaktir. Bu yiizden programlarin
degerlendirilmesi ve gelistirilmesi
caligmalarinda  6gretmenler  aktif  rol

almalidir.

Program degerlendirme ve gelistirmede
aktif rol almamis Ogretmenler icin gerek
program  degerlendirme ve  gelistirme
konusunda gerekse fen Ogretimiyle ilgili

kurslara katilmalar1 saglanmalidir.
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