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Savasin giderek yaklagmasi karsisinda aceleyle miittefik arayisina giden Osmanli yonetimi, itilaf
Devletleri nezdinde siirdiirdiigii ittifak girisimlerinden bir sonug elde edemeyince, zorunlu olarak ittifak Devleri
safina yonelmis, ancak ilk etapta basari elde edememisti. Cinkii Osmanli devletinin ekonomik ¢okiintii
gorliiniimii, ordunun O6nemli Olglide silah ve malzeme ihtiyacinin karsilanma zorunlulugu Almanya ve
Avusturya’nin da ittifak konusunda isteksiz davranmasima yol agmisti. Ayrica stratejik ve ekonomik degeri
yiiksek Osmanli topraklart tizerindeki emelleri de ittifak i¢in tereddiit ge¢irmelerine yol agmaktaydi. Ancak
savagin ¢ok yaklagmasi ve Almanya’nin ham Fransa ile hem de Rusya ile savasmak zorunda kalacak olmasi,
Osmanli miittefikligine ihtiyag duymalarma yol agti. Istanbul’daki Alman Biiyiikelgisi Baron von
Wangenheim’a Osmanli hiikiimeti ile bir ittifak antlagmasi imzalanmasi konusunda yetki verilmis ve acele
etmesi istenmistir. Sadrazam Said Halim Pasa tarafindan 25 Temmuz 1914’de Padisahtan alinan bir yetki
belgesiyle baslatilan ittifak goriismeleri, 2 Agustos 1914’de tamamlanmis ve ayni giin antlagma imzalanmustir.

Anahtar Soézciikler: Osmanli — Alman Ittifaki, Enver Pasa, Sait Halim Pasa, Baron von Wangenheim,
Birinci Diinya Savasi

From Alliance to War: The Treaty of Alliance Between the Ottoman
Empire and Germany on August 2, 1914 and its Ramifications

Abstract

The Ottoman Empire, which desperately sought an alliance for the forthcoming war, was forced to turn
to the Central Powers as all efforts to establish an accord with the Entente Powers were futile. However, the first
approach to the Central Powers was unsuccessful. The prospect of economic disaster for the Ottoman Empire
coupled with its significant weaponry and material requirements caused reluctance on the part of Austria and
Germany. In addition, the ambitions of the Ottomans to maintain their grip on the economically and strategically
valuable Empire caused further hesitations about an alliance. Nevertheless, the imminent approach of the war
and the unavoidable threat of fighting Russia and France at the same time led to an Austro-German alliance
with the Ottomans. The German Ambassador in Istanbul, Baron von Wangenheim, was vested with the power
to sign an alliance with the Ottoman government with all haste. Negotiations over the alliance, which were
initiated on 25" July, 1914 by Grand Vizier. Said Halim Pasa with the written authorization of the Sultan,
concluded on 2™ August, 1914 and the agreement was signed on the same day
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Ittifaktan Savasa: .
2 Agustos 1914 Tarihli Osmanli - Alman Ittifak
Antlasmasi ve Yansimalari

Giris

Insanlik tarihi ile birlikte baslayan savaslarin binlerce yillik gecmisi iyi
incelendiginde, 1914-1918 yillar arasinda yasanan Birinci Diinya Savagi’nin
0zel bir yeri ve dnemi oldugu kolayca anlagilabilir. Sonuglari itibariyle hemen
hemen tiim diinyada ekonomik, sosyal ve askeri ¢okiintiilere yol agan bu savasin,
insanligin ilk biiyiik felaketi ve ilk toplu intihari oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Savasin sebepleri bu calismanin konusu disinda olmakla birlikte; itilaf ve Ittifak
Bloklari’nin pek ¢ok gerekgenin arkasina siginarak bir an 6nce savasa girme
arzusunda olduklari, 28 Haziran 1914 tarihli Saraybosna Suikastini de iyi
degerlendirerek 1914 yil1 yazinda savasi baglattiklarini sdyleyebiliriz. 28 Haziran
1914’de gerceklesen Saray-Bosna Suikasti, siyasi, askeri ve ekonomik
hedeflerine ulasabilmek i¢in belirleyebildikleri tek etkili silahin savas oldugunu
diisiinen devletleri siiratle harekete gegirmistir.

28 Temmuz 1914°te Belgrad’i topa tutarak Sirbistan’a savas agan
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, bu hareketiyle Sirbistan’a destek veren
Rus Carligi’ni, dolayisiyla Itilaf Devletleri Blogunu savasa dahil ederken, kendi
yaninda da Almanya’y1 yani Ittifak Devletleri Blogunu savasa siiriiklemisti. 4
Agustos 1914’°e kadar yaklagik bir haftalik siirecte her iki bloka mensup {ilkeler
birbirlerine savas ilan ederek ¢atigsma i¢ine girmislerdi ¢iinkii ok uzun zamandir
bu savas icin hazirlik yapmaktaydilar.

Trablusgarp ve Balkan Savaslari’nin siyasi ve askeri kayiplarm,
ekonomik ¢okiintiiniin ve bozulan ulusal moralin etkilerini nasil giderebilecegini
diisiinen Osmanli Devleti, 1914 yazinda, hi¢ beklemedigi bir savas tehlikesini
yan1 basinda hissetmistir. Ulke kamuoyunun bir kismu, yaklasan bu savas
riizgarlarindan uzak durulmasini, yeni ve biiyiik bir savasin {ilkenin felaketine
yol agacagini diistintirken, diger kesim, uygun miittefiklerin yaninda girilecek bu
savasin hem kaybedilen topraklarin geri alinmasi hem de toprak biitiinliigliniin
korunmasi anlamina gelecegini diistiniiyordu.

Bu savasin ve savasa girmeye c¢ok istekli devletlerin nedenleri iyi
incelendiginde, stratejik ve ekonomik degeri cok yliksek topraklara sahip
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Osmanli Devleti’nin savas dis1 kalmasi1 ¢ok zor goriilmektedir cilinkii, savasa
katilan her iki blok i¢in de, Osmanli iilkesi ¢ok &nemli ve cazip bir hedef
durumundaydi. Ancak, savasin ilk etapta Avrupa’da cereyan edecegi ve burada
iki blokun birbirine istiinlilk saglamaya calisacagi da siiphe gotlirmez bir
gercekti.

Boyle bir ortamda yalniz kalmay1 istemeyen Osmanli Devleti yoneticileri,
ilk ittifak girisimlerini ingiltere ve Fransa nezdinde gergeklestirmis ancak olumlu
bir cevap alamamistir. Savagi muhakkak surette kazanacaklarina inandiklar
Almanya yaninda savasa girmenin tek care oldugunu diisiinen ittihat ve Terakki
iktidarmin iist diizey yoneticileri, bu iilke ile 2 Agustos 1914°de gizli bir Ittifak
antlagsmasi imzalayarak ilk adim1 atmislardir. Kamuoyunun ve hatta hiikiimetin
birgok tiyesinin haberi ve onay1 olmaksizin imzalanan bu “gizli” antlasma derhal
aciga c¢ikmis, aniden yogunlasan i¢ ve dig baskilar sonucunda hiikiimet, 4
Agustosta, bir saldir1 ger¢eklesmedikge tarafsizligin siirdiiriilecegini ilan etmek
zorunda kalmistir. 29 Agustos’ta meydana gelen Karadeniz gatismasi sonrasi
Osmanli1 Devleti savasa siiriiklenmistir.

1. Osmanh Devleti’nin ittifak Arayislan ve Tirk-
Alman ittifaki

1912-1913 Balkan Savaslari’ndan agir toprak kayiplar1 ve askeri agidan
biiyiik bir yenilgi ile ¢ikan Osmanli Devleti, i¢ine distiigii bu agmazdan
kurtulabilmek icin dis politikasinda onemli degisiklikler yapma ihtiyact
duymustur. 1913 yili sonbaharindan itibaren devlet yonetimini tamamen eline
geciren Ittihat ve Terakki yonetimi, bir daha bdyle bir duruma diismemek igin
giiclii ve giivenilir bir miittefik bulmak gerektigine inaniyorlardi (Ahmad, 1971:
222). Acilen bu gergeklestirilmezse, Balkan Savasi sonuglarindan cesaret alan
diger devletlerin ve 6zellikle de Rusya’nin harekete gecerek Osmanli Devleti’nin
varligini sona erdirebileceginden endise ediyorlardi.

Stratejik ve ekonomik degeri c¢ok yiiksek topraklara sahip olan,
Karadeniz’den Akdeniz’e, Akdeniz’den Hint Okyanusuna uzanan suyollarini
kontrol eden bir iilke konumunda olmasina karsin, bunlar1 koruyabilecek bir
deniz ve kara giiciine sahip olmayan Osmanli, I. Diinya Savasi oncesi kendini
acil bir miittefik arayigina girmek zorunda hissetmisti. Osmanli Devleti igin
biiyiik tehdit olarak goriilen Rusya’nin dahil oldugu itilaf Devletleri Bloku
icindeki Ingiltere ile yakinlasmak ve miittefik olmanin toprak biitiinliigiiniin
korunmas1 anlamma gelecegini diisiinen Ittihat ve Terakki, daha 1911 yilinda
Cavit Bey’i gorevlendirerek Ingiltere Deniz Isleri Bakani Winston Churchill’e bir
mektup yazdirarak ittifak teklifinde bulunmustur (Bayur, 1983a: 175-177,
Akbay, 1991: 37, Eroglu, 2008: 51-52). Ingiltere’nin Japonya disinda higbir
devletle kendilerini baglayacak bir anlasma imzalamak istemedigini bildirmesi
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tizerine bu tesebbiis basarisiz olmustu. Trablusgarp ve Balkan Savaslari ardindan
6 Mayis 1913’te Osmanli Devleti, bir miittefik ihtiyacin1 daha siddetle hissetmis
ve Ingiltere nezdinde yeni bir tesebbiise karar vermistir. Ustelik bu tesebbiisten
once Ingiltere ile yakinlasmay1 temin etmesi umuduyla bir dizi taviz verilmis,
Ingiltere’ye ayricaliklar taninmistir. 29 Temmuz 1913’te Ingiltere ve Osmanl
Devleti arasinda imzalanan antlasma ile nce Ingiltere’nin Kuveyt iizerinde
istedigi bazi haklar1 taninmig, ardindan Dicle ve Firat nehirlerindeki nakliyat
isinde imtiyaz tekrar bir Ingiliz sirketi olan Linch kumpanyasina verilmis, Basra
demiryolunun yani Bagdat-Basra hattimin yapim hakki Ingiltere’ye verilmis,
Ingiltere’ye Ortadogu’da petrol arama imtiyazlar1 verilmis, liman insa islerinin
disinda giimriiklerde ve donanmada Ingiliz uzmanlarinin galistirilmas1 yoluna
gidilmisti (Cemal Pasa, 1977: 130-132, Bayur, 1983b: 96). Iki iilke iliskilerinin
yakinlagmas1 ve Ingiltere’ye bir dizi ayricaligin tanmmasi sonrasi artik ortamin
uygun hale geldigine inanan Osmanli yonetimi Ocak 1914’de Maliye Nazirt
Cavid Bey, Londra Biiyiikel¢isi Hakki Pasa ve Berlin Biiyiikelgisi Ahmet Muhtar
Pasa’dan olusan bir heyeti Londra’ya gondererek yeniden ittifak teklifinde
bulundu. Bu ittifaki miimkiin kilabilecegi diisiincesiyle de Ingiltere’ye
Anadolu’da demiryolu insaasi i¢in imtiyazlar verdi, donanmasi i¢in gemi
sipariglerinde bulundu, silah, cephane ve techizat alimlarin1 genisletti (Shaw,
2014: 8). Ancak teklif ikinci kez ingiltere tarafindan reddedilmistir (Bayur,
1983c: 510, Shaw, 2014: 9). Rusya tehdidine karsi kuvvetli bir himaye isteyen
Osmanli Devleti, bu kez Fransa’ya yoneldi (Cemal Pasa, 1977: 129). Osmanl
Devleti ile Fransa arasinda bir ittifak antlagmasi imzalayabilmek umuduyla
Cemal Pasa 14 Temmuz 1914’de Paris’e gitti (Shaw, 2014: 51). Fransa ile
yapilacak bir anlagma devletin mali meselelerinin de halledilmesine yarayacaktir.
Ancak Fransa, Turkiye ile ittifak goriismelerine dahi katilmaktan kaginmis, bu
konudaki Tiirk taleplerini goérmezden gelmistir (Bayur, 1983c: 550).
Miittefiklerinin bilgisi ve istegi disinda bir harekette bulunmaktan 6zellikle
kacinan Fransa, Ingiltere’nin Tiirkiye’ye kars1 ortaya koydugu tavra bu sekilde
uymus oluyordu. Ittihatgilar gore, Fransa bir yandan da miittefiki Rusya’nin
Osmanlt  Topraklar1 {izerindeki istekleri ortadayken boyle bir ittifak
antlagsmasinin imzalanmasindan kaginiyordu (Cemal Pasa, 1977: 132-142).

Osmanli Devleti’ni ittifaklarina dahil etmeyen Itilaf Devletleri, hizla
bliylime ve yayilma egilimi gdsteren bir savasta Osmanli’dan tarafsizligini
korumasmi istemistir. Bu teklife temkinli yaklasan Osmanli hiikiimeti,
kamuoyunun yogun baskisina ragmen boyle bir tarafsizligin yiiriitiilebilmesi i¢in,
mali ve adli kapitiilasyonlarin derhal kaldirilmasi, adalar meselesinin
Tiirkiye’nin beklentileri ve menfaatleri dogrultusunda siiratle halli, Misir’daki
Ingiliz isgalinin sona erdirilerek Osmanli’ya iadesinin sart oldugu bildirilmistir.
Batili devletler, kendileri igin kabulii pek de miimkiin olmayan bu istekleri
diplomatik oyalama taktikleri ile ertelemeyi ve 6telemeyi denemislerdi. Ornegin,
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mali kapitiilasyonlarin  ancak savas sonunda kaldirilabilecegi, adli
kapitiilasyonlarin Tiirkiye’de modern bir adalet mekanizmasinin kurulmasina
bagli oldugu, Misir meselesinin savas sonunda goriisiilebilecegi ve Adalar
meselesinin de zamana birakilmasi gerektigi bildirilmistir. Ayrica Tiirkiye’yi
rahatlatabilmek icin de tarafsiz kaldigi takdirde higcbir devletin kendisine
saldirmayacagi konusunda garanti vermislerdi (Cemal Pasa, 1977: 164).

Ingiltere Osmanl1 Devleti ile ittifak yapmaya yanasmadig1 halde biisbiitiin
de gozden cikarmamistir (Adamof, 1926: 177). Oyalayici vaatlerle hicbir sey
vermeden tarafsizligini ve bogazlarin savas siiresince ticaret gemilerine agik
tutulmasini temin etmek ister (Adamof, 1926: 64). Bunlarda Osmanli Devleti’ni
asil korkutan unsurlardir. Zira Tiirk yonetimi savas boyunca bogazlar agik kaldigi
takdirde, Rusya’nin bu savastan 6nemli bir zaferle ¢ikacagini ve boylece devletin
biiyiik tehlikelerle karsilasacagini diistinmektedir (Cemal Pasa, 1977: 164-166).

Osmanlt Devleti c¢evresindeki yakin tehlikelerden kendisini emin
hissedebilmek igin komsular1 Yunanistan ve Bulgaristan ile de anlagmalar
yapmak istemistir. Bir Osmanli-Yunan savasini gozden uzak bulundurmadigi
halde Tiirk yonetimi, Balkan Savaslari’ndan sonra Yunanistan ile bir ittifak
anlagmasi temin etmeye calismistir. 1913 yili ortalarinda Yunanistan’dan da
ittifak tesebbiisii gelmistir (Bayur, 1983d: 382-384). Fakat her iki tesebbiiste
karsilikli olarak degerlendirilememistir. 1913 yili Eyliil basinda Bulgaristan
hiikiimeti Osmanli Devleti ile bit ittifak antlasmasi imzalamak istedigini
bildirince, iki tilke yoneticileri arasinda goriismeler baslatilmistir (Bayur, 1983c:
536-540). Goriismeleri yapan Tiirk heyetinin bagkani1 Talat Bey’di. Ayrica askeri
miisavir olarak Cemal Bey vardi. Bulgar heyeti ise General Savof ile beraber
birkag el¢i ve askeri miisavirlerden olusuyordu (Cemal Pasa, 1977: 66-67). Bir
siire gectikten sonra ise siyasi ortamin degismesi tesebbiislerin Gnemini
azaltmstir.

Turkler 6zellikle Limni, Midilli, Sakiz gibi adalarin geri alinmasi ve
Bulgaristan da Makedonya meselesinden rahatsiz oldugu icin temelde
Yunanistan’a kars1 yapilmasi diigiiniilen bu ittifak anlagmasi, baris i¢in yapilan
bu anlagma goériismelerinin tigiincl toplantisinda General Savof tarafindan teklif
edilir (Cemal Paga, 1977: 67). Biiyiikada’da yapilan ittifak goriismelerinde bazi
esaslar tespit edilir. Fakat Bulgaristan daha sonra fikir degistirerek ittifak
konusunu aylarca oyalamigtir. Neticede Birinci Diinya Savasi Oncesinde
gerceklesmez. Ancak savas bagladiktan sonra bir ittifak miimkiin olur (Cemal
Pasa, 1977: 73).

Itilaf Devletleri nezdinde siirdiirdiigii ittifak goriismelerinden bir netice
elde edemeyen Osmanli yonetimi, Saraybosna Suikastinin ardindan savasin ¢ok
yaklasmast iizerine, bu defa ittifak devletleri ile bir anlasma imzalamanin telasina
kapilmistir. Aslinda bu esnada Avusturya-Macaristan Disisleri Bakani1 Leopold
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von Berchtold, Sirbistan’la savasa tutusmadan &nce Istanbul’daki Biiyiikelgisi
Johann Margrave von Pallavicini’ye Osmanli Devleti’nin Uglii ittifaka dahil
edilip edilemeyecegini sormustu (Bayur, 1983c: 626).

Biiyiikel¢i von Pallavicini, o esnada Fransa ve ozellikle Rusya’nin
Osmanl tizerinde ¢ok ¢alistiklarini, Osmanli’nin da Rusya ile yakinlagma egilimi
icinde oldugunu, Osmanli’y1 Avusturya tarafina yaklastirabilmek igin
Avusturya’nin Balkanlarda iistiin duruma gegmesi gerektigini bildirmisti (Bayur,
1983c: 626). Aldig1 bu cevabin hemen ardindan Osmanli ile ittifak yapmak igin
uygun bir zaman olup olmadigin1 Alman Disisleri Bakanligi’na soran von
Berchtold’a Alman Dusisleri Bakani Gottlieb von Jagow cevap vermistir. Jagow,
Osmanli Devleti’nin ekonomik ve askeri agidan miittefikligini kabul eden
devletler i¢in bir yiik olacagini, Rusya’ya kars1 askeri agidan iisttinliik saglayacak
durumda olmadigini ve miittefiklik esnasinda ¢ok fazla talepte bulunabilecegini
bildirmistir (Bayur, 1983c: 626). Von Jagow, Almanya’nin Istanbul’daki
biiytikelgisi Baron von Wangenheim’a gonderdigi bir talimatta da Tiirklerle bir
ittifak goriismesi yapmaktan kagimmasini salik vermistir (Kuran, 1945: 346).
Alman Disisleri Bakanligi’nin bu resmi goriisiine ragmen, Istanbul’daki
Avusturya Biiyiikelgisi von Pallavicini’nin Ttiirk yetkililerle gortismeler yapmasi
tizerine; Alman Biiyiikelgisi von Wangenheim da 18 Temmuz’da iilkesine bu
durumu rapor eder ve Tiirklerle iligkilerin koparilmamasi gerektigini, hatta bir
ittifakin yaral bile olabilecegini bildirir ve 19 Temmuz’da Talat Bey (Pasa) ile
gortiserek bunu tilkesine bildirir (Bayur, 1983c: 627).

Balkanlar’da Sirbistan’la savaga dogru hizla giden Avusturya, muhtemel
bir Slav birligini onleyebilmek i¢in Bulgaristan’la yakinlagmak istiyordu. Bu
mimkiin olamazsa Osmanli-Bulgar ittifakinin kurulmasina ¢alismaliydi. 1914
yazinda bu ittifak heniiz kurulamadigina gére, Avusturya agisindan yapilacak en
iyi sey Osmanli ile bir ittifak kurmakti. Pallavicini bu niyetle Istanbul’daki
goriismelere bilyilik bir hassasiyet gosteriyordu. Saraybosna Suikasti sonrasi bir
miittefik bulma tesebbiislerine hiz veren Osmanli yonetimi, Temmuz ayinda
Biiyiikel¢i von Pallavicini’den Avusturya-Osmanli ittifaki teklifi alir (Bayur,
1983c: 629). Osmanli yonetimi, Avusturya’nin bu ittifak teklifinde biiyilik
memnuniyet duymasina karsilik, asil ittifaki Almanya ile imzalamak istiyordu.
Savagin kaderini degistirebilecek en biiyiik gii¢ olarak gordiikleri Almanya ile
imzalanacak boyle bir ittifakin, Osmanli devleti i¢in bilyiik yararlarsaglayacagi,
biiyiik kazanglar elde edilebilecegi ve kaybedilen kimi topraklarin ve 6zellikle de
Balkan topraklarinin bu yolla geri kazanilabilecegini diigiinmeleri harekete
gecmeleri icin yeterliydi. Zamanin ¢ok daraldigi ve bir an once harekete
gecilmesi gerektigini diisinen Enver Pasa, 22 Temmuz’da, Alman Biiyiikelgisi
Baron von Wangenheim’a ittifak teklifinde bulunur, aym giin Sadrazam Sait
Halim Pasa da Avusturya Biiytikelgisi von Pallavigini ile goriisiir (Akbay, 1991:
44, Bayur, 1983c: 629, Shaw, 2014: 52). Enver Paga’nin ittifak teklifine temkinli
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yaklasan ve hemen olumlu yanit vermeyen Biiyiikel¢i von Wangenheim, durumu
bir telgrafla Alman Dis isleri Bakanligi’na bildirir (Sonmez, 1986: 74). Almanya
Osmanli Devleti ile bir ittifak kurma konusunda tereddiit eder. Tiirkiye nin zayif
olmasindan dolay1, hiikiimet tarafindan ittifakin fayda degil, bir yiik olacagi
diistiniilmektedir. Bu diisiinceyle Disigleri Bakan1 Von Jagow, Wangenheim’e bu
konuda taraftarlik gosterilmemesi emrini verir. Fakat Kayzer Il. Wilhelm, bu
konuda 1srarlidir (Bayur, 1983c: 636). Nihayet Osmanli ordusunda gorevli
Alman askeri heyeti baskani General Liman Von Sanders’in Tirk askerinin
basarili olabilecegi yolunda teminat vermesi tereddiitleri siler (Sanders, 1968:
38). Kayzer Il. Wilhelm’in emir ve talimati dogrultusunda 24 Temmuz’dan
itibaren Wangenheim ile baz1 Tiirk hiikiimet {iyeleri arasinda ittifak konusunda
goriismeler baglar (Shaw, 2014: 55).

25 Temmuz 1914’de goriismeler i¢in Padisahtan yetki belgesi alan
Sadrazam Said Halim Pasa, Harbiye Naziri Enver Pasa, Dahiliye Naziri Talat
Pasa ve Meclisi Mebusan Reisi Halil Bey’i makamina cagirtarak bir toplanti
yapti. Toplantida; Alman Biiyiikel¢isi von Wangenheim’in Osmanli Devleti ile
esit sartlarda bir ittifak antlagmasi imzalamak istedigini, bu konudaki goériislerini
bildirmelerini istedi (Bayur, 1983c: 630-31). Toplantiya katilan herkes Almanya
gibi bilimde, sanatta ve teknolojide gelismis bir Avrupa devleti ile yapilacak bir
ittifakin devletin gelecegi ve giiclenmesi igin elzem oldugu konusunda hemfikir
olduklarimi beyan ettiler. Bu asamadan sonra yapilan goriismeleri Osmanli
devleti adina bu dort kisi gerceklestirdi.

Goriismelerin son derece gizli bir sekilde, hatta Ittihat ve Terakki’nin
giiclii isimleri olan Bahriye Naziri Cemal Pasa ve Maliye Naziri Cavid Bey’den
bile gizlenerek siirdiiriildiigii, Padisahin bu goériismeden sonradan haberdar
oldugu iddialar1 gergegi yansitmamaktadir. Oncelikle su ¢ok agiktir ki, Saray ve
Padisah bu konuda bagindan beri bilgi sahibidir ve bu denli 6nemli sonuglari
itibartyla devleti baglayan ve hatta savasa siiriikleyebilecek bir anlasma igin
Sadrazamin 1srar1 tizerine 25 Temmuz’da, Rusya’ya karsi esit sartlarda bir ittifak
antlagsmas1 imzalanmasi i¢in Baskatip Ali Fuat Bey (Tiirkgeldi) tarafindan bir
yetki belgesi hazirlanip Padisah Mehmed Resad tarafindan imzalanarak Said
Halim Paga’ya verilmistir (Bayur, 1983c: 631-32, Tirkgeldi, 1984: 127).
Boylesine 6zel bir onem atfeden ittifak goriismelerinin yetkisiz kisiler tarafindan,
kimsenin haberi ve onayr olmadan vyiiriitiilmesi miimkiin olmadig1 gibi,
goriismenin diger tarafinin da bu sartlarda goriismeler yiiriitiip sonuglandirmasi
mimkiin degildir. Kaldi ki, gériismelere katilmamasina karsin Cemal Pasa’nin
bu konudaki goriisleri alinmig ve bir 6l¢iide 6n onay1 da alinmigtir. Cemal Pasa
bu duruma anilarinda agiklik getirmektedir (Cemal Pasa, 1977: 142).

Sadrazam Said Halim Pasa, biiyiikel¢i Wangenheim’a tamamen Rusya’ya
yonelik olarak yedi yil siireli bir ittifak teklifini 27 Temmuz 1914’de, yani
Avusturya Sirbistan’a savas ilan etmeden bir giin 6nce resmi olarak sundu (Shaw,
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2014: 56). Teklife gore anlagma Rusya’nin Osmanli Devleti veya Almanya’ya
saldirmasi iizerine yiiriirliige girmesi planlaniyordu. Kayzer Il. Wilhelm’in kesi
talimat1 iizerine iki iilke arasindaki ittifak goriismeleri esnasinda iizerinde
mutabakata varilan konular1 sdyle degerlendirebiliriz. Oncelikle, Avusturya ve
Sirbistan arasindaki itilaflarda taraflar tarafsizliklarini stirdiireceklerdi.
Sirbistan’1 savunmak amagli da olsa Rusya’nin Avusturya’ya saldirmasi iizerine
Almanya da Avusturya’yr savunmak amaciyla Rusya ile savasa tutusursa
Osmanli Devleti de Rusya’ya savas ilan edecekti. Savasin ¢ikmasi halinde Liman
von Sanders baskanligindaki Alman Askeri Heyeti Osmanli ordusunda goérev
yapmaya baglayacak ve bu heyet Osmanli Ordusu iizerinde genel bir otoriteye
sahip olacakti. Muhtemel bir Rus saldirist karsisinda Almanya Osmanli
topraklarimi savunmakla birlikte, Rusya Berlin Antlagsmasiyla elde ettigi Kars,
Ardahan ve Batum tizerindeki hiikiimranligina devam edecek ve Osmanli higbir
suretle buralar i¢in savagsmayacaktt. Bu Osmanli-Alman Antlagsmas1 Avusturya-
Macaristan ile Sirbistan arasindaki mevcut kriz devam ettigi siirece yiiriirliikte
kalacakti (Shaw, 2014: 57, Bayur, 1983c: 639-40).

Almanya’nin hazirladigi ve Osmanli tarafina sundugu anlasma taslaginin
5. Maddesine Sadrazam Said Halim Paga itiraz etmistir. Almanya agisindan bu
anlagsmadan sadece Avusturya-Macaristan ve Sirbistan arasindaki itilafta bir
yarar umuldugundan siire olarak bu itilaf ¢oziilene kadar gececek zaman
Ongoriilmiisti. Oysa Osmanli Devleti agisindan Almanya’nin miittefikligine
daha uzun siire gerek vardi. Osmanli yoOnetimi, kriz sona erdikten sonra,
Avusturya’ya verdigi destekten otiirii, Itilaf devletlerinin ve ozellikle de
Rusya’nin Osmanli’dan intikam almak isteyebilecegini diisiiniiyor ve bu
muhtemel gelismede Almanya’nin destegine siddetle ihtiyag duyuyordu.
Sadrazam Said Halim Pasa, 28 Temmuz 1914’de biiyiikelgi Wangenheim’a
verdigi karst Oneride, ittifakin yedi yillik bir siireyi veya en azindan 1918
sonunda Liman von Sanders’in sdzlesmesi sona erene kadarki siireyi kapsamasini
istemistir (Shaw, 2014: 58). Sadrazamin bu 6nerisi ayn1 giin Kayzer 11. Wilhelm
tarafindan kabul edilmistir.

Gortismeler biiytik bir gizlilik i¢erisinde devam ediyordu ancak bu gizlilik
biiyiik 6l¢iide Osmanli Kabinesi {izerinde etkili oluyordu. Ciinkii bu esnada pek
cok kisi goriigmelerden ve igeriklerinden haberdardi ve Osmanli tarafini
etkileyerek bir an 6nce antlasmay1 imzalamalarii temin etmek iizere pek ¢ok
soylenti ortaya atiyorlardi. Bunlardan en etkilisi Avusturya’nm Istanbul
Biiyiikelgisi von Pallavicini tarafindan ortaya atilmisti. Pallavicini, 1 Agustos
1914°de, yani antlasmanin imzalanmasindan bir giin 6nce, goriiniise gore aslinda
hi¢ bir dayanagi olmadan, gecerli bir istihbarata dayanmadan, Karadeniz’deki
Rus filosunun istanbul Bogazi’na saldirmaya hazirlandigini, bunu dnleyebilmek
icin o sirada Dogu Akdeniz’de bulunan Alman Kruvazorii Goeben’in acilen
Karadeniz’e gonderilmesini Onermisti (Shaw, 2014: 65). Aslinda normal
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zamanlarda gecerli istihbarat verilerine dayanmadan ortaya atilan bu tiir
sOylentilere itibar edilmez. Ancak, bu esnada Rus gerillalarin Kuzeydogu
Anadolu’da Osmanli mevzilerine saldirmasi ve Van basta olmak iizere Ermeni
isyanlarinin bag gostermesi ve isyancilart Rusya’nin silahlandirdigi ve ikmalinin
saglandiginin bilinmesi, Osmanli ydnetiminin bu sdylentiyi ciddiye almasi ve
telaglanmasini sagladi.

Antlasman1 imzasi oncesinde Berlin’in tereddiitlerini giderebilmek igin
von Wangenheim, Liman von Sansers’i ¢agirarak, Osmanli ordusunun muhtemel
bir savasta Ruslara kars1 is goriip goéremeyecegini sordu. 1 Agustos 1914°te,
Liman von Sanders’in Tiirk ordusu hakkinda verdigi glivenceler tizerine ittifak
antlagmasinin  imzasi igin biyiikelgi Wangenheim Berlin tarafindan
yetkilendirildi (Shaw, 2014: 68). Aymi gin Wangenheim ve Enver Pasa
biiyiikelgiligin ~ Tarabya’daki yazlik rezidansinda ittifak antlagmasini
detaylandirmak ve son seklini vermek iizere bulustu. Goriismelerde ittifak
antlasmasi imzalanir imzalanmaz Osmanli ordusunun Kafkaslarda Rus ordusuna
kars1 pozisyon almasi konusunda mutabik kalindi. Béylece Almanya, giineydogu
Avrupa’da yliriitecegi savasta kendini Rusya’ya kars1 giivende hissedebilecekti
(Shaw, 2014: 68).

Osmanli — Alman ittifak Antlagsmasi, 2 Agustos 1914 giinii saat 16.00’da,
Alman biiyiikel¢iliginin Tarabya’daki yazlik rezidansinda, Almanya adina
Biiyiikel¢i Baron Hans von Wangenheim, Osmanli adina da Sadrazam Said
Halim Paga tarafindan imzalandi (Bayur, 1983c; 642, Shaw, 2014: 68,
Danigsmend, 1955: 412). 31 Aralik 1918 tarihine kadar gecerli olacak sekilde
hazirlanan ittifak antlasmasinin metni su esaslar iizerine oturtulmustur. imzac1
devletler Avusturya-Macaristan ve Sirbistan arasinda halen devam eden itilafta
tam bir tarafsizlik izlemeyi taahhiid etmislerdir. Bununla birlikte Rusya,
Sirbistan’a verdigi garantilerden otiirii Avusturya-Macaristan ve Sirbistan
arasindaki catismaya askeri miidahalede bulunur ve Almanya’da bu durumda
Avusturya-Macaristan’a verdigi garantilerden Otiirii ¢catismaya dahil olursa,
Tiirkiye’de Almanya’nin yaninda ¢atigmalara katilmay1 taahhiid etmistir. Savas
ciktig1 takdirde Almanya Osmanli ordusunda gorevli askeri heyetini Osmanl
Devleti’nin emrinde gorev alacak sekilde birakacaktir. Bu heyet, Harbiye Nazir1
ve Alman Askeri Heyet Bagkani arasinda varilan mutakabat geregi ordunun sevk
ve idaresinde komuta gorev ve yetkisine sahip olacaktir. Almanya, Osmanli
topraklart Rusya tarafindan tehdide maruz birakilirsa gerektiginde bu topraklar
silahla korumay1 taahhiid etmistir. Imzac1 iki imparatorlugu, mevcut itilafin
meydana getirebilecegi uluslararasi catigmalardan korumayi amaglayan bu
andlasma, yukarida adi gecen temsilciler tarafindan imzalanir imzalanmaz
yiirlirliige girecek ve karsilikli vecibelerle 31 Aralik 1918’¢ kadar yiiriirliikte
kalacaktir. Bu degerli antlagma, taraflardan biri tarafindan belirtilen tarihten alt1
ay oncesine kadar iptal edilmezse bes yil daha yiiriirliikte kalacaktir. Is bu
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antlasma, Osmanli Padisah1 ve Alman Imparatoru-Prusya Krali tarafindan
onaylanacaktir. Onay belgeleri imza tarihinden itibaren bir ay i¢erisinde karsilikli
olarak degistirilecektir. Bu antlasma gizli kalacaktir. Antlasmanin kamuoyuna
ilan1 ancak iki tarafin birlikte verecekleri kararla miimkiin olacaktir. Antlasmaya
Osmanli Hiikiimeti adina Sadrazam Said Halim Pasa, Almanya adina da
Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Baron Hans von Wangenheim imza
koymuslardir (Bayur, 1983c: 643, Danismend, 1955: 412, Yilmaz, 1993: 65-66).

Antlasmanin orijinal metni Almanca ve Fransizca olarak hazirlanip
imzalanmasina karsin, belgenin Osmanli Devleti’nde kalan Fransizca asli uzun
yillar aragtirmacilarin hizmetine sunulamamustir. Diplomatik teamiillere gore bir
niishasinin Almanca, diger niishasinin Osmanlica olarak hazirlanmasi gereken
bir antlasmanin neden Fransizca olarak hazirlandigi anlagilamamakla beraber, bu
durumun belgeyi Osmanlica olarak uzun yillardir arsivde arayan arastirmacilarin
bu belgeyi bulamamalarina yol actigi da bir gercektir. 30 Nisan 2017 tarihli
Habertiirk Gazetesindeki kosesinde Murat Bardakc¢i’nin da belirttigi {izere;
imzal1 orijinal belgeler bugiin i¢in Istanbul’daki Basbakanlik Osmanli Arsivi
Muahedeler Boliimiinde “MHD. 437/9/2” numara ile aragtirmacilarin hizmetine
sunulmustur. Belgenin Almanca asli ise; Alman arsivlerinde mevcut olup
arastirmacilarin hizmetine sunulmaktadir (Politisches Archiv Des Auswartigen
Amts, Bonn, Vertrage (Deutschland-Tiirkei), Band, Nr.94).

Imzalanan bu gizli antlasma, Osmanli yonetimini icine diistiigii siyasal
yalnizliktan kurtarabilecek, ihtiya¢c duydugu askeri ve ekonomik destegi
saglayabilecek, bir dlgilide lizerine yonelmesi muhtemel tehditleri caydirabilecek
nitelikte olmakla birlikte; devleti Almanya’nin yaninda derhal savasa
siiriikleyecek dzellikte idi. Oncelikle sunu belirtmemiz gerekir ki; Almanya tarafi
antlagsmanin 2. Maddesini gerekce gostererek derhal Osmanli Devleti’nin kendi
yaninda savasa girmesini talep edebilirdi; ¢iinkii 2. maddede yer alan
“Almanya’da bu durumda Avusturya-Macaristan’a verdigi garantilerden otiirii
catismaya dahil olursa, Tiirkiye'de Almanya’min yaninda ¢atismalara katilmay
taahhiid eder.” s6zii gergek olmus ve 1 Agustos 1914°de saat 17.00’da Almanya,
Rusya’ya savas ilan etmistir. Dolayisiyla 2 Agustos 1914 saat 16.00’da antlagsma
bu sekliyle imzalaninca Osmanli tarafinin derhal taahhiitlerini yerine getirmesini
Almanya tarafi isteyebilirdi. O halde bu durumda kendisini derhal savasa
stiriikleyebilecek bu maddeye ragmen antlagsma neden imzalanmigt1? Sadrazam
Said Halim Pasa dahil gériismelerde bulunanlar imza esnasinda Almanya’nin
Rusya’ya savas ilan ettiginden haberdar olmadiklarini séyliiyorlarsa da, bunun
pek inandirici olmadigimi sdyleyebiliriz. Antlagsmaya imza koyan heyetin, 1
Agustos’taki savas ilanindan yaklasik 23 saat sonra, bir dl¢lide Avrupa’y1 ayaga
kaldiran ve teyakkuza gegiren siyasi bir gelismeyi duymadan, bilmeden
antlagsmay1 imzaladiklarin1 sOylemeleri inandiriciliktan son derece uzaktir.
Ikincisi, Osmanli ordusunda gérevli Alman askeri heyeti bu antlasmayla birlikte
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orduda komuta mevkiine geliyordu ki, bu hem biiyiik bir tavizde hem de bir
Olgiide Osmanli ordusunun Almanya’nin askeri kontrol ve yonetimi altina
girmesi demekti. Bu konuda ordudaki kimsenin goriisiinii almayan ve konudan
da bahsetmeyen Harbiye Naziri Enver Pasa, bu karari tek basina almus ve tistelik
Alman askeri heyet bagkan1 Liman von Sanders ile ayrintili bir yetkilendirme ve
gorevlendirme anlasmasini da imzalamigti (Bayur, 1983c: 644, Shaw, 2014: 69).
O halde sunu sdylemek miimkiindiir. Anlasma konusunda yetki ve bilgileri olan
dort kisi, her tiirlii gelismeden haberdar olarak ve savasi kesin olarak
kazanacaklarina inandiklart Almanya’nin yaninda bir an Once savasa dahil
olabilmek icin anlasmaya imza koymuslardir. Boylece hem eksikligini
duyduklar1 giiclii bit miittefik edinmis hem de ekonomik ve askeri zorluklar
asabilecekleri bir destek temin etmis oluyorlardi. Bunun i¢in ddemeleri gereken
bedele de raz1 goriiniiyorlardi.

Antlagmanin Meclis, hiikiimet ve kamuoyundan gizlenmesinin en dnemli
nedeni bu kesimlerde Ittifak Devletleri ile bir anlasma imzalanmasima karsi
olanlarin biiyiik bir yekiin teskil etmesiydi. Bu yiizden antlagma taslagini Baron
von Wangenheim ile beraber hazirlayan Enver Pasa, yukarida belirtilen dort
kisinin diginda hi¢ kimse bu konudaki detaylar1 dgrenmesine izin vermedi.
Antlasmanin imzalandigi 2 Agustos 1914 giinii Enver Pasa, Harbiye Naziri
olarak geri doniisii olmayan bir hamle daha yaparak 3 Agustos’tan gegerli olacak
sekilde “Seferberlik” ilan etmistir. Oysa bu konudan haberdar olmayan
meclisten bu yonde bir karar ¢ikmamis, hiikiimetin ve en 6nemlisi seferberlik
icin gereken parayl temin edecek Maliye Naziri’nin bile haberi olmadan,
padisahin iradesi alinmadan seferberlik Enver Pasa tarafindan ilan
edilmistir(Shaw, 2014: 69, Bayur, 1983c: 647,655). Osmanli Hiikiimeti 2
Agustos tarihinde aldig1 bir diger karar ile Meclis-i Mebusan’1 siiresiz olarak
kapatti. Bu eylemle hiikiimet kendisine muhalefet edebilecek, hesap vermek
zorunda kalacagi, alacagi kararlari onaylatmak zorunda kalacagi meclisi
kapatmis yani bir 6l¢iide iilke yonetimini biitiiniiyle eline gecirmisti.

Aslinda gizli kalmasi kaydiyla imzalanan antlagsmadan ve igeriginden kisa
stire i¢inde basta kabine olmak tizere i¢ ve dis kamuoyu hemen haberdar oldu.
Hele seferberlik ilan edildikten sonra kabinenin derhal toplanarak bu
organizasyonu ger¢eklestirmesi gerekmistir. Konu kabinede goriisiiliirken de en
cok Maliye Nazir1 Cavid Bey’in itiraz ve onerileri duyulmustur. Cavid Bey’in
ikna edici konusmalarindan sonra gene onun dikte ettirdigi asagidaki maddelerin
antlagsma metnine eklenmesi kararlastirilmistir. Osmanli Hiikiimetinin antlagma
metnine eklettigi yeni hiikiimler uyarinca; Romanya’nin tarafsizligi temin
edilmeden ve Bulgaristan savaga girmeden Osmanli Devleti savasa dahil
olmayacaktir. Ayrica savastan sonra Osmanli topraklari Doguda Kafkasya
Miisliimanlar ile temas teskil edilecek sekilde ve Rumeli’de de Tiirklerle
meskiin araziye kadar genisletilecektir. Almanya Adli ve Iktisadi
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kapitiilasyonlarin kaldirilmasini kabul edecek, bunun diger devletlere de kabul
ettirilmesine yardim edecektir. Tiirk topraklarina diigman tecaviiz ettigi takdirde
bu cikarilmadan baris yapilmayacaktir. Galip gelindigi takdirde, alinacak savas
tazminatindan Osmanli Devleti’ne de bir hisse verilecektir (Cavid Bey, 1944: 16
Ekim 1944, S6nmez, 1986: 77).

Sadrazam Said Halim Paga, Cavid Bey’in Onerileri olarak goriisiilen ve
kabine ortak iradesine doniisen bu yeni maddelerin antlagma metnine ilave
ettirilmesi igini Ustlenir ve Biiyiikelgi Wangenheim ile konuyu goriisiir.
Biiyiikelgi Wangenheim Almanya ile yazisarak bu sartlar1 metne ilave
ettirecegini soyler. Aslinda savas iginde gelisen yeni sartlar dolayisiyla metne
pek cok yeni ekler ve degisiklikler ilave edilmistir (Tiirkgeldi, 1984: 115, Bayur,
1983c: 646).

2. ittifakin Yansimalari

Kabinede seferberlik ilan1 goriigiiliirken, seferberligin tamamlanabilmesi
icin stlire gerektigi belirtilerek, ozellikle mali agmazlar yiiziinden antlagma
geregince derhal savasa girilemeyecegi konusunda mutakabata varilmis ve bir
saldin vukuu bulana kadar Osmanli Devleti’nin tarafsizligmin ilam
dogrultusunda karar alinmistir. Alinan ve ilan edilen bu karar, hem hiikiimet ve
kamuoyunu rahatlatnus hem de Itilaf Devletleri’nden gelen sert protestolara ve
tehditlere bir son vermistir. Ustelik seferberligin tamamlanabilmesi konusunda
siireye ihtiyact oldugunu bildiren Osmanli, yeni miittefiki Almanya’dan da
anlayis gormiistii.

Osmanli-Alman Ittifaki'ndan haberdar olan Ingiltere ve Fransa’y1
yatistirma isi Harbiye Naziri Enver Pasa ve Bahriye Naziri Cemal Pasa’ya
diismiistii. 3 Agustos’ta, Istanbul’daki Ingiliz Askeri Atasesi ile goriiserek
Osmanli seferberlik hazirliklarinin agir yliridiigii, ge¢ kalmamak ve ilerde vukuu
bulacak bir muhtemel catigmaya hazirliksiz yakalanmamak icin harekete
gecildigini soyleyen Enver Pagsa, Ingiltere’yi rahatlatmaya c¢alistyordu. 4
Agustos giinii, Fransa’nin Istanbul’daki Askeri Atasesi ile goriisen Cemal Pasa
da, seferberlik faaliyetinin 2 ayda tamamlanmasini umduklarini, ikisi Trakya’da,
biri Izmir’de olmak iizere ii¢ ordu teskil edilecegini bildirmisti (Bayur, 1983c:
655-56).

Osmanlt yonetimi tiim bu hazirliklari ve seferberlik ilanini 1 Agustos giinii
Avusturya-Macaristan  biiylikelgisi  Pallavigini’nin  Sadrazam’a  Ruslarin
Istanbul’a saldiracaklari yoniinde verdigi istihbarata dayandirdigimi el altindan
yaydig1 icin Ingiltere ve Fransa bu duruma gok fazla ses ¢ikaramadi. Bu
sOylentiden ¢ok rahatsiz olan Rusya, Osmanli’y1 rahatlatacak hamleyi 2
Agustos’u 3 Agustos’a baglayan gece yapmus ve Istanbul’daki Rusya
Biiytikel¢isi Sadrazamla goriiserek, bdyle bir seyin s6z konusu olmadigini
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bildirmisti. Sadrazam goriismede Rusya Biiyiikelcisine Avrupa’daki pek c¢ok
tarafsiz tilkenin yaptigi gibi Osmanli’nin da ilerde vukuu bulacak muhtemel bir
catismada hazirliksiz yakalanmamak igin seferberlik ilan ettiklerini, bu konuda
biiyiik bir kamuoyu baskisi da oldugunu sdylemistir (Bayur, 1983c: 656). Enver
Pasa da, 5 Agustos’da goristigii Rusya Askeri Atasesi’ne seferberligin
Rusya’ya kars1 ilan edilmedigini, Osmanli’nin su anda tarafsizligin1 korudugunu
belirterek onu rahatlatmaya ¢alismistir. Hatta iki iilkenin ittifak yapabilecegi, bu
miimkiin olursa Alman Askeri heyetinin derhal iilkelerine gonderilebilecegi gibi
diisiincelerini de ortaya koydu (Akbay, 1991: 185-86). Enver Pasa’nin ittifak
teklifine 10 Agustos’a kadar olumlu cevap vermeyen ve siirekli Istanbul
biiyiikel¢isinden zaman kazanmasini ve Bulgaristan’in durumunun netlesmesini
beklemesini isteyen Rusya, bu tarihi firsati iyi degerlendiremedi. Nitekim bu
tarihte Canakkale’ye gelen Goeben ve Breslau gemilerinin ortaya koydugu
diplomatik krizle Osmanli-Rus iligkileri yeni bir safhaya gegcti.

Gorildiigi tizere, 2 Agustos 1914 tarihinde Almanya ile bir ittifak
antlagsmas1 imzalanmasina ve resmen miittefiklik bagi kurulmasina ragmen,
kabinede ve hatta antlasmanin imzalanmasinda en biiyiik rolii tistlenen Harbiye
Nazwri Enver Paga’da dahi belirlenmis bir yon yoktu. Harbiye Nazir1 Enver Pasa
ve Dahiliye Naziri Talat Bey Almanya’nin yaninda derhal savasa girilmesi
gerektigini disiiniirken, Bahriye Naziri Cemal Pasa, Rusya ile siirdiiriilen
gorligmelerin  neticesi alinmadan ve seferberlik tamamlanmadan savasa
girilmemesi gerektigini savunuyor, Maliye Naziri Cavid Bey ise Avrupa biiylik
devletleriyle savasa girmeyi dogrudan dogruya reddediyordu (Kressenstein,
2007: 7).

Osmanli yonetimi bir yandan Rusya ile ittifak yollarn arayarak
goriismelerini siirdiiriirken, diger yandan da Ingiltere ve Fransa’y1 yatistirmaya
calisirken 10 Agustos’ta Goeben ve Breslau kriziyle karsi karsiya kaldi. 1
Agustos 1914°den beri Akdeniz’de Kuzey Afrika’dan Fransa’ya askeri taginma
isini bozmaya calisan Goeben ve Breslau, Alman Deniz Bakanlig: tarafindan 3
Agustos 1914 giinii, yani Osmanli-Alman ittifak antlasmasinin imzalanmasindan
bir giin sonra Canakkale’ye gitmeleri yoniinde emir almist1 (Bayur, 1983c: 648).
Bu iki gemi Canakkale’ye dogru hareket etmeden yani 4 Agustos giinii
Cezayir’de Bone ve Philipville limanlarini topa tutarlar. 4 Agustos’ta 6gleden
sonra iki Ingiliz Kruvazérii, Goeben ve Breslau’yu gériir ve pesine diiser. Ancak
aralarindan bir catisma c¢ikmaz. Ingiltere’nin Belgika dolayisiyla Almanya’ya
verdigi Ultimatomun siiresi heniiz dolmadigindan ve resmen savas ilan
edilmeden boyle bir saldir1 uygun goriilmemistir (Bayur, 1983e; 75).

Gemilerin Canakkale’ye dogru geldigini ve igeri girmek isteyeceklerini
bilen bu konuda 6zellikle Rus biiyiikelgisinin uyarilarina maruz kalan Sadrazam
Said Halim Pasa, onunla 8 Agustos’ta yaptig1 goriismede higbir surette bu iki
geminin Bogazi¢i (Buras: dikkat ¢ekicidir zira Sadrazam Canakkale Bogazi degil



A88 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 76 (2)

Istanbul 'u yani Bogazici ni dile getirmektedir)’nden gegmesine izin verilmeyip
tarafsizligin korunacagi yoniinde giivence vermistir (Bayur, 1983e: 77). Goeben
ve Breslau, 10 Agustos giinii Canakkale Bogazi oniine gelir ve igeri girmek
isterler. Talep derhal Istanbul’a iletilir. Bu andan itibaren gelisen olaylari 0 sirada
Enver Pasa’nin Kurmay Baskanligi’ni vekaleten yiriiten Baron Kress von
Kressenstein anilarinda soyle anlatmaktadir:

“10 Agustos sabahi Bogazi sed eden Canakkale miistahkem mevkiinden
Tiirk baskomutanlik vekaletine bir telgraf gelmisti. Bu telgrafta Bogazin
disinda bulunan Goeben ve Breslau Alman harp gemilerinin iceriye
girmek i¢in miisaade rica ettikleri bildiriyordu. Ben telgrafi alarak hemen
Enver’in odasina kogtum ve kendisinden bu miisaadeyi vermesi i¢in ricada
bulundum. Enver’in, bdyle miihim bir karari sadrazamla gériismeden
evvel kendisi tarafindan verilemeyecegi hakkindaki itirazina kars, bu is de
yapilacak  kisa  bir tereddiidiin  telafi  edilemeyecek  akibetler
dogurabilecegini Enver’in dikkat nazarini celb ettim ve Ingilizlerin
herhalde pek yakinda gemilerin pesinde olduklarinin kabul edilmesi lazim
geldigini anlattim. “Onlar iceriye alinsin ciimlesi ile” Enver kararini
vermisti. Bunun iizerine “Alman gemilerini Ingiliz’ler takip ederek
Canakkale’yi zorlayacak olurlarsa bunlarin iizerine ateg edilsin mi?”’
sualini sordum. Enver : “bu benim yalniz basima karar vermekligime
imkan olmayan bir meseledir, bunu ancak vekiller heyeti halledebilir,
ciinkii bu hal Itilaf Devletlerinin derhal musahamata gegmesini intag
edebilir” dedi. Ben, en biiyiik mafevklerin tam lazim oldugu bir zamanda
Canakkale miistahkem mevkii komutanlarini vazih ve kat’i emir vetalimat
vermeksizin kendi baslarina birakmasinin onlart ne kadar miiskiil bir
duruma sokacagimi ve bu gibi agir mesuliyetlerin madunlara
yiikletilmemesi lazim geldigini biiyiik bir kat’iyetle Enver’e izah etmistim.
Enver fikrini tasdik etti ve benim yeniden “ates edilsin mi, edilmesinmi?”
sualime “evet” cevabini verdi. Kalbim dehsetli ferahlanmisti; Enver’in
cesaretine, karar verme kudretine ve mesuliyeti sevmesine kat’i bir
hayranlikla onun ¢alisma odasini terk etmistim.” ( Kressenstein, 2007: 9).

Tarafsizligini ilan etmis bir devleti son derece zor bir duruma sokacak bu
gelisme, gorlniliste Enver Pasa’nin tek basina verdigi ve uyguladig bir karardi.
Ancak sadrazamin 8 Agustos’ta Rus Biiyiikel¢isiyle yaptigi goriismeden
anlasilacag: iizere, bu durumdan onun da haberi oldugu anlasiliyor. Ancak
kabinenin diger iiyeleri bu durumdan haberdar olmadiklar1 gibi, bu konuda
alinmusg bir kabine karari da yoktur. Aslinda hiikiimeti ve devleti zora sokabilecek
bdylesine dnemli bir konu hakkinda kabine tiyeleri ancak 11 Agustos giinii yani
gemiler Canakkale Bogazindan iceri girdikten bir giin sonra haberdar
olacaklardi. Bu konu Cemal Pasa’nin anilarinda sdyle anlatilmaktadir:
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“11 Agustos gecesi gene Bermutat Prensin (Sadrazam Sait Halim Pagsa)
yalisinda i¢timaimiz mukarrerdi. Talat, Cavit ve Halil Beylerle ben daha
evvel gelmis idik. Miiteakiben vasil olan Enver Pasa kendisine has olan
sakin tavirli giilerek: “Bir oglumuz diinyaya geldi” dedi. Bittabii bundan
bir sey anlamamustik. Bizi cok merakta birakmayarak “Goeben ile Breslau
bu sabah Canakkale éniine gelmis ve Ingiliz donanmasi tarafindan takip
edilmekte oldugundan bahisle Bogazdan miiruruna miisaade edilmesini
talep etmis. Bir miittefik deviete ait sefain-i harbiyeyi muhakkak bir
tehlikeden vikaye icin bu talebe muvafakat edilmesi emrini verdim. Ve
gemiler simdi Bogazin beri tarafinda Bogaz istihkamatinin taht-1
himayesinde bulunuyorlardi. Fakat bizde bunun neticesi olarak bir
mesele-i siyasiye karsisinda kalmig olduk. Bu gece o meseleye ait bir karar
vermek lazim gerekiyor dedi.” ( Cemal Pasa, 1977: 229).

Bu konu hakkinda Talat Pasa’nin anilarinda da asag1 yukar1 aym seyler
anlatilmakla beraber: “Sadrazam fevkalade heyecana kapildi. O ana kadar hig¢
birimizin Goeben’in gelecegi hususunda bir bilgisi yoktu.” (Talat Paga, 2013:
25).

Bu konu hakkinda diger kisilerinde gesitli anlatimlart mevcut olmakla
beraber bu anlatimlardan en giivenilir olanm1 Cavid Bey’inki gibi durmaktadir.
Ciinkii o, gilinlik tutmaktadir ve bunu ii¢ dort giinliik aralarla muntazaman
yapmaktadir. Onun anilarinda 10 Agustos 1914 giinii gecesi i¢in su notlar
kaydedilmistir:

“Gece Sadrazama gittigim zaman garip bir haber aldim Goeben ile
Breslau, tabii bizim tarafimizdan hi¢ bir mukavemete ugramaksizin
Canakkale’den girmisler. Bitarafligt bu derece ihlal edecek bir vaka
olamazdi.”

“Alman’lar biran evvel bizi harbe sevk etmek hususundaki planlarini
kemal-i dikkatle takip ediyorlar. Ittifak muahedesi imza etmis olduklart
icin dost evine girmege kendilerinde hak buluyorlar. Iptidadan
diigiinmeyenler kendilerini alamiyorlar.”

“Miizakere neticesinde, ya silahlarinin teslimini yahut ¢ekilip gitmesini
talep etmege karar verdik. Vangenhaym’a haber gonderildi. Geldi. Iptida
kendisiyle Sadr-i1 azam goriistii. Bir seye muvaffak olamad:. Sefirin pek
miitehewir oldugunu, Alman zirhlisimin teslim-i silah etmeyeceginden,
bizim talebimiz iizerine gelmis oldugundan, Fransizlardan, Ingilizlerden
korkarak taahiidatimizi icra etmek istemedigimizden bahs eyledigini
soyledi.”

“Wangenheim tehdit ve korkutmak istemis. Eger yapacak olursak Ruslarla
birlesip bizim taksimimize gideceklerini séylemis. Bu sézler bizi miiteessir

etmedi. Kararimizda israr ettik. Bize satmalarim da teklif edebilmeyi
diistindiik.”
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“Sadrazamdan sonra Talat ve Halil Beyler goriistiiler. Bu da epey siirdii.
Nihayet satin almak meselesini imparatora yazmayi vaat etti ...

“Biz bundan istifade ettik. Onlar bizi “fait accopmli” olupbitti karsisinda
bulundurduklar: gibi bizde onlari ayni hal karsisinda bulundurmak iizere
iki zirhliyr seksen milyon marka aldigimizi gazetelere teblig ettik...”

“Gemi meselesi ti¢ dort giin devam etti, imparatordan giiya cevab-i red
gelmis oldugunu, amiralin gemisinin sancagini ve miirettebatini tebdile
muvafakat etmedigini soyledilerse de bunlarin hi¢ birisi bizde iz
birakmad. Isrardan vazgeg¢medik. Nihayet Alman’lar muvafakat ettiler,
Osmanl bayragim takacaklar, Istanbul’a gelecekler, miirettebat meselesi
de sonradan hal edilecek.”

“Fransiz, Ingiliz, Rus seferleri gemi ilamimi gazetelerde goviir gérmez
miiracaat ettiler. Fakat ileri gitmek istemedikleri anlagildi. Miirettebatin

degismesinde yalniz israr gosterdiler. Biz de tabii degisecegini sdyledik.”
(Bayur, 1983d: 81-83).

Ayrica da belirttigimiz gibi ingiltere’nin gemilerimize el koymasi ve
Almanya’nin sézde de olsa bize iki gemi vermesi yurt i¢cinde pek genis tepkiler
yaratan propagandalara yol acacaktir.

Goeben’e Yavuz Sultan Selim ve Breslau’a Midilli adlar1 verilirse de
bunlar genel savasin sonuna kadar Alman’larin elinde kalacaktir, yalniz Osmanl
bayragini ¢ekerler ve i¢cinde amiral Souchon’dan erlere kadar herkes fes giyer.

Boylece sorun 29 Ekim 1914°de Amiral Souchon’un yanina aldigi
Osmanli Donanmasi ile birlikte Karadeniz’e acilarak Rus Liman ve gemilerini
topa tutmasina kadar ¢6ztimlenmis oldu. Bu gelisme sonunda da Osmanli Devleti
Almanya’nin yaninda Birinci Diinya Savasi’na siiriiklendi.

Sonucg

Birinci Diinya Savasi, miittefikleri Almanya ve Avusturya-Macaristan
Imparatorluklar1 gibi Osmanli i¢in de sonun baslangici olmustur. Savasi
kaybeden tarafta olan Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de Limni Adasi’nin
Mondros Limani’nda demirli Ingiliz Agamemnon zirhlisinda imzaladig
“Mondros Ateskes Antlasmasi” ile savastan ¢ekildi (Bayur 1983f: 742-746).

Savas dncesinde hizla miittefik arayislarina giren ve &nce Itilaf Devletleri
nezdinde ittifak girisimlerinde bulunan ancak basarili olamayan Osmanli Devleti
yoneticileri zorunlu olarak ittifak yoniinii Ittifak Devletlerine y&nelmistir.
Ekonomik ve askeri yonden biiyiik eksiklikleri bulunan Osmanli Devleti, 2
Agustos 1914 tarihli Osmanli — Alman Ittifak Antlasmasi’m imzalayarak hem
icine diistiigli siyasal yalmzliktan kurtulup kendisini askeri ve ekonomik
yonlerden de destekleyecek Almanya gibi giiclii bir miittefikle giiclenmeyi
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umuyor; hem de Trablusgarp ve Balkan savaglarinda kaybettigi topraklar1 geri
alabilmeyi ve savastan giliclenmis ve toprak biitlinliiglinlii korumus bir sekilde
c¢ikabilmeyi umuyordu.

Gizli olarak imzalanmig olmasina kargin derhal agiga ¢ikan ve gerek i¢
kamuoyunda gerekse dis kamuoyunda biiylik tepkilere yol acan bu ittifaki
imzalarken Osmanli yonetimi, daha dogrusu anlagmay1 kabine iiyelerinden bile
gizleyerek imzalayan dort kisi, biiyiik kazanglar elde edeceklerine ve ¢ok ihtiyag
duyulan giivenceyi almis olduklarina kesin olarak inanarak ve bir an 6nce savasa
girmek arzusuyla hareket etmislerdir. Bu nedenle de kendilerini derhal ve
kosulsuz olarak savasa siiriikleyebilecek hiikiimleri igermesine ragmen
antlasmaya imza koymakta higbir tereddiit géstermemislerdir. Bu antlagsmay1
imzalayarak tilke i¢in en kazangli ve dogru isi yaptiklarindan emindiler.

Almanya tarafi da kendi acisindan en dogru hareketi yaptigindan emindi.
Aslinda antlagma ile biiyiik bir yiikiin altina girmislerdi. Zira Osmanli Devleti
askeri ve ekonomik yonden pek ¢ok eksikleri olan ve siirekli destege muhtag bir
goriiniimdeydi. Ancak Almanya, 1 Agustos tarihinde Rusya’ya savas ilan ettikten
hemen sonra Fransa’ya da savas ilan etmis ve o ¢ok cekindikleri iki cephede
birden savasmak tehlikesiyle kars1 karsiya kalmiglardi. Dolayisiyla bir an dnce
Rusya’nin karsisina ¢ikaracagi, bir 6lgiide Rus kuvvetlerini oyalayabilecek bir
askeri gilice ihtiya¢ bag gostermisti. Bu antlasma Almanya’nin bu ihtiyacin
karsilayabilecek, onu rahatlatabilecek bir can simidiydi. O yiizden ona siki sikiya
sartlmigt1. Ancak, kabineden ve Itilaf devletlerinden gelen sert tepkiler iizerine 4
Agustos’ta tarafsizlik ilan edilmisti. Bu bir 6lgiide Almanya’nin biitiin planlarini
alt Gist etmisti. Hele Marn cephesindeki sikintilar ve Rusya’nin beklenenden ¢ok
daha c¢abuk seferberligini tamamlamasi, bir an 6nce Osmanli’nin savasa
sokulmasini gerektirmisti. 4 Agustos’ta, yani Osmanl tarafsizligini ilan ettigi
giim baglayan, 10 Agustos’ta diplomatik krize doniisen ve 29 Ekim Karadeniz
catigsmasiyla Almanya agisindan ¢oziime kavusan kriz, Osmanli Devleti’ni
savasla kars1 karsiya birakmustir.

2 Agustos 1914 tarihli Osmanli — Alman Ittifak Antlagsmast, hazirlanisi,
imzalanmasi ve sonuglart bakimindan diplomasi tarihinde ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Goriiniiste iki tlilke arasindan imzalamis bir savunma ittifaki niteliginde
olmasina ragmen iki iilke a¢isindan 6zellikle sonuglari dikkate alindiginda biiyiik
sikintilar yaratmigtir. Bu nedenle bu ittifak antlasmasi iki iilke tarihi a¢isindan da
cok onemlidir. Antlasma, Osmanl tarafi agisindan baslangicta ¢cok kazangli
gorliinmiis ve ona bekledigi tiim gilivenceleri saglamisti. Ancak etkileri ve
uygulamadan dogan sonuglar1 dikkate alindiginda ve hele savas sonunda ugranan
bliyiik kayiplar degerlendirildiginde felaketle sonuglanmistir. Almanya tarafinin
da antlasma ile Osmanli Devleti’nin ekonomik ve askeri ihtiyaglarinin
kargilanmas1 bakimindan biiyiik yiik altina girmelerine yol agmustir.
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