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5607 sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu kapsaminda etkin pismanlik uygulamasi, yasa
uygulayici makamlar nezdinde ve ceza hukuku dgretisinde tartigmali bir alandir. Cezay1
kaldiran veya azaltan sahsi neden olan etkin pigsmanligin kendine 6zgii hukuki niteligi, her
somut olayin farkli 6zellikleri ve failin iradi davranislar1 dikkate alinarak etkin pigmanlik
kosullarinin son derece kapsamli degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. 5607 sayili
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Anahtar Kelimeler Kagakgilikla Miicadele Kanunu, etkin pismanligi tek bir madde gatisi altinda ancak hukuki
Etkin Pismanlik kosullar1, nitelikleri ve unsurlar1 degisen {i¢ farkli yasal formda dﬁzqnl;diginden farkli
Kacakeilik Suclz’m uygulama ve yorumlarla karsilagilmaktadir. Bu caligma; uygulama birligi §qglgmak ve
Giimriiklenmis ’ si.iregelen tartigmalara 1.<atk1da bulunmak iizere konunun kapsgmh analizi ile etk%n
Deger p¥sman11k dﬁz§nlemelerlne aciklik kazapdlﬂngyl hedeﬂemektedlr. Bu baglamda etqu
Kamu’Zamrl pismanliga dair kavramsal aciklamalar ile etkin pismanligin Tiirk Ceza Kanunmdakl
Ekonomik Sujc. uygulamasi agtklanmakta ve 5607 sayili Kacakeilikla Miicadele Kanunu diizenlemesi,
ictihat hukuku ve son gelismeler 1s18inda irdelenmektedir. Ayrica, yakin zamanda
yiiriirliige giren yeni yasal diizenlemenin olasi etkileri degerlendirilerek, en iyi
uygulamaya yonelik ¢6ziim onerileri sunulmaktadir.
Article Info Abstract

Active repentance provisions of the Law Against Smuggling, numbered 5607 has been an
Received: 12/10/2020 topic of discussion among the law enforcement bodies and penal law authorities. Due to
Accepted: 14/03/2021 its distinquished character, as a legal concept which allows exemption from punishment
or mitigation of punishment, it needs to be implemented carefully by taking into account
all of the specific particularities of the given criminal offence and the voluntary behaviour

Keywords of the oftender. Since the Law numbered 5607 regulates active repentance under the

framework of one clause but in three different forms in terms of its conditions, legal effects
Active Repentance, and core elements, it is encountered with diverging enforcement and interpretations. This
Smuggling Crimes, study intends to offer a comprehensive analyse of the topic and provide clarification to the
Bounded Market Value, related clauses of the Law, in order to ensure a contribution to ongoing debates and
Public Loss, uniform interpretation. Therefore, this Article enlightens the conceptual items of the active
Economic Crime. repentance and its implementation in Penal Law, explicates the provisions of the Law of

5607 pertaining to active repectance in detail in the light of case law and recent
developments. Furthermore, the Article evaluates possible effects of the new clauses
recently entered into force and finally offers solutions on some uncertain issues for the
best implementation.
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I. GIRIS

Gumriik islemine tabi esyanin yasal prosediirlere uyulmadan veya iilkeye giris-¢ikisi yasak
esyanin yasadisi yollardan iilke iginde dolasima sokulmasi ya da iilke disina ¢ikarilmasina konu
suglari® diizenleyen 5607 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu? uygulamasinda etkin pismanlik,
stiregelen tartismal1 alanlardan biridir. Kagakeilik suclarinda cezayi ortadan kaldiran veya ceza
indirimine neden olan sahsi neden olarak kabul edilen etkin pigsmanlik; kendi igerisinde farkli
unsur ve kosullarin gergeklesmesine bagli uygulanmaktadir. Kagakeilik suclarmin kendine 6zgii
teknik niteligi, bu suclar igin Kanunda 6ngoriilen etkin pismanlik diizenlemesinin yorumunda son
derece kapsamli bir degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Kagakeilik sugu faili, isledigi sugun
aydmlatilmasindaki katkisi veya ekonomik bir suc¢ olan kagake¢ilik eylemi nedeniyle olusan
ekonomik deger kaybi olarak da ifade edilebilecek zarar1 karsilamasina bagli olarak etkin
pismanliktan faydalanmaktadir. ilk hal; 5607 sayili Kanun’un 5(1) maddesinde sayilan kosul ve
unsurlarin varliga bagl olarak cezayi ortadan kaldirmakta veya ceza indirimine yol agmaktadir.
Ikinci hal ise; Kanun’un 5(2) maddesi kosullarmin karsilanmasi halinde ceza indirimine neden
olmaktadir. Farkli degerlendirme olgiitleri, kosullar ve yasal istisnalar uygulamada sikinti
yaratmakta, Ozellikle zararin giderilmesine bagli etkin pismanlik kurumunun yorumunda,
yeknesaklik saglanamamaktadir®,

Makalenin baslica amaci; 5607 sayili Kanunda etkin pismanlik kurumunun hukuki nitelik,
unsur ve kosullarini ceza hukuku 6gretisi ve uygulamasinin 1s1ginda tiim yonleriyle irdeleyerek
uygulamaya agiklik kazandirmaktir. Bu baglamda, 7242 sayili Kanun degisikliginin zararin
giderilmesine bagli etkin pigmanlik alanindaki yorum ve uygulama farkliliklarina olast
yansimalar1 da ayrintili olarak ele alinmistir. Ilk Boliimde; ceza hukukunda etkin pismanlik
kurumu hakkinda kavramsal inceleme yapilarak, hukuki nitelik ve unsurlari, Tiirk Ceza
Kanunundaki uygulamasi &rneklerle agiklannustir. ikinci Boliimde ise; 5607 sayili Kanun
uygulanmasinda etkin pigmanlik, tiim yonleriyle tartisilarak: sirasiyla, 5607 sayili Kanunun Tiirk
Kagakeilik mevzuatindaki yeri, Kanunun 5. Maddesinde farkli kosul ve segenekler halinde
diizenlenen etkin pismanlik kurumunun ortak hukuki unsurlari, kendi igerisinde farklilasan
kosullari, etkin pigmanliktan yararlanacak kisi agisindan hukuki sonuclari ile yasal cerceve ve
gelismeler 1g18inda uygulamada dikkat edilmesi gereken hukuki gereklilikler tiim yonleriyle
tartisilarak analiz edilmistir.

1. ETKIN PISMANLIK KURUMU: KAVRAMSAL ACIKLAMALAR
A.Etkin Pismanhk Kurumuna Genel Bakis

Etkin pismanlik, en genel tanimiyla su¢ tamamlandiktan sonra failin pismanlik duyarak
sucun neden oldugu hukuka aykirilig1 veya zararh sonuglari gidermesine yonelik iradi eylemidir®.
Etkin pismanlik i¢in kanundaki tipe uygun ve sug sayilan bir eylem olmalidir®.Sadece kanunda

1 Bu eylemler ile devletin vergilendirme hakki ile mali yararlari ihlal edilmekte, olusan kamu zarari egyanin giimriige tabi
tutulmamasindan kaynaklandigr i¢in uygulama ve 6gretide, 5607 sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu kapsamindaki suglar
“gtimriik kacakeiligi suglari” olarak da ifade edilmektedir. Bu kullamim, vergi kagakeiligi, gégmen kagakeiligr gibi diger kagakeilik
sucu kategorilerinden ayirt edici bir kavram olmakla beraber, Makalede 5607 sayili Kanun icerigine uygun olarak ‘kagakeilik
suglar1’ olarak anilacaktir.

2 {lerleyen Béliimlerde 5607 sayili Kanun olarak anilacaktir.

% Makalede agiklanacag iizere, bu halde, kanun koyucu takdir yetkisini sug nedeniyle dogan zarardan daha fazla bir parasal degerin
kargilanmasma bagli olarak, belli oranda ceza indirimi yoniinde kullandigindan Calismada zararin giderilmesine bagli etkin
pismanlik kurumu olarak nitelendirilmistir.

4 GEDIK, Dogan: ‘5607 Sayili Kagakgilikla Miicadele Kanununda Etkin Pismanhk’, Terazi Hukuk Dergisi, 14(159) 2019, 5.2132-
2142; Etkin pismanhgm ceza hukuku dgretisindeki tanimlar igin bkz: GODEKLI, Mehmet: “Tiirk Ceza Ogretisi ve Uygulamasinda
Etkin Pismanhk”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, (7)29, 2017, 5.280-282; Ceza hukuku 6gretisinde, 13.03.1926 tarihli ve 320
sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirlirliik kazanip 04.11.2011 tarih ve 5252 sayil Tirk Ceza Kanunu’nun Yiiriirlik ve
Uygulama $ekli Hakkinda Kanun’un 12. Maddesi ile yiiriirlikkten kaldirilan 765 sayili TCK déneminde “faal nedamet” ya da
“eylemli pismanlik” kavramlari adi altinda etkin pigmanlik; neticenin gergeklesmesinden 6nceki doneme ya da netice meydana
geldikten sonraki sathaya iliskin failin nedamet eylemi olarak tanimlanmustir. 765 sayilit TCK’da faal nedamet konusunda &zel
diizenleme bulunmadigindan doktrindeki goriigler kaynagim, biiyiik 6lglide Yasadaki tam tesebbiis-eksik tesebbiis ayrimina
dayandirmugtir. 12.10.2004 tarih ve 25611 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili
TCK’da da; etkin pismanlik konusunda 6zel diizenleme bulunmamaktadir, ancak, etkin pismanhgin sinirh olarak sayildigi madde
tanimlarint inceledigimizde; etkin pismanlik kurumunun, sadece belirli suglarda uygulanacagt ve sugun biitin unsurlariyla
tamamlandiktan sonraki asamada kabul edildigi anlagilmaktadir, ayrintili bilgi icin bkz: BABA, Yasemin: "Tiirk Ceza Kanununda
Etkin Pismanlik”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tezi, 2011,
www.tez.yok.tr, ( Erigim tarihi: 25.04.2020). 5.15-23.

5 Sucun yasal tanimindaki maddi kurucu 6ge; kanunda éngdriilen fiilin yapilmas, sug diizenlemesinde tanimlanan sonucun olugmasi
ve hareket ile sonug arasinda illiyet bagi bulunmasidir. Sugun yasal tanimindaki manevi unsur ise; su¢ eyleminin faile isnat
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diizenlenen hallerde ve etkin pismanlik kabul edilen suglar yoniinden uygulanabilir. Failin, sug
tim unsurlaryla tamamlandiktan sonra suctan dogan sonuglari ve zararh etkileri ortadan
kaldirmaya, azaltmaya, telafi etmeye yonelik olarak gerceklestirdigi goniilliiliik esash eylemleri
ierir®. Etkin pismanlik, yasada éngoriilen durumlarda “cezayi kaldiran sahsi neden” olarak cezay1
kaldirmakta ya da cezadan indirim nedeni olarak hukuki sonu¢ dogurmaktadir’. Tirk Ceza
Kanununda genel hiikiimler kisminda diizenlenmedigi i¢in sadece Tiirk Ceza Kanunu veya 6zel
yasalarin® ilgili su¢ taniminda etkin pismanlik kurumuna yer verdigi hallerde uygulanabilecektir.

Resmi makamlar tarafindan haber alinmadan 6nce sucu haber vererek diger faillerin
yakalanmasimi saglama®, meydana gelen neticeyi iradi eylemle kaldirma®®, zarar1 aynen geri
verme ya da tazmin etme!!, resmi makamlara basvurarak tedavi isteme®?, drgiit ilyesinin sug
islemeden 6nce yakalandiginda sagladigi bilgi ile orgiitiin dagitilmasini veya orgiit iiyelerinin ele
gegirilmesini saglamasi®®, orgiit {iyesinin orgiit adna sug islemeden 6nce kendi iradesiyle
orgiitten ayrildigini yetkili makamlara bildirmesi, riigvet sugunda riisveti alma konusunda karsi
tarafla uzlasan kamu gorevlisinin, riigvet verme konusunda kamu gorevlisiyle anlasan kisinin ya
da riisvet sucuna istirak edenlerin, resmi makamlar sugu 6grenmeden once yetkili makamlari
haberdar etmesi®®, iftira sugunu isleyenin iftira attigin1 bildirmesi, yalan taniklik yapan kisinin
isledigi sucu kabul ederek gergedi sdylemesi®®, gozaltina alman, tutuklu veya hiikiimliiniin
kagtiktan sonra kendi iradeleriyle teslim olmasi!’, Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen etkin
pismanlik eylemleri arasindadir®.

B. Etkin Pismanhgin Hukuki Niteligi

Etkin pigsmanlik kanun koyucu tarafindan “cezayi etkileyen sahsi neden” olarak kabul
edilmistir®® . Kisinin isledigi suctan dolay1 ceza sorumlulugu bulunmakta, ancak etkin pismanliga
olanak taniyan sug tiplerinde, ceza ortadan kalkmakta ya da indirimli uygulanmaktadir®®. Fiilin

edilebilmesi i¢in var olmasi gereken kast ve taksir 6gesidir. Failin sug isleme iradesi kusurlu olmali, yani yasada sug¢ olarak
diizenlenen eylem, kusur yetenegine sahip kisi tarafindan kusurlu irade ile islenmelidir, genel bilgi igin bkz: HAKERI, Hakan: Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Baski, Adalet Yaymevi, 2017, 5.153-227; ARTUK, Mehmet Emin/GOKCEN, Ahmet/ALSAHIN,
Mehmet Emin/CAKIR, Kerim : Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, 13. Bask1, Adalet Yayinevi, 2019, 5.285-289; Ceza sorumlulugunun
esaslart ile ilgili genel bilgi igin bkz: UMIT, Ceyda: “Hekimlerin Mesleklerinin Uygulanmasinda Dogan Ceza Sorumlulugu,”
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 8(32), 2017.

6 BAYRAKLI, Hasan Hiiseyin: “Vergi Kagakeilik Suglarinda Géniillii Vazgecme”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 7(27), 2016,
$.5; Yazara gore; sugun 6zel goriiniis halleri, sug fiilini meydana getiren kurucu dgelerden, maddi unsurun bulunmasi ile gergeklesir.
Sug konusu eylemde genel goriiniis; tek sug eylemi ile kasitl olarak sadece tek sonucun ortaya ¢ikmast hali igin kullanilir, tanimdaki
“teklerde” farklilik meydana gelmis ise; sugun 6zel goriiniis hallerinden bahsedilir. Tek fail yerine birden fazla fail varsa istirak, bir
su¢ eylemi yerine birden fazla eylem ya da sonug olusmussa ictima, sug islenmeye baslandiktan sonraki siirecte eylem veya sonug
failden kaynaklanmayan harici bir etki ile yarim kalirsa tesebbiis, failden kaynaklanan neden ve failin iradesi ile su¢ tamamlanamazsa
goniillii vazgegmeden soz edilir, BAYRAKLI, s.2.

" GERCEKER, Hasan: Yorumlu & Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cantekin Matbaacilik, 2011, 5.421-422.

8 Etkin pismanligi kapsamina alan baglica 6zel ceza yasalari arasinda; 5941 say1li Cek Kanunu, 5411 sayili Bankacilik Kanunu, 5846
sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, 2004 say1l: icra ve iflas Kanunu, 556 say1li Markalarin Korunmas: Hakkinda Kanun Hitkmiinde
Kararname ve Calismanin konusunu olusturan 5607 sayih Kagakeilikla Miicadele Kanunu, bulunmaktadir.

® TCK 93(1) madde; TCK 201(1) madde.

10TCK 110. madde.

11 TCK 168, 248, maddeler.

12 TCK 192(4) madde.

B TCK 221(3) madde.

14 TCK 221(2) madde.

15TCK 254(1), (2), (3) maddeler.

16 TCK 269(1), (2), (3), (4) maddeler; TCK 274 (1), (2), (3). maddeler.

17 TCK 293 madde.

18 Sug tiplerine gore ayrmtili bilgi icin bkz: GODEKLI, 5.283; YALVAC, Giirsel: Gerekgeli Ceza ve Yargilama Hukukuna iligkin
Temel Kanunlar, Adalet Yayinevi, 2010, 5.262.

19 Ceza hukuku dgretisinde etkin pismanligin cezalandiriimasini savunan gdriisler; sug tamamlandiktan sonra fail iradi olarak sugun
sonuglarint ortadan kaldirmaya ¢aligsa da, su¢ asamasindaki hareketleri silemeyecegi, sugun hi¢ olmamis gibi kabul edilemeyecegi
temasina dayanur. Etkin pigmanliga ceza verilmemesini savunanlar ise; gorislerini tehlikesizlik, iptal, yokluk ve bozucu sart teorisine
dayandirir. Tehlikesizlik teorisinde sug islendikten sonra iradesiyle sonuglari engelleyen kisinin iradi eyleminin sucu tehlikeli
halinden arindirmast; iptal teorisinde; failin suglu iradesini iptal ederek sorumlulugun temelini ortadan kaldirmasi; yokluk teorisinde;
failin sugu tamamlama iradesinin olmamasi, bozucu sart teorisinde ise; failin pismanlik iradesinin cezalandirilmasi igin bozucu sart
teskil etmesi nedeniyle, cezalandirlmama gériisii savunulmaktadir, ayrintili bilgi igin bkz: OZER, Ibrahim: “Tiirk Ceza Hukukunda
Etkin Pismanlk”, Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, www.tez.yok.tr, (Erisim tarihi:
28.04.2020), 5.15-20.

20 TCK’da kabul edilen etkin pismanlik diizenlemelerinden TCK 931); 184(5); 192(1),(2), (4); 201(1), (2); 221(1), (2), (3), (4)-ilk
ciimle; 254(1), (2), (3); 274(1); 282(6); 316(2) maddelerinde etkin pismanlik sonucu, failin ceza sorumlulugu tamamen kalkmakta,
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su¢ olma vasfi devam ettiginden, etkin pismanliktan faydalanan kisi hakkinda giivenlik tedbiri
veya idari yaptinm karar1 uygulanmasi ayrica, kosullar olustugu takdirde esya ya da kazang
miisaderesi yapilmasi olanaklidir?, Etkin pismanligin hukuki niteliginin cezay1 kaldiran ya da
hafifleten neden olarak kabulii, bize goére, cezalandirmanin su¢ isleyen kisiyi topluma
kazandirarak rehabilite etme amacina uygundur. Sugun tamamlanmasindan sonra failin
pismanligina hukuki deger atfedilmesi, birey ve toplum agisindan faili cezalandirmaktan daha
faydalidir. Bu sekilde, bireyin, toplumun ve devletin menfaatleri arasinda denge kurulmaktadir®,

Kanun koyucu, sorusturma asamasinda etkin pismanlikta bulunulmasi ve cezay1 kaldiran
kisisel neden olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasini1 gerektiren kosullarin ya da
kisisel cezasizlik nedeninin® varlig: halinde kovusturmaya yer olmadigi karari verilebilecegini
diizenlemistir®. Yargilama asamasinda ise; etkin pigsmanlik nedeniyle failin cezalandirilmamasi
durumunda yani etkin pismanligin cezay1 kaldiran sahsi neden olarak diizenlendigi hallerde ceza
verilmesine yer olmadigma dair nihai karar verilecektir?®. Etkin pismanlhigin “cezay1 azaltan
kisisel neden” olarak diizenlendigi hallerde, islenen sugtan dolay: tayin edilecek ceza, ilgili
maddede diizenlenen indirim oranina gore belirlenecektir. Cezadan indirim yapilmasini
gerektiren sahsi nedenler kapsaminda yer alan etkin pismanlik, cezanin belirlenmesi ve
bireysellestirilmesi unsurlarindandir®®.

Etkin pismanlik, failin sugun tamamlanmasindan sonra i¢ diinyasinda olusan pismanlik
iradesine bagl ve dogrudan failden kaynaklanan bir durum oldugundan istirak halinde iglenen
suglarda sadece etkin pismanlikta bulunan fail, etkin pigsmanliktan yararlanabilecektir. Su¢un
islenisine katilan yani istirak eden her fail, diger su¢ ortaklarinin cezalandirilmasini 6nleyen
kisisel nedenler goz oniinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir?’. Etkin
pismanligin sug ortaklarina sirayeti miimkiin degildir.

C. Etkin Pismanhgin Unsurlar

Etkin pismanligin failin ceza sorumlugunu etkileyerek cezanin ortadan kaldirilmasi veya
cezada indirim sonucunu yaratabilmesi; yasal unsurlarin yaninda failden kaynaklanan unsurlarin
bir arada gerceklesmesine baglidir. Bu baglamda, ilgili ceza yasasi kapsaminda etkin pigsmanlik
uygulanmasi olanakli olan bir sugun fail tarafindan islenerek tamamlanmasi ve failin kendisinden
kaynaklanan pismanlik iradesiyle yasada ongoriillen zaman dilimi igerisinde etkin pigsmanlik
gostermesi, etkin pismanligin tiim unsurlarini igerisine alan bir tanimdir. S6z konusu unsurlar
kisaca agiklandiktan sonra, ikinci Bolimde kagakg¢ilik suglarinda etkin pismanlik uygulamasi
irdelenecektir.

Etkin pigsmanlik igin ilgili su¢ taniminda etkin pigsmanlik diizenlemesi yer almali, fail etkin
pismanlik kapsamindaki sucu islemelidir. Tesebbiis asamasinda kalan suglarda etkin pismanliktan
$0z edilemez. Sucun tamamlanip tamamlanmadigini her somut olaya ve sug tipine 6zgii 6zellikler
belirleyecektir®. Failin iradesi ile sugun tamamlanmadigi durumlarda etkin pismanlk

TCK 93(2); 110; 168(1), (2), (3); 192(3); 221(4)-son ciimle; 248(1), (2); 269 (1), (2), (3), (4), (5); 274(2), (3); 281(3); 289 (2); 293,
297(4) maddelerinde ise; ongoriilen etkin pigsmanlik halinin gergeklesmesi durumunda ise failin cezasinda indirim uygulanmaktadr.
21 Nitekim, 5607 sayili Kanunun 13(1) maddesinde kagakeilik suglarinda TCK’nun esya ve kazang miisaderesine iligkin
hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir.

2 BABA, s.34.

2 Kanunda sayilan kisisel cezasizlik nedenleri, sugun ifasi sirasinda meveut olan ancak, belirli kiisel 6zellikler, meveut durumlar
veya iliskilerin varlig1 dolayistyla haksizlik ve sug teskil eden eylemden otiirii failin cezalandirilmamasi halleridir, bu haller
baslangigtan itibaren mevcuttur. Kanunda agik diizenleme olan hallerde su¢ tamamlandiktan sonra belirli kosullarin gergeklesmesi
durumunda uygulanabilen etkin pismanlik kurumu ile ayn hukuki niteligi tastmamaktadir, ayrintili bilgi igin bkz: GODEKLI, 5.342-
344; Bu baglamda, TCK 22(6); TCK 167(1), TCK 273(1) maddelerde diizenlenen suglar kisisel cezasizlik nedenlerine Grnek
verilebilir.

2 CMK 171(1) madde.

% CMK 223(4). madde; Etkin pismanlik dolayisiyla verilen ceza verilmesine yer olmadigina dair kararlar adli sicile kaydedilir, bkz:
5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu, 4(1) (g) madde.

% TCK 61(5) madde.

21 TCK 40(1) madde; TCK 41(1) maddede; istirak halinde islenen suglarda sadece géniillii vazgegen sug ortagmin gdniillii vazgegme
hitkiimlerinden yararlanacagi diizenlenmistir. TCK 36. maddede tamimlanan goniillii vazgegme durumunda; fail ancak gonilli
vazge¢me anina kadar olan siiregteki eyleminin sug say1lmasi halinde, sadece 0 eyleme dair ceza ile cezalandirilacaktir. Yani, gonilli
vazge¢me eylemin icrast ile neticenin gergeklesmesi arasindaki siirede, etkin pigmanlik ise eylem tamamen tamamlandiktan sonraki
asamada failin iradi eylemini gerektirmektedir istirak hakkinda genel bilgi igin bkz: KAYTHAN, Igel: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Yenilenmis Baski, Beta Yayevi, 2016, 5.529-556.

2 Hareketin yapilmastyla tamamlanan neticenin gergeklesmesi aranmayan sirf hareket suglarina hakaret, yalan taniklik, iftira suglari
orek gosterilebilir. Adam 6ldiirme, yaralama, hirsizlik, dolandiricilik gibi suglarda ise; sonug gerceklesmelidir. Hiirriyetten yoksun
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uygulanamayacaktir, ancak, goniillii olarak sugun icrasindan vazgectigi ana kadar oOlusan suglar
bakimindan sorumlulugu dogacaktir, yani goniilli vazgecme kapsaminda degerlendirme
miimkiindiir.

Failin pismanlik duygusu ve iradesiyle yapmasi gereken etkin pigsmanlik eylemi ya da
eylemleri, her su¢ bakimindan etkin pismanlig1 diizenleyen ilgili yasa maddelerinde acik¢a
tanimlanmistir. Bazi suglarda su¢ veya suc ortaklari hakkinda bilgi vererek sugun ortaya
¢ikmasinda failin katki saglamasi, bazilarinda ise; magdurun ugradigi zarar1 tazmin etmesi,
yasanin aradig1 etkin pismanlik eylemleridir. Ilgili yasa maddesinde secimlik hareketler olarak
etkin pismanliga yer verildigi hallerde, se¢imlik hareketlerden birinin fail tarafindan iradi olarak
ortaya konmas1 gerekmekte, fail icrai davranisiyla etkin pismanligim gostermelidir?.

Etkin pismanliktan yararlanilabilecek muhakeme evresi®, etkin pismanliga imkan taniyan
diizenlemelerde belirlenmistir. Fail pismanligim sug tipinde tanimlanan eylemleri yaparak
belirtilen yasal siire igerisinde gostermelidir. Ongériilen siire gegtikten sonra, etkin pigmanligin
tiim unsurlar1 tamamlansa dahi, fail cezanin kaldirilmas1 veya hafifletilmesinden yararlanamaz.

Sug islendikten sonra etkin pismanligin uygulanabilecegi evreler: genel olarak sorusturma,
kovusturma ve hitkmiin kesinlesmesine kadar gecen stiredir. Ancak, yasa koyucu tarafindan ilgili
su¢ diizenlemesinde hiikmiin infazi asamasinda veya su¢un resmi makamlarca 6grenilmesinden
onceki siirecte etkin pismanlik olanagi 6ngoriilmiisse, bu safhalarda da etkin pismanlik uygulanir.
Resmi makamlarca haber alinma evresi®!, 6gretide sorusturma evresinden bagimsiz ayri bir satha
olarak kabul edilmektedir®?. Bu durumda, tamamlanmis sucun resmi makamlarca haber
almmasindan ve bu sugla ilgili olarak sorusturmaya baslanmasindan 6nce sugu isleyen failin iradi
olarak resmi makamlara bildirimde bulunarak ilgili yasal diizenleme uyarinca etkin pismanlik
eylemini gerceklestirmesi halinde fail ceza almamakta veya sorusturma, kovusturma, hiikmiin
kesinlesmesi gibi asamalarda pismanlik gosteren faillerden daha az ceza ile cezalandirilmaktadir.

Diger yandan, kovusturma siirecinde gergeklesen etkin pismanlik yasada “hiikiimden 6nce”
ya da “ hiikiim verilmezden dnce” seklinde siire kosuluna bagli tutulmussa®:, etkin pismanlikta
bulunulabilecek safha, hiikiim verilinceye kadar olan siiredir, bu asamadan sonra yani hiikmiin
kesinlesmesine dek gecen siire veya infaz agsamasinda etkin pismanlikta bulunulamaz. Diger
yandan, kanun koyucu tarafindan infaz agamasinda etkin pigsmanligin kabul edildigi suglarda
hiikiim verilip kesinlestikten sonra etkin pismanlik miimkiindiir®. 5607 sayili Kagakgilikla
Miicadele Kanununda kabul edilen etkin pismanlik; su¢ tamamlandiktan sonra resmi makamlar
tarafindan haber alinmadan Onceki veya resmi makamlar tarafindan haber alindiktan sonraki
siiregte, sorusturma asamasinda veya kovusturma agsamasinda hiikiim verilinceye kadar olan
stirede yapilmalidir.

Sorusturma, kovusturma, hiikiim verilinceye kadar olan siire¢, hiikkmiin kesinlesmesi ve
infaz evrelerinde etkin pismanlikta bulunulmasina gore; etkin pismanlik nedeniyle giderek azalan
oranda ceza indirimi uygulanmasinin failin isledigi fiille ilgili olarak kendi i¢ diinyasinda yasadig1
mesruiyet tartigmast agisindan uygun oldugu ve failin psikolojisinin dolayl olarak dikkate
alindigim gosterdigi ifade edilmektedir.®® Ozer’in ifade ettigi gibi kanun koyucunun hatasini
erken farkina varan fail lehine izledigi tutum, ceza adaletinin bir geregidir®®.

birakma sugu gibi kesintisiz suglar agisindan Sugun sona erme agamasinin gergeklesmemis olmast etkin pismanlik uygulamasindan
yararlanmaya etki etmeyecektir, GODEKLI, $.300-303.

% OZER, s.23; Failin icrai davramsina gére; TCK 192/2 maddedeki etkin pismanlik, cezay: ortadan kaldiran, TCK 192/3 maddedeki
etkin pismanlik ise; cezay hafifleten sahsi sebep olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

30 CMK 2(1) (e) ve (f) maddeler uyarinca sorugturma; kanuna gore yetkili mercilerce sug siiphesinin dgrenilmesinden iddianamenin
kabuliine kadar gegen satha, kovusturma ise; iddianamenin kabuliiyle baslayip hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen evredir. Baba,
sorusturmanin baglamasi evresinin salt sug siiphesinin 6grenilmesi degil, tanik dinleme, ifade alma, bilirkisi tayin etme gibi bir
sorusturma islemi yapilmast ile basladigi goriisiindedir, BABA, 5.92.

S1 CMK 158. maddede ihbar ve sikayetlerin yapilabilecegi resmi makamlar sayilmistir.

%2 Bu goriis, riigvet suglarinda etkin pigmanlig1 diizenleyen TCK 254. madde gerekgesindeki; “....sugun resmi makamlar tarafindan
haber alinmasi, ceza sorusturmasinin baslatilmasindan bagimsiz olarak kamu gérevlisinin gorev yaptig1 idarenin “fiili 6grenme anina
dek etkin pigmanhik hareketi degerlendirilerek belirlenir...” agiklamasina dayanmaktadir; bkz: GODEKLI, s.315-318.

33 Bkz: TCK 168(2) madde.

% Bkz: TCK 269(3) (¢ ) madde, infaz asamasinda kabul edilen etkin pigmanlik drnegidir.

% GODEKLI, s.318.

% OZER, s.25.
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Yasada Ongoriilen etkin pismanlik eylemi, iradi olarak herhangi bir dis zorlama ve baski1
olmadan sugun zararl etkilerinin farkinda olarak ve iradi gerceklestirilmelidir®’. Failin pismanlik
iradesini agikca yansitmali ve suctan duyulan pismanligina dayanmalidir. Sadece suctan dolay1
pisman oldugunu belirtmesi, etkin pismanlik i¢in gerekli hareketleri yapmadigi stirece etkin
pismanlik agisindan anlam tagimayacaktir.

ITI. KACAKCILIK SUCLARINDA ETKIN PISMANLIK UYGULAMASI
A. 5607 sayih Kanunun Tiirk Kacak¢iik Mevzuatindaki Yeri

Kagakeilik, genel bir tamimla devletin yasal ve idari diizenlemelerine aykir1 olarak yurda
giris ve cikis1 giimriige tabi bir esyay1 giimriik islemi yaptirmadan ve giimriik vergisi 6demeden
ilkeye sokmak veya g¢ikarmak, gizlice kagirmak ya da bu amaglarla hileli yollar kullanma
eylemleri ile yurda giris-¢ikisi yasak esyayi yasa disi yollardan iilkeye sokma veya iilkeden
¢ikarma eylemleridir®, Kagakgilik suglari, ulusal ekonomideki iiretim, tiikketim, degisim, boliisiim
iligkilerini koruyan hiikiimleri ihlal ettigi i¢in “ekonomik su¢” kategorisi altinda tasnif
edilmekte®, etkin yasal diizenlemelerle devletin ekonomik kaybimin énlenmesi amaglanmaktadir.
Bu baglamda, Tiirk giimriik mevzuat1i??, siiregelen gelisim igerisindedir. Giimriik kacakg¢iligiyla
etkin miicadelede, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren sirastyla 10.12.1927 tarih ve
1126 sayili Kagak¢iligin Men ve Takibine Dair Kanun, 15.06.1929 tarih ve 1510 sayih
Kagakeiligin Men’i Takibi Hakkinda Kanun, 07.01.1932 tarih ve 1918 sayili Kagakgilikla
Miicadele Kanunu, 19.07.2003 ve 4926 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu®* ve 31.03.2007
tarih ve 5607 sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu sayesinde 6nemli kazanimlar edinilmistir.

5607 sayili Kacgakeilikla Miicadele Kanunu; 31.03.2007 tarihinden bu yana uygulama
siirecinde yaganan yasal ve konjonktiirel gelismelere paralel olarak sirasiyla, 11.04.2013 tarih ve
6455 sayili Kanun*, 18.06.2014 tarih ve 6545 sayili Kanun®, 20.11.2017 tarih ve 7061 sayih
Kanun* ve son olarak 14.04.2020 tarih ve 7242 sayili Kanunla® muhtelif degisikliklere
ugramistir. Kanunun hedefi; kacakeilik fiilleri ve yaptirimlart ile kagak¢iligi dnleme, izleme,
arastirma usul ve esaslarini belirlemektir®®, Tesebbiis ve goniillii vazgegmeye dair hiikiimler
hari¢*’, su¢ ve cezada kanunilik ilkesi, ceza sorumlulugunun saptanmasi, ceza sorumlulugunu
kaldiran veya azaltan nedenler, suca istirak, azmettirme, Cezanin bireysellestirilmesi, giivenlik

S GODEKLI, 5.329.

% Kavramsal agiklama i¢in bkz; ERGIN, Yusuf: 5607 Sayih Kagakeilikla Miicadele Kanunu Kapsaminda Kagakeilik Suclari,
Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s.1, www.tez.yok.tr, (Erisim tarihi: 25.05.2020);
Yargitay Ceza Genel Kurulunca giimriik kagak¢ihigi; yurda sokulmasi veya yurt disina ¢ikarilmasi yasak olan seyleri yasa dist
yollardan yurda sokma veya yurttan digar1 ¢ikarma yahut yurda girmesi ve ¢ikmast serbest ancak giimriik vergisi alinmasi koguluna
bagl mallar1 vergi ddenmeden yasa dist olarak yurda getirme veya yurttan ¢ikarma ve bu fiillere tesebbiis etme olarak tanimlamustir,
YCGK, 22.02.2000 tarih, E.2000/7-3, K.2000/32 sayl1 ilam.

% CINAR, Cagatay: “Tiirkiye’de 5607 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu Cergevesinde Kagakgilik Suglari ve Kabahatleri”,
Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2008, s.2-9, www. tez.yok.tr,(Erisim tarihi: 01.05.2020).
Kagakeilik suglarinin ekonomik sug sayilmasinin bir nedeni; sug konusu esyanin ekonomik degerinin olmasi, digeri ise su¢ nedeniyle
devletin ekonomik gelir ve giderlerinde olusacak zararm oniine gecilmesidir. AKTAS, Batuhan: “Giimriik Islemlerine Tabi
Tutmadan Ulkeye Esya Sokma Sugu Uzerine Bir inceleme”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, (121) 2015, 5.115-116.

“0 Giimriik mevzuati tanimi; giimriik idareleri tarafindan giimriik iglemleri ile ilgili olarak uygulanan kanun, tiiziik, yonetmelik ve
diger idari diizenlemeleri ifade eder.

1 4926 sayili Kanun, 1918 sayih Kanun uygulamasindaki sorunlari gidermenin diginda, Ulkemiz ile Avrupa Birligi (AB) arasinda
gilimriik mevzuat: alanindaki uyum ¢alismalarii saglayict énemli bir islev distlenmistir. 06.03.1995 tarih ve 1/95 sayili Ortaklik
Konseyi Karari geregince giimritk mevzuatimiz ilgili AB mevzuatina uyumlu hale getirilmis, bu kapsamda ekonomik suca ekonomik
ceza ilkesine dayal1 yaptirimlar igeren 4926 say1li Kanun kabul edilmistir.

2 6455 sayili Kanun degisikligi ile kagakgilik suglarinin diizenlendigi 3. madde basligi ve madde kapsamindaki suglarla ilgili
degisiklikler yapilmug, 4733 sayil Tiitiin, Tiitin Mamiilleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenmesine Dair Kanunun 8(2), (3), (4)
maddelerindeki suglar ile 5015 sayili Petrol Kanununda ‘kagak petrol ile ilgili ceza hiikiimleri’ baslig1 altinda ek 5. maddesinde
diizenlenen petrol kagakgiligi suglar1 5607 sayili Kanun biinyesine alimustir.

3 6545 sayili Kanun ile 5607 sayih Kanun’un 3(2), (3), (4), (5), (6), (8), (9) maddeleri muhtelif degisikliklere ugramis, kagakgilik
konusu esyanin degerinin fahis olmasi halinde cezada arttirimi 6ngdren 3(22) maddesi getirilmistir.

47061 say1h Kanun ile 5607 say1li Kanuna 3(20) maddesi eklenerek Tiitiin ve Alkol Piyasasi Diizenleme Kurumundan yetki belgesi
almadan veya bildirimde bulunmadan tiitiin ticareti yapmak, ticari amagla makaron veya yaprak sigara kagidini, igine kiytlmus tiitiin,
pargalanmus tiitiin ya da tiitiin harici bir madde doldurulmus olarak satmak, satisa arz etmek, bulundurmak, nakletmek eylemi sug
olarak tanimlanmistir. Madde, 30.05.2019 tarih ve 7176 sayili Kanun uyarinca 01.07.2020°de yiiriirliik kazanmigtir.

457242 sayili Kanun ile 5607 sayili Kanunun sug konusu esyanin degerinin fahis olmasi halinde ceza arttirimi éngdren 3(22) maddesi
ile Caligmamizin konusunu olusturan etkin pismanligin diizenlendigi 5. maddesi yeniden diizenlenmistir.

#5607 sayili Kanunun 1. maddesi.

47 5607 sayili Yasanin 3(21) maddesine gore; tesebbiis halinde kalan kagakgilik suglari, tamamlanmus sug gibi kabul edilir. Bkz:
Yargitay 7. CD, 17.01.2019, E.2018/9702, K.2019/1364; 03.05.2018, E.2015/7085, K.2018/4797; 16.09.2019, E.2019/4153,
K.2019/34575 say1li ilamlar.
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tedbirlerinin uygulanmasi, dava ve cezanin diisiiriilmesi gibi TCK genel hiikiimleri, kagakgilik
suglarina da uygulanacaktir*®. Kagakgilik eylemlerinin sorusturulma ve kovusturulmasinda ise;
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimleri uygulanir®,

B. 5607 sayih Kanunda Etkin Pismanhk
1. Genel Bakis

Etkin pismanligin hukuki niteligi, unsurlar1 ve TCK’da uygulanmasina dair esaslar,
biinyesinde 6zel bir etkin pismanlik diizenlemesi iceren 5607 sayili Kanun i¢in de gecerlidir. Ilk
Boliim agiklamalarinin 15181inda, 5607 sayili Kanun agisindan konu irdelendiginde; 5607 sayil
Kanunun 5. maddesinde 6zel olarak diizenlenen etkin pismanlik, cezayr tamamen ortadan
kaldiran veya ceza indirimine neden olan bir yasal kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kanunda sayilan etkin pismanlik eylemleri, ekonomik suglarin bir ¢esidi olan kagakeilik
suglarinda korunan hukuki deger ile uyumludur®, 5607 sayili Kanun uygulamasinda; failin
Kanunun 3. maddesinde tamimlanan kacakcilik eylemi ya da eylemlerini isledikten sonra
pismanlik iradesiyle Kanunun 5. maddesi uyarinca etkin pismanlikta bulunmasina bagli olarak
etkin pismanliktan faydalanmasi miimkiindiir. Kanun kapsaminda; failin sucu isledikten sonra
isledigi sucu tiim yonleriyle ortaya ¢ikarmasindaki katkisina gore® veya sugtan dogan zarari
karsilamasina bagli olarak®, her biri kendi i¢inde hem ortak hem de farkli unsur ve kosullar
barindiran etkin pismanlik diizenlemeleri (a) ve (b) alt basliklar1 altinda irdelenecektir.

2) Sugun Ortaya Cikarilisindaki Katkiya Gore Etkin Pismanlik

5607 sayili Kanunun 5(1) maddesine gore; Kanunda tanimlanan kagakeilik suclarindan
birinin islenmesine istirak etmis olan kisi; resmi makamlar tarafindan haber alinmadan dnce, fiili,
diger failleri ve kacak esyanin saklandig1 yerleri merciine haber verirse, verilen bilginin faillerin
yakalanmasini veya kagak esyanin ele gegirilmesini saglamasi halinde cezalandirilmaz. Haber
alindiktan sonra, fiilin biitiiniiyle ortaya ¢ikmasina hizmet ve yardim eden kisiye verilecek ceza
tigte iki oraninda indirilir.

Madde diizenlemesinin birinci ve ikinci ciimlesi etkin pismanligir ve hukuki sonuglarini
farkli tamimlamakla birlikte; her iki hal agisindan Kacgake¢ilik Kanununda tanimlanmig bir
kagakeilik sugunun islenerek tiim unsurlariyla tamamlanmasi, sugun istirak iradesi ile islenmis
olmasi, failin etkin pigsmanlik iradesini bizzat gostermesi ve kisiye bagli eylem gerektiren etkin
pismanlik kurumundan sadece pismanlikta bulunan failin yararlanmasi, ortak 6zelliklerdir. Diger
yandan, ilk cimle uyarinca etkin pismanligin cezay1 ortadan kaldiran, ikinci ciimle hitkkmiinde ise;
cezay1 hafifleten sahsi neden olmasi, yani failin cezai sorumlulugu tzerindeki etki, etkin
pismanhigin gergeklesecegi zaman dilimi ve etkin pismanlik eylemlerinin tanimi diizenlemedeki
ayirict unsurlardir. Asagida, 5607 sayili Kanunun 5(1) maddesindeki etkin pigsmanlik
diizenlemesinin ortak unsurlari ve farklilagan yonleri sirasiyla irdelenecektir.

Sugun ortada ¢ikarilmasindaki katkiya gore etkin pismanliktan faydalanma igin ilk kosul;
5607 sayili Kanun kapsaminda bir kagakgilik sucunun fail tarafindan islenmesi ve tamamlanmis
olmasidir®®. Kanunda, tesebbiis halinde kalan kagakgilik suglarinin tamamlanms sug¢ gibi
cezalandirilacagi ongoriildiigiinden etkin pismanlik uygulamasindan sugun icrasina baglanilmasi

# TCK 5. madde hiikmii uyarinca TCK genel hiikiimlerinin 6zel ceza kanunlarmda uygulanmas zorunludur.

9 Yasa koyucu, kagakg1lik suclarinda arama ve elkoymanin dzel 6nemi dolayistyla ayrica dzel bir diizenleme yapmustir. 5607 sayili
Kanunun 9 ve 10. maddeleri uyarinca kagak esya, her tiirlii silah, mithimmat, patlayict ve uyusturucu maddelerin bulundugundan
siiphe duyulan her tiirlii kap, ambalaj veya tasimaya yarayan diger araglar ile kisilerin {izerlerinde yapilacak arama ve elkoymalar ve
Kanunda tanimlanan suglarin iglenmesinde kullanilan tagitlar hakkindaki elkoyma islemi CMK hiikiimleri uyarinca yapilmahdir.

%0 AKTAS, 5.125; Yargitay 19. CD 03.03.2020, E.2019/7355, K.2020/2136 say1lt ilaminda; kagakgilik suglarinda devletin egemenlik
hakkinin dogal sonucu olarak sinirlar igerisindeki esya giris ve ¢ikigimi kontrol etme ve diizenleme yetkisinin korundugu, kagakeilik
fiillerinin devletin egemenlik hakkinin yan1 sira, vergilendirme hakki ve mali yararlarini da ihlal ettiginden, vergi kaybina neden
oldugunu, devletin kamu hizmetinin finansmanmi olumsuz etkiledigini ve kamu hizmetlerinin finansmanindan yararlanan
bireylerden olusan toplumun sugun magduru oldugu, vurgulanmustir.

515607 sayili Kanun 5(1) madde.

525607 sayili Kanun 5(2) madde.

5 5607 sayili Kanunun 3. maddesinde, kagakgtlik suglart smirlt sayida tanimlanmstir. Caligmanin ikinci Boliimiiniin (1) no’lu alt
bashig: altinda agiklandig1 tizere; 11.04.2013 tarih ve 6455 sayili Kanun degisikligi ile 11.04.2013 tarih ve 6455 sayili Kanun
degisikligi uyarinca 4733 ve 5015 sayili Kanun kapsamindaki suglar, 5607 sayili Kanun biinyesine alindigindan, etkin pismanlk
hiikkiimleri bu suglar i¢in de miimkiindiir. 15.04.2008 ila 11.04.2013 arasinda islenen sigara kagakeiligi suclarinda 4733 sayili
Kanunun 8(4) maddesi uygulandigindan, lehe kanun degerlendirmesi nedeniyle bu donemde islenen sigara kagakeilig1 suglarinda
5607 sayili Kanun 5. Maddesinden yararlanmak miimkiindiir; bkz: Yargitay 7. CD, 13.11.2014, E.2013/23499, K.2014/18900.
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ancak neticenin gerceklesmesinden Once tamamlanan kacakc¢ilik suglari failleri de
yararlanabilecektir®,

5607 sayili Kanunun 5(1). maddesindeki etkin pismanligin 6nemli bir diger kosulu da;
kagakgilik suclarmin istirak® halinde islenmis olmasi geregidir®®. Sadece istirak halinde islenen
kagakeilik suglarinda sugun ortaya cikarilmasina bagh etkin pismanlik miimkiindiir, bireysel
islenen suclarda failin sugun aydinlatilmasi ve ortaya ¢ikarilmasina yonelik fiilleri etkin pismanlik
eylemi olarak kabul edilemez®’. Kanunun 5(2) maddesinin aksine, orgiit faaliyeti ¢ergevesinde
islenen suglar yoniinden istisnai bir hiikkiim bulunmadigindan, zorunlu olarak istirak iradesini
iceren orgiit faaliyeti cergevesinde®® islenen kagakgilik suglarinda, kosullarin olusmasi halinde
sucun ortaya cikarilmasma bagl etkin pismanliktan yararlanilacaktir. Istirak halinde islenen
suglarda sugun ortaya ¢ikarilmasindaki katkiya bagl etkin pigmanliktan, sadece etkin pismanlik
fiilini gergeklestiren fail yararlanacaktir™. Zira, etkin pismanlik bizzat failin etkin ve iradi olarak,
kendisinden kaynaklanan pismanlik iradesi ve istegi ile goniilli olarak gerceklestirdigi
eylemdir®. Fail, yasada etkin pigmanlik igin dngoriilen kosullara uygun olarak yine yasada sayilan
etkin pismanlik eylemini bizzat gerceklestirmelidir.

Sugun ortaya cikarilmasindaki katkiya bagli etkin pigsmanlik olarak tamimladigimiz 5607
say1l1 Yasanin 5(1) maddesinin birinci cimlesindeki etkin pismanliktan yararlanmak i¢in kisinin
isledigi fiili, diger suc ortaklarini ve kacak esyanin saklandig yeri bildirmesi yeterli degildir. Ayn1
zamanda bu bilginin diger faillerin veya kagak egyanin ele gecirilmesini saglayici nitelikte olmasi
ve diger failler ya da kacak esyanin failin verdigi bilgi sayesinde ele gecirilmesi kosulu birlikte
aranmaktadir. Cilesiz’e gore; etkin pismanlik iradesini tam anlamiyla gostererek sug ortag: diger
failler ile kagak esyanin yerini samimi olarak bildiren fail, kendi kusuru olmaksizin faillerden biri
ya da bir kagimin yakalanamamasi halinde, kendi istiine diisen etkin pismanlik eylemini
gosterdiginden diizenlemeden yararlanmalidir®. Yasa, failin etkin pismanlik eylemi sonucu diger
failler ya da kagak esyanin ele gecirilmesini aradigindan, bu iki halden birinin ger¢eklesmesi ve
diger etkin pismanlik kosullarinin varligi, 5607 sayili Kanun 5(1) madde birinci ciimleden
faydalanmak icin yeterlidir.

Etkin pismanlikta bulunulmasi gereken asama da Onemlidir. Etkin pigmanlik, resmi
makamlar tarafindan fiil haber alinmadan Once gerceklestirmelidir. Bu halde, faile ceza
verilmeyecektir. Diizenleme ile yasa koyucu, failin erken agsamada duydugu pismanligini aktif
olarak ortaya ¢ikarmasi ve failin haber verme eylemi olmasaydi ortaya ¢ikarilamayacak olan
sucun aydimnlatilmasi halini cezayr ortadan kaldiran neden olarak kabul ederek, faili
odiillendirmistir. Maddede gecen ‘“resmi makamlar” ve “merci” ibareleri; sorusturma,
kovusturma ve sugu 6nleme evresindeki zincirde gorevli olan tiim makam ve kurumlar olarak
anlagilmalidir. Bu kapsamda, failin polis, jandarma, glimriilk muhafaza memuru gibi kagakeilik
sugunu Onleme, izleme ve arastirmakla gorevli olanlara, Cumhuriyet savcilifina, mahkemeye
yapilan etkin pismanlik bildirimleri kabul edilmelidir®?. Diizenlemede haber verme sekline dair
aciklik bulunmadigindan, sozlii, yazili, telefon, faks, e-posta, veya vekil araciligi ile yapilan

5 5607 sayili Kanun 3(21). madde; bkz: Yargitay 7. CD, 26.05.2016, E.2014/29019, K.2016/8812 sayili ve 03.05.2018,
E.2015/7085, K.2018/4797 sayili ilamlart.

% TCK 37. madde uyarinca, sugun kanuni taniminda yer alan fiili istirak halinde gerceklestiren kisilerden her biri fail olarak sorumlu
olacaktir.

% Yargitay 7. CD, 03.05.2018, E.2015/6398, K.2018/4913 sayih ilaminda; 5607 sayili Kanunun 5(1) son ciimlesinin sadece istirak
halinde islenen kagakeilik suglarinda tatbik edilebilecegi, somut olayda miinferiden islenen kagak¢ilik sugunda uygulama yeri
olmadigma karar verilmigtir. Maddenin ikinci fikrasindaki zararin giderilmesine bagli etkin pismanlik ise; bireysel islenen suglar
bakimindan uygulanmaktadir.

57 Cilesiz’ e gore; kanun koyucu, bu diizenleme ile birden fazla kisi tarafindan islenen gogu kez karmasik olmast nedeniyle ¢oziil mesi
giiclesen kagakeilik fiillerinin ortaya ¢ikariimasmi amaglamistir, CILESIZ, Seyfettin: 6455 ve 6545 say1h Kanunlarla Degisik 5607
sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu Agiklamasi, 4. baski, Adalet Yayinevi, 2016, 5.499.

5% Kanunda sug olarak diizenlenen eylemleri islemek amaciyla kurulan, en az {i¢ iiyeden olusan iiyeleri arasinda hiyerarsik bag
bulunan, devamli yapilanma niteliginde olan ve amaglanan suglari islemeye elverisli iiye, arag ve gerece sahip olan yapilanmalar
orgiit, bu yapilanmalar blinyesinde islenen suglar orgiitlii suctur. Kisilerin 6rgiit yapilanmasi niteligine ulagmayan sekilde sug islemek
veya bir sug islemek icin bir araya gelmesi hali ise; TCK 37. maddesindeki istirak halinde su¢ kapsamindadir, bkz: YCGK,
03.04.2007, E.2006/10-253, K.2007/80.

% Yargitay 7. CD, 17.02.2020, E.2019/8397, K.2020/2543 ve 18.12.2019, E.2017/10255, K.2019/39651 sayilt ilamlar1; Ozel Daire,
s0z konusu kararlart 5607 sayili Yasanin 5(2) maddesi yoniinden vermis ise de; etkin pismanhgin sadece pigmanlik iradesi ve eylemi
gosteren kisi bakimindan uygulanacagi yoniindeki genel ilke, 5(1) maddedeki etkin pismanlik yoniinden de gegerlidir.

80 Yargitay 7. CD, 17.02.2020 E.2019/8397, K.2020/2543.

61 CILESIZ, 5.498.

62 CMK 158(1), (2), (3), ve (4) maddelerde ihbar veya sikayet makamlari diizenlenmistir.
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bildirimlerin gegerli olacag diisiiniilmektedir®®. Fail, resmi makamlar tarafindan sug heniiz haber
alinmadan ve sorusturma evresi baglamadan suga, sug ortaklarina ve kagak esyaya dair eksiksiz
bildirimde bulunmalidir. Resmi makamlarin su¢u mubhbirleri aracilig ile 6grendikleri hallerde,
muhbir “kamu goérevlisi” ise; bu kisinin su¢u haber almasiyla su¢ resmi makamlar tarafindan
dgrenilmis kabul edilecektir®,

5607 sayili Kanunun 5(1) son climlesinde ise; sugun ortaya ¢ikarilmasindaki katkiya gore
etkin pigsmanlik diizenlenmistir. Buradaki etkin pismanlik, failin kagak¢ilik sugunu isledikten
sonra ve su¢ islendiginin resmi makamlar tarafindan haber alinmasimi miiteakip, sugun tiim
yonleriyle ortaya ¢ikmasina hizmet ve yardim etmesi halidir. Bu halde, fail muhakeme sonucunda
ceza indiriminden faydalanacaktir®®. Ilk ciimle diizenlemesinin aksine; “fiilin tiim y®nleriyle
ortaya ¢ikmasina yardim ve hizmet etme” olarak daha genel tanimla ifade edilen etkin pismanlik
eyleminin yorumu, yasa uygulayici makamlara aittir. Yiiksek mahkemenin aradigi 6lgiit; her
somut olayin kendine 6zgii 6zellikleri cergevesinde failin pismanlik eyleminin degerlendirilerek,
olaymn biitiiniiyle aydmlatilip aydinlatilmadigi hususunun agikliga kavusturulmasidir. Bu
baglamda, failin etkin pismanlik eyleminin islenen sucun niteligine gore kagak esya, sug ortaklari,
nakil aract gibi sugun tiim yoOnlerini ortaya c¢ikaracak Ozellikte olup olmadigl
degerlendirilmelidir®. Failin sug ortaklarim ve kagak esyanin bulundugu yeri ihbar etmesi,
bildirim {izerine su¢ ortaklarinin veya kagak esyanin ele gecirilmesi, bu kapsamda
degerlendirilebilir®.

Esasen maddenin birinci climlesindeki diger failleri ve kacak esyanin saklandigi yeri
bildirmesi, ikinci ciimle diizenlemesi a¢isindan da fiilin biitiiniiyle ortaya ¢ikmasina yardim ve
hizmet edici nitelik tasiyabilir. Ancak, ikinci ciimle uyarinca, soz konusu etkin pismanlik
eylemleri sayesinde fiilin tiim yonleriyle ortaya ¢ikarilmasi yeterlidir, diger faillerin yakalanmast
veya kacak esyanin ele gecirilmesi kosulu aranmamaktadir. Bu husus, yasa uygulayici
makamlarca dikkate alinmasi gereken 5(1). maddenin birinci ve ikinci ciimle diizenlemeleri
arasindaki 6nemli farklardan biridir. Maddenin ikinci climlesine konu etkin pigmanlik eylemi;
islenen sugun tiim unsurlar1 a¢isindan eksiksiz ve dogru bilgi saglamasi ile gerceklesecektir. Her
somut olayda su¢un kendine oOzgii niteliklerine gore, failin etkin pismanlik eylemi
degerlendirilmelidir. Islenen su¢ resmi makamlar tarafindan haber alindiktan sonra, yani fail
hakkinda sug tutanag tanzimi, arama-elkoyma iglemi, ifade alma veya sorgu gibi bir sorusturma
islemine baslanilmasini miiteakip failin etkin pismanlikta bulunmasi beklendiginden, failin etkin
pismanlik eylemi olmasaydi, olagan sorusturma islemi olarak resmi makamlarca sugun tiim
unsurlariyla ortaya ¢ikarilip ¢ikarilmayacagi, 6l¢iitii esas alinmalidir. S6zgelimi, usuliine uygun
arama islemine baslandiktan sonra arama esnasinda hazir bulunan failin ara¢ igerisinde kagak
esyanin yerini sOylemesi, bize gore etkin pismanlik olarak kabul edilmemelidir.

Resmi makamlar tarafindan haber alindiktan sonra fiili biitiiniiyle ortaya c¢ikaracak etkin
pismanlik eylemlerinin hangi siiregte yapilabilecegi hususunda Kanunda agiklik bulunmamakla
birlikte, fail lehine yorumla, hiikiim verilinceye kadar gegen siirede yapilabileceginin kabulii etkin
pismanlik kurumunun amacina uygundur.

3. Zararin Giderilmesine Bagli Olarak Etkin Pigmanlik

Zararin giderilmesine bagl olarak etkin pismanligi kabul eden 5607 sayili Kanunun 5(2)
maddesi oldukg¢a yakin bir zamanda, 14.04.2020 tarih ve 7247 sayili Kanun ile degistirilmigtir®®.
Onceki etkin pismanlik diizenlemesinin uygulamada yarattig1 sikintilar nedeniyle uzun zamandir
beklenen bu degisiklik son derece olumludur. 7242 sayili Kanun degisikligiyle getirilen
yeniliklerden ilki; sorusturma evresinin yani sira kovusturma evresinde de etkin pismanligin
miimkiin kilimmasidir. Diger onemli yenilik ise; kagake¢ilik sucundan hakkinda sorusturma
baglatilan kisiye sorusturma evresinde etkin pismanliktan faydalanma hakki oldugunun

63 CILESIZ, 5.498; CMK 158(5) madde; resmi makamlara yapilacak ihbarlar icin sekil sart1 getirmemistir.

% BABA, s.91.

65 Ceza indirimi, verilecek cezanin {ite ikisi oranindadir, bkz: 5607 say1lt Kanun 5(1) madde ikinci ciimle.

8 bkz: Yargitay 7. CD, 04.03.2015, E. 2014/8200, K.2015/12196.

67 CILESIZ, 5.499; OZEN, Mustafa: Kagakeilik Kanununda Diizenlenen Suglar, 1. Bask1, Adalet Yaymevi, 2015, 5.296; Yargitay 7.
Ceza Dairesinin 21.11.2013, 2012/27615-2013-23612 esas-karar sayili ilaminda; yakalandiktan sonra diger samklarin yakalanmasi
amactyla bilgi veren sanik hakkinda 5607 sayili Yasanin 5(1)-son maddesindeki etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanmasina karar
vermistir; Daire, 21.01.2013, E. 2010/4630, K.2013/1726 say1li ilaminda ise; olaya 6zgii kosullar dikkate alinarak gerekli aragtirma
yapmak suretiyle 5(1) maddesi hitkkmiiniin degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.

88 Degisiklik, 15.04.2020 tarihli 31100 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliik kazanmigtir.
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Cumhuriyet Savcisi, bu siiregte ihtarin yapilmamasi halinde kovusturma evresinde hakim
tarafindan hatirlatilmasidir®®. Zararin giderilmesine bagl olarak etkin pismanligin kosullarini
incelemeden Once yasal degisiklie uzanan siirecteki uygulamaya kisaca deginmek yararl
olacaktir.

a) 7242 Sayili Kanun Degisikligi Oncesi Uygulama

Degisiklik 6ncesi diizenlemede, etkin pismanligin sadece sorusturma evresine hasredilmesi
ve kisiye, etkin pismanlik bildiriminde bulunulmasi zorunlulugu olmadigindan, zararin
giderilmesine bagli etkin pismanlik uygulamasi uzun siire yasanin amir hiikkmii uyarinca olusan
ictihat hukuku ile sekillenmistir. Yargitay Ceza Genel Kurulu ve 6zel daire kararlarinda; etkin
pismanlik gostererek zarari 6demek isteyen failin bizzat Cumhuriyet savciligina basvurmasi
gerektigi, kisinin lehine olan kanun maddesinden yararlanmak ic¢in kendisinin bu konuda
girisimde bulunmasi sartinin oldugu, Cumhuriyet savcisina kanunda uyar1 gorevi verilmedigi,
sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisinin siipheliye etkin pismanligin kosullarinin bildirme
ve Odenmesi gereken miktar1 belirterek O6deme yapip yapmayacagi hususunu sorma
yiikiimliiliigiiniin bulunmadig1 belirtilmistir’®. Bununla birlikte, her olaym kendine 6zgii degisken
kosullarimi dikkate alan igtihat mahkemesi, istisnai bazi1 durumlarda kovusturma evresinde etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasim kabul etmistir. Istisnai haller; sorusturma dosyasinda
KEMT varakasmin olmamasi nedeniyle san1§in zarar miktarindan haberdar olmamasi’, saniga
zarar miktarinin yanhs bildirilmesi’?, sorusturmaya baslanmasi ile iddianame tanzimi arasinda
etkin pismanlik iradesi gdsterip zarar1 karsilayacak makul siire olmamasi’® gibi olaya 6zgii ayriksi
hallere miinhasir kilinmustir.

Yargitayin olayin Ozelliklerine gore etkin pismanlik uygulamasini esneten ve daha
hakkaniyete uygun kilan yaklasimi, bu alandaki uygulama farkliliklar1 ve tartigsmalar
onleyememistir. Sorusturma evresinde kisiye etkin pismanlik bildirimi yapilsaydi zararin
karsilanabilecegi, yasal bildirim yapilmadigi i¢in hak kayiplar1 yasandigi yoniinde ¢ok sayida
yasa yolu bagvuru itiraz1 ile karsilasilmistir. Hatta, farkli yorumlarla fail lehine oldugu
gerekeesiyle kovusturma asamasinda faile etkin pismanlik imkani taninan uygulamalar ortaya
cikmistir. Dolayisiyla, bir yanda yasanin amir hiikkmii, diger yanda hakkaniyete uygun esnek
uygulama, 5607 sayili Kanun’un 5(2) maddesi uyarinca verilen kararlarda farkli mahkumiyet
hiikiimleri ve hukuki sonuglart yaratmig, bu konudaki yasal degisiklige zemin hazirlamigtir.

697242 sayili Kanun ile degisik 5607 sayili Yasanin 5(2) maddesi.

0 YCGK, 24.03.2015, E.2014/7-64, K. 2015/64 sayili ilami; Yargitay 7. CD, 27.03.2013, E. 2012/23829, K.2013/7432 sayils;
22.06.2015, E. 2014/24268, K.2015/17303 sayil;; 23.03.2016, E.2015/24882, K.2016/4155 sayili ilamlari; Sorusturma agamasinda
etkin pismanlik talebinin bulunmadig1 durumlarda, kamu davasi agildiktan sonra ddeme yapip makbuz ibraz eden sanik hakkinda
yasal sartlarin olusmadigi gerekgesiyle 5607 sayili Kanunun 5(2) maddesinin uygulanamayacagi yoniinde cok sayida karar
verilmistir, bkz: Yargitay 7. CD, 24.03.2016, E.2014/25772, K.2016/5508; 22.03.2017, E. 2016/22009, K.2017/2271 sayili ilamlari;
aksi yondeki bir kars1 oy yazisinda siiphelinin giimriiklenmis degeri bilmesinin ger¢eklerden uzak bir varsayim oldugu, TCK’ nun
bazi maddelerinde de kovusturma agamasinda etkin pismanhigin kabul edildigi, Cumhuriyet savcisinin bu hakki siipheliye
hatirlatmasinin zorunlu oldugu savunulmustur, bkz: Yargitay 7. CD, 05.10.2011 E. 2008/3962, K.2011/16968 sayili ilam1 muhalefet
serhi; Yargitay 7. CD, 05.06.2017, E. 2017/11171, K.2014/4894 sayili kanun yararina bozma incelemesi talepli ilaminda ise;
Cumbhuriyet savcist tarafindan etkin pismanlik halinin hatirlatiimamasinin iddianamenin iadesi nedenleri arasinda sayilmadig,
belirtilmistir. Ayni yondeki Gaziantep BAM 11. CD, 14.12.2018, E.2018/3987, K.2018/3276 sayili ilaminda; Kanunda Cumhuriyet
Savcisina bildirimde bulunma yiikiimlilagi 6ngoriilmediginden, 5607 sayili Kanunun amir hitkmiine gore yorumlamanin gerektigi,
ayrica “kanunu bilmemek mazeret sayilmaz” ilkesinin de bu kabulii destekledigi ifade edilmistir.

™ Yargitay 7. CD, 07.03.2013, E.2012/5277, K.2013/5175 sayili ilaminda; sorugturma agamasinda etkin pismanlik hiikiimlerinden
faydalanmak istedigine dair beyanda bulunan saniga dava konusu esya hakkinda kagak tespit varakasi tanzim ettirilip giimriiklenmis
degerin bildirilmemesi, dolayisiyla sorusturma asamasinda etkin pigmanlik halini isteyen failin yatiracagt bedeli dosya kapsamindan
6grenmesinin miimkiin olmamasi nedeniyle kovusturma agamasinda etkin pismanligin uygulanabilecegi belirtilmistir.

2 Yargitay 7. CD, 17.04.2017, E.2015/8366, K.2017/2920 say1li ilaminda, sorusturma agamasinda her sanigin sahiplendigi 25 karton
kagak sigara {izerinden hesaplanacak giimriiklenmis degerinin iki kat1 iizerinden bildirimde bulunulmasi gerekirken, ele gegirilen
toplam sigara miktarma ait giimriiklenmis degerin iki katinin ihtar edilmesi kargisinda saniklarin yaniltildigi cihetle kovusturma
agamasinda dogru miktarin bildirilerek sonuca gore degerlendirme yapilmasi geregi vurgulanmistir.

™ Yargitay 7. CD, 10.09.2019, E.2019/2677, K.2019/34256 sayili ilaminda kolluk ifadesinde etkin pigmanliktan faydalanmak
istedigini belirten, ancak KEMT varakasi iddianame tanziminden makul siire iginde dosyaya girdigi halde 6deme yapma yoniinde
talep ve miiracaatta bulunmayan sanik hakkinda etkin pigmanligin kabul edilmemesi yoniindeki karara kars1 istinaf bagvurusunun
esastan reddi kararni hukuka uygun bulmustur. Dolayisiyla, Yiksek mahkeme, makul siire dl¢iitini getirerek uygulamayi
esnetmistir. Gaziantep BAM 11. CD, 24.02.2020, E.2019/3243, K.2020/390 sayili ilaminda, samigin kolluk beyaninda etkin
pismanliktan yararlanmak istedigini belirttigi olayda, KEMT varakas: tarihinden 16.04.2018, iddianame tarihinin ise 11.05.2018
oldugu, bu siirenin san1gin ddeme yapmasina elverigli makul siire kabul edilemeyecegi gerekgesiyle kovusturma agamasinda yapilan
ddemeye dayali etkin pismanlik uygulanmasim isabetli bulmustur, ayn1 yonde bir karar igin bkz: Gaziantep BAM 13. CD,
11.03.2020, E. 2019/428, K.2020/514.
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Kuskusuz, 7242 sayili Kanun degisikligine uzanan siiregte igtihat hukukunun katkisi
yadsimamaz. Etkin pigmanlikta yeknesak uygulamaya dogru gegiste onemli bir gelisme; ictihat
hukukunda adil yargilanma hakkinin unsuru olan “haklarin 6gretilmesi yikiimliligi’™”
kapsaminda kisiye suca konu esyanin gliimriiklenmis degerinin iki kati tutarindaki zarar1 6demesi
halinin tiim sonuglariyla birlikte bildirilmesi gerektigi yoniindeki kabuldiir®. Bu ortamda
yiirtirliige giren, 7242 sayili Kanun; zararin kargilanmasi esasina dayali etkin pismanlik kurumunu
uygulamaya yansiyan sorunlar ve igtihat hukuku dogrultusunda agik bir diizenlemeye
kavusturmus, yeknesak ve etkin uygulamanin oniinii agmustir.

b) 7242 sayili Kanun Degisikligi Sonras1t Dénem

Calismanin bu Boéliimiinde, adeta bir doniim noktasi niteligindeki 7242 sayili Kanun
degisikligi ile yeniden belirlenen 5607 sayili Yasanin 5(2) maddesi kosullari ile yasa
degisikliginin uygulamaya yansimalar1 incelenerek, olasi uygulama hatalarin1 Onleyici
degerlendirmeler yapilacaktir. Kosullart irdelemeden Once, yasa degisikligi sonras1 donemde de
madde uygulamasinda etkin pigsmanliktan muaf tutulan hallerin aynen korundugu belirtilmelidir.

Zararmn giderilmesine bagl etkin pismanlik diizenlemesinde Yasanin 3(7). maddesinde
tanimlanan ithali kanun geregi yasak olan esyayi iilkeye sokma veya bu nitelikte esyay: bilerek
satmak, satisa arz etmek, tasimak, saklamak, satin almak eylemi; etkin pigmanlik
diizenlemesinden muaftir’®, Giimriik kagak¢ilig1 suglari, devletin egemenlik hakkinin ihlali ile
birlikte vergilendirme hakki ve mali yararlarini ihlal ettiginden kanun koyucunun 5607 sayili
Kanunun 3(7) maddesinde tanmimli eylemi, etkin pismanlik diizenlemesinden ayrik tutmasi,
olagandir’”’. Kamu yararmin korunmasi 6nceliginden hareketle sugun 6zelligi ve ihlal ettigi
hukuki degerin 6zelligine gore etkin pismanligin diizenlenmesi ve kapsaminin belirlenmesi,

kanun koyucunun takdir yetkisi dahilindedir,

Zararin giderilmesine bagli etkin pismanligin kabul edilmedigi bir hal de; sugun bir 6rgiitiin
faaliyeti kapsaminda islenmesidir’®. Kanun koyucu, sadece orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenen
suglar saydigi i¢in, Orgiitlii su¢ olarak islenmeme kaydiyla toplu ya da istirak halinde islenen
suglarda etkin pismanligin uygulanmasma engel yoktur®®, Bireysel suglarda da, zararin
giderilmesine bagli etkin pigsmanlik olanaklidir.

Zararin giderilmesine bagl etkin pismanliktan muaf tutulan son istisna ise; failin kagakeilik
sugundan miikerrir olmasidir®:. Kanun koyucu, ilk defa kagakgilik sugu isleyenlere, suctan sonra

7 Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinin 6. maddesinde adil yargilanma hakki kapsaminda; yasayla kurulmus tarafsiz ve bagimsiz bir
mahkemede makul siirede aleni olarak davalarin goriilmesi, kararlarin aleni verilmesi, sugluluk yasal olarak sabit olana dek masum
sayillma ilkesi, kendisine suglama yoneltilen kimseye suglamanmn niteliginin ve sebebinin anlayacagi dilde ifade edilmesi, savunma
hakk1, miidafi yardimindan faydalanma, iddia ve savunma taniklarinin ayni kosullarla dinlenilmesi, gereken her durumda terciiman
yardimindan yararlanma ilkeleri diizenlenmistir, ayrintili bilgi i¢in bkz: MOLE, Nuala/HARBY, Catharina: Adil Yargilanma Hakk1
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6. Maddesi’nin Uygulanmasina Iliskin Kilavuz, insan Haklar Kitapgiklari, 3 (1), Baski,
Council of Europe, 2001.

™ Yargitay 7. CD, 17.02.2020, E. 2020/1, K.2020/2524 sayili ilaminda, sorusturma evresinde adil yargilama hakki ve haklarm
ogretilmesi yiikiimliliigli kapsaminda usuliine uygun olarak bildirim yapilmadigi nedeniyle bozma karari vermistir. Yargitay 19.
CD, 24.02.2020, E.2019/10981, K.2020/1858; 24.02.2020, E. 2019/11145, K.2020/1859 sayili ilamlarinda ise; adil yargilanma hakk1
kapsaminda haklarin 6gretilmesi yiikiimliiliigii uyarinca usuliine uygun bildirimin sorusturma ve kovusturma agsamalarinda yapilmasi
gerektigi belirtilerek yasal diizenlemeden 6nce zararin giderilmesine dair etkin pismanhigin uygulama alani genisletilmistir. Ayni
yonde Bolge Adliye Mahkemesi karari i¢in bkz: Gaziantep BAM 12. CD, 11.03.2020, E. 2018/3272, K. 20/437.

7 Genel diizenleyici idari islemlerle ithali yasaklanan esya madde kapsaminda degildir, CILESIZ, .332; bkz: Yargitay 7. CD,
08.10,2007, E. 2007/6946, K. 2007/6855 sayili, 13.02.2013, E. 2010/14617, K. 2013/3426 sayili ilamlari; 6136 say1ili Atesli Silahlar
ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun gibi ¢zel kanunlarla ithali yasak esyanm yurda sokulmasi fiili su¢ olarak
diizenlenmisse, s6z konusu Kanunlar, 5607 sayili Kanuna gore 6zel kanun oldugundan, ilgili kanun hiikiimleri uygulanacaktir.

T Yargitay 19. CD, 03.03.2020, E. 2019/7355, K.2020/2316.

8 AYM, 14.01.2015, E. 2014/127, K.2015/5.

77242 sayili Kanun ile getirilen 5607 say1h Kanun 5(3) madde; 7242 sayili Kanun degisikliginden dnce, 5(2) maddesi kapsaminda
diizenlenmis idi.

8 CILESIZ, 5.500; 5607 sayili Kanunun 4(2) maddesinde; kagakgilik suglarinin ii¢ ya da daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
hali cezada artirim nedeni sayilmistir, madde kapsamindaki {i¢ veya daha fazla kisinin bir araya gelmesi, orgiit niteligine ulagmayan
birlikte sug igleme halidir. Birlikte suc isleme iradesi, kagak esyayi tasiyan, satan, satisa arz eden, saklayan kisiler ayn1 ise her bir
tarafta en az 3 kisinin anlasarak suc iglemeleri halini ifade eder, bkz: Yargitay 7. CD, 08.05.2014, E.2013/17470, K.2014/8786 say1l1
ilam1. Orgiitlii islenme kosulunun gerceklesmesi halinde ise; 5607 sayili Kanunun 4 (1) maddesi uyarinca, érgiit sugundan ayri,
kagakeilik sugundan ayr ceza verilerek ceza artirimina gidilmelidir.

81 Tekerriir, bir giivenlik tedbiri tiiriidiir. TCK 58(1) maddesine gdre; dnceden islenen sugtan dolay: verilen hiikiim kesinlestikten
sonra yeni bir sug islenmesi halinde tekerriir uygulanir, bunun igin cezanin infaz edilmis olmasi gerekmez; bkz: Yargitay 7. CD,
06.12.2018, E. 2018/18050, K.2018/14298 sayili ilami. Tekerriir halinde hiikmolunan ceza miikerrirlere 6zgii infaz rejimi
hiikiimlerine gore gektirilir, ayrica miikerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanir, bkz: TCK
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pismanlik gostererek eylemlerinin zararli sonuglarin hafifletmeleri karsiliginda etkin
pismanliktan faydalanma imkani sunmakta, ceza indirimi ile failin hukuki durumunu
iyilestirmektedir. Aksi hal su¢ islenmesini tesvik edecegi gibi, etkin pismanligin amaci
bagdasmayacaktir. Bize gore de; kagake¢ilik sugundan miikerrir olanlar istisna tutularak ilk kez
kacakeilik sucu iglemis olanlara bu olanagin taninmasi ceza adaletini saglayici, kisiyi toplumla
birlestirici, modern ceza hukukuna uygun bir yaklasimdir. Diger yandan, 5607 sayili Kanunun
5(2) maddesi agisindan kacakeilik sugundan miikerrir olanlarim  hukuki durumunun
degerlendirilmesinde ¢ok dikkatli davranilmalidir. UYAP kayitlarindan kisinin giincel sabika
kaydi ¢ikarilarak bu sabika kaydinda yer alan onceki kagakeilik suglarina dair kesinlesmis
mahkumiyet ilamlart mutlaka incelenerek tekerriir kosullarinin olusup olusmadig1 arastirilmali,
sonuca gore uygulama yapilmalidir®. Bu baglamda, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
dair kararlarda yer alan mahkumiyetlerin kesinlesmis hiikiim niteliginde olmadig1®® ya da sabika
kaydindaki kesinlesmis mahkumiyetin af gibi bir nedenle ortadan kalkip kalkmadigina dikkat
edilmelidir.

Zararin giderilmesine bagli etkin pismanliktan muaf tutulan halleri inceledikten sonra,
kosullarini inceledigimizde yine onkosul; 5607 sayili Kanunda tanimlanan tiim unsurlariyla
tamamlanmus bir kagakcilik sugunun islenmesidir®®. Saglanmasi gereken diger zorunluluk ise;
zararin karsilanmasidir®, Zararin giderilmesine bagl etkin pigsmanlikta, karsilamlacak zarar, s6z
konusu esyanmn giimriiklenmis degerinin® iki katidir. Bu miktar devlet hazinesine ddenerek
sorusturma veya kovusturma dosyasina 6deme belgesi girmelidir. Giimriiklenmis deger, kagak
esyaya mahsus tespit varakasinda ilgili glimriik idaresi tarafindan giimriik vergileri ve diger es
etkili vergilerle birlikte kayit altina alinmaktadir®.

Yasa uygulayict makamlarin zarar miktarinit dogru belirlemesi biiyiik 6nem tagimaktadir.
Tespit edilen glimriiklenmis degere itiraz varsa veya sorusturma ya da kovusturma asamasinda
yasa uygulayict makam gerek duyarsa, bilirkisi incelemesi ile glimriiklenmis degeri yeniden tespit
ettirebilir, bu durumda daha 6nce bildirilmis olsa dahi hitkme esas alinacak giimriiklenmis deger
ilgiliye bildirilerek etkin pismanlik tiim hukuki sonuglar ile birlikte tekrar hatirlatilmalidir®,
Zincirleme su¢® uygulamasi yapilan hallerde zincirleme suga konu kagakgilik eylemlerine konu
su¢ esyalarinin toplam giimriiklenmis degeri esas alinarak etkin pismanlik bildirimi yapilmalidir.
Bu nedenle Ulusal Yargt Ag1 Portali (UYAP) kayitlarindaki ilgili hakkindaki tiim kagakeilik

58(2) ve (6) maddeler; TCK 58(2). maddedeki siirelerin dolmasi nedeniyle tekerriir uygulanmayan hallerde ya da Adli Sicil Kanunu
13(A) maddesi uyarinca yasaklanmig haklarin geri verilmesi miiessesesi uygulandiginda kisi miikerrir sayilmayacaktir.

82 Tekerriir kogullarimn incelendigi ve tekerriire esas alman mahkumiyete konu sugun kagakgilik sugu olmamasi nedeniyle etkin
pismanliga engel teskil etmedigi yoniinde bir karar i¢in bkz: Gaziantep BAM 11. CD, 17.01.2019, E. 2018/2223, K.2019/40.

8 Samigin adli sicil kaydindaki hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasina dair kararm tekerriire esas alinabilecek hiikiim niteliginde
olmadig1 yoniinde ¢ok sayida igtihat hukuku bulunmaktadir, bkz: YCGK, 21.01.2020, E.2016/12-1160-K. 2020/19.

85607 say1h Kanun 3(1), (2), 3), (4), (5), (6), (8), (9), (11), (12), (13), (14), (15) (16), (17), (18) ve (20) maddelerinde kagakeilik
suglart tammlanmus olup, 3(7) maddesindeki sug, 5(2) madde uygulamasindan istisna tutulmustur.

8 7242 sayili Kanunun 62. maddesi ile degisik 5607 sayih Kanunun 5(2) maddesi uyarinca; su¢ konusu esyanin giimriiklenmis
degerinin iki kat1 kadar para sorusturma evresi sona erinceye kadar devlet hazinesine ddendigi takdirde 5607 sayili Kanunda
tanimlanan kagakgilik suglarindan verilecek ceza; yari oraninda, kovusturma evresinde hiikiim verilinceye kadar 6denmesi halinde
tigte bir oraninda indirilecektir. Maddenin degisiklikten Onceki halinde etkin pigmanligin sadece sorusturma asamasina
hasredilmesinin Anayasaya aykirilig1 gerekgesiyle yapilan iptal bagvurusunda; AYM, 14.01.2015, E. 2014/127, K. 2015/5 sayili
kararinda; farkli veya benzer sug tipleri i¢in etkin pismanligin kapsaminin belirlenmesinin ve uygulama alanmin daraltilmasi veya
genisletilmesinin kanun koyucunun takdirinde oldugu, bu durumun etkin pismanligin 6zelligi ve bu kurumdan saglanan hukuki yarar
ile ilgili oldugu belirtilerek s6z konusu diizenlemenin esitlik ilkesine aykirt olmadigi gerekcesiyle bagvurunun reddine karar
vermistir.

8 7242 sayili Kanun ile degisik 5607 sayilt Yasanimn 5 (2) maddesi

8 5607 sayilt Kanun 2(1) (b) maddeye gore; giimriiklenmis deger; uluslararast kiymet sdzlesmesine gore belirlenecek ithal egyas
i¢in egyanin, CIF kiymeti ile gliimriik vergileri toplaminy, ihrag esyast igin ise FOB kiymeti ile giimriik vergilerini ifade eder. Tanmimda
gecen, CIF (Mal Bedeli, Sigorta ve Navlun-Cost Insurance and Freight) kiymet; FOB (Gemide MasrafSiz, Free on Board) kiymet
tizerine, Tiirkiye'de bulunan giris limani ve yerine kadar yapilan nakliye ve sigorta masraflarinin ilavesi ile olusan kiymeti, FOB;
deger ise; esya icin fiilen 6denen veya ddenecek ya da ddenebilecek bedeli ifade eder, bkz: 5607 sayili Kagakeilikla Miicadele
Kanununa gore Kagak Egya Yakalanmasi Halinde Muhbir ve El Koyanlara ikramiye Odenmesine iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik 4(c) ve (d) madde (30.10.2007 tarih, 26685 sayili Resmi Gazete)

87 Miilga 1918 say1l Kanunda giimriik idaresine giimriiklenmis degeri hesaplama konusunda gorev verilmis idi. 5607 say1li Kanunda
bu yonde diizenleme bulunmamaktadir.

8 Etkin pismanlik halinde sug konusu esyanin giimriiklenmis degeri olan karsilanacak zarar miktart ile hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kosullar arasindaki sugun islenmesinden dogan kamu zarari farklidir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasinda esas
alinacak kamu zarari, esyanin ithali i¢in alinmasi gereken giimriik vergileri ve diger es etkili vergiler ile mali yiikler toplam tutaridur.
bkz: Yargitay 7. CD, 19.02.2020, E. 2016/6310, K.2020/2564; 25.02.2020, E. 2016/8475, K.2020/2887 sayil1 ilamlari.

8 TCK 43. madde.
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suclar1 incelenerek, heniiz hukuki kesinti®® gerceklesmeden islenen ve zincirleme su¢ kosulu®
olugan dosyalarda CMK 8-11 maddeleri uyarinca, birlestirme® yapilarak, ceza sorumlulugu tayin
edilmelidir. Birden ¢ok sanikli birlesen dosyalarda; her bir samgin islemis oldugu kagakeilik
sucuna konu esya farkli ise sadece sanigin sorumlu tutuldugu su¢ konusu esyanin glimriiklenmis
degeri esas alinarak, usuliine uygun bildirimin sonucuna gore etkin pigsmanlik uygulamasi
yapilmalidir. Farkli yerlerde gerceklesen kacakgilik eylemleri yoniinden de kosullar olustugu
takdirde zincirleme su¢ uygulamasi yapilarak, etkin pigsmanlik maddesinin uygulanmasi
miimkiindiir.

Zararin giderilmesine bagli etkin pismanlikta son kosul; tipki sugun ortaya
cikarilmasindaki etkin pismanlik halinde oldugu gibi, failin bireysel ve iradi eylemidir. Etkin
pismanlik hali kisinin i¢ diinyasindan kaynaklanan pigmanlk iradesini yansitmaktadir®,
Dolayisiyla, ayni sug isleme iradesiyle hareket eden birden fazla kisi tarafindan islenen ¢ok sanikli
suclarda, 5607 sayili Kanunun 5(2) maddesindeki etkin pismanlik diizenlemesinden sadece
usuliine uygun 6deme yapanlar yani etkin olarak pismanhg gosterenler faydalanacaktir®,

7242 sayili Kanun degisikliginin en énemli yeniliklerinden biri de; sorusturma evresinde
Cumbhuriyet savcisi, kovusturma evresinde ise; hakim tarafindan etkin pismanlik ihtar
yapilmasinin getirilmesidir. Kanuna gore, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, siipheliye
etkin pismanlik bildiriminde bulunmalidir. Bu husus, sorusturmada yerine getirilmezse
kovusturma evresinde hakim tarafindan yerine getirilecektir. Boylece, Caligmanin Onceki
boliimlerinde irdelenen 7242 sayili yasal degisiklige uzanan siirecteki degisik hukuki goriisler
dikkate almarak tartismali alan ¢oziime kavusturulmustur®. Kanun koyucunun, olasi yeni
ihtilaflarin 6niine gegerek sorusturma agsamasinda yapilmayan bildirime, kovusturma agamasinda
imkan tanimasi ve bildirimi yapacak yasa uygulayici makamlar agik¢a belirtmesi bize gore
isabetlidir.

Yasal degisiklik ile kanuni bir zorunluluk olarak diizenlenen etkin pismanlik bildirimi tam
anlamyla eksiksiz yerine getirilmelidir. Bunun i¢in sorusturma evresinde, Cumbhuriyet savcisi,
kovusturma evresinde hakim tarafindan yapilacak etkin pigmanlik ihtarinda; kisiye; etkin
pismanlik hakki oldugunun ve etkin pigsmanlik kosullarinin, etkin pismanlik i¢in ddenmesi
gereken miktarin, etkin pismanlikla bulunmanin hukuki sonuglarinin, s6zli olarak agiklanarak,
sayilan tim hususlarin yazil olarak tutanak altina alinmasi gerekmektedir. Ayrica, kisiye etkin
pismanlik 6demesini yapabilecegi makul siire®® taninmali, bu husus tutanakta ayrica yer almalidir.
Aksi hal, sorusturma veya kovusturma evresinin uzamasina yol agacagindan makul siire bize gore
gereklidir. Iddianame tanziminden veya kovusturma asamasinda nihai hiikiim verilmeden 6nce
mutlaka 6deme igin taninan makul siire beklenmeli, hatta kisiye taninan makul siireden sonra
ancak hiikiim verilinceye kadar olan siirede yapilan 6deme halinde de etkin pigsmanlik kabul
edilmelidir.

% Hukuki kesinti CMK 170. maddesi uyarinca iddianame diizenlenmesiyle gerceklesir. Yargitay 7. CD, 11.02.2020, E.2019/192,
K.2020/2519; 09.03.2020, E. 2016/10130, K.2020/3512 sayili ilamlarinda da belirtildigi gibi, isledikleri sugtan dolay1 heniiz
haklarinda iddianame diizenlenmeden yani hukuki kesinti olusmadan ayni sug isleme karariyla yeniden kagakgilik sugunu igleyenler
hakkinda TCK 43. madde hiikiimleri uygulanmasi gerekirken, her bir eylem ayr1 sug kabul edilerek fazla ceza tayini hukuka aykiridur.
% Failin i¢ diinyasmn ilgilendiren, ayni sug isleme karari; her olayin 6zelligine gore, sugun iglenis bigimi ve dzellikleri, islendigi yer,
fiiller arasnda gegen siire, hareketin yoneldigi maddi konunun niteligi, olaylarin olus ve geligimi ile dis diinyay1 yanstyan diger tim
ozellikler gibi tiim dgeler, bir arada degerlendirilerek belirlenmelidir, YCGK, 16.05.2017, E. 2015/398, K.2017/272 say1l1 ilam.

% Bkz: CMK 8. ve 11.maddeler.

% Yargitay 7. CD, 17.02.2020, E. 2019/8397, K.2020/2543.

% Yargitay 7. CD, 18.12.2019, E. 2017/10255, K. 2019/39651.

% 7242 Sayili Kanun degisikligi éncesinde verilen YCGK, 19.12.2019, E.2019/19-178, K.2019/711 sayil ilaminda, konu ayrintil
olarak tartisildiktan sonra, sonug olarak 5607 sayili Kanunun 5(2) maddesinin amir hiikkmii geregi, etkin pismanligin sadece
sorusturma agamasinda uygulanabilecegi bu konuda Cumhuriyet Savcisinin zarar miktarini bildirerek ihtar yapmasi zorunlulugu
olmadig1 yoniindeki igtihat hukukunu yinelenmistir. Etkin pigmanlik hilkmiiniin ceza diizenleyen norm olmadig1 i¢in kanunu
bilmemenin mazeret sayilmayacagi ilkesinden muaf oldugu, teknik bir konu olan giimriik kagake¢iligi suclarinda saniklarin
giimriiklenmis degeri bildirim yapilmadan bilmelerinin miimkiin olmadig1, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi‘nin (6)(3)(a) maddesi
uyarinca etkin pismanlik hakkindan kisinin faydalanabilmesi igin kosullarinin bildirilmesi gerektigi, adil yargilama ilkesi uyarinca
kisiye tiim haklarmin 6gretilmesi yiikiimliiligii bulundugu, bu kapsamda da adli makamlar tarafindan etkin pismanlik bildirimi
yapilmasi yoniinde ayrmtili muhalefet goriisii i¢in bkz: YCGK, E. 2019/19-178, K. 2019/711 sayili ilami, Yargitay 19. CD,
26.02.2019, E. 2019/1586, K. 2019/4829 sayil1 ilami.

% Makul siire, yasa uygulayict makam tarafindan her dosyanin 6zelligi, etkin pigmanlik igin 6denmesi gereken miktar, kiginin sosyo-
ekonomik durumu ve 6deme yapacag: siire konusundaki talebi veya istegi de degerlendirilerek belirlenmeli, kisinin ddeme yapmasint
zorlastiricr ya da muhakemeyi geciktirici nitelikte olmamasina dikkat edilmelidir.
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Uygulamada, kacakg¢ilik sucu isleyenlerin “sugtan dolay1 pismanlik” duyulmasina dair
beyan ile “etkin pigsmanliktan faydalanmak istenildigine” dair beyanin hukuki sonuglarinin
farkinda olmadigi, ¢ogu kez, pisman olduklarini belirttikleri halde kendilerine etkin pismanlik
olanagi taninmadig1 gerekgesiyle kanun yoluna basvurduklari, hatta bu asamada 6deme yaparak
makbuz sunduklari, ancak 6deme, sorusturma asamasinda gergeklesmediginden ¢ok az sayida
dosyada 5/2 maddesinin uygulanabildigi, dikkate alindiginda, 7242 sayili Kanun degisikliginin
bu alanda olumlu katki saglayacag agiktir.

Bu baglamda, zararin sorusturma ve kovusturma agamasinda giderilmesine bagl olarak,
sirastyla yar1 veya ticte bir oranda asamali ceza indirimine gidilmesi de isabetlidir. Bununla
birlikte; sorusturma evresinde etkin pigsmanlik bildirimi yapilmamasi halinde kovusturma
evresinde hakim tarafindan yapilacak ihtar sonucu, etkin pismanlikta bulunulan hallerde hangi
oranda ceza indirimine gidilecegi Kanunda a¢ik degildir. Bize gore, bu durumun, sorusturma
asamasinda yapilmasi gereken ama yapilmayan bir hukuki islemin telafisi niteliginde
disiiniilerek, bu halde de kosullar1 olustugu takdirde, etkin pismanlik sorusturma asamasinda
yapilmig gibi kabul edilerek, ceza indiriminin yar1 oranda uygulanmasi isabetli olacaktir.

IV. SONUC

Biinyesinde etkin pismanlik hiikkmii igeren 6zel ceza kanunlarindan olan 5607 sayili Kanun
kapsamindaki kagakgilik suglari, Kanunun tigiincii maddesinde sinirli sayim ilkesi ile belirtilmis,
besinci maddede ise; failin sugun islenmesindeki katkisina veya sugtan kaynaklanan zarari
gidermesine bagl olarak etkin pismanliga imkan taninmistir. Etkin pigsmanlik uygulamasi, hi¢
kuskusuz, eylemin hukuka aykirihigimi etkilememekte, etkin pismanlik uygulamasi yapilan
hallerde ayrica giivenlik tedbiri ve/veya miisadere karari verilmesi miimkiin olmaktadir. 5607
say1l1 Kanunda diizenlenen etkin pismanlik, kosullara bagli olarak cezay1 ortadan kaldiran veya
cezadan indirim saglayan kisisel neden olarak hukuki sonu¢ dogurmaktadir. Kanun kapsamindaki
etkin pismanlik diizenlemeleri ortak bilesenlerinin yani sira, kendi icerisinde farklilasan ¢ok
sayida unsur ve kosullar1 ihtiva ettiginden, her somut olayda etkin pismanligin yasal
gerekliliklerinin karsilanip kargilanmadigi son derece kapsamli degerlendirmeyi zorunlu
kilmaktadir. Ozellikle failden kaynakli nedenlerin &zenle irdelenerek pismanlik iradesinin
bulunup bulunmadiginin tespiti 6nem tasimaktadir. Bu baglamda, failin iradesi ile sucun
tamamlanmadigr hallerde etkin pigsmanlik uygulanamayacak ise de; tesebbiis halinde kalan
kacakeilik suglarinin tamamlanmig su¢ kabul edilecegine dair diizenleme de dikkate alinarak
hukuki durumun goéniillii vazgegme hiikiimleri ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Etkin pismanlik i¢in; kagak¢ilik sugunun tamamlanmis olmasi, siiresi igerisinde kanunda
ongoriilen etkin pismanlik eyleminin failin samimi pismanlik iradesiyle yapilmasi kosullart
birlikte gergeklesmelidir. Uygulamada karsilagilan hatalardan biri; sorusturma veya kovusturma
evresinde suctan pismanlik duyulduguna dair beyanin etkin pismanlik beyani olarak
degerlendirilmesidir. Suctan pismanlik duyulmasina dair beyanin ceza tayininde takdiri indirim
nedenlerinin uygulanip uygulanmayacagi konusunda 6lgiit olabilecegi unutulmamalidir. Diger
yandan, etkin pismanligin 5607 sayili Kanunda 6ngorildiigi sekliyle; ‘sugun resmi makamlar
tarafindan haber alinmasindan 6nceki siire’, ‘resmi makamlar tarafindan haber alindiktan sonra
hiikiim verilinceye kadar olan siire’, ‘sorusturma evresi’, ‘kovusturma evresi’ siiregleri icerisinde
yapilip yapilmadigina da dikkat edilmelidir.

Sugun islenmesindeki katkiya bagl etkin pismanlikta; yasa uygulayict makamlar, her
somut olaya 6zgii kosullara gore olayin aydinlatilmasinda failin katkisi, kagakg¢ilik sugunun istirak
halinde islenip islenmedigi ve sadece istirak halinde hareket edip etkin pismanlikta bulunan failin
diizenlemeden yararlanabilecegi  hususlarin  gerceklesip  gergeklesmedigini  Ozenle
degerlendirmelidir. Giimriiklenmis degerin iki katinin 6denmesine bagli etkin pismanlik
diizenlemesinde ise; giimriiklenmis deger dogru hesaplanmali, rapor veya belgeler arasindaki
farliliklarda sanik lehine olan esas alinarak bildirim yapilmali, degere iliskin itirazlar mutlaka
coziimlenmelidir. Birlesen dosyalarda ve miiteselsil sucun kabul edildigi hallerde, her bir
dosyadaki kagake¢iliga konu esyanin glimriiklenmis degerinin toplamima gore etkin pismanlik
bildirimi yapilmalidir. Bu baglamda, kagak¢ilik sucundan miikerrir olanlar veya kacakeilik
sucunu Orgiit faaliyeti cergevesinde isleyenler bedelin 6denmesine bagli etkin pismanliktan
yararlanamayacagindan, bu hususlar da arastirtlmalidir.

7242 sayili Kanun degisikligi ile giimriiklenmis degerin iki katinin ddenmesine bagli etkin
pismanlik uygulamasina agiklik kazandirilarak sorusturma veya kovusturma asamasinda etkin
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pismanliga imkan taninmasi, ayrica yasa uygulayici makamlara etkin pismanligin tiim sonuglarin
eksiksiz olarak kisiye bildirme yiikiimliiliigii getirilmesi, son derece isabetlidir. Degisikligin, adil
yargilanma hakki kapsaminda haklarin 6gretilmesi yiikiimliiliigiiniin yasal glivence altina
alimmasi ve uygulama farkliliklarinin 6niine gegilerek yeknesaklik saglanmasi agisindan olumlu
katkilar saglayacag: aciktir. Bu acidan, etkin pismanlik bildiriminde 6deme i¢in makul bir siire
taninmast ve mutlaka bu siire beklenerek hukuki durumun belirlenmesi geregine uyulmasi da,
kanun degisikliginin olumlu katkilarim1 pekistirecektir. Bu baglamda, taninan siire gegtikten
sonra, hiikiim verilinceye dek yapilan usuliine uygun 6deme de, etkin pismanlik i¢in kabul
edilmelidir. Bu konuda son Onerimiz ise; sorusturma evresinde yapilmamasi nedeniyle
kovusturma evresinde yapilacak ihtar sonucu, etkin pismanlikta bulunulan hallerde, etkin
pismanligin sorusturma asamasinda yapilmis gibi kabuli ile ceza indiriminin sorusturma evresi
icin 6ngoriilen oranda uygulanmasidir.

Degerlendirmelerin 1s181inda; 5607 sayili Kanun kapsaminda etkin pismanlik kurumunun,
uluslararast ilkeler, Tiirk ceza hukuku uygulamasi ve ekonomik sugla korunan hukuki degerle
uyumlu yapida, kagakeilik sugu faillerini topluma kazandirarak rehabilite edici, birey, toplum ve
devlet menfaatlerini dengeleyici 6zellik tasidig1 goriilmektedir. Uygulamada yasanan sikintilar
dikkate alinarak yapilan 7242 sayili Kanun degisikligi ile etkin pismanligin uluslararasi yargilama
ilkeleriyle uyumunun saglanmasi ve Kanun degisikliginin yakin zamanda goriilecek olumlu
yansimalari, bu 6zelligi daha da pekistirecektir. Kuskusuz, her zaman oldugu gibi, yasa uygulayici
makamlarin, diizenlemenin yorumu ve degerlendirmesindeki 6zen ve hassasiyetinin 6nemi
yadsinamaz.
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