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Oz

fmam Safii'nin usul anlayisinda merkezi bir konum teskil eden beyan, usli bir kavram olarak ilk defa
er-Risdlenin girisinde ele almmistir. Safii, Kur'an’da dogrudan veya dolayli olarak yer alan biitiin
agiklamalar1 “beydn” iist bashigl altinda ele almistir. $afii, eserlerinde beyan lafzmi ¢ogunlukla;
izah/agiklamak, izhar/maksadi agiga ¢ikarmak anlamlarinda bazen de delil ve sonu¢ anlamlarinda kullanmistir.
Bize gore, Safii eserlerinde beyan: tanimlamamuistir; ancak yaptigr agiklamalardan bu kavramdan; “Allahin
keldmina muhatap olanlar icin, hiikiimlerin Allah tarafindan aciklanis keyfiyeti/yollar: ” anlamini kastetmektedir.
O'na gore beyan yollar1 temelde/icmalen nass ve ictihad/kiyas/istidlal olup, siinnet bu yollar iginde en
gugcli ve en 6nemli yoldur. $Safii, eserlerinde beyanin kisimlarini izah ederken farkli kisimlara/taksimlere
yer vermesi bir geligki ya da tereddiit sonucu olmayip bu yollarin icmalen ve tafsilen ele alinmasindan
ibarettir. O'nun, beyan anlayis: ¢ercevesinde ser’i hitkmiin kaynag1 olarak sadece Kitap, siinnet, icma ve
kiyas1 gormesi ve ser'i hitkkmii beyan yollarin1 da nass ve istidlal/kiyas ile sinirlamasi, bu kaynaklar
disinda bir kaynagin asla hiikiim kaynag: ve beyan yolu olamayacagini ifade etmek ve seri hitkmiin tesbit
islemini nesnel Olgiilere baglamak icindir. $afii'nin, icmai ser’? delil olarak gormesine ragmen, beyan
yollar1 arasinda zikretmemesi, onun, olusum asamasinda nass ya da ictihad etrafinda bir ittifak sonucu
olusmasindan kaynaklandigi kanaatindeyiz. Safii'nin beyan teorisine yoneltilen elestiriler genellikle
beyanin tanimi ve mertebeleri/yollar1 etrafinda gerceklesmektedir. Calismamizda Safii'nin usul
anlayisinda bir teori olarak beyani; mahiyeti, onemi, usul sistemi i¢inde yeri, sinirlar1 ve mertebeleri

agisindan ele alarak bu anlayisa yoneltilen, mezhep i¢i ve mezhep disi elestirileri degerlendirmeye ¢alistik.
Anahtar Kelimeler: Fikih Usulii, Nass, $afii, beyan.
Abstract

Beyan/declaration, which is a central concept in the method understanding of Imam Safii,
was handled for the first time as a procedural concept, at the beginning of er-Risale. He has also
gathered all the explanations in the Qur'an directly or indirectly under the heading of
"declaration". Shafii mostly uses the phrase beyan declaration in his works; explaining /
explaining, revealing / revealing the purpose, as used in the meaning of evidence and results
used in the meaning. Although Shafi'i does not define the statement, he explains this concept
from his explanations; We can say that for those who address the word of Allah, it means the
arbitrary / ways of explaining the provisions by Allah. According to him, the means of
declaration are basically two; nass and ictihad / comparative / istidlal. In his works, while
mentioning the parts of the declaration in detail, it is not a hesitation to include different parts /
divisions, but consists of handling these roads from different angles. According to the degree of
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strength of evidence, the ways of declaration are the following five ways. By limiting the source
of the Sharia provision to the Book, Sunnah, [jma and comparison and the means of declaration
to nass and istidlal / benchmark, he wanted to state that a source other than these sources
cannot be a source of provision and a way of declaration. Although Shafi'i sees the icmai as
evidence, he does not mention it among the means of declaration, that it was caused by an
alliance around nass or ijtihad during the formation phase. The criticisms directed to Shafii's
beyan theory generally take place around the definition and ranks/ways the beyan. In our
study, Shafii's brain as a theory in procedural understanding; We tried to evaluate the criticism
within and outside the School of thought, addressed to this understanding by considering its
nature, importance, place within the procedural system in terms of its place, limits and ranks.

Keywords: Figh Method, Nass, Imam Shafi'i, Declaration, General.

Giris

Allah (c.c), emir ve yasaklarmi/hiikiimlerini kullarina, aralarindan sectigi elcileri araciligiyla
iletir. Allah ile elcileri arasinda, keyfiyetini bilmedigimiz, 6zel bir iletisim bigimi olan vahiy
araciligiyla gerceklesen bu iletisim, sahife ya da kitap seklinde ortaya ¢ikmasmin yani sira
elcilere verilen tesri ve naslar1 beyan yetkisi/vazifesi cercevesinde yapilan aciklamalarla da giin
yliziine gikmaktadir.! Bu ilahi iletisim neticesinde ortaya ¢ikan metinler/naslar, yer, zaman ve
muhatab1 dikkate alarak insanligin karsilastig1 her tiirlii probleme acik (nassen) veya dolayh
olarak (istidlalen) ¢oziim igermistir. Insan fiiline iliskin Sari'in hiikmiine ulagsmanin yegane yolu
olan ser'i delillere, serl hitkmiin kaynaklar1 veya beyan yollar1 da diyebiliriz. Bu delilleri
dikkate aldigimizda netice itibariyle Sari'in hiikmiine ulasmanin iki ana yolunun oldugunu
sOyleyebiliriz: Nass ve ictihad. Ser'l hitkmii ister usulctiilerin dedigi gibi miikellefin fiiline iliskin
Sari'in hitab1 olarak tanimlayalim; ister fukahanin dedigi gibi ilahi hitabin eseri olarak
tanimlayalim,? hitkmiin Sari'in hitabina baglanmas: i¢tihadin naslarin/dinin ¢izdigi cercevede
gerceklesmesinin zorunlu oldugunu gostermektedir. Bu ise miigtehide kendiliginden hiikiim
koyma hak ve yetkisinin taninmadigini/verilmedigini ifade etmektedir. Usulciiler ilk donemden
itibaren, insanlarin fiiline iliskin Sari'in hiikmiinii beyan konusu iizerinde durmuslardir. Bu
usulciilerin basinda hig stiphesiz Imam Safii gelmektedir. Onun, usule dair bize ulasan ilk eser
olan er-Risale'sinin basinda bu konuya genis yer ayirmasi, meseleye verdigi Onemi
gostermektedir. Safii'nin konuyla ilgili aciklamalar1 ge¢miste ve giiniimiizde cesitli acilardan ele
alinmis ve O'nun beyan anlayisina muvafakat edenlerin yar sira kars: ¢ikanlar da olmustur. Bu
makalemizde $afii'nin usul anlayisinda merkezi bir konuma sahip olan beyan kavramini;
mahiyeti/tanumi, sinirlari, mertebeleri/ yollar1 basta olmak tizere O'nun beyan anlayisinin usul
sistemi iceresindeki yeri, beyan teorisi olarak isimlendirebilecegimiz bu yaklasimin kendi iginde
bir tutarliiga sahip olup olmadigi, gecmiste ve giiniimiizde bu anlayisa yoneltilen elestirileri
incelemeyi hedeflemekteyiz.?

1 es-S0ira, 42/51; en-Nahl, 16/44; Kur’an-1 Kerim Medli. ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin. (Ankara: Diyanet Isleri
Baskanligi Yayinlari, 2009),
2 Abdulvahhab Hallaf, flm-u usiili'l-fikih, thk. Muhammed Ebu'l-hayr (Beyrut: Miiessesetii'r-risale

Nasirtin, 2008), 89.
3imam es-Safii'nin beyan anlayisina deginen/yer veren calismalardan bazilari sunlardir: Ertugrul Boynukalin,
“Tetavvuru mefh{imi’l-beyan inde’l-usliyyin mine’l Imam es-Safii ila evaili’l-karni’l-hamis el-hicti”, Marmara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/34 (2008), 203-236; Mehmet Hayri Kirbasoglu, “er-Risale’nin Sekil ve Muhteva
Acqisindan Elestirisi”, "Siinni Paradigmamn Olusumunda Sifit’'nin Rolii" icinde M. Hayri Kirbasoglu (der.), Ankara:
Kitabiyat Yayinlari; 2003, 263-323; Nasr Hamid Eb(i Zeyd, “Imam $afil ve Ortayol Ideolojisinin Tesisi”, "Siinni
Paradigmanm Olusumunda Safii'nin Rolii" iginde, 89-148; Erol Erdem, “Safit Usulciilerin Imam Safit'nin Usuliinii Temsil
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1. Beyanin Sozliik ve Terim Anlami1

Sozlitkte “acik secik olmak, ortaya cikmak/cikarmak, kesmek, ayirmak,aciklamak, zeka eseri etkili
sunum, ilan etmek, anlagilir hale getirmek, kendisi araciliiyla bir seyin agikli§a kavustuu vasita”*
manalarina gelen beyan, Kur'an'da {i¢ ayette geg¢mekte olup “maksud manay: aciklayan

vy 4
7

kelam/soz miicmel ve miibhem kelamuin agiklanmasi”® ve “ifade etme, aciga ¢ikarma”? anlamlarinda
kullanilmugtir 8. “ s gl (e O "Ifadenin Gylesi vardir ki biiyiileyici bir etkiye sahiptir' hadisinde
gecen beyan ise “fesahat, belagat ve maksads, kalbin/aklin hizli ve keskin kavrayisindan neset eden en
etkili ifade ile aciklamak” anlaminda kullanilmistir.? Bu bilgiler 1s181nda diyebiliriz ki, beyan lafz
sozliikte oldugu gibi ser'l naslarda da bir seyi agiklamak ve agia cikarmak (izah, izhar)

anlamlarinda kullanilmistir.

Beyan, fikih usulii terimi olarak sozliik ve ser'? naslardaki anlamu ile uygunluk arz eden bir
anlama sahiptir. Nitekim Imam Serahsinin (v. 483/1090) belirttigi gibi Hanefi usulciilerin
cogunlugu beyani, "muhatap icin bir manayr izhar/izah etmek yani aciklamak/agiga cikarmak”
anlaminda kullanmiglardir.1® Miitekellim usulciilerin gogunlugu ise beyani, " Uzerinde dogru bir
diistinme ile (sahih nazar) kisiyi kesin veya zanni bilgiye ulagtiran delil "' anlaminda kullanmislardir.
Delil ise muhatap i¢in matlubu izah/izhar ve isbat eden bir vasita olmas1 nedeniyle aciklama
vesilesidir.

Beyarnu cesitli sekillerde tanimlayan usulciiler agiklama isine/tarife mi, aciklama vasitasina
mi/delile mi, yoksa agiklamadan elde edilen sonuca mi beyan denecegi hususunda farkh
goriisler serdetmislerdir. Bu tartismanin tabii uzantis: olarak usulciiler, “maksadin agiklanmasi”n
veya “arastirilan sonuca dogru bir bicimde ulastiran delil”i yahut “delilden elde edilen bilgi veya

Sorunu”, Doktora tezi, Sel¢uk Universitesi, 2008, 8-32; Metin Yigit, “Imam Safii’de Arapga Vurgusu ve Lafiz-Mana
Dengesi”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11/ 2 (2009) 55-86(58); Akay, Thsan. Séfii Usiil Geleneginde Imém
Séfii'ye Muhalif Usilli Gériigler. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2018; Ebubekir Dagdemir, "Cessas'in Safii’nin Beyan Anlayisina
Yonelik Elestirileri" Bilmname Dergisi, 37/1 (2019), 1085-1116; Muhammed Abdul'ati Muhammed Ali. el-Beyan ‘inde’l-
usiliyyin ve eseruhu fil-fikhi'l-isldmi.(Kahire: Daru'l-hadis) 2008; Ali Thsan Pala, "Fikih Usiilii Agistndan Beydn”(Yiiksek
Lisans Tezi), (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), 1993.

4+ Muhammed b. Omer, Fahruddin, er-Razi, el-Mahsiil fl Iimi Usiili’'l-Fikh, thk. Taha, Cabir Feyyad el- Ulvani, (Riyad:
Camiatu'l-fmam Muhammed b. Suud el-islamiyye,l999), 43, 223; Muhammed b. Ya’k{ib Mecduddin, Firtizabadji, el-
Kamfiisu’l-Muhit (Kahire: Daru’l-hadis, 2009), 180; Ebu Nasr, Ismail b. Hammad el-Cevherd, es-Sihah (Kahire: Daru’l-
hadis,2009),126; Ibrahim Kafi Dénmez, "Beyan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1,1992),
6/22-23.

5 Al-i imrén 3/138.

¢ el-Kiyame 75/19.

7 er-Rahman 55/4.

8 Ebu’l-Kasim, Hiiseyin b. Muhammed, Ragib, el-Isfahani, el-Miifredit fi Garibi’l-Kur'én, 4.Baskt (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
2005), 46; Muhammed Tahir, ibn Asur, et-Tahrir ve't-tenvir, (Beyrut: Miiessesetii't-tarihi'l-arabi, 1984), 27: 219.

9 Muhammed b. Muhammed, Ibn Esir, el-Cezeri, en-N ihaye fi garib’i-hadisi ve'l-eser, thk. Tahir Ahmed ez-Zavi-Mahmud
Muhammed et-Tanahi (Beyrut: el-Mektebetii'l-ilmiyye,1979), 1:174; Abdurrahman b. Ali, Ebii'l-ferec, Ibnu'l-Cevzi,
Garibii'l-hadis, thk. Abdulmu'ti Emin Kal'adi, (Beyrut: Daru'l-kutubi'l-ilmiyye,1985) ,1:98-99.

10 Ebu Bekr, Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Usulii’s-Serahsi ( Beyrut: Daru'l-kutubi'l-ilmiyye, 1993), 2:26; Ebti Bekr,
Ahmed b. Alj, el-Cessas, el-Fusiil fi’l-Usill, thk. Ucayl Casim en-Negsemi, (Kuveyt: Vizaretu'l-evkaf ve's-suunil-
1slamiyye,1985), 2: 6.

11 Abdiilmelik b. Abdillah b. Ytisuf, el-Ciiveyni, el-Burhan fi Us#li’l Fikh, thk. Abdu'l-Azim, Mahmud ed-Dib (Misir:
Daru’l-vefa,1997), 1:124; Muhammed b. Muhammed, el-Gazali, et-Ttsi, el-Mustasfid min Iimi’1-Usil, thk. Naci es-Suveyd
(Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 2008), 304; Sirazi, Ebu ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firuzabadi, el-Luma fi usuli’l-fikh
(Beyrut: Daru'l-mesari,1985), 28; Bedreddin, Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usiili’l-fikh, thk.
Muhammed Ebii'l-fazl (Beyrut: Daru ihy{'l- kutubi'l-Arabi, 2000) , 3:64.
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sonuc”u ya da " hitabin maksadini aciklayan soz ve benzeri vasitalar1”, "tanimi, delaletin bizzat
kendisi'ni esas alan beyan tariflerine yer vermislerdir.’? Usulciilerin konuyla ilgili bu
acgiklamalarindan hareketle diyebiliriz ki beyan fikih usuliinde bir maksadi/manay: agiklamak, delil,
delalet, delilden elde edilen bilgi/sonug, hitabin muradim aciklayan soz ve benzeri vasitalar, tanmim gibi
anlamlar karsiliginda kullanilmistir.

Safiinin eserlerinde gecen beyanin hangi anlamda kullanildigina dair yaptigimiz
incelemede, onun, beyini cogunlukla “izah, izhar yani agiklamak, maksadi aciga cikarmak”
anlaminda'® kullanirken bazen de delil'* ve netice/cikan sonu¢'®> anlaminda kullandig1 sonucuna
vardik. Safii'nin eserlerinde gecen beyan, ¢cogunlukla, naslarda ve liigatte gecen beyanin ifade
ettigi anlama uygun bir sekilde kullanildigini sdyleyebiliriz.

2. Beyanin Onemi

Safil beyan konusunu ilk defa, fikih usuliine dair elimize ulasan ilk eser olan er-Risale'de
etraflica ele almistir. Onun er-Risale'ye beyan konusuyla baslamasi, konuya genis yer ayirmasi
ve Kur’an’da yer alan biitiin agiklamalar1 dogrudan veya dolayli olarak “beyan” {iist bashig:
altinda toplamasi beyana verdigi onemi gostermektedir.’® Beyan kavramu S$afii'nin usul
anlayisinda merkezi bir kavramdir. Zira onun agiklamalar1 er-Risdle'de su temel diisiince
etrafinda gerceklesmistir; Allah, kullar1 i¢in rahmet olarak Kitab'1 ve el¢isini gondermistir ve bir
miisliimanin karsilasabilecegi her tiirlii hadisenin ¢6ziim yolu Kitapta vardir. Kitap her seyi
dogrudan veya dolayli olarak beyan etmistir. Hz. Peygamber (s.a.v) Kitab:1 ve dini hiikiimleri
insanlara agiklamakla gorevlidir. Seri hitkmiin beyan yollar: Kitap, stinnet ve ictihattir/kiyastir.

Safii'nin er-Risdlenin girisinde bu kavrama 6zel bir baslik a¢gmasi bazi Safil usulciiler
tarafindan elestiri konusu yapilmis ve $Safii usul geleneginin 6nemli temsilcilerinden S$irazi,
(6.476/1083) Sem'an't (6. 489/1096) ve Gazali (6. 505/1111) gibi usulciiler, Imamlarinin aksine,
beyani miicmel bashg: altinda ya da devaminda ele alarak muhtevasi agisindan miistakil bir
baslik atinda incelenecek kadar 6nem arz etmeyen bir kavram olmadig: yoniinde agiklamalarda
bulunmuslardir.VDiger taraftan Safii'yi hakli bulan Zerkesi, su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Beydn konusu basit bir konu degildir. Zira bu konu, hitap usluplarindan bir idisluptur hatta en
onemlisidir. Bu nedenle Sdfii, er-Risdle’ye beyin konusuyla baglamuistir."® Gazali, sonralar1 el-

12 Bkz. Gazzali, el-Mustasfd min Iimi’l-Usil, 304; Ebii'l-Hiiseyn, Muhammed b. Ali, el-Basri, el-Mu "temed, thk. Halil el-
Meys ( Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiye, 1982), 1: 292; Zerkesi, el-Bahru'l-muhit fi usiili’l-fikh 3:64; Ebu Ya'la, Muhammed b.
Hiiseyn, el-Udde fi usuli'l-fikh, thk. Ahmed b. Ali el-Mubareki, 2. Baski, Riyad: y.y., 1990), I: 100-106; Ebu Muzaffer,
Mansur b. Muhammed, es-Semani, Kavitiu'l-edille fi’l-usiil, thk. Muhammed Hasen Ismail (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-
ilmiye,1999), 1:258.

13 Muhammed b. idris, es-Safii, ihtilﬁfii'l—hudis, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetii'l-kutubi's-sekafiyye,1985),
484, 500, 518; er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed es-Sakir (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiye, ts.), 21, 33, 38, 53, 56, 58,
61,73,107,113,146,166, 296; el-Umm, (Beyrut: Daru'l-marife,1973), 1: 59; 2:71,109,75; 3: 20.er-Risale'den yapacagimiz
alintilarda, (er-Risdle Islam Hukukunun Kaynaklari, gev. Abdulkadir Sener, ibrahim Caliskan, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2010.) gevirisi esas alinmustir.

14 Safii, I'htil{ifﬁ’l—hadfs, 534; Safi1', er-Risdle, 114, 296; Safit’, el-Umm, 2:114,135,193; 3:199; 4: 255; 5:87, 94,100, 107; 6: 138; 7:
8, 39.

15 Safit, el-Umm,7: 4)

16 Ciiveyni, el-Burhan fi Usiili’l Fikh,1:125.

17 Bkz. Gazzali, el-Mustasfd min Timi’I-Usil, 304.

18 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usiilli’l-fikh, 3: 64. Cagdas yazarlardan Cabir'inin, Safilnin beyan teorisinin 6nemine dair
aciklamalari bkz. Muhammed Abid, Cabiri. Arap Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi. gev. Burhan Kéroglu ve Arkadaglart.
(istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2001),18.
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Mustasfi'da yukaridaki elestiriyi yapsa da basta el-Menhiil’da beyani, "Kitabul-beydn" bashgi
altinda miistakil bir konu olarak ele almigtir.??
3. Safii'nin Beyana Yiikledigi Anlam ve Buna Dair Elestiriler

Safii'nin er-Risadle basta olmak {izere eserlerinde konuyla ilgili yaptig1 agiklamalarda bir
tanimin yer alip almadig1 hususunda gerek $afil mezhebine gerekse diger mezheplere mensup
usulciilerce farkli degerlendirmeler yapilmistir. Usulciilerin bir kismi1 O'nun beyani er-Risale’de
" temelde birlesen, fakat ayrintida ayrisan anlamlar: topluca ifade eden genel bir kavram"? olarak
tanimladig1 kanaatini tasimaktadir. Diger bir kismi ise O'nun beyani tanimlamadigini, soz
konusu kavramla ilgili yaptig1 aciklamayla bu kavramin cins bir isim oldugunu, umuma delalet
ettigini ve kapsamina farkl: tiirlerin girdigini ve bu tiirlerin detayda ayrigsalar da temelde bir
ortak noktada bulustuklarini, o noktanin da "muhataplara hiikiimlerin Allah tarafindan agiklans
keyfiyeti" oldugunu ifade etmek istedigini sdylemektedir.?!

a. Sdfii Olmayan Baz1 Usiilciilerin Beyin Konusunda Sdfii’ye Yonelttikleri elestiriler

Beyan konusunda $Safil'ye yoneltilen elestiriler, beyaninin tanimi ve mertebeleri etrafinda
yogunlasmaktadir. Onun, beyanla ilgili er-Risale'de yer alan” Jga ¥ dadisa Aaal gals aui) "
& 94 dmiia(temelde birlesen, fakat ayrintida ayrisan anlamlar: topluca ifade eden bir isim)? ibaresiyle
beyan: tanimladigini sdyleyenler bu tanima gesitli elestiriler yoneltmisler. Ornegin Ebu Bekr b.
Davud el-Isfahani (6. 297/910) Safii'nin bu taniminin tanim niteligini tasimadigini; zira tanimda
aranan sartlardan biri tanimin tanimlanandan daha agik ve anlasilir olmas: gerektigini, bu
tanimin ise tanimlamaya calistigt beyandan daha kapali oldugunu soyleyerek elestiride
bulunmustur.?? Cessas (6. 370/981) ise $Safii'nin beyan taniminin problemli oldugunu ifade
ederek soze baslar ve gesitli problemleri siralar. Onemine binaen bu problemleri kisaca
zikrettikten sonra degerlendirmeye gececegiz. Cessas'in 6ne stirdiigii itirazlar* 6zetle sunlardir:

1. Beyan1 tanumlamak ve nitelemek icin kullanilan ibare beyanin mahiyetini agiklar ve onu
vasfeder nitelikte degildir. Zira Safil beyan1 tanimlamak igin belirsiz bir ciimle kullanmistir. O,
bu tutumuyla adeta, "beydnin bir takim seyleri kapsayan bir isim” oldugunu sdyleyen ve o seylerin
ne oldugunu aciklamayan kisi konumundadir. $Safii, yaptigi tanimla beyani aciklamaktan
ziyade onu daha da belirsiz hale getirmistir. Oysa beyan lafz1 tanimlanmadan mutlak olarak
zikredilmesi halinde manasi daha iyi anlasilir.

2. Yaptig1 tanim kapsamina beyanin bir kismi1 ya da cinsinden olmadig1 halde bazi seylerin
girmesi ve beyan oldugu halde bazi seylerin girmemesi nedeniyle bu tanum efrada cami'; agyara
mani bir tanim degildir. Zira cisim gibi, hayvan gibi beyanla hicbir iliskisi olmayan her cins
ismi” temelde birlesen, fakat ayrintida ayrisan anlamlari topluca ifade eden isim” tanimi kapsamina
dahil edilebildigimiz gibi 6te yandan { s slewdl ciw Ls | hadisi ve { ssla> sy i~ 15T, }25 ayetinde
emredilen Oslir miktarinin ne oldugunu acgiklamasina ragmen beyanin tanimiyla onu

19 Muhammed b. Muhammed, el-Gazali, et-Ttsl, el-Menhill min ta'likati'l-usiil, thk. Naci es-Suveyd (Beyrut: el-
Mektebetii'l-asriyye, 2008), 43.

20 Safit, er-Risile, 21.

2 Bkz. Zerkesi, el-Bahru'l-mubhit fi usili’l-fikh, 3: 65-66.

2 S4fi1, er-Risale, 21.

2 Zerkest, el-Bahru’l-muhit fi usiili’l-fikh,3: 65.

24 Ebubekir Dagdemir, “Cessds'in Sifii’nin Beyin Anlayisina Yonelik Elegtirileri" adiyla Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii'ne bagl bir yiiksek lisans calismas1 yapmuis ve tezinden ¢ikardigi makaleyi de Bilmname Dergisi'nde
yayinlamustir. Cessds'in goriislerinin degerlendirmesi i¢in bkz. Ebubekir Dasdemir, "Cessas’'in Safii'nin Beyan Anlayisina
Yonelik Elestirileri" Bilmname Dergisi, 37/1 (2019), 1109-1111.

% el-En'am 6/141.
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tanimlayamayiz. Oysa bu agiklama/hadis beyanin bir kismi olsayd: bu tanimla tanimlanabilesi
gerekirdi.

3. Beyan kelimesinin basindaki “el” takisinin cins i¢in olmasi hasebiyle beyanin kisimlar
olarak zikrettigi her kismin mutlaka tanimda belirtilen nitelikleri tasimasi gerekir. Oysa
zikrettigi kistmlardan hig biri bu nitelikleri tastmamaktadir.

4. Yaptig1 beyan taksimatinin din dilinde ya da liigatte yeri olmadig: gibi daha once hig
kimse boyle bir tanim ya da taksimat da yapmamustir.

5. Zikrettigi baz1 6rnekleri beyan olarak isimlendirmesinin ne din dilinde ne de liigatte bir
karsilig1 bulunmaktadir.

6. Beyan yollar1 arasinda zikrettigi ictihadin zan ifade etmesi nedeniyle gercekte onu bir
beyan yolu olarak goremeyiz.

7. Beyan yollar1 arasinda icma deliline yer vermemistir. Oysa icmain zikri kiyas ve ictihada
gore daha oncelik arz etmektedir. Zira icmada hata olmaz.

8. Onun beyanla ilgili ifadelerinden beyanin Arap diline 6zgii oldugu anlasilmaktadir; oysa
beyan Arapgaya has olmayip tiim dillerde vardir.

9. Yaptig1 beyan tanumina miintesibi olan usulciiler raz1 olmamis ve onu farkli sekilde
tanimlamiglardir.2

Cessas Ozetle sunu sOylemektedir: verilen tanim tanmimda aranan sartlar1 tasimadigi icin
problemlidir. Bu tanim ve taksimatin din dilinde, liigatte ve onceki nesillerde karsilig1 olmadig:
gibi beyan ile kisimlar1 arasinda uyumsuzluk vardir. Beyan yollar1 arasinda hiikmiin
acgiklanmasinda zanni bir yol olan kiyas/i¢tihada yer verilmesine ragmen hiikmiin kesin tespit
yolu olan icma'a ise yer verilmemistir.

Ebu Bekr b. Davud el-Isfahani ile Cessas'in yukaridaki elestirilerine su cevaplar verilebilir.
Oncelikle Safil, beyar iddia edildigi gibi "gs Al 4adia Jgea ¥) dadina (Hlaal gala aul " ibaresiyle
tanimlamay1 murad etmemistir ki tanimda aranan sartlar1 neden tasimiyor diye elestirilsin. Zira
Safii usulciilerden Sayrafi (6.330/941), Ebu Bekr el-Kaffal (6. 507/1114), Tbn Fiirek (6. 406/1015)
ve Ebu Tayyib'in (6. 450/1058) de ifade ettikleri¥” gibi Safii bu ibaresiyle beyani tanimlamak
yerine onun cins bir isim oldugunu, umuma delalet ettigini ve kapsamina farkli tiirlerin
girdigini ve bu tiirler detayda aymssalar da temelde bir ortak noktada bulustuklarini, o
noktanin da “muhataplara hiikiimlerin Allah tarafindan agiklams keyfiyeti” oldugunu ifade etmek
istemis ve akabinde de beyan yollarinin ne oldugunu tek tek agiklamistir. Zikrettigi yollarin
beyan yollarinin en énemlilerini tegkil etmesi ve diger yollarin da bu yollara irca edilebilmesi ve
biitiin beyan yollarinin tanim olarak iddia edilen noktada olmasa da "muhataplara hiikiimlerin
Allah tarafindan aciklamis keyfiyeti” hususunda birlestirilebilmesi nedeniyle de taksimatta bir
problemin olmadigim soyleyebiliriz. Ote taraftan icmain esasimi kitap, siinnet veya kiyasin
teskil etmesi ve icmain bu {i¢ esastan biri {izerine bina edilmesi nedeniyle Safii dolayli olarak
icmain da bir beyan yolu oldugunu kabul etmektedir. Zira tek tek kitap, siinnet ve kiyasin
beyan yolu olarak kabul edilmesi zorunlu olarak bunlardan biri etrafinda gerceklesen ittifakin
da beyan yolu olarak kabul edilmesini gerektirir.

Safii gibi bir miictehidin hiikiimlerin Allah tarafindan agiklanis keyfiyeti konusunda boyle
bir anlayis1 ortaya koymasi ve onu temellendirmesi ictihadi bir konu olup farkli yaklasimlara

26 Cessas, el-Fusiil fi'l-Usiil, 2:10-17.
27 Bkz. Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh, 3: 63.
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agtktir. Ona gelinceye kadar hi¢ kimsenin konuyu bu sekilde izah etmemesi onun bu
yaklagiminin yanhishgimi gostermez. Kald1 ki soziin baglamini dikkate aldigimizda onun
konuyla ilgili a¢iklamalarinin naslarla/din diliyle desteklendigini sdyleyebildigimiz gibi s6z
konusu kavrama yiiklenilen anlamin liigat tarafindan desteklenmedigi yoniindeki elegtiri
anlamli degildir. Zira hiikiimlerin Allah tarafindan agiklanis keyfiyeti gibi 6zel bir anlami ifade
icin onun bu kavrami kullanmasi bdyle bir elestiriye konu olamaz, ¢linkii 1stilahlarda niza
olmaz. Kanaatimizce yukarida ismi gegen Safii usulciilerin de belirtikleri gibi, Imam Safii " " !

...@ol= " Ibaresiyle beyani tanimlamayr murad etmemistir. Ancak $afii'nin konuyla ilgili
aciklamalarindan bir beyan tanimina ulasilabilir. Nitekim o, cins bir isim olan beyanin
tiirlerinin ortak noktasini “muhataplara hiikiimlerin Allah tarafindan agiklams keyfiyeti/yolu” olarak
ifade etmektedir. Beyanin tiim tiirlerinin birlestigi bu ortak nokta beyanin tanimi olabilir. Zira
bir cinsin tiirlerini o cinsin tanimiyla ifade edilen ortak anlamda bulusturabilmeliyiz. Bu
noktadan hareketle madem $Safil' ye gore beyanin tiirleri olarak zikredilen kisimlar
"muhataplara hiikiimlerin Allah tarafindan aciklams keyfiyeti ”
halde Safil' ye gore beyami "muhataplara hiikiimlerin Allah tarafindan agiklanis keyfiyeti” olarak

noktasinda bulusturabiliyoruz o

tanimlayabiliriz. Nitekim Safii'nin " temelde bir ayrintida farkli olan bu manalarin/kisstmlarin ortak
noktast Allah'in keldmina muhatap olanlar icin bir agiklama teskil etmesidir. Yani hiikiimlerin Allah
tarafindan aciklams keyfiyeti olmalaridir..."?® Seklindeki agiklamasindan beyandan ne murad
ettigini anlayabilir ve bir tanima ulasabiliriz. Ancak $afil doneminde 1stilahlarin tanimlanmasi
sonraki donemlerde oldugu gibi heniiz yerlesmedigi i¢in bir kavramla ilgili yapilan izahta
mantiktaki tanim (hadd, resm) &zelliklerini aramak isabetli degildir. Onemli olan 1stilahlagma
oncesi donemde bir kavramla ilgili yapilan agiklamadan bir tanima ulasip ulasamadigimizdir.

b. Sdfii Usulciilerin Beyin Konusunda Mezheb Imalarina Muhalefeti

Safil ustlcliler arasinda beyanin tanimi ve mertebeleri konusunda Safil’ye muvafakat edenler
oldugu gibi muhalefet edenler de olmustur. $afii usulciilerin ekseriyeti, "beydn"in tanimi
konusunda Safii'nin yaklasimini benimsememistir.? Onlar "beydn" kavramin yerine genelde
"delil" kavramini kullanmay1 tercih etmislerdir. $afil beyani, hem hiikmii agiklama hem de
hiikmiin kendisine dayandig: delil anlaminda kullanilirken; $afii usulciilerin ekseriyeti beyani,
tanimlamay/tarif ve bildirme/i'lam anlaminda kullanmislardir. Boylece beyan, delil ile
gerceklesen" bildirme", bildirmede kullanilacak delil ve delil sayesinde olusan "bilgi" olmak
tizere li¢ unsuru icermektedir. Ayrica bu usulciiler beyin, delil ve delalet kavramlarini miiteradif
olarak gormektedirler.*Ciiveyni, beyan hususunda Safii, Sirazi ve Sem‘ani'den farkli bir tutum
sergileyerek delil ve delil mertebelerini i¢ ige ele almaktadir.!

4. Safii'de Beyan Teorisi
Safii'nin er-Risale'de beyan kavrami cergevesinde yaptigi agiklamalar: dikkate aldigimizda
kendi igerisinde tutarli bir teori gelistirdigini s6yleyebiliriz. Zira er-Risale'sinde icmalden tafsile

dogru tedrici bir metotla ele aldig1 konularin merkezi noktasini beyan olusturmakta ve sdyle bir
mantiksal Orgii dikkat gekmektedir; Allah Hz. Peygamber’i gonderdigi zaman insanlar iki

28 Safil, er-Risdle, 21."...s Cbs L 0l Bl aal) aeasd) gl ells 3 L 66"

29 Safif ustilciilerin beyan hususunda imamlarina muhalefeti konusunda genis bilgi igin bkz. Thsan, Akay, Safii Usill
Geleneginde mam Safit’ye Muhalif Usili Goriisler. Istanbul: Ensar Yaymlar1 (2018) 40-42.

% Bkz. Akay. Safii Usil Geleneginde imam Safit’ye Muhalif Usili Goriisler. 36-39.

31 Ciiveyn, el-Burhin,1:42. Ayrica bkz. [hsan Akay. "Edille-I Erbaa Baglaminda Safii Usiil Geleneginde imam Safii'ye
Muhalif Metodolojik Goriisler". Dicle Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 16/1 (2014), 295; Erol Erdem," Sdfi
Us#lciilerin Imam Safit’nin Usuliinii Temsil Sorunu"(Beyan, Amm, Hass, Nesih, Haber-i vahid)", ( Basilmamig Doktora
Tezi, Selguk Universitesi SBE, Konya 2008, 5.25).
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simifti: Ehl-i Kitap ve putperestler. Hz. Muhammed(s.a.v) insanlar1 inkarin karanligindan
cikarip hidayetin nuruna kavusturdu. Allah (c.c) Yiice Kitabinda kendisine ve elgisine itaati
emretti ve O'na itaati kendisine itaat ile esdeger olarak kabul etti. Kitab1 araciligryla kullarin
diinya ve ahiret saadeti icin hiikiimlerini liituf olarak acikladi. Allah'in Kitabinda O'nun dinine
baglh birinin karsilasacagi herhangi bir hadisenin hiikmiine eristirecek/gosterecek bir delil
mutlaka vardir. Allah Yiice Kitabinin gonderilis gayesi olarak insanlar1 karanliktan aydinhiga
cikarmak, her seyi agiklamak, dogru yolu gostermek oldugunu belirtirken; Hz. Peygamber’in
(s.a.v) gonderilis gayesi olarak da Kur'an't agiklamak ve insanlar1 Allah’in yoluna ¢ikarmak,
hidayetine vesile olmak olarak belirtilmistir.>> Allah, kullarina hiikiimlerini ise gesitli yollarla
beyan etmistir.® Bu yollar Kitap, Siinnet ve ictihaddir/kiyastir. Icma' ise bu yollardan herhangi
biri araciligiyla ulasilan hiikiim etrafinda olusan ittifak oldugu i¢in o da bir beyan yoludur.
Kisaca Safiinin er-Risale'deki agiklamalary; Allah hiikmiinii beyan igin Kitab1 ve elgisini
gonderdigini ve bir Miisliimanin karsilasabilecegi her tiirlii hadisenin ¢oziimiiniin Kitapta
oldugunu, Kitabin her seyin agik/dogrudan veya dolayli olarak ¢éziim yolunu gosterdigini, Hz.
Peygamber’in(s.a.v) Kitab'1 ve dini hiiktimleri insanlara agiklamakla gérevli oldugunu ve beyan
yollarinin Kitap, Siinnet ve ictihad/kiyas oldugu ana diisiincesi etrafinda gergeklesen
acgiklamalar oldugunu soyleyebiliriz.

5. Imam Safii'de Beyan Baglaminda Arap Dili Vurgusu

Hadis, eser ve re'y rivayetlerinin i¢ ice gectigi bir donemde, $afii, sahih anlama ve
yorumlama faaliyetinin nesnel Olgiilerini yazili olarak belirlemeye koyulmustur. Bu noktada
Safii'nin ¢abasi, nas ve rey/akil karsisinda bir rekabet ve bunlardan birini digerine iistiin tutma
degil, sahih rey faaliyetinin olabildigince nesnel ilkelere baglanmasi ¢abasi olarak goriilmelidir.
Usul yontemi itibariyle fevkalade basarili bir i¢ tutarliliga sahip bulunan Safii, er-Risale
boyunca isledigi ve onun Din/fikih konusundaki diisiincesinin esasini teskil eden ana tema
sudur: Kimsenin dine dair hususlarda delile bagli kalmadan goriis beyan etme veya tavir
gelistirme liiksii yoktur. flahi iradeye uygun davranmanin 6lgiitii, dini degerlere goniilden
baglhilik ve belirlenmis objektif dl¢iilere gore hareket etmektir. Din konusunda nesnel dlgiilerden
uzak, keyfi sayilabilecek verilere gore davranmak kisiyi yolda birakabilecegi gibi dinin tahrif
edilmesi sonucunu da dogurabilir.34
Safii er-Risale’yi 6znelligi ve keyfiligi onleme gayesi dogrultusunda ilahi hukukun iki temel
kaynagina, Kur’an ve hadislere uygulanacak bir “beyan” teorisi ¢ergevesinde kurgulamis ve
usuliinii s6z konusu kavram etrafinda olusturmustur. Onun eserinde beyan kavraminin hareket
noktasi olmas1 “Arap dili”ne vurguyu ve ilahi hitabin dili olan Arap¢a’nin dogru anlama ve
yorumlamada vazgegilemez olmasi diisiincesini de beraberinde getirmistir. Zira Kur'an ve
siinnetin hitab1 Arapca'nin {isliip ve Ozelliklerini tagimaktadir. Bu sebeple Safii'nin er-
Risale’sinde Arapga’ya olan vurgusu Nasr Hamid Ebli Zeyd'in iddia ettigi gibi ideolojik
tarafgirlikten® degil, dile olan derin vukifiyetinden ve naslarin anlasilmasinda saglam bir dil
bilgisinin kaginilmaz olusunu vurgulamak istemesinden kaynaklanmaktadir. Zira onun esas
kaygist ilahi hitab1 dogru anlamak ve uygulamaktir. Bunun i¢in Arapga’nin biitiin incelikleriyle

32 {brahim,14/1; en-Nahl 16/89; es-Sura 42/52.

33 Safii, er-Risile, 21-25.

34 Halit Calis, “Safii ve Yorumda Nesnellik Arayis1”, "Uluslararast Imam Safii Sempozyumu", (ed. Mehmet Bilen), Istanbul:
Kent Isiklari, 2012, s.739.

35 Nasr Hamid Ebti Zeyd, imam $afii ve Ortayol ideolojisinin Tesisi, (cev. Salih Ozer), ”Siinni Paradigmanin Olusumunda
Safii’nin Rolii” iginde,(89-148), 94, 201.
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bilinmesi gerekli ve 6nemlidir. Arapca zorunlu olarak dogru anlamanin bir pargasidir.’® Arap
dilinin mantig1, ifade sekilleri ve beyan tsliplarini bilmeyenlerin, saglikli bir ser'? hiikiim
istinbatinda bulunmalart mimkiin degildir. Zira Arap dili, dinin ve seriatin dilidir. Bu
minvalde yine o, Kur’an hiikiimlerinin, miicmel olsun zahir olsun, yoruma acik bulunmasi
hallerinde, yorumun Arap dilinin imkanlar1 gergevesinde yapilmasini zorunlu goriir. Zira
lafizlarin delaletindeki kapalilik veya zannilik siinnet devreye sokulduktan sonra mutlaka
Arapga’nin dil imkanlar1 cercevesinde ¢6ziilmek zorundadir.?” O halde onun hareket noktas:
naslardaki “hakikatin bilgisi”ne ulasma kaygisidir.3

6. Safil’de Beyan Yollari/Cesitleri/Mertebeleri

Imam Safii'nin er-Risale'de beyanla ilgili agiklamalari, onun Kur'an’da yer alan biitiin
aciklamalar1 dogrudan veya dolayli olarak “beydn” tist bashgr altinda topladigim
gostermektedir.® Safil, Allah ezeli takdiri geregi yiice Kitabinda, insanlarin ne ile kulluk
yapacaklari konusunda onlara acikladigi hususlarin/hiikiimlerin tamami birka¢ yonden ele
almabilir dedikten sonra beyan kisimlarinin 6zetini verirken dort grup beyandan soz etse de
ardindan bunlar1 ayr ayr agikladig sirada birinci grubu iki ayr1 kisim olarak inceler ve boylece
beyani bes kisma ¢ikarir.# Safil, beyanla ilgili agiklamasina miiteakip, bu mertebelerin delalet
kuvveti acisindan birbirinden farkli oldugunu ve beyanin en alt sinirini, baska bir aciklamay1
gerektirmeyecek Olciide agik olan, ser’i bir yiiktimliiliik bildirmeyen ve Arapca bilen herkese
ayn diizeyde bir anlam ifade eden kismin olusturdugunu soylemektedir.!

Safii’nin yaptig tasnife gore beyan cesitleri 6zetle sunlardir:
1. Allah'mn (c.c) kullarina nassla dogrudan beyan ettigi hususlar.

2. Kur’an’da kismen veya tamamen miicmel olarak yer alan ve Allah'mn keyfiyetini Hz.
Peygamber’in (s.a.v) dili iizerinden agikladig1 hususlar.2

3. Kur'an’da hikmii dogrudan belirtilmeyip Hz. Peygamber’in (s.a.v) siinneti ile
aciklanmasi.

36 Safii, er-Risile, 50, 52, 510, 511, 221.

37 Safii, er-Risdle, 49; Bilal Aybakan, Imam Safii, fmam Safii ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi, iz yayincilik, Istanbul
2007, s. 73; Séfii, er-Risile, 50.

3 Bkz. Adnan Kosum, “Imam Safii'nin er-Riséle'sinin Yazdig1 Ortam ve er-Risale’ye Etki ve Yansimalar1”, Diyanet [lmi
Dergi, 50/2 (2014), 31.

3 Cliveyni, el-Burhin, 1:125. Ayrica bkz. Safii, er-Risdle, madde: 53,54, 55, 56,57,58, 59.

40 Safii, er-Risdle, 21-22. Safii'nin bu tasnifi bazi aragtirmacilar tarafindan, konularin islenisi, plani ve sekli unsurlar gibi
bazi hususlar dile getirilmek suretiyle Imam Safil'ye cesitli elestiriler yoneltilmistir. Elestirenler arasinda Cessas gibi
klasik donem alimler/usulciiler oldugu gibi M. Hayri Kirbasoglu gibi cagdas yazar ve aragtirmacilar da vardir.
Kirbagoglu, yerli ve yabanci yazarlarin makalelerinden olusan "Siinni Paradigmanin olusumunda Safii'nin Rolii" isimli
calismaya iki makaleyle katkida bulunmustur. O, "er-Risdle nin Sekil ve Muhteva Agisindan Elestirisi” baglikli makalesinde
beyan konusunu ele almus ve sekli zaaf nedeniyle Safii beyan konusunda tutarsizliga ve tekrara diismiistiir
demektedir.(M. Hayri Kirbasoglu, Siinni Paradigmanin olusumunda Sifii'nin Rolii (Ankara: Kitabiyat, 2000), 219. Safii'nin
er-Risale 'deki agiklamalar dikkatle incelendiginde yazarin iddia ettigi gibi sekilsel bir zaaf, tutarsizlik ya da tekrar s6z
konusu degildir. Bu elestiriler ve verilen cevaplar hakkinda detayl bilgi igin bkz. Abdulkadir Yilmaz, "er-Risale'nin
Sekil ve Muhteva Agisindan Elestirisi” isimli Makalesi Baglaminda Hayri Kirbagoglu Elestirisi”, Rihle Dergisi, 2/5-6
(2009), 103-105.

41 Safii, er-Risdle, 21. Salih Kadir ez-Zengi, Safii'nin bu ifadeleri, anlamaya dair usul kurallarini ifade ettigini
sOylemektedir. Bkz. Salih Kadir Kerim ez-Zenki, “Imam Safil ve Anlam Uretmedeki Okuma Stratejisi”, cev. Ali fhsan
Pala, "Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar Kiskacinda Imam Safii" icinde (63-88); (ed. Mahfuz Soylemez), Ankara:
Aragtirma Yay. 2014, s. 84-85.

42 Tmam Safii baz1 yerlerde kismen veya tamamen miicmel olaru birbirinden ayirip ikinci ve iigiincii beyan bashgiyla
vermektedir. (Bkz. er-Risale, madde: 84-91; 92-95) Baz1 yerlerde ise her ikisini tek madde halinde zikretmektedir. (er-
Riséle, madde: 57, 99).
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4. Kur’an ve siinnette yer almayan ancak Allah'in insanlara arastirarak bilmeye ¢alismalarini
(ictihad/kiyas) farz kildigi hususlar.#

Safii icmali tasniften sonra beyan mertebeleriyle/kisimlariyla ilgili detayli agiklamalarda
bulunmakta ve netice itibariyle beyan: bes kisma ¢ikarmaktadir.* Safii'nin er-Risale'de delaletin
kuvveti agisindan beyani ayirdig kisimlar tafsili olarak sirastyla sunlardir:

1. Allah'in Dogrudan Beyani (Nass)

Safii, herhangi bir izaha ihtiya¢ duymayacak derecede agik olan, tevil ve tahsis ihtimaline
kapali olan naslari beyanin en {ist mertebesine yerlestirmistir. Allah'm dogrudan yaptig1 bu
beyana Zerkesi “beydnu’t-te'kid” ismini vermektedir. Ancak bazilarinin, hakiki mananin mecaz
ya da tahsise ihtimalini dikkate alarak bu tiir beyanin her tiirlii ihtimali bertaraf etmesi ve
hiikme kesinlik kazandirmasi sebebiyle “beydnu t-takrir” diye isimlendirdigini belirtir.> Safii, er-
Risale'de bu kisimla ilgili ii¢ ayeti 6rnek olarak zikretmistir. Bu 6rneklerden ilki Bakara suresi
196. ayette gegen "4llS 5 ke &l ' ciimlesidir. $afil, ayette hiikmiin bildirilmesinden sonra yer
alan bu ifadenin bagka bir agiklamay1 gerektirmeyecek oOlgiide agik, ser’? bir yiikiimliilik
bildirmeyen ve Arapca bilen herkese ayni diizeyde bir anlam ifade etigini sdylemektedir. Bu
gruba giren beyanlar hicbir ek agiklamaya gerek duyulmayacak mahiyette olup te'vile ve
tahsise kapalidir. Zira bu beyan, maksad: ifadede tereddiide mahal birakmayacak sekilde
delalet agisindan kesin olan bir lafizla yapilmigtir. Safil "4llS 5 de &l " jfadesiyle ilgili, "bu
ifadenin yapilan aciklamaya daha ¢ok aciklik kazandirma (ziydde fi't-tebyin) ihtimali oldugu gibi ii¢ ile
yedinin toplamimin on oldugunu bildirmek de olabilir.# Degerlendirmesiyle kuvvetle muhtemel
birinci ihtimalin dikkate alinmasi durumunda bu ifadenin te'kid islevi gordiigiinii (el-icmal
bade’t-tafsil); ikinci ihtimalin dikkate alinmasiyla da te'sis islevini gordiigiinii yani yanlis
anlamay1 bertaraf etmeye yonelik bir aciklama oldugunu ifade etmek istemistir (rafu’l-
iltibas).“Nitekim Zemahgeri de "4\S 3,ic <li " jfadesi ile ilgili boyle bir ihtimalden
bahsetmektedir.# Zerkesi de el-Burhan'da "4llS 3 dc &lli " jfadesiyle ilgili on bir ihtimale yer

43 Safii, er-Risdle,21-22. imam Safii yukarida beyan yollari arasinda Kitap-Siinnet ve kiyasa yer vermesi ve icmai
zikretmemesi, icmain bu ti¢ delil etrafinda gergeklesmesinden kaynaklanmaktadir. Genis bilgi igin bkz. er-Risale,
madde: 120,1105,1319,1817.
4 Safii'nin er-Risale'de beyani icmalen dort, tafsilen bes kisma ayirmasi ve bazi agiklamalarinda da beyan farkli sekilde
tasnif ettigi izlenimi vermesi onun, beyan taksimatinda tutarl: olmadig: ya da miitereddit oldugu seklinde bir
degerlendirmeye yol agmistir. Ancak s6z konusu tasnifler dikkatle incelendiginde bir tutarsizligin olmadig:
goriilecektir. Ornegin Cimau'l-ilim'de "Allah (c.c) Kitabinda farzlart iki sekilde beydn etmistir..." (Muhammed b. Idris es-Safii,
Cimau'l-ilim (el-Umm ile birlikte), thk. Rif at Fevzi Abdiilmuttalib, 4.baski (Beyrut: Daru fbn Hazm, 2011) 9: 42)
agtklamasi, zahiren beyan yollarinin iki olduguna delalet etse de baglami dikkate alindiginda farzlarin Kitapta, icmalen
ve tafsilen olmak {izere iki sekilde beyan edildigi kastedilmistir. Yoksa biitiin hiikiimlerin sadece bu iki yolla beyan
edildigini kastedilmemistir.
$afil usulciiler imamlarindan farkl olarak beyanin kisimlarini ya da beyamn kendisiyle gerceklestigi vasitalar: akli ve
nakli deliller tizerine kurgulamis ve bunlarin Sari‘in sozleri, fahve’l-kelam, fiil, ikrar, isaret, kitdbet ve kiyas oldugunu
belirtmisler. Bu Ustilciilerden, Sirazi, beyan gesitlerini yedi, Sem’ani ise alt1 kisma ayirmaktadir. $irazi beyanin, kavl/soz,
soziin mefhiimu, fiil, takrir, isaret, Kitdbet ve kiyas seklindeki vasitalarla gerceklesecegini belirtirken, Sem’ani miicmelin
beyar, siz, akil/fiil, Kitibet, isaret, tefsir, ictihdd seklindeki vasitalarla gergeklesecegini soylemektedir. Bkz. Akay. Sdfil
Usiil Geleneginde Tmém Safit'ye Muhalif Usili Goriisler. 44 — 47; $irazi, el-Luma’, s.116; Sem'ani, Kaviti'l-edille,1:270.
45 Zerkest, el-Bahru’l-muhit fi usiili’l-fikh, 5: 92.
46 Safil, er-Risdle, 26.
47 Ancak Safil, " cmdl B 53 0555 0F : pially I By (3 gl (B st Bled s B30 yee¥ 3y " (ST, er-Risile, 28) Ciimlesiyle, tesis
ihtimalini kabul etmedigini te'kide kail oldugunu belirtmektedir. Tesis, sirf akli bir ihtimaldir. “esbeh” kelimesi Safii'nin
dilinde birgok yerde “dogrusu” manasinda kullanilmaktadir.(M. Yigit).
48 Mahmud b. Omer, ez-Zemahseri, el-Kessaf an gavamidi’t-tenzil... (Beyrut: Daru'l-kutubi’l-

ilmiyye, 1986), 1: 238-239.
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vermistir.** S6ziin 6zii $afii'nin beyanin birinci mertebesi igin verdigi drnekte yer alan ifadenin
tafsilden sonra icmal olarak degerlendirip kendisiyle =ziyadetii’l-beyin gerceklesmistir
diyebilecegimiz gibi, ¢esitli ihtimalleri bertaraf etmek igin getirilmis bir ifade olarak da
degerlendirebiliriz. Safiinin bu ifadeyi beyan olarak isimlendirmesine sOyle bir itiraz
yoneltilmis; ii¢ ile yedinin toplaminin on edecegi konusu bedihiyyattan olup agiklamaya asla
ihtiya¢ duymayacak derecede asikar bir husustur. Nasil olur da onu beyanin kisimlar: arasinda
sayarsin? Cevap olarak bu ifade, uzak da olsa ya her tiirlii ihtimali bertaraf etmesi® ya da
konuya daha fazla agiklik kazandirmas: nedeniyle beyanin kisimlar1 arasinda sayilabilir.

Safii'nin ikinci 6rnek olarak ise Araf suresi 142. ayette gecen ” 4l ()i ” ifadesini vermekte.
O, "Allah'in "kirk gece” otuz ile on toplaminca kirk edecegini belirtmek amaciyla zikredilmis olma
ihtimali oldugu gibi ifadeye daha cok aciklik kazandirmak icin zikredilmis olmasi da muhtemeldir.”>!
degerlendirmesini yapmaktadir. Verdigi {i¢iincii 6rnek ise orucun farziyetine dair ayette gegen
su ifadedir,"... sayili giinlerde orug farz kilindi..."2Ayette gecen "sayili giinler ifadesi" kapali bir
ifade olup akabinde gelen, " O (sayili giinler),...ramazan ayidir... "%, ayetiyle bu giinlerin bir ay
oldugu ve o ayin da ramazan ay1 oldugu belirtilmistir. Safii bu iki ayete yer verdikten sonra,
konuyla ilgili, "Allah onlara orucu farz kilmis ve bunun bir ay oldugunu agiklamistir. Insanlara gére ay,
iki hilal arasindaki siiredir. Bu da bazen 30 bazen de 29 giin olur. Bu ayetteki beyin delalet acisindan
daha Once gecen iki ayetteki beyin gibidir.">* Degerlendirmesini yapmaktadir. Safii'nin beyanin
birinci kismi1 ve en {ist mertebesi igin verdigi her {i¢ drnekte yer alan beyan, her tiirlti ihtimali
devre dis1 birakacak nitelikte olup kati bir delalete sahiptir. Ancak ilk iki 6rnekteki beyanda
sayilara Once tafsilen sonra icmalen olarak yer verilmis olmasi nedeniyle iki defa beyan
yapilmustir. Sayilarin has lafiz ve manaya delaletlerinin kati olmasina ilaveten once tafsilen
sonra icmalen verilmesi konuya daha fazla agiklik kazandirmus (ziydde fi't-tebyin) ve sayimn
icmalen verilerek yapilan beyan tekid islevini gormiistiir. Ugiincii rnekte ise énce kapali bir
ifade olan sayil: giinlerde orucun farz kilindigina yer verilmis, pesinden bu giinlerin bir ay ve o
ayin da ramazan oldugu belirtilmistir. Beyan olarak zikredilen "Olssas ) 13" delalet cihetiyle kati
olup ilk ornekteki sayilarin toplamini ifade eden beyan mesabesindedir. Zira Ramazan ayinn
29 ya da 30 giinliik zaman diliminden ibaret oldugu konusunda ilk muhataplar nezdinde her
hangi bir tereddiide mahal yoktu. Boylece "z 6% " lafz1 say1 olmasa da muayyen/malum bir
sayidan ve zamandan ibaret olmas: nedeniyle say1 hiikmiinde olup delaleti katidir. Ancak
buradaki beyanda ziyadetii’l-beydn ya da beyinu't-te’kid sdz konusu degildir. Zira bu beyanla
yapilan sey, var olan beyanin te'kidi degil, miibhem bir ifade olan "2 saxe W' izahtir,

2. Hakkinda Kur'an nassiyla birlikte Hz. Peygamber'in Siinneti de bulunan konularda
Beyan.

Kitapta belirtilen hiikiim esas itibariyle acgik olup ancak siinnet tarafindan ek bilgi
vermek/hiikiim getirmek suretiyle yapilan beyan. Beyanin bu kismi Kur'an'in kismen miicmel
biraktig1 ve siinnet tarafindan bu miicmel birakilan kisma aciklik getirilmesini ifade eder. Bu
kisma giren ifadeler tasidiklari hitkme delalet konusunda son derece agik olan muhkem

49 Zerkes, el-Bahru’l-muhit fi usilli’l-fikh, 2: 479-482.

50 fmadu'd-din b. Muhammed, ilkyé Herrasi, et-Taberl, Ahkdmii'l-Kur'an, (Beyrut: Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, 1983), 1:108.

51 Safil, er-Risdle, 27.

52 e]-Bakara, 2/183,184.

53 e]-Bakara, 2/185.

54 Safil, er-Risdle, 27-28.
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kabilinden olup sevk olunduklar1 hiikmii ifadede, uygulama noktasinda baska bir agiklamaya
gerek duymamakla birlikte, siinnet, ayette belirtilen hitkmii detaylandirilmak suretiyle ilave
birtakim hiikiimler vermistir. Abdestin nasil alinacagini, ciliniiplitk halinde gusliin nasil
yapilacagini, vasiyetin miktarini agiklayan Hz. Peygamber'in siinneti bu gesit beyana ornek
teskil etmektedir.

Beyanin ikinci kismina dair Imam Safii'nin verdigi orneklerden ve yaptig1 aciklamalardan 5
onun bu kisimdan, Kitaptaki ifadenin son derece agik bir bicimde hiikmii ifade etmesine
ragmen, siinnet bu hitkmii detaylandirmak suretiyle uygulama noktasinda ilave bazi bilgiler
vermis ve boOylece bu hiikme nihai sekli kazandirmistir, seklinde bir anlami kastettigi
anlasilmaktadir.’ Ancak Ciiveyni (6. 478/1085) ve Zerkesi (6. 794/1392) gibi baz1 Safii usulciiler
% beyanin bu mertebesiyle ilgili olarak, ayetin delalet cihetiyle acik oldugunu; ancak icerdigi
birtakim harfler sebebiyle delaletini tam anlamiyla sadece Arapcanin inceliklerine vakif
olanlarin anlayabilecegi seklinde bir agiklamada bulunmaktadirlar. Bir bagka ifade ile bu
mertebeye dahil olan ayetler, sevk sebebi olan hiikme agik¢a delalet etmesinin yan1 sira sadece
Arapganin inceliklerine vakif olan alimler bu ayette yer alan bazi harflerin delaletinden
hareketle ilave bazi hiikiimler ¢ikarabilmektedir. Boylece bir yoniiyle miicmel olan bu ayetler
tasidiklar1 ilave hiikiimlerin de ortaya cikmasiyla tam anlamiyla agikliga kavusmus
olmaktadir.® Konuyla ilgili Imam Safii'nin yaptig1 degerlendirme ile Ciiveyni ile Zerkesl nin
yaptiklar1 degerlendirme arasinda zahiren bir celiski giiriinse de her iki degerlendirme nihai
olarak aymi noktada birlesmektedir. Zira her iki tarafa gore bu kisma giren ayetler kismen
miicmeldir. Ancak Zerkesi ile Ciiveyni, agiklamalariyla icmalin sebebine dikkat ¢ekerken; Safii
icmali giderme yoluna/siinnete dikkat ¢ekmistir. Nitekim Safii'nin yaptig1 aciklamadan icmalin
sadece bu harflerden kaynaklanmadigi, belki bu harflere ilaveten farkli ihtimallerin de icmal
sebepleri arasinda yer aldig1 anlasilmaktadir.® Safii'nin konuyla ilgili agiklamasindan, ayetin
beyan ettigi hiikiimle birlikte birtakim ihtimallerin ve kapali noktalarin giindeme geldigini
ancak Hz. Peygamber (s.a.v), soOzleriyle ve uygulamasiyla/fiiliyle yaptig1 beyanla bu
ihtimallerden esas alinmas1 gerekeni agiklamistir. Boylece Siinnet ile diger ihtimaller bertaraf
edilmistir. O ihtimaller arasinda, Ciiveyni ve Zerkesi'nin giindeme getirdigi abdest ayetindeki
"s"ile " " harflerinin delaleti konusundaki kapalilik da vuzuha kavusmaktadir. Zira abdest
ayetinde yer alan vav harfi mutlak cem’ igin mi yoksa tertip igin mi ® Ila harfi maiyyet igin mi
gayetii'l-intiha icin mi? Gaye mugayyaya dahil mi hari¢ mi? Sorulari siinnetle cevap bulmustur.
Zira stinnet hem abdestte tertibin gerekliligine hem de topuklarin ve dirseklerin yikamaya dahil
edilmesi gerektigi hiikmiinii getirmek suretiyle ayetteki vav harfinin tertibe, ila harfinin ise
maiyete delalet ettigini agiklamustir. Ayrica Safil, yaptig1 agiklamayla, siinnetin, abdest ayetinde

5 Safil, er-Risdle, 27-28; el-Maide,5/9; Ebt Abdillah, Muhammed b. Ismail, el-Buhari, el-Caini ‘u "s-sahih,( Kahire: Daru's-
sa'b,1987), Bed'u'l-vahy,96,163. Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim, el-Kusayri, el-Caini ‘u’s-sahih, (Beyrut:
Daru'l-dl, ts.), "Tahare",589.

56 Safil, er-Risdle, 27-28.

57 Imam Gazali (5.1111/505) de ayni istikamete benzer ifadeler kullanmaktadir. (Bkz. Muhammed b. Muhammed, et-
Tsi, el-Gazali, el-Menhiil' min ta'likdti’l-usil, thk. Naci es-Suveyd (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 2008), 46.

58 Cliveyni, el-Burhin, 1:125;Zerkesi, el-Bahru'l-muhit fi usiili’l-fikh, 3: 69.

% Safil, er-Risale, 29.

60 Tbn Riisd (v. 520/1126), "Bidayetii l-miictehid"de abdestte tertibin hiikmiiyle ilgili ihtilafin iki sebebinin oldugunu
belirtir; birincisi ayetteki vav miisterek lafiz olmasi, ikincisi Hz. Peygamber’in fiilinin delaleti hakkindaki ihtilaftir. (Bkz.
Muhammed b. Muhammed, Ibn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid ve Nihdyetii'l-muktesid, (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye,
2006),1:41).
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gecen "asSla Jl..." ifadesinin meshur her iki kiraata gore de ayaklarin yikanmast hitkmiine delalet
ettigine isaret etmistir. Soziin 6zii; $afil, beyanin ikinci mertebesinden Kitap ile kismen beyan
edilen hitkmiin stinnet ile yapilan beyanla tamamlandigini kastetmektedir.

Beyanin, zikri gegen her iki mertebesine Safii'nin verdigi drneklerdeki naslarin, tagidiklar
hiikme miistakil ve kesin olarak delalet etmeleri nedeniyle Cessas her iki kismin bir sayilmasi
gerektigi yoniinde bir itirazda bulunmaktadir.'Ancak yukarida $afii'den yaptigimiz alintilar ve
konuyla ilgili yaptigimiz agiklamalar yapilan itirazin yerinde olmadigini acikca gostermektedir.
Zira beyanin birinci kismi, tagidigr anlami/hitkmii ifadede miistakil, kati ve kifi olmasi hasebiyle,
izahi stinnete havale edilen icmali bir yon bulunmamaktadir. Beyanin ikinci mertebesinde ise
her ne kadar birinci kisimda oldugu gibi nass, tasidig: hiikkmii ifadede miistakil ve kati olsa da bu
nassin siinnete havale edilen icmali bir yonii vardir. Stinnet tarafindan acgikliga kavusturulan bu
icmali yonle birlikte nassin tasidigr hiikiim biitiin yonleriyle aciga kavusmaktadir. Dolayisiyla
beyanin ikinci mertebesine 6rnek olarak verilen nass bir agicdan muhkem iken bagka bir agidan
miicmeldir. Nitekim Ebii’l-Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044), el-Mu'temed'de bir nassin bir acidan
muhkem; baska agidan miicmel olabilecegine isaret etmek suretiyle soyledigimizi
dogrulamaktadir.6?

3. Kur'an'da Miicmel Olan Hiikiimlerinin Hz. Peygamber'in (s.a.v) Siinnetiyle Beyan
Edilmesi

Beyanin bu kismi, Kur'an'da miicmel olarak zikredilen ve keyfiyetini izah vazifesini Allah'in
(c.c), Hz. Peygamber'e (s.a.v) verdigini ifade etmektedir. Bu kisma Ornek teskil eden nass,
hiikmiin farziyetini ifade disinda keyfiyete dair bilgi icermemektedir. Kitap'ta yer alan bu
icmali hitkmiin tafsilati stinnet tarafindan yapilmistir. Kur'an'da farz kiliman namazin, rekat
sayis1 ve vakitleri, zekatin miktari, hacc ve umrenin icra keyfiyeti slinnet tarafindan beyan
edilmistir. ¢ Kur’an’daki hiikiimlerin ¢ogunlugunun icmali hiikiim olmasi nedeniyle beyani
sari’ tarafindan yapilmadig: siirece imana konu olur; ancak amele konu olamaz. Beyan merci’,
sari’ tarafindan beyanla yetkili kilinan bir merci olmalidir. Zira $ari'in muradini anlamanin yolu
muradini bizzat kendisine ilettigi merciden gecer. Bu mercii ise Allah tarafindan kendisine
beyan ¢ve tesri yetkisi ¢ verilen Hz. Peygamber’dir. O'nun beyani ise siinnetidir. Nitekim
namaz, orug, hac ve zekat gibi icmali hiikiimler kavli ve fiili siinnetle beyan edilmistir.¢

4. Siinnetle Tesri' Kilinan Hiikiimlere Ait Beyan

Tesrii/Insai siinnet olarak isimlendirilen bu beyan cesidi, hakkinda, Kur'an’da hiikiim
bulunmayan konularda siinnetin hiikiim getirmesi demektir. Hakkinda Kitapta nass
bulunmayan konularda Hz. Peygamber'in (s.a.v) koydugu hiikiimlerin tamam: bu kisma girer.
Peygamberin hitkmiinii kabul etmek, Allah'n emrini kabul etmektir. Zira Allah, hiikiimlerini
kullarina Kitap ve siinnetle ulastirir.s”

Safii'nin, "Hz. Peygamber’in siinnetindeki her sey, Allah'in Kitabindaki hiikiimler hakkinda bir
beyandir."® tespiti, Hz. Peygamber(s.a.v), sadece Kitapta asli olan konularda siinnetle hiikiim

o1 Cessas, el-Fusil fi'l-Usiil, 2:15.

62 e]-Basri, el-Mu'temed, 1: 295.

63 en-Nisa, 4/103. el-Bakara, 2/43,196; Safii, er-Risdle, 21.
64 en-Nahl,16/44.

6 el-Hagr, 59/7.

66 Safil, er-Risdle, 104.

67 Safii, er-Risile, 32-33.

68 Safii, er-Risdle, 33,20.
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koymustur ve Siinnetin getirdigi her hiikmiin mutlaka Kitapta bir ash vardir, anlayisinu
yansitmaktadir.®Nitekim Imam Safii’ye gore gore siinnetin ii¢ Snemli islevi vardir: Tekit, tafsil
ve tesri. Safil, Stinnetin ilk iki kismiyla ilgili ulemanin ittifak halinde olduklarmni, {tiglincii
kisimla ilgili gesitli goriislerin oldugunu soyler:

a. Allah, Hz. Peygamber’e itaati farz kilmis ve Stinnetle hiikiim koyma yetkisi vermistir.

b. Hz. Peygamber, ancak kitapta asli olan konularda siinnetle hiikiim koyabilir. 7

c. Hz. Peygamber’in siinneti, Allah’in emriyle ispat edilmistir.

d. Hz. Peygamber’in, Siinneti ile ortaya koydugu her hiikiim, O'nun kalbine ilham edilen
“hikmettir” 7' Kisaca 1.siinnet sadece Kitap’ta asli olan konularda hiikiim koyabilir. 2. Kur’an’da
nass bulunmayan konularda dogrudan siinnet Kitab'a ilave hiikiim getirebilir.”2 Imam Safii'nin

er-Risale'deki, “...bir kimsenin karsilasacag: hicbir mesele yoktur ki, Allah’in kitabinda o konuda dogru
yolu gosteren bir delil olmasin” tespiti zahiren onun, ” Siinnet, Kur’an’da nass bulunmayan bir konuda
miistakil hiikiim getirir.” 73 Tespitiyle ¢celisse de bir meselenin ¢oziimii i¢in yol gostermek ile o
meselenin hitkmiinii ortaya koymak arasinda fark vardir. Bir meselenin hitkmiiniin Kur’an’da
olmamast ¢Oziim yolunun Kur'an'da olmadig1 anlamina gelmez. Zira Kur'an’da hiikmii
bulunmayan bir meselenin hiitkmiinii siinnette aramamizi salik veren Kur’an’dir.”*

5. Allah'n Ictihad/Kiyas Yoluyla Hiikmiinii Arastirilmasini Emrettigi Hususlara Ait
Beyan.

Imam Safii, ser’l hiikiim kaynag: olarak, Kitap, siinnet, icma ve kiyas1 gormektedir.” Safii 'ye
gore Miisliimanin karsilastig1 her olayin mutlaka dinde bir ¢6zlimii olduguna gore bu ¢6ziim ya
naslarda dogrudan ifade edilmistir ya da onlarda ¢oziime gotiirecek bir isaret/delalet vardir.
Naslarda dogrudan bir hiikiim mevcutsa ona uymak, degilse dogruya ulastiracak delaleti
ictihad yoluyla aragtirmak gerekir. Bu delaleti aragtirmak ictihaddir. Ictihad ise kiyastir.?

Hakkinda nass ve icma bulunmayan meselelerde nihai olarak basvurulacak yontem olan
kiyasla ilgili er-Risale’de yer alan agiklamalar Safii'ye gore kiyasin, “Kitap veya siinnetle hiikmii
sabit olan bir hadisede var olan illetin aymsinin, nasta hiikmii belirtilmeyen yeni hadisede gerceklesmesi
halinde  birinciye ait hiikmiin aymsimn  ikinciye verilmesi isleminden””” ibaret oldugunu
gostermektedir. Safil’ye gore kiyas, Kur'an ve Siinnete muvafik olmali. Muvafakat ise ya nasta
belirtilen hiikmiin illetinin aymis1 hitkmii nasla belirtilmeyen meselede olmasi nedeniyle
hiikiimde esitlemek(kiyasu'l-mana) ya da birden fazla benzerden en fazla benzediginin
hiitkmiinii vermek(kiyas-1 sebeh) yoluyla gerceklesir.”® $afii, igtihada, kibleye yonelmeyi”®, ihraml

¢ Benzer bir degerlendirme igin bkz. Ebu Ishak Ibrahim b. Mtisa el-Lahmi es-Satibi, el-Muvafakat fi usiili’s-seria, thk.
Muhammed el-iskenderani- Adnan Dervis (Beyrut: Daru’l-Kitab el-’Arabi, 2008), 676.

70 Satibi, el-Muvafakat'ta, “Stinnet, ancak Kitapta ash bulunan bir hitkmii getirir.” goriisiinii tercih etmektedir. (Satibi,
el-Muvafakat fi usiili’s-seria, 5.676.)Stinnetin getirdigi her hitkmiin mutlaka Kur’an’da ash var diyenler ile Siinnet,
Kur’an’da ash bulunmayan baz: konularda hiikiim getirir diyenlerin ihtilafi lafzidir. Bkz. (Muhammed, Eb&i Zehra, es-
Safit, Haydtuhu ve Asruhu-Arduhu ve Fikhuhu, 2. Bask (Kahire: Daru’l-fikri’'l-Arabi, 1978), 248.)

71 Safii, er-Risile, 91-92.

72 Ebii Zehra, es-Sifil, Haydtuhu ve Asruhu-Arduhu ve Fikhuhu, 246.
73 Safii, er-Risdle, 20.

74 el-Hasr, 59/7; en-Nahl, 16/44.

75 Safii, er-Risdle, 39,

76 Safii, er-Risdle, 477, 20.

77 Safii, er-Risdle, 40, 512.

78 Safii, er-Risdle, 40, 479,513.

79 El-Bakara 2/150.
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iken bilerek avlanan kisinin 6ldiirdiigiine denk bir hayvan kurban etmesini® emreden ayetlerde
kiblenin ve oldiiriilen hayvanin denkliginin aragtirilmasini drnek olarak vermistir.8? Safil’nin,
nihai olarak beyan yollar1 arasinda igtihadi zikretmesi ve onu kiyasla esitlemesi ile reyin
hareket alanini belirlemis ve cercevesini ¢izmistir. Boylece naslarin keyfi yorumunun oniine
gecmeyi hedeflemistir.

Sonug¢

Naslar1 dogru anlamak ve seri hitkmii nesnel 6l¢iileri esas alarak tesbit etmek icin bir
metodolojinin gerekliligi inkar edilemez. Ge¢misin ilmi birikimini ve Arapgayi iyi derecede
Oztimseyen Safii, fikih usulil ilminin esaslarini tedvin ederek, basta fikih olmak tizere tiim
Islami ilimler igin bir metodolojinin ortaya ¢tkmasina énciiliik etmistir. Safii er-Risdle'sine beyan
konusuyla baglamistir. er-Risale basta olmak tizere beyanla ilgili eserlerinde yaptig1 agiklamalar
ile beyan anlayisini ele alan ¢alismalar1 inceleme sonucu onun beyan anlayisiyla ilgili su
sonuglara vardik:

e  Safii'nin, beyani, miicmel basligi altinda degil; bagimsiz bir baslik altinda ele almasi, er-
Risdle'yve bu konuyla baslamasi ve Kur'an'daki biitiin agiklamalar1 bu kavram altinda
toplamasi s6z konusu kavramin onun usul anlayisinda son derece 6nemli merkezi bir
kavram oldugunu gostermektedir.

e  Basta er-Risile olmak iizere eserlerinde teknik anlamda beyani tanimlamadigini; ancak
yaptig1 agiklamalardan, beyanin; “Allah'in keldmina muhatap olanlar icin, hiikiimlerin Allah
tarafindan agiklanma keyfiyeti/yollar: “anlamina tekabiil etmektedir.

e Safii'nin, beyan kavramuyla ilgili " temelde birlesen, fakat ayrintida ayrisan anlamlar: topluca
ifade eden genel bir kavram "agiklamasini tamim olarak goren Cessas gibi bazi ustlciiler
tanimda aranan sartlar1 tasimamasi nedeniyle elestirmistir. Bizce bu bir tanim olmayip
sadece beyanin cins bir isim olup kapsamina temelde birlesen, fakat ayrintida ayrisan
tiirlerin girdigini ifade etmekten ibarettir.

e Safii'nin beyan anlayisina yoneltilen elestirilerin ¢ogu beyanin tanimi ve mertebeleri
etrafinda yogunlasmaktadir.

e  Ser’l hiikkmiin kaynagin Kitap, Siinnet, icma ve genis anlamda kiyasla/igtihatla sinrl
goren $Safil, seri hitkmiin beyan yollarini/mertebelerini icmalen nass ve ictihad olmak
izere ikiye; tafsilen dordii nass biri kiyas olmak tizere bese ¢ikarmaktadir.

e  Safil'nin er-Risdle'de beyan yollarini/mertebelerini 6nce dort sonra bes yol olarak
zikretmesi, keza Cimau'l-ilim ve el-Umm’da beyan yollariyla ilgili farkli sayilar ifade
etmesi bir tereddiidiin eseri degil bilakis bu yollarin icmalen ve tafsilen ifade
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim bu yollari, nass ve ictihad diye iki olarak
ifade edebildigimiz gibi kitap siinnet ve ictihad seklinde {i¢ yol olarak ya da $afil 'nin
yaptig1 gibi bu yollar1 icmalen dort, tafsilen bes yol olarak da ifade edebiliriz.

e $afii, kaynaklar1 Kitap, Siinnet, icma ve kiyasla; hitkmiin beyan yollarim1 da besle
sinirlamasi reye/akla 6l¢ii ve sinir koyarak reyde keyfiligin 6niine ge¢mistir.

e  Safi’nin, ser'l hiikiimlerin kaynaklar1 arasinda icmai zikretmesine ragmen beyan
yollar1 arasinda zikretmemesi icmaimn nass ya da kiyas etrafinda gerceklesmesinden
kaynaklanmaktadir. Kiyasin da nasstan hareketle yapilmasina ragmen beyan yollar

80 E]-Maide 5/95.
81 Safii, er-Risdle, 34,38,39:
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arasinda zikredilmesi onun icmaa nispetle daha islevsel/aktif, canli ve uygulama
alaninin daha genis olmasindan kaynaklandiginm diisiiniiyoruz.

e Imam Safii'nin beyan teorisi bir biitiin olarak ele alindiginda kendi icinde tutarl bir
sistem arz ettigi goriilmektedir. O bu anlayisiyla Din konusunda nesnel Olgiilere gore
hareket etmenin en 6nemli asamasini olusturan seri hiikmiin kaynaklarini ve agiklanma
keyfiyetinin simirlarini net olarak ¢izmis ve hitkmiin bu yollar disinda aranmasinin ve
tahrifle sonuglanacak girisim, anlayis ve yontemlerin oniine gegmeyi hedeflemistir.
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