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Oz: Siir dili; mantiktan cok duygulara hitap etmesi, sezgilere dayali olmast, gesitli
cagrisimlarla duygu degeri olusturmasi yoniiyle giinlik konusma dilinden
ayrilmaktadir. Giinlilk konusma dili ile ayn1 malzemenin kullanilmasi sebebiyle
siir dilinde farkli bir ifade tarzi olusturulmustur. Bunun sonucunda sairler, i¢
diinyalarindaki yogun hisleri dis diinyadaki nesnelerle benzerlik iliskisi kurarak
aktarmistir. Bu soyuttan somuta aktarmalar yoluyla ¢agrisima ve ¢ok anlamliliga
acik, duygu degerine sahip imgeler olusturulmustur. Bu tiir aktarmalar,
alisilmamis bagdastirmalarla da yapilmistir. Klasik Tiirk siirinde de bu tiir
bagdastirmalardan ¢ok¢a yararlanilmigtir. Caligmamizin konusunu olusturan
“riste-i can” kavrami da bunlardan biridir. Bu tamlamada “riste”nin fiziki
ozellikleri “can”a aktarilmus, “can” iplik seklinde tasavvur edilerek cesitli imgeler
olusturulmustur. Calismamizda yirmi bir sairden bu tamlamanin gectigi seksen
yedi beyit 6rnegi tespit edilmis ve 6rnekler tasnif edilerek “riste-i can”m anlam
gergevesi ortaya konulmaya calisilmigtir. Calismamizin sonucunda bu kavramin
genig bir benzetme yelpazesine sahip oldugu, sairlerin zihinlerinde zengin
cagrisimlar olusturdugu ve bulundugu baglama gore farkli anlamlar kazandigi
tespit edilmistir.
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The Meaning of the Term of “Riste-i Cin” in Classical Turkish Poetry

Abstract: The poetic language differs from daily language in that, it appeals to
emotions rather than logic and it carries intuitive and emotional value through
various associations. Thus, the poetic language created a different style of
expression based on the usage of the same material as in daily language. As a
result, poets transferred their intense inner feelings by establishing a similarity to
objects in the outside world. Images open to connotation, multi-meaning and
emotion were created by these abstract-to-concrete transfers. Such transfers were
also made with uncommon correlation used widely by poets in classical Turkish
poetry. One of them is the term of "rigte-1 cdn", which is the subject of our study.
The physical properties of "rigte" were transferred to "can", and various images
were created by envisioning "can" as a thread. This study examines eighty-seven
couplets of twenty-one poets. By classifying the examples, we attempted to reveal
the meaning of "riste-i cdn", to conclude that this concept encompasses a wide
range of analogies, it emerges associations in the consciousness of poets, and
acquires different meanings depending on the context.
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Giris

Kullandiklar1 malzemeler ayni olsa da siir dili ile giinliik dil arasinda birtakim
farklar bulunmaktadir. Giinliik dilde amag, bir mesaj1 agik bir sekilde muhataba
iletmektir. Bu dil, duygulardan ¢ok mantiga hitap etmektedir. Dolayisiyla
kelimeler, daha ¢ok temel anlamlariyla kullanilir. Siir dilinde ise amag, dogrudan
bilgi vermek degil farkli hayali goriintiiler olugturmak, heyecan uyandirmak,
duygulandirmak, giiclii bir tesir birakmak ve estetik bir haz yasatmaktir (Aktas,
2013, s. 35). His, hayal, ¢agrisim ve sezgilere dayali oldugundan bu dil, giinliik
dildekinden farkli bir ifade yoluna ihtiya¢c duyar. Aktag’a gore giinlik dil;
insanlarin hislerini, sezgilerini, heyecanlarini etkili bir bi¢cimde aktarmakta
yetersiz kaldigindan, bu dilin mevcut birikiminden yararlanilarak yeni bir dil
kurma ihtiyaci dogar. Olusturulan bu siir dilinde kisinin i¢ diinyasindaki derin
hislerin ifade edilebilmesi igin sozciiklere “yeni anlam degerleri” kazandirilir.
Biisbiitiin farkli ve yeni kelimeler tiiretmek, anlagsmazliga sebep olacagindan siir
dili giinliik dildeki mevcut gostergelerle olusturulur (2013, ss. 35-36). Bu dilde
sozciikler, daha ¢ok mecazi ve yan anlamlariyla kullanilir (2013, s. 22). Tiim
bunlardan hareketle denilebilir ki siir dili, dogal dilin malzemelerini kullanan
fakat bu dil i¢erisinde olusturulan ayri, 6zel ve st bir dildir.

Belagat bilgini Ciircani (6. 471/1078-79), siirin mantiki delillere dayanan “akli
manalar” iizerine degil, “tahyill manalar” {izerine insa edildigini ifade etmistir
(2018, ss. 321-322). Dolayisiyla siirin temelinin imgelere dayandigi (Cetin, 2014,
s. 86) ve imge olusturmanin siir dilinin karakteristik bir 6zelligi oldugu
sOylenebilir. Aktas, imge hakkinda sunlar1 soylemistir:

Imge, goriilen, duyulan, yasanilan nesnel gercekligin bireysel ve izlenimsel
ifadesidir. Yani bir kisi goriinlisii kendince go6zlemler, onda bilinen
kelimelerle ifadesi imkansiz hususlar belirler, hisseder. Bunu ifade etmek
icin kiiltiiri, zevki, duyarlilig1 ve ruh halinin imkénlariyla dilden hareketle
yeni bir ifade kalib1 olusturur (2013, s. 22).

Siir dilinde ¢ok anlamliliga ve ¢agrisima agik, farkli tasarimlar yaratan, “duygu
degeri”ne sahip gostergeler kullanilir (Aksan, 2016, s. 101). imgeler de bu tiir
gostergelerle {iretilir. Cetin, sairlerin imge iiretme asamalarmi su sekilde
Ozetlemistir:

1. Sair dis diinyay1 gozlemler,

2. Zekas1 ve sezgi giiciiyle gbzlemledigi unsurlardan kendine goére bir
segme ve eleme yapar,

3. Bilincinde, sair duyarhiginda bunlar arasinda degisik iliskiler ve
baglantilar kurar,

4. llging gelebilecek anlamli, hayret ve hayranlik uyandirici soyut bir
goriintii olusturur,

5. Bu 6zgiin goriintiiyii etkili, ¢arpicit ve vurgulu bir dil dizgesine doker
(2014, s. 88).
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Imgelerin olusturulma siirecinde tesbih ve istiare sanatlarindan yararlanilir
(Cetin, 2014, s. 88). Sairler, i¢ diinyalarindaki yogun duygular1 tabiattaki
nesnelerle benzerlik iligkisi kurarak, soyuttan somuta bir aktarma ile tasvirlere
doniistiirerek disa vururlar. Kelimelerle ¢izilen bu tasvirler, bir goriintii
olusturmanin 6tesinde sairin duygu diinyasindaki derinliklere, gériinmez seylere
de gondermeler yaparlar (Wellek ve Warren, 2019, s. 241).

Imgelerin olusturulmasinda alisiimamis bagdastirmalardan da yararlanilmaktadir
(Aksan, 2016, s. 47). Alisilmamis bagdastirmalar, ginlik dilde kullanilan
unsurlarin mantiki diizlemden ¢ikarilarak farkli yonlerle iligkilendirilmesi; yeni
hayaller, c¢agrisimlar ve duygu degerleri olusturacak sekilde bir araya
getirilmesidir (Aksan, 2016, ss. 151-152). Dolayisiyla bu tiir kullanimlar, siir
diline 6zgtdiir ve giinliik dilde ¢ok tercih edilmez (Aksan, 2016, s. 152). Aksan,
alisilmamis bagdastirmalarin siir diline katkisim1 su sekilde aciklamistir: “Siir
dilinde duygu degeri tasiyan tek tek 6geler kadar, birden ¢ok gostergeden kurulan
alisilmamig bagdastirmalar da yarattiklar1 degisik, cesitli tasarimlarla birlikte
okuyan/dinleyene aktardiklar1 duygu degerleriyle etkili olmakta, giiclii bir
anlatima erismektedir” (2016, s. 104). Ciircdni de benzer sekilde, birbiriyle
alakasiz goriinen seyler arasinda bir baglanti kurmanin ruhta hos bir duygu
yaratacagini, siirden alinan hazzi artiracagini belirtmis (2018, s. 162) ve bu tiir
iligkilendirmelerin okuyucunun ilgisini daha fazla ¢ekmesi hakkinda sunlari
sOylemistir: “... bir seyin, ne zat1 ne de sifatlari itibariyle ait olmadig1 bir yerden
zuhur edip arz-1 endam etmesi -ister kiside hayret uyandirmis olsun isterse de
alisiimadik bir seyle karsilagmis olmaktan dolay1 kisiyi cezbetmis olsun- kalpte
daha fazla alaka gormektedir” (2018, s. 163). O, soyut varliklarin somut imajlarla
aktarilmasinin ruhta daha biiyiik bir cosku yaratacagi ve miisahedeye dayali
benzetmelerle kurulan siirlerin ekstra bir haz verecegi diisiincesindedir. Ona gore
bu hazzin sebebi, sairin ifade etmek istedigi soyut (kalbi) bir durumu gézlem
alanina yerlestirmesi ve somut imajlarla canli bir sekilde gostermesidir (2018, ss.
161-162).

Aksan’a gore alisilmamig bagdastirmalar, bir ¢esit somutlastirmadir. Soyut
unsurlarin somut varliklar izerinden aktarilarak somutlastirildig: terkipler de bu
tir kullanimlarin birer 6rnegidir (2016, s. 141). Klasik Tiirk edebiyatinda da
soyuttan somuta aktarmalarla yapilan alisilmamis bagdastirmalara oldukca sik
rastlanmaktadir. Aksan, bunlara 6rnek olarak su tamlamalari belirlemistir: “Derd
kuslar1”, “zevrak-1 derGin”, “cemal bag1”, “naz u letafet libas1”, “cesme-i can”,
“bag-1 dehr” (2016, ss. 153-155). Bu calismanin konusu olan “rigte-i can”
tamlamasi da bir alisgilmamis bagdastirmadir.

“Rigte”, sozliiklerde “iplik, tire; ilgi, bag; sanatkarane yapilmisg bir yaziy1 veya
yapilmig bir minyatiirii ¢evreleyen tezhibin i¢ kismina sinir olarak tek, ¢ift, esit
veya farkli kalinliklarda ¢ekilen ¢izgi” (Devellioglu, 2015, s. 1045), “egrilmis,
biikiilmiis” (Redhouse, 1987, s. 975) ve “halat” (Steingass, 1998, s. 577)
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anlamlarina gelmektedir. Can” ise “can, ruh; hayat, yasayis; gonil” (Devellioglu,
2015, s. 140), “insan ve hayvanda yasamayi saglayan madde disi unsur” (Pala,
2002, s. 93), “bir kisi, birey; sevgili, dost; cosku, heves” (Redhouse, 1987, s. 637)
anlamlarina gelmektedir. Devellioglu, “riste-i can”1 “can ipligi, can bagi” olarak
tanimlamig (2015, s. 1045); Onay ise bu kavrama “sah damar1” (2013, s. 328) ve
“can damar1” (2013, s. 347) karsiliklarin1 vermistir. Tarih ve Edebiyat Metinleri

19 G 199 e

Baglamli Dizin ve Islevsel Sozligii’nde ise “can ipi”, “can ipligi”, “goniil bag1”,
“as1gn can1”, “as1gm gonlii”, “insanin hayat kaynagi ve insanin hayatinin bagh
oldugu ip”, “can damar1”, “sah damar”, “beden”, “viicut”, “asigin asir
zayiflamas1” anlamlar1 verilmistir (http://www.tebdiz.com). Yukarida ifade
edildigi gibi “riste-i can” tamlamasi, klasik Tiirk edebiyatinda kullanilan
alisilmamig bagdastirmalardan biridir. Soyut bir unsur olan “can” ile somut bir
nesne olan “riste” arasinda mantiki bir bag bulunmamasina ragmen sairler, “can”1
iplik seklinde hayal ederek somutlastirmis; ipligin fiziki 6zelliklerinden ve canin
ise sahip oldugu zengin duygu degerinden yararlanarak 6zgiin imgeler yaratmaya
acik bir ifade {iretmislerdir.

Bu ¢aligmada, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel
Midiirligii tarafindan dijital ortamda yayimlanan divanlardan ve Tarih ve
Edebiyat Metinleri Baglamli Dizin ve Islevsel Sozligii (TEBDIZ) projesinden
yararlamlmis® ve yirmi bir sairden “riste-i cAn” kavramiin kullamldig1 seksen
yedi farkli beyit 6rnegi tespit edilmistir. “Riste-i can” ifadesiyle ayn1 anlamda
kullanilan “riste-i dil” de bu 6rneklere dahil edilmistir. Nitekim Arpaemini-zade
Mustafa Sami, bir beytinde “riste-i dil {i can” ifadesini kullanmistir (Kutlar Oguz,
2017, s. 295). Ayrica Necati Bey, bir beytinde “riste-i dil”i “riste-i can”la ayni
anlamda kullanmistir. Bu duruma ¢alismanin ““Riste-i Can’la flgili Benzetmeler”
boliimiiniin “Yay Kirisi” alt bagliginda da dikkat ¢ekilmistir. Bununla birlikte
“can rigtesi, canum ristesi” gibi tamlamalar da 6rnekler arasina alinmistir:

! Necati Bey’e ait érnekler ise Tarlan’in yaymindan (1992) alinmgtir.
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Tablo 1. Tespit Edilen “Riste-i Can” Kavraminin Yiizyillara, Sairlere ve Eserlere
Gore Dagilimu

Yiizyil Sair Eser Beyit Kaynak
Sayist
14-15 Ahmedi Divin 2 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Akdogan, ty.)
15 Gedayi Divdn (Erdem 1 http://www.tebdiz.com
Ugar, 2015)
15 Mevlana Tahayyiir- 1 http://www.tebdiz.com
Hamidi-i ndme-i Leyli vii
Lérendevi Mecniin (Abdel-
Maksoud, ty.)
15 Karamanlh Ayni | Divdn (Mermer, | 1 http://www.tebdiz.com
1997)
15 Ali Sir Nevayi Bedayi ‘u'l- 3 http://www.tebdiz.com
Vasat
(Turkay, 2002)
15 Hiiseyin Divdn 9 http://www.tebdiz.com
Baykara (Yildirim, 2010)
15 Necati Divdn 7 (Tarlan, 1992)
15-16 Ani Divan 2 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Kagalin, ty.)
15-16 Amri Divdn 1 http://www.tebdiz.com
(Cavusoglu,
1979)
16 Emri Divdn 13 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Sarag, ty.)
16 Eyyubi Mendkib-1 1 http://www.tebdiz.com
Sultan
Siileyman
(Akkus, 1991)
16 Nev’i Divdn 2 http://www.tebdiz.com
(Tulum ve
Tanyeri, 1977)
16 Baki Divdn 10 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Kiigiik, ty.)
16 Gelibolulu Divdn 10 https://ekitap.ktb.gov.tr
Mustafa AR (Aksoyak,
2018)
16-17 Seyhiilislam Divan 9 https://ekitap.ktb.gov.tr
Yahya (Kavruk, ty.)
17 Nef’1 Divan 1 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Akkus, 2018)
17 Nev’i-zade Divdn 2 https://ekitap.ktb.gov.tr
Atayi (Karakose,
2017)
17 Hisali Divan 1 http://www.tebdiz.com
(Ercan, 2008)
17 Kavsi Divdn 6 http://www.tebdiz.com
(Rahimi, 2011)
17 Nesati Divan 2 https://ekitap.ktb.gov.tr
(Kaplan, 2019)
18 Arpaemini-zade | Divdn (Kutlar 3 https://ekitap.ktb.gov.tr
Mustafa Sami Oguz, 2017)
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Bu calisgmada segilen Ornekler iizerinden “riste-i cadn” kavramina yiiklenen
anlamlar ve bu kavram etrafindaki imgeler, baglami icinde ele alinarak
aciklanacak ve “riste-i can” ile yapilan benzetmelerden her biri, birkag beyit
ornegiyle gosterilecektir. Boylece bu ifadenin girdigi farkli baglamlar ve birlikte
kullanildig1 deyimler dikkate alinarak anlam cergevesi ¢izilmeye; “can” ile
“rigte” arasindaki iligkilere isaret edilerek siir diline sagladigi katkilar1 ve sairlerin
hayal diinyasindaki karsiliklar1 belirlenmeye calisilacaktir.

1. “Riste-i Can”la Ilgili Deyimler

Tiirkgede, “ip” ile ilgili baz1 deyimlerde ipin fiziki 6zelliklerinden yararlanilarak
mecazi anlamlar yaratilmigtir. “Yakiligi bulunan kisi ile iligkisini kesmek”
anlamindaki “ipi koparmak” ve “isi, biri yOnetir, ¢evirir olmak™ anlamindaki
“ipin ucu birinin elinde olmak™ (Aksoy, 1984, ss. 743-744) deyimleri bunlara
ornek gosterilebilir. “Riste-i can” kavraminin kullanildigi beyitlerde ise can, iplik
seklinde tasavvur edilerek somutlastirilmis ve ipligin fiziki nitelikleri cana
yiiklenmistir. Ipligin  farkli kullanim alanlarindan ve niteliklerinden
yararlanilarak “riste-i can” etrafinda da deyimler olusturulmustur.

1.1.“Riste-i Can”1n Baglanmasi

“Rigre-i can” tamlamasinda ipligin baglanabilme 6zelligi cana aktarilarak soyut
bir anlama ulagilmistir. Céan ipliginin sevgilinin sagina baglanmasi, mecazi
anlamda asigin sevgiliye gonliinii kaptirmasina isaret etmektedir. Klasik Tiirk
siirinde asiklarin gonliinlin dolayisiyla caninin, sevgilinin saginda asili kalmasi
yaygin bir imajdir. Can ipliginin kullanildigi bazi beyitlerde bu imajdan
yararlanilmistir:

Sacuil tarina peyveste kilursa rigte-i cani
‘Ala’ikden gegiip Baki cihandan inkitd’ eyler?
Baki (Kiigiik, ty., s. 111)

“(Ey sevgili!) Baki can ipini senin sa¢inin teline baglarsa, her seyden elini ¢ekip
diinya ile tiim iliskilerini keser.”
Sevgilinin sagina can ipligini baglayan asik, kendini diinyadan soyutlayarak
tamamen sevgiliye yonelir. Dolayisiyla onun tiim diinyasi, insan1 hayata baglayan
can damari gibi, onu yasama baglayan sevgilisi olur.
Amri’nin asagidaki beytinde can ipligi, 4s181n gonliinii diinya zindanina baglayan
zincir gibidir:

2 Ornek beyitler alintilanirken standart bir yazim diizeni uygulanmustir. “N” disinda

transkripsiyon harfleri kullanilmamis, uzun harfler “a, 1, 1 seklinde gosterilmis ve
varsa ilgili kaynaktaki maddi hatalar diizeltilmistir.
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Hasret-i ziilf ii zenahdanuiila ey Ylsuf-cemal
Riste-i can gonliime bend i cihan zindan olur
Amri (Cavusoglu, 1979, s. 69)

“Ey Yusuf yiizli sevgili! Sacinin ve ¢enenin hasretiyle can ipligi gdnliime bag,
diinya ise zindan oldu.”

Sevgilinin sa¢cinin hasretiyle asigin can ipligi, gonliine bag olmus; ¢enesinin
hasretiyle ise diinyas1 zindana donmiistiir. Zilf ile can ipligi, ¢ene ¢ukuru ile de
zindan kullanilarak tenasiip sanati yapilmistir. Aym1 zamanda sair; “Yasuf-
cemal”, “zenahdan”, “zindan”, “hasret” gibi kelimelerle Hz. Yusuf kissasina
telmihte bulunmustur. Asik, sevgilinin hasretini ¢ektigi bu diinyada kendini
zindanda zincirlenmis bir esir gibi hissetmektedir. Onun gonliinii bu diinya
zindanina baglayan sey, can ipligidir. Bu durumda can ipliginin as181n gonliinii
diinya zindanina baglamasi, “zinde/hayatta olmak’ anlaminda kullanilmistir. Sair
diinyay1 zindana, can ipligini zincire benzeterek zindanin ve zincirin duygu
degerinden yararlanmis ve “istirap”, “boguculuk” gibi olumsuz c¢agrigimlar
yaratmigtir.

Bazi beyitlerde ise can ipligi, bir hatirlatici olarak parmaga baglanmistir:

Vefilar idicek oldi unutmasun ol yar
Var Emri barmagina bagla riste-i cani
Emri (Sarag, ty., s. 291)
“Ey Emri! Sevgili vefa edecegini unutmasin diye onun parmagina can ipligini
bagla.”
Halk arasinda yapilacak bir isi hatirlatmak i¢in parmaga ip baglamak, eski bir

adettir. Asik da vefa sozlerini unutmamast icin sevgilinin parmagina can ipligini
bir hatirlatici olarak baglamak istemektedir.

1.2. “Riste-i Can”1n Diigiimlenmesi

Asigin can ipliginin diigiimlenmesi, bazi beyitlerde mecazen “iiziilmek”
anlaminda kullanilmistir. Asagidaki beyitte bunun 6rnegi goriilmektedir:
Girihler old1 peyda riste-i caninda Yahya’nui
Gorince tab-1 tebden muztarib ol necm-i rahsant
Seyhiilislam Yahya (Kavruk, ty., s. 456)

“Parlak bir yildiz gibi olan sevgilinin sitmadan titreyip aci ¢ektigini gdriince,
Yahya’nin can ipliginde diigiimler olustu.”

Sitmadan titreyen sevgili, 1siklari titrer gibi goriinen parlak bir yildiza
benzetilmistir. Onun bu acili halini goren asik, o kadar tiziilmiistiir ki adeta can
ipligi diigimlenmistir. Eskiden sitma tedavisi i¢in bir ip okutulur, efsunlanir ve
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hastanin boynuna, el veya ayak bilegine baglanir ve baglanan bu ipe “riste-i teb”
denirdi (Onay, 2013, s. 347). Bu beyitte asigin can ipliginin diigimlenmesinin bir
sebebi de budur.

Arpaemini-zade Mustafa Sami’nin bir beytinde goniil ipliginin diiglimlenmesi,
“liziilmek”ten farkli bir anlamda kullanilmistir. Bu beyitte goniil ipliginin
diiglimli olmasi, “zahidin riyakédr olmas1” ve bu sebeple gonliinde “aska yer
olmamas1” manasindadir. Goniil ehli olmayan zahidin gonlii, riyakar olmasi
sebebiyle diigiimli bir ipe benzetilmistir. Bu yiizden onun génliinde bir miicevher
kiymetinde olan ask derdi bulunmamaktadir. Goniil ipliginin diigim diigim
olmasi, askin ona tesir etmesini engellemektedir. Sair, zahidin goniil degil akil
ehli oldugunu ve samimiyetsizligi sebebiyle agktan nasiplenemeyecegini onun
gonliinii diigiimlii bir ipe, ask derdini ise miicevhere benzeterek ifade etmigtir:

‘Aceb degiil dil-i zdhidde olmasa gam-1 ‘agk
Ki nazm olur mi giiher riste-i girih-gire
Arpaemini-zade M. Sami (Kutlar Oguz, 2017, s. 359)

1.3.“Riste-i Can”mn Yanmasi

Can ipliginin yanmasi “4s18in aci ¢ekmesi, cAninin yanmasi, maddi varliginin
sona ermesi” gibi anlamlarda kullanilmistir:

Can ristesine nicesi kilayim i’tikad
Kim sem’i oda yahup eriden bu ristediir
Ahmedi (Akdogan, ty., s. 333)
“Can ipligine nasil baglanayim? Mumu atese verip eriten bu iptir.”
Sair, can ipligini mum fitiline, maddi varligim1 da muma benzetmistir. Nasil ki
mum fitili yanip mumu tiiketiyorsa asig1 sevgiliye baglayan can ipligi de bir giin
insanin maddi varligini sona erdirecektir. Dolayisiyla sair, gelip gecici olan cén
ipligine baglanmak istememektedir. “Can ipligine itikat kilmak” ile
“diinyevi/maddi seylere baglanmak” kastedilmistir.
Yakd1 nar-1 fiirkat-1 gehd-i lebiiil can ristesin
Akidursam tail degiil sem’-i seb-aré gibi dem
Baki (Kiigiik, ty., s. 175)

“Isig1yla geceyi slisleyen mum gibi kan akitirsam sasirma ¢iinkii bal dudagindan
ayr1 kalmanin atesi, can ipligini yakt.”

Asik; can ipligini mum fitiline, sevgilinin tatl dudagdan ayr kaldigi igin
doktiigii kanli gdzyaslarint da mumun eriyip dokiilen damlalarina benzetmistir.
Nasil ki mum yanip tiikeniyorsa as1gin da i¢i 6yle yanmakta ve gdzyasi dokerek
tikenmektedir. Bu beyitte can ipliginin yanmasiyla, as181n hasretten 1stirap ¢ekip
icinin yanmasi ve bir mum gibi tilkenmesi kastedilmistir.
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1.4. “Riste-i Can”in Kesilmesi

As1gin can ipliginin kesilmesi “canmin yanmasi, ac1 gekmesi, hayatla alakasinin
kesilmesi, hayatinin sonlanmasi” gibi anlamlarda kullanilmistir:

Kerem kil riste-i medd-i nigahui kesme benden kim
Uziildi riste-i can ta iiziildim asnalardan
Kavsi (Rahimi, 2011, s. 379)

“Ey sevgili! Yan bakisinin uzun ipligini benden kesmeyerek iyilikte bulun.
Cunki dostlardan ayr1 kalmak can ipligimi kesti.”

Dostlarindan ayri kalan asigin can ipligi kesilmis, artik hayattan keyif alamaz héle
gelmistir. Sevgiliden istegi ise yan bakisinin ipligini kesmeyerek ona liitufta
bulunmasidir.

Uzdi cAnum ristesin gam kimse agah olmadi
Vay yiiz min vay canan hem haberdar olmasa
Kavsi (Rahimi, 2011, s. 409)

“Kederin can ipligimi kestiginden kimsenin haberi olmadi. Eger sevgilinin de
haberi olmazsa (halime) yiiz bin kere vay!”

As1gin kederi o kadar artmustir ki artik cAnmna kastetmis, can ipligini kesmistir.
Can ipliginin kesilmesi, as1gin can damarinin kesilmesi gibidir. Yasadig1 tek sey
keder olmus, hayatla olan bagi kesilmistir.

1.5. “Riste-i Can”1n Sarmasmasi

Asigin can ipliginin sarmasmasi, sevgilinin sagmin “perisan (=karmasik,
daginik)” haliyle uyumlu sekilde tenasiip sanati yapilarak kullanilmustir.
Sevgilinin sa¢inin kokusunu alan as1gin can ipligi, sarmagmistir:

Her kagan bad ile ziilf-i anber-efsan sarmasir
Dil perisan oli baslar riste-i can sarmasir
Necati (Tarlan, 1992, s. 237)

“Ne zaman riizgar ile sevgilinin amber kokusu sacan saglar1 birbirine sarmassa
gonliim perigsan olmaya baslar, can ipligim sarmasir.”

Sevgilinin sagiyla sarmasan riizgar, onun amber kokusunu asiga ulastirir. Bu
kokuyu alan asigin gonlii, perisan olur ve can ipligi birbirine dolanir. Boylece
go6niil de can ipligi de sevgilinin sa¢1 gibi karmakarisik, perisan bir héle gelir. Bu
beyitte “can ipliginin sarmagmasi”, “karisik, daginik” anlamina gelen “perisan”n
mecazi olan “zavall” anlamma benzer bir anlamdadir. Asigin can ipligi
sarmagarak sanki bir diiglim haline gelmis ve onu iginden ¢ikilamaz durumda
birakarak “zavall1” bir hale diislirmiistiir.
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Canum kemend-i kakiil-i cdnana sarmasur
Bir ristediir ki riste-i reyhana sarmasur
Nev’i (Tulum ve Tanyeri, 1977, s. 607)

“Sevgilinin sa¢inin kemendiyle sarmasan canim sanki reyhan ipligine sarmasan

bir iptir.”

Sevgilinin kivrimli sag1, bir kement gibi as18in canin1 yakalamistir. Goriintii ve
koku yoniiyle reyhana benzetilen bu saca yakalanan can ipligi, sanki bir demet
reyhan1 baglayan ipe dolasmis gibidir. Burada “can ipliginin sarmasmasi”
yukaridaki beyitte oldugu gibi “perisan olma, zavalli hile gelme”ye degil, “can
ipliginin bir seye dolagmasi, baglanmasi”na isaret etmektedir. Dolayisiyla asigin
can ipliginin sevgilinin sa¢ina sarmasmasi, “dsik olmak, tutulmak” anlaminda
kullanilmastir.

1.6. “Riste-i Can” ile Peygamber Oyunu Oynanmasi

Can ipligi, dort beyitte mahiyetini heniiz tam olarak belirleyemedigimiz
“peygamber oyunu” ile kullanilmistir. Onay, A¢iklamali Divan Siiri SozIiigii’nde
bu oyunun ne manaya geldigini ¢c6zemedigini bildirmekle birlikte konu hakkinda
Tahir Olgun’un kendisine gonderdigi mektuba yer vermistir (2013, s. 335).
Mektupta Ozetle su olaydan bahsedilmektedir: Hz. Muhammed heniiz
hayattayken Miiseylemetii’l-Kezzab adinda bir kisi, peygamberlik iddiasinda
bulunmustur. Ayn1 donemde peygamberlik iddiasinda bulunan Seccah adinda bir
kadin, etrafina topladig: kisilerle Miiseyleme’nin iizerine yiiriimiig; Miiseyleme
ise igi barig yoluyla ¢6zmek icin bir ¢adir kurdurup Seccéh’la goriismiistiir.
Goriigme tizerine anlagsma saglanmis ve evlenmislerdir. Miiseyleme, mehir olarak
sabah namazinmi1 kaldirdigin1 sdylemistir. Miiseyleme, Beni Hanife savasinda
oldiirtilmiis, Seccah ise sonradan Miisliiman olmustur. Téhir Olgun, Talat Onay’a
gonderdigi mektubunda bu olay1 “ahmak aldatan bir oyun” olarak yorumlamistir
(Onay, 2013, s. 335). Fakat bu agiklama ile drnek beyitler arasinda net bir iliski
kurulamamustir.

Asagidaki oOrneklerden anlasildigi kadariyla bir ip yardimiyla oynanan
“peygamber oyunu”, asiklarin sevgiliden kendi can iplikleriyle oynamasini
istedigi bir oyundur:

Elinde riste-i can raz1 olursa o ‘Isi-leb

Peyamber oyunin oynayalum bu risméan ile

Emri (Sarag, ty., s. 252)

“Elinde can ipligini tutan, dudag1 Hz. Isa gibi hayat verici olan sevgili razi1 olursa
bu ip (can ipligi) ile peygamber oyunu oynayalim.”
Sevgilinin 4s1gin can ipligiyle oynamasi, asik i¢in arzu edilen bir durumdur. Can
ipliginin sevgilinin elinde olmasi, asigin hayatinin sevgiliye bagli oldugu ve
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sevgilinin istediginde onunla oynayabilecegi anlamina gelmektedir. Necati
Bey’de de benzer bir anlatima rastlanmaktadir:

Ivrildi kaldi riste-i can1 keminenif

Peygamber oyni olal1 yaran oyuncagi
Necati (Tarlan, 1992, s. 411)

1.7. “Riste-i Can”a Beden Ipinin Eklenmesi

Gelibolulu Ali, bir gazelinde heniiz bedeni yaratilmadan ruhunda askin zuhur
ettigini sdylemektedir. Bu gazelin matla beyti soyledir:

Ab-1 Hayat ile dah1 hakiim bulanmadin
Can ristesine tar-1 beden hem ulanmadin
Gelibolulu M. Ali (Aksoyak, 2018, s. 1058)

“Topragim heniiz hayat suyuyla yogrulmadan, can ipligine beden ipligi
eklenmeden...”

Bu beyitte “riste-i can”, “ruh” anlaminda kullanilmigtir. Ruhun bedenle
bulusmasi ise “can ipligine beden ipliginin eklenmesi” seklinde ifade edilmistir.

1.8. “Riste-i Can1n Sokiilmesi

Gelibolulu Mustafa Ali, bir beytinde sevgilinin yan bakisini igneye benzetmistir.
Sevgili, igne gibi bakisiyla asi1gin can ipligini sokebilecek yani canini alabilecek
kudrete sahiptir:

Stizen-i gamzefi dikis tutmaz soker can ristesin
Cesm-i bimaruii gorinse cism-i zar elden gider
Gelibolulu M. Ali (Aksoyak, 2018, s. 675)

“Yan bakiginin ignesinin ne yapacagi belli olmaz, céan ipligini sdker. Siizgiin
bakisin goriindiigiinde zayif beden yok olur, gider.”

As1gin bedeni ask derdinden zayiflamis, incecik kalmistir. Dolayisiyla cani da
iplik gibidir. Sevgilinin igne gibi delici yan bakisinin ne yapacagi belli degildir.
Sevgili, siizglin bakisiyla her an asigin can ipligini sokebilecek ve onu
Oldiirebilecektir. Burada can ipliginin sokiilmesi “6lmek”, “can vermek”
anlaminda kullanilmigtir.

2. “Riste-i Can”la Ilgili Benzetmeler

Taranan eserlerde “riste-i cdn” ile on bes farkli benzetme yapildigi tespit
edilmistir. Bu benzetmelerde benzetme yo6ni genellikle ipligin inceligi,
baglanabilmesi, dolanmasi1 gibi fiziki 6zellikleridir. Birkag 6rnekte ise “canin
goriinmemesi” benzetme yOniinil olusturmustur. Bunun yani sira ipligin giinliik
hayattaki ¢esitli kullanimlarindan yararlanilarak benzetmeler yapilmistir. Ayrica
soyut bir kavram olan “can”mn ¢agrisimlarindan ve yarattig1 duygu degerinden de
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yararlanilmistir. Benzetmelerin ¢ogunda can ipligi, asiga ait bir unsurdur ve
“benzeyen” olarak kullanilmaktadir. Ancak istisnai olarak sevgilinin beli ve ayva
tilyleri de can ipligine benzetilmis ve can ipligi “benzetilen” unsur olarak
kullanilmigtir. Tespit edilen benzetmeler, kullanim sikligina gore c¢oktan aza
olacak sekilde asagida siralanmig ve agiklanmaistir.

2.1. Dikis Ipi

On iki beyitte asigmn can ipligi, dikis ipine benzetilmistir. Bunlarin yedisinde
sevgilinin gdmlegiyle iliskilendirilmistir. Emri’nin asagidaki beytinde asik, can
ipligini kil kadar inceltip sevgilinin gémleginin ipligine benzetmek istemektedir:
Riste-i cani kila dondiiriip Emri n'eyler
Benzediim mi dir anuii riste-i pirdhenine
Emri (Sarag, ty., s. 390)

“Emri’nin can ipligini kila dondiirmekteki amaci, sevgilinin gémleginin ipligine
benzemektir.”

Klasik Tiirk siirinde asik her daim perisan, 1stirap ytikld, iki biiklim ve zayiftir.
Bu beyitte de bu imaj yaratilmistir. Asigin bedeni kederden o kadar zayiflamustir
ki can ipligi iyice incelmis ve kila donmiistiir. Sair, bu durumu giizel bir sebebe
baglayarak hiisn-i ta’lil sanatindan yararlanmistir. Asigin canmin kil kadar ince
olmasinin asil sebebi sanki bedeninin 1stirap ¢ekmekten zayiflamasindan degil,
sevgilinin gomleginin ipligine benzeme istegindendir. Bu beyitte can ipligi
benzetmesi ile asigin sevgili karsisindaki giigsiiz ve zavalli durumu ifade
edilmistir. Bununla birlikte 4s181n canmin sevgili karsisindaki kiymetinin ancak
onun gomleginin ipligi kadar oldugu dolayisiyla sevgilinin, 4s1gin canindan
katbekat degerli oldugu vurgulanmastir.

Konlekin ¢ak itse ol mest iy ki iyler-siz riifd
Riste-i canimn1 her tariga peyvend iylefiz
Hiiseyin Baykara (Y1ldirim, 2010, s. 95)

“O sarhos sevgili (sarhoslukla) gdmlegini yirtinca ona yama yaparsaniz, can
ipligimi (o yirtiktaki) her bir iplige baglaymiz.”

Asigin can ipligi, sevgilinin yirtilan gomlegine yama yapilacak iplige
benzetilmistir. Asik, can ipliginin sevgilinin gomlegine yama yapilmasin
isteyerek ona yakin olmak istemektedir. Ayn1 zamanda bu benzetme ile asik,
mecazen sevgiliye caniyla goniilden bagli oldugunu ifade etmektedir. Bu baglilik,
can ipliginin sevgilinin gdmlegindeki yirtigin ipliklerine baglanmasi seklinde
somutlastirilarak ifade edilmis; soyut duygular, somut imajlarla aktarilmistir.
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2.2. Deste Ipi

Asigin can ipligi, yedi beyitte cicek destelenen ipe benzetilmistir. Bu beyitlerin
tamaminda sevgilinin sa¢1, reyhan ya da siimbiile benzetilmis ve asigm can
ipligiyle destelendigi hayal edilmistir:

Miisgin saguiida ey yiizi giil can-1 na-tevan
Ol ristediir ki baglana bir deste siinbiile
Baki (Kiigiik, ty., s. 271)

“Ey yiizii giil gibi giizel olan sevgili! Senin misk kokulu sagindaki takatsiz can,
bir deste siimbiile baglanmus bir iplik gibidir.”

As1g1n takatsiz cani, tipki bir deste siimbiile baglanmus bir ip gibi sevgilinin misk
kokan sa¢ina baglanmigtir. Bu imajda sevgilinin sa¢1, sekli ve giizel kokusu
sebebiyle siimbiile benzetilmistir. Asigin cani ise o sag1 baglayip deste haline
getiren bir iplik gibidir. Burada benzetme yonii “baglanma” olmakla birlikte
asigin canmin zayifligina da bir igaret vardir. Istirap gekmekten giigsiizlesen ve
zayiflayan can, adeta incecik bir iplige donmistiir. Nitekim Onan, can ile iplik
arasindaki iligkinin, camin iiziilmekten iplik kadar incelmesi yoniinden
kuruldugunu ifade etmistir (1991, s. 113).

Ziilfiifie siinbiilni ni nev’ iyleyin tegbih Kim
Hem dil-4sa ‘itr1 hem cén ristesi dik tar1 yok
Hiiseyin Baykara (Yildirim, 2010, s. 114)

“Stimbiilii sagmna nasil benzeteyim? Slimbiiliin hem senin sa¢in gibi goniil
stisleyen kokusu hem de (senin sag¢inda oldugu gibi, asiklarn) can ipligi gibi (onu
baglayacak) bir ipi yok.”

Benzetmelerde temel olarak benzetilen benzeyenden daha fiistiin niteliklere
sahiptir. Klasik Tiirk siirinde sevgilinin sag1, sekli ve giizel kokusu yoniinden
simbiile Dbenzetilmistir. Bu beyitte sair, sevgilinin sagmin stimbiile
benzetilmesinin ona haksizlik olacagini ifade etmektedir. Cilinkii sevgilinin sag1
siimbiilden ¢ok daha {istiin niteliklere sahiptir. Kokusuyla goniilleri siisleyen
sevgilinin sagi1, bir ¢igek destesi gibi dsiklarin can ipligiyle baglanmistir. Boyle
giizel 6zellikler ise stimbiilde bulunmamaktadir.

Asiklarm sevgiliye olan candan baghliklar1 ve onu cAnlarini ortaya koyacak kadar
sevmeleri, can ipliginin sevgilinin sa¢ina baglanmasi seklinde somutlastirilarak
ifade edilmigtir. Dolayisiyla bu duygusal bag ifade edilirken siimbiiliin iple
baglanip deste haline getirilmesiyle benzerlik kurulmus, ipin fiziki 6zellikleri
cana aktarilarak mecazi ve hayali bir anlatima ulasilmistir.
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2.3. Mum/Kandil Fitili

Yedi beyitte can ipligi, mum yahut kandil fitiline benzetilmistir. Bu benzetmede
genellikle a1 gonlii mum veya kandil olarak hayal edilmis, ask veya ayrilik
bu mumu/kandili yakarak tiiketmistir.

Riste-i cam fetil eyledi gonliimii ziicac
Hufte bahtim ruhu devrinde uyarmaga sirac
Necati (Tarlan, 1992, s. 168)

“Uykudaki bahtim, can ipligini fitil, gonlimii ise cam hazneye ¢evirdi. O,
(sevgilinin) yanaginin devrinde/yaninda kandil yakmasin.”

As1gin gonlii kandilin cam haznesine, can ipligi ise kandil fitiline benzetilmistir.
Asigin gonlii; sevgilinin bir mum gibi alevli, parlak, kirmizi yanagina o kadar
sevk duymaktadir ki bu sevkten yanmaktan korkmaktadir. Asigim sevgiliye karst
hisleri, kandil imajiyla somutlastirilmistir. Burada can, bir cam hazne olarak
tasavvur edilen gonliin igindeki bir fitil seklinde hayal edilmistir. Asigin
sevgilinin yanagma duydugu sevk ise bu kandil ipinin yanmasi seklinde ifade
edilmistir. Bu sevk o kadar biiytiktiir ki atesi asigu, fitili can ipligi olan gonliini
yakip kiil edecektir.

Sem’ bigi kat” ider fiirkatiin
Ristesini canufi eyle kim makas
Ahmedi (Akdogan, ty., s. 411)

“Ayriligin, makasin mum (fitilini) kesmesi gibi can ipligini keser.”

Eski zamanlarda makas, glinlimiizde oldugundan farkli olarak mum séndiirmek
amactyla da kullanilmaktayd: (Unlii, 2017, s. 324). Bu beyitte sair, sevgiliden
ayr1 kalmayr makasa, can ipligini ise mum fitiline benzetmistir. Makasin mum
fitilini kesip atesini sondiirmesi gibi ayrilik da adeta asigin can ipligini kesip onu
oldiirmektedir.

2.4. Sevgilinin Beli

Alt1 beyitte can ipligi, benzetilen olarak kullanilmig ve sevgilinin beli can ipligine
benzetilmistir. Diger benzetmeliklerin aksine burada can ipligi, asiga ait bir unsur
degildir.
Gds it goniil beyan-1 miyan soyleriim sana
Yok belki riste-i dil @i can sdyleriim sana
Arpaemini-zade Mustafa Sami (Kutlar Oguz, 2017, s. 295)

“Ey goniil, dinle! Sana beli(n niteliklerini) agikliyorum. Belki de sana can ipligini
anlattyorum.”
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Sevgilinin beli o kadar incedir ki ne kucaklanabilmekte ne de goze
goriinmektedir. Aym sekilde can da gériinmeyen, soyut bir mefhumdur. Asik,
sevgilinin belini inceligi ve goze gériinmemesi yoniiyle can ipligine benzetmistir.
Bunun yaninda sevgilinin belinin, asik i¢in can kadar kiymetli oldugunu da ima
etmistir.

Zilfi igre bil hat igre la’l-i handandur nihan
fyle kim candur nihan hem riste-i candur nihan
Hiiseyin Baykara (Yildirim, 2010, s. 147)

“Canin ve can ipliginin gizli olmasi gibi (sevgilinin) beli saglarinin, giilen dudagi
ise ayva tiiylerinin i¢inde gizlidir.”

Goze gorinmeyecek kadar ince olan sevgilinin beli, uzun saglarinin arasina
gizlenmistir. Dudag1 ise bir nokta kadar kiigliktlir ve ayva tiliylerinin arasinda
kaybolmustur. Sevgilinin dudagi, kendisinde ab-1 hayat bulunmasi ve céan
vericiligi yoniiyle cana, bel ise kil kadar ince olmasi sebebiyle can ipligine
benzetilmistir. Bu dort unsurun ortak 6zelligi goze gorlinmemesidir. Bununla
birlikte bir dnceki beyitte oldugu gibi bu beyitte de sevgilinin beli can ipligine
benzetilerek onun can kadar kiymetli oldugu, asigin canmnin sevgilinin beline
bagli oldugu kastedilmistir.

2.5. Miicevher Ipi

Bes beyitte can ipligi, miicevher dizilen ipe benzetilmistir. Baki, bir beytinde can
ipligini, gbzyas1 incilerini dizecegi ip olarak hayal etmistir:
Bu bézar i¢re diismez dane-i eskiim gibi gevher
Gel ey can ristesi simden girii diirr-i ‘Adenden geg
Baki (Kiigiik, ty., s. 86)

“Ey can ipligi! Bu pazarda gbzyasim gibi (kiymetli) miicevher bulunmaz. Gel,
bundan sonra Aden incisinden vazgeg.”

Asik, can ipligine seslenerek ask pazarindaki en degerli miicevherin ask ugruna
doktiigii gdzyaslar oldugunu sdylemektedir. Oyle ki bu miicevher, en giizel inci
oldugu kabul edilen Aden incisinden (Pala, 2002, s. 136) dahi kiymetlidir. Bu
yiizden asik, can ipliginin Aden incisinden vazgegip asil kiymeti, birer inci gibi
olan gdzyaslarma vermesini istemektedir. Ikinci musradaki “ge¢” ifadesi,
“vazgegmek” anlaminin yani sira ihdm-1 tenasiip yoluyla “ipin miicevherden
ge¢mesi” anlamini da hatirlatmaktadir. Dolayisiyla asik, can ipliginin Aden
incisinden vazge¢mesini isterken ask pazarinin en degerli miicevheri olan
gbzyagini Can ipligine dizmek niyetindedir.

Nesati, “nihaniz” redifli meshur gazelinde “riste-i CAn”1 mana incisinin dizildigi
ipe benzetmistir:
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Biz cism-i nizar tizre dokiip dane-i eski
Ciin rigte-1 cn gevher-i ma’nada nihdnuz
Nesati (Kaplan, 2019, s. 156)

“Biz zayif bedenimizin iistiine gézyaslarimizi dokiip mana incisinin dizildigi can
ipligi gibi goriinmez olduk.”

Ik musradaki somut “cism-i nizar” ve “dane-i esk” ile ikinci musradaki soyut
“rigte-i can” ve “gevher-i ma’na” kavramlari arasinda leff ii nesr sanati vardir.
Asiklarm zayif bedenleri can ipligi, gdzyaslari ise mana incisi gibidir. “Can” da
“mana” da soyut, manevi kavramlardir. Asiklar da askin tesiriyle gdzyas: dokerek
maddi varliklarini yani bedenlerini yok edecek, mana incisinin dizildigi can ipligi
gibi goriinmez olacaktir (Onan, s. 333). Bu beyitte “rigte-i can” Once mana
incisinin dizildigi bir ip olarak tasvir edilmis, sonra asigmm gdzyasi incisini
doktiigii zayif bedeni bu ipe benzetilmistir.

2.6. Mektup Ipi

Daort beyitte can ipligi, sevgiliye gonderilecek mektubun ipine benzetilmistir. Bu
beyitlerde asigin sevgiliye halini arz ederkenki igtenligi, ona derinden baglihig
vurgulanmistir:

Nameniifi barmagina riste-i can bagladi dil
Ki varup benden elin 6pe o sah-1 keremtifi
Ahi (Kagalin, ty., s. 29)

“Goniil, benden varip o kerem sahibi padisahin elini Opsiin diye mektubun
parmagina can ipligi bagladi.”

Mektup, rulo seklinde sarildigi i¢in parmaga benzetilmistir. Halk arasinda bir igin
hatirlanmasi igin parmaga ip baglama adeti vardir. Asik sevgiliye kendisini
hatirlatmak, halini arz etmek icin ona bir mektup yazmis; goniil, parmak
seklindeki bu mektuba céan ipligini baglamistir. O padisah (sevgili), mektubu
acarken can ipligine dokunacak ve as1gin can ipligi, onun elini 6pecektir. Boylece
asik, sevgiliye duydugu baglilig1 bildirecektir.

Riste-i can ile sar seh-perine ey Yahya
Senden iltiirse eger yare kebuter kagaz
Seyhiilislam Yahya (Kavruk, ty., s. 69)

“Ey Yahya! Senin mektubunu sevgiliye gotiirecegi zaman onu giivercinin en
uzun tityline can ipligiyle sar.”

Cok eski zamanlardan beri Tiirklerin giivercinle mektup ilettikleri bilinmektedir
(Onay, 2013, s. 297). Asik, sevgiliye gonderecegi mektubu giivercinin kanadina
ozellikle “seh-per”ine can ipligiyle sarmistir. Boylece asik; agkinin biiyiikligiini,
sevgiliye candan baghiligimi ve mektubunun igtenligini ifade etmistir.



Klasik Tiirk Siirinde “Riste-i Can” Kavraminin Anlam Cergevesi 271

2.7. Siraze

Siraze, “kitap yapraklarin1 diizgilin tutmaya yarayan ince oriilmiis serit”tir (Tiirk
Dil Kurumu, 2005, s. 1869). Ug beyitte giil bir giizellik mecmuasina, biilbiiliin
can ipligi ise o mecmuanin sirazesine benzetilmistir:

Bir yire cem’ eylemis evrak-1 ndz u siveyi
Riste-i canindan itmis biilbiiliii siraze giil
Baki (Kiigiik, ty., s. 208)

“Giil, naz ve igve yapraklarmi bir araya getirerek bir giizellik mecmuasi
olusturmus. O mecmuanin girazesini ise biilbiiliin can ipliginden yapmis.”

Biilbiiliin giile aski, klasik Tiirk edebiyatinda siklikla anlatilmistir. Asigin
sevgiliye olan agki, ¢ektigi istiraplar, sevgilinin merhametsizligi gibi duygular
giil-biilbiil aski iizerinden somutlastinnlmistir (Eren Kaya, 2017, s. 60). Bu
cergevede bu beyitte de biilbiiliin giile cAndan bagliligi, giiliin ise acimasizlig1 s6z
konusudur. Naz ve igve yapraklarimi bir araya toplayan giil, adeta bir giizellik
mecmuasi olusturmustur. Mecmuanin yapraklarini bir arada tutan siraze ise
biilbiiliin can ipliginden yapilmistir. Biilbiil, giiliin giizelligine can ipligiyle
baglanmigtir. Giil ise gilizelligini bir arada tutmak adina biilbiiliin canin1 almistir.
Sair soyut duygulari1 somut imajlar iizerinden aktarmig; orijinal bir hayal
yaratmistir. Siraze olarak hayal edilen can ipligi ise bu imajin olusturulmasinda
kilit rol oynamistir. Benzer bir beyit, Seyhiilislam Yahya’da da goriilmektedir:

Rizgar ahir perisan itdi giil mecmii’asin
Riste-i can-1 hezar imig meger sirazesi
Seyhiilislam Yahya (Kavruk, ty., s. 429)

“Riizgar sonunda giil mecmuasini dagitti. Meger o mecmuanin sirazesi biilbiiliin
can ipliginden yapilmis.”

Riizgar, “zaman” anlamina da gelecek sekilde kullanilarak tevriye yapilmustir.
Kat kat bir arada bulunan yapraklariyla giil, bir mecmua gibi hayal edilmigstir. Bu
mecmuanin sirazesi ise bir onceki beyitte oldugu gibi biilbiiliin can ipliginden
yapilmustir. Klasik Tiirk siirinde asik her zaman zayif, gii¢siiz ve zavalli
oldugundan onun can ipligi de kuvvetsizdir. Zira o, agkin verdigi istirapla bitmis,
tiikkenmistir. Iste bu zayif can, giiliin yapraklarini bir arada tutamamus nihayetinde
riizgar da bir mecmua gibi olan giiliin yapraklarini dagitmistir.

2.8. Enstriiman Teli

Iki beyitte 4sigin bedeni bir miizik aletine, can ipligi ise onun teline
benzetilmistir. Agigin ta gonliinden gelen feryadi ise can ipliginden ¢ikan ses
olarak diisiiniilmiistiir:
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Tenilimde riste-i can tar u demreniiil mizrab
Sada-y1 ah ile uydum gam igre kantina
Emri (Sarag, ty., s. 260)

“Bedenimdeki can ipligi tel, bakiginin temreni ise mizraptir. “Ah!” sesi ile keder
icinde kanuna eslik ettim.”

Asik bedenini bir kanuna, can ipligini ise onun teline benzetmistir. Sevgilinin yan
bakistyla attig1 okun temreni ise bir mizrap gibi as1gin gégsiine vurmaktadir. Bu
temren, asigin sinesini delip can ipligine vurdukca asik gam ile feryat etmektedir.
Firak ilgi figan can ristesidin
Cikarur tardin andak ki mizrab
Ali Sir Nevayi (Tiirkay, 2002, s. 34)

“Mizrabin telden ses ¢ikarmasi gibi ayrilik da can ipligimden inilti sesi ¢ikard1.”

Asik ayriligi mizraba, can ipligini ise enstriiman teline benzetmistir. Nasil ki
muzrap tele vurdukea ses ¢ikarmaktaysa ayrilik da dyle, asigin can ipligine vurup
onu feryat figan icinde birakmaktadir. Bu somutlastirma ile as1k, ayrilik sebebiyle
aglayip feryat etmesinin ta i¢inden, canindan geldigini ifade etmistir.

2.9. Ayva Tiiyii

Bir beyitte can ipligi sevgilinin dudaginin kenarindaki benin tizerindeki kila (ma),
bir beyitte ise sevgilinin ayva tiiyline benzetilmistir:
Emriya hal-i lebinde mi degiildiir dest-i sun’
Ol meges payma takmis riste canumdan beniim
Emri (Sarag, ty., S. 176)

“Ey Emri1! Sevgilinin dudagimin kenarindaki bende gordiigiin kil degildir. Kudret
eli o sinegin ayagina benim canimdan iplik baglamis.”
Asik sevgilinin dudagmnm kenarindaki beni sinege, benin iizerindeki kili ise o
sinegin ayagina baglanmis can ipligine benzetmistir. Boylece asik, sevgiliye
caniyla bagl oldugunu ifade etmistir.

Hattinin tarn tisiiptir 1la’l-i mey-gan iistine

Iyle kim can ristesi bir Katre-i hiin iistine

Hiiseyin Baykara (Yildirim, 2010, s. 181)

“Can ipliginin bir kan damlasi iizerine diismesi gibi, ayva tiiylerin lal tas1 gibi
kirmizi olan dudaginin tizerine tel tel diismiistiir.”
Asik, sevgilinin dudagin kirmizi rengi ve kiigiikliigii yoniiyle bir kan damlasina,

dudaginin istiindeki ayva tiiylerini ise can ipligine benzetmistir. Burada “can
ristesi”, Onay’mn verdigi anlamiyla “sah damar1” (2013, s. 328) karsiliginda
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kullanilmigtir. Sevgilinin dudaginin kenarindaki ayva tiiyleri, asik i¢in hayati
oneme sahip sah damar gibidir. Bu benzetmede can ipligi, benzeyen degil
benzetilen olarak kullanilmistir.

2.10. Yay Kirisi

Necati Bey’e ait asagidaki beyitte gecen “riste-i dil” ile “riste-i can”in ayni
kavram oldugunu disiinmekteyiz. Nitekim Necati Bey, ikinci 6rnekte “riste-i
can” ile bu beyittekine olduk¢a benzer bir imaj yaratmaktadir:

Gel ya kasifia zih gibi ¢ek riste-i dili
Goren desin ki oh nice dil-kes keman olur
Necati (Tarlan, 1992, s. 192)

“(Ey sevgili!) Gel yay gibi kasina goniil ipligini kiris gibi ¢ek. Bunu gérenler, ok
gibi olan kirpikleri nasil da goniil ¢ekici keman olmustur, desin.”

Klasik Tiirk siirinde sevgilinin kas1 bir yay, kirpikleri ise birer ok gibi tasavvur
edilmistir. Sevgili yan bakisiyla asigin sinesine ok atip yaralamakta ve canina
kastetmektedir. Bu beyitte de bu imajdan yararlamilmistir. Asik, sevgilinin bir yay
gibi olan kasglarina kendi goniil ipligini ¢ekmesini istemektedir. Boylece sevgili,
her yan bakisinda asigin gonil ipligini c¢ekecektir. Bu manzaray1 goérenler
hayretle onun oldukg¢a cezbedici kaslarin1 ve kirpikleri oldugunu séyleyecektir.
Sair, sevgilinin bakislarinin cazibesini ve asigin génliinii ¢ekisini, kirisi 4si1gin
goniil ipliginden olan yay1 ¢ekmek {izerinden ifade etmistir. Sevgilinin bakisinin
glizelligiyle as1g1 cezbetmesi, “goniil ipligini bir yay kirisi gibi ¢ekmek” seklinde
somutlagtirilmigtir.
Neciti Bey’e ait bu beyitte yine asik, sevgilinin yay kaglarmin kiriginin can
ipliginden yapilmasini istemistir:

Tek ¢ekinmesin keman ebralerifi benden yana

Riste-i ibrigim-i cAnimdan ayrilsin zihi

Necati (Tarlan, 1992, s. 406)

2.11. Tuzak ipi

Nev’i-zade Atayi, bir beytinde can ipligini hiima kusuna benzettigi sevgilisini
avlamak i¢in kuracagi tuzaga benzetmistir:
Dane yok sayd ola m1 hi¢ o hiima-pervazum
Tutalum riste-i candan ana bir dam ideliim
Nev’i-zade Atayi (Karakose, 2017, s. 211)

“O hiima kusu gibi yiikseklerden ugan sevgilimi tohum tanesi (=goniil) olmadan
avlamak miimkiin degil. Oyleyse tutalim, can ipinden ona bir tuzak kuralim.”
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Sevgili, avlanmas1 miimkiin olmayan hiima kusu gibi yiikseklerdedir. Asigin ona
ulagmast miimkiin degildir. Ancak gonliinii bir tohum tanesi gibi kullanarak, can
ipligiyle hazirlayacag bir tuzakla onu yakalamak istemektedir. Asigin sevgiliye
ulagabilmesi i¢in gonliinii ve canmi feda etmesi gerekmektedir. Boylece sair,
dolayli olarak sevgilinin degerinin ugruna can verecek kadar yiiksek oldugunu
ifade etmistir.

2.12. Kemer
Emri’ye ait bir beyitte riste-i can, sevgilinin kemerine benzetilmistir:
Geyerseii al yakalu came boynufia beniim kanum

Kusanursaii ger ibrisim kemer al riste-i canum
Emri (Sarag, ty., s. 374)

“(Ey sevgili!l) Boynuna kirmizi yakali bir elbise giymek istersen kanimi, ibrigim
kemer kusanmak istersen can ipligimi al.”

Asik, sevgiliye kirmiz1 yakali elbise olarak kanini, ibrisim kemer olarak ise can
ipligini sunmak isteyerek ona goniilden bagliligini ilan etmektedir. Bu baghlik,
can ipliginin sevgilinin beline dolanmasi seklinde somutlastirilmistir. Bu sekilde
as1gin cani sevgiliye baglanacak ve her daim onunla olacaktir.

2.13. Yasemin Dah
Gelibolulu Mustafa Ali, bir beytinde can ipligini yasemin dalina benzetmistir:

Her serve tolandukga resen sah-1 semenvar
Bulsa sarilurdi ana cén ristesi kat kat
Gelibolulu M. Ali (Aksoyak, 2018, s. 552)

“Halatin servi agacina her dolaniginda, can ipligi sevgiliyi bulup ona yasemin dali
gibi kat kat sarilmak ister.”

Gelibolulu Mustafa Ali’nin bu beytinin bulundugu gazelde bir bayram giinii
anlatilir. Nitekim bu beyitten bir 6nceki matla beytinde “Hiban salinur iller ider
‘id-i meserret / ‘Ussaka salincaklar olur dar-1 siyaset” (Aksoyak, 2018, s. 552)
demektedir. Asik, bayramda agaclara salincak kurulmak iizere halat baglandigimi
goriince servi boylu sevgilisini hatirlamistir. Yasemin ¢igeginin dallarinin agacin
gbvdesine dolanmasi gibi 0 da can ipligiyle sevgiliye kat kat sarilmak istemistir.
Dolayistyla sair; sevgiliyi bir serviye, can ipligini ise o serviye dolanan yasemin
dalina benzetmistir. Asik, sevgiliye icten gelen bir coskuyla sarilma istegini can
ipliginin o servi boylu sevgiliye yasemin dali gibi sarilmasi seklinde tasvir ederek
anlatmigtir.
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2.14. Tespih

Kavsi, bir beytinde sevgilinin sa¢inin ucu ve asigin ona bagladigi can ipligiyle bir
tespih goriintiisii hayal etmistir:

“Asik ki ser-i ziilfiifie can ristesi baglar
Tesbihi anun halka-i ziinnar ile birdiir
Kavsi (Rahimi, 2011, s. 255)

“Senin saginin kivrimli ucuna can ipligi baglayan asigin tespihi, ziinnar halkasi
ile birdir.”

Ziinnar, papazlarin bellerine doladiklari kusaktir (Pala, 2002, s. 509). Sevgilinin
saglar1 siyah rengi, zalim olmasi, asiklarinin gonlinii baglamasi, tasavvufi
anlamda ise vahdet yolundan alikoymasi yoniinden kafir olarak nitelendirilmistir.
Asik, sevgilinin saglarimin kivrimli ucuna can ipligini baglayarak bir tespih
yapmistir. Fakat sevgilinin sacglar1 kafir oldugundan bu tespih, papazlarin
bellerine doladig1 ziinnar mesabesindedir. Bu imajla asik, sevgiliye olan agkinin
kutsalligin1 vurgulamistir.

2.15. Damar

Emri bir beyitte zayif bedenindeki can ipligini, kurumus hazan yapraginin
damarlaria benzetmistir:

Ristelerdiir ki hazan yapragi i¢inde durur
Regleriimle ten-i zerdiimde beniim rigte-i can
Emri (Sarag, ty., s. 3)

“Sararmis solmus bedenimdeki damarlarimla can ipligim, kurumus hazan
yapraginin ipleri/damarlar gibidir.”

Asik, ¢ektigi acilardan bir deri bir kemik kalmig ve hazan yapragi gibi
kurumustur. Oyle zayiflamistir ki damarlar1 ve can ipligi iyice belirginlesmistir.
Bu haliyle asik, kurumus ve damarlari ortaya c¢ikmis hazan yapragina

benzemistir. Bu beyitte “rigte-i can”, “sah damar1” anlamini hatirlatmaktadir
(Onay, 2013 s. 328).

Sonug¢

“Riste-i can” tamlamasi, girdigi farkli baglamlarda bagka kelimelerle olusturdugu
deyimlerle gesitli mecazi anlamlar kazanmistir. Asigm can ipliginin sevgilinin
sacina baglanmast; “sevgiliye candan baglilik”, “biitliniliyle sevgiliye yonelmek”,
“sevgiliyi canin1 verecek kadar sevmek™ gibi anlamlarda kullanilmis ve mecazi
bir “baglilig1” ifade etmistir. Can ipliginin parmaga benzetilen mektuba
baglanmasi, “hatirlatma” anlaminda kullanilmistir. Askin can ipligiyle asigin
gonliine baglanmasi; “candan sevmek”, “cani pahasina sevmek” anlamindadir.
Gonliin can ipligiyle diinya zindanina baglanmasi ise “zinde olmak” manasina
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gelmektedir. Asigin can ipliginin diigiimlenmesi, “iiziilmek, kederlenmek”
anlaminda; zahidin goniil ipliginin diiglimlenmesi ise “riyakar olmasi sebebiyle
gonliinde aska yer olmamas1” anlamindadir. Asigin can ipliginin yanmasi veya
kesilmesi, onun “ac1 ¢ekmesi, caninin yanmasi, maddi varliginin sona ermesi”
anlamlarinda kullanilmistir. Can ipliginin sarmasmasi, “asigin perisan olmasi,
zavalli hale gelmesi”; can ipliginin sevgilinin sagina sarmagmasi ise “4si1gin
sevgiliye tutulmasi, gonliinii kaptirmas1” manasindadir. Sevgilinin as18in cén
ipligiyle peygamber oyunu oynamasi, “dsi§in hayatinin sevgilinin ellerinde
olmasina, sevgilinin asiga hiikkmetmesine” isaret etmektedir. Beden ipinin can
ipligine eklenmesi, “ruhun bedenle bulugmasi” anlamina gelmektedir. Bu
baglamda can ipligi, “ruh” manasinda kullanilmistir. Asigin can ipliginin
sevgilinin igneye benzeyen yan bakisiyla sokiilmesi ise “dsigin can vermesi”
manasindadir.

“Rigte-i can”, bircok benzetmede asi3a ait bir unsur olarak kullanilmistir. Bu
tesbihlerde can ipligi, benzeyendir. Can ipliginin asiga ait bir unsur olarak
kullanildig1 benzetmelikler sunlardir: dikis ipi, deste ipi, mum/kandil fitili,
miicevher ipi, mektup ipi, siraze, enstriiman teli, yay kirisi, tuzak ipi, kemer,
yasemin dali, tespih ve damar. Dikis ipine benzetilen can ipligi, as18in sevgiliye
derinden baglhiligina ve ayni zamanda sevgili karsisinda zayif, bitkin, istiraplt
haline isaret etmektedir. Deste ipine benzetildigi O6rneklerde can ipliginin,
sevgilinin siimbiil ya da reyhana benzeyen sagini desteledigi hayal edilmistir. Bu
baglamda can ipligi, asigin sevgiliye olan bagliliginin sembolii olmustur. Can
ipliginin mum yahut kandil fitiline benzetildigi imajlarda askin veya ayriligin
asiga verdigi 1stiraplar, 4s181n cén ipliginin yanmasi seklinde somutlastirilmistir.
“Riste-1 can”m miicevher ipine benzetildigi beyitlerde asigin inciye benzeyen
gdzyasinin yahut mana incilerinin bu iplige dizildigi hayal edilmistir. Arpaemini-
zade Mustafa Sam1i’ye ait bir beyitte ise ask derdi bir inciye benzetilmis, zahidin
goniil ipligi diigiimlii oldugundan bu cevherin oraya dizilemeyecegi ifade
edilmistir. Bu 6rnekte digerlerinden farkli olarak “goéniil ipligi”, asik ve sevgili
disinda bir tip i¢in kullanilmistir. Sair, asik ile zahidi kiyaslamis ve iistii kapali
olarak zahidin gonliinde riya oldugunu ifade etmistir. Can ipliginin mektup ipi
olarak hayal edildigi beyitlerde as181n sevgiliye halini arz ederkenki ictenligi ve
ona derinden baglilig1r vurgulanmistir. Biilbiiliin sirazeye benzeyen can ipligi,
giiliin giizellik mecmuasini olusturan yapraklarini bir arada tutmustur. Bu imgede
sevgilinin acimasizligi ve can aliciligina, asigin ise ona canini verecek derecede
bagliligina isaret vardir. Bazi beyitlerde asigin bedeni bir miizik aletine, can ipligi
ise onun teline benzetilmistir. Sevgilinin yan bakiginin oklari, mizrap gibi bu tele
vurmus ve as18in aciyla feryat etmesine neden olmustur. Bu beyitlerde asigin
cektigi 1stiraplar ve sevgilinin merhametsizligi, one ¢ikarilmistir. Bazi 6rneklerde
ise asik, yay kirisine benzettigi can/goniil ipliginin sevgilinin yay kaslarina
cekilmesini istemistir. Bu tesbihte sevgilinin goniil ¢ceken cazibesi ve as1g1n ona
derinden baglilig1 ifade edilmistir. Bir beyitte can ipligi, hiima kusuna benzeyen
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sevgiliyi yakalamak i¢in asigin kullanacagi tuzagin ipine benzetilmistir. Bu
imajla sevgilinin can kadar kiymetli oldugu ve as1g1n ona canini verecek derecede
baglilig1 vurgulanmistir. Bir bagka beyitte asik, can ipligini sevgiliye bir kemer
olarak sunmak istemistir. Burada asigin candan bagliligi ve sevgiliyi canim
verecek derecede sevmesi ifade edilmistir. Bir beyitte ise can ipligi, yasemin
dalina benzetilmis; asigmn bir serviye benzeyen sevgiliye, yasemin dal1 gibi can
ipligiyle sarilma istegi aktarilmistir. Dolayisiyla sair, bu imge ile sevgiliye
duydugu sarilma arzusunu ve ona bagliligini igtenlikle ifade etmistir. Can
ipliginin ve sevgilinin kivrimli sagiyla kurulan tespih tasvirinde asik, yine
sevgiliye caniyla bagl oldugunu ve ona olan agkinin yiiceligini vurgulamistir.
“Riste-1 cdn”in damara benzetildigi beyitte ise asigin ask derdinden bir hazan
yaprag1 gibi sararip solmasi ve zayiflig1 anlatilmistir. Asiga ait bir unsur olarak
“rigte-i cdn”, onun sevgili karsisindaki ruh hallerini ifade etmede 6nemli bir unsur
olmustur. Bu kullanimlarda &sigin ¢ektigi acilar, sevgiliye canmi verecek
derecede bagliligi ve sevgili karsisindaki zayifligi; sevgilinin ise asiga karsi
merhametsizligi, “rigte-i can” {izerinden bir¢ok farkli imajla somutlagtirilarak
aktarilmstir.

“Riste-i can”, sevgiliye ait bir unsur oldugu 6rneklerde onun ayva tiiyiine yahut
beline benzetilmistir. Asiga ait bir unsur olarak kullanildig1 6rneklerden farkl
olarak burada can ipligi, benzeyen degil benzetilen taraf olmustur. Sevgilinin
dudagi bir kan damlasina, etrafindaki ayva tiiyleri ise cén ipligine tesbih
edilmistir. Bu hayal ile sevgilinin asik i¢in can kadar degerli oldugu anlatilmigtir.
Sevgilinin beli ise goze goriinmeyecek kadar ince olmasi sebebiyle can ipligine
benzetilmistir. Bu tesbihlerde de onun asik i¢in can gibi kiymetli olusu ifade
edilmistir.

Genellikle soyut bir mefhum olan can, iplik seklinde somutlastirilarak
kullanilmigtir. Fakat bazi kullanimlarda “rigte-i can” tamlamasi, farkl bir anlama
isaret etmistir. ““Riste-i Can’a Beden Ipinin Eklenmesi” bashiginda ele aldiginmiz
Gelibolulu Mustafa Ali’ye ait bir beyitte can ipligi, “ruh” anlaminda
kullanilmistir. Baki ise bir beyitte inci dizilen bir ipe benzettigi can ipligine
seslenmis ve onu kisilestirmistir. Bu 6rnekte “riste-i can”, “asigin benligi” olarak
kullanilmistir. Hiiseyin Baykara’nin sevgilinin ayva tiiyiine, Emri’nin ise damara
benzettigi beyitlerde “riste-i can”, “sah damar1” anlamina isaret edecek sekilde
kullanilmigtir. Farkli anlamlara gelse de can ipligi, temelde hayat veren unsur

olarak aktarilmistir.

“Riste-i can” kavramimin kazandigi anlamlar, sahip oldugu duygu degerleri ve
birlikte olusturuldugu imajlar ylizyillara gore degil kullanildigi baglama gore
degismistir. Nitekim farkli donemlerde yasamis olan Hiiseyin Baykara ve
Arpaemini-zdde Mustafa Sami; sevgilinin belini, inceligi ve can kadar degerli
olusu yoniiyle “riste-i cAn”a tesbih etmistir. Benzer sekilde Ahi ve Seyhiilislam
Yahya’ya ait iki beyitte can ipligi, as18in sevgiliye gonderecegi mektubun ipi
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olarak hayal edilmistir. Bununla birlikte sairlerin “riste-i can” birden ¢ok
baglamda, farkli imgeler olusturacak sekilde kullandig1 da gériilmiistiir. Ornegin
Baki, can ipligini farkli beyitlerde “deste ipi”, “miicevher ipi” veya “siraze”ye
benzeterek farkli imgeler olusturmustur. Bu agidan “riste-i can”in isaret ettigi
farkli anlamlarin ve sahip oldugu duygu degerlerinin ve bu tamlama ile
olusturulan imajlardaki farkliliklarin, sairlerin hayal giiciine ve kullanildiklar:
baglama gore ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Fakat bu noktada Nesati’ye ayr bir
parantez agmak gerekmektedir. Diger sairlere ait orneklerde soyut duygular,
“rigte-i can” ile somutlagtirilmigtir. Negati ise bir beyitte “riste-i cdn”1, mana
incisinin dizildigi bir ip olarak hayal etmis ve asiklarm gozyaslarmi doktiigii
bedenlerini “rigte-i cdn”a benzetmistir. Onda, diger sairlerin aksine daha
soyutlasan ve derinlesen bir anlatim goriilmektedir. Bu durum, “Sebk-i Hind1’nin
Nesati tizerindeki tesiri ile aciklanabilir.

“Riste-i can”, bir alisilmamis bagdastirmadir. Sairler, bu tamlama ile birgok farkli
imaj olusturmustur. Bu kadar ¢esitli hayale ve ¢agrisima imkéan saglayan husus;
ipligin inceligi, baglanabilmesi ve diiglim haline gelmesi gibi fiziki 6zellikleri ile
“can” kavraminin tagidigi duygu degerleridir. Sairler, soyut bir mefhum olan
“can” “iplik” seklinde somutlagtirmig ve birbirine uzak goériinen bu iki unsuru bir
araya getirerek ¢arpici bir imaj yaratmigtir. Onlar, cani iplik seklinde hayal etmis
ve ipligin giinlik hayattaki ¢esitli kullanim alanlarindan yararlanarak ig
diinyalarindaki yogun duygular1 bircok farkli imgeye doniistirerek dile
dokmiiglerdir.
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