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Teofilo F. Ruiz, Tarihin Dehseti Bat1 Medeniyetinde Hayatin
Belirsizlikleri (gev. Ismail Aydin, Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2019), 182 s.

Tarih, insanligin tahayyiil giicliniin varligi oraninca zamana
bakisinin/elestirisinin/ya da tepkisizliginin yaradilis saatinden beri
siiregeldigi bir uzantidir. Bu uzantinin bilimsel varligt modern za-
manlarda tetkik, tespit, varsayim, dogrulama, yalanlama ve hatta
belirsizlik de dahil olmak iizere irdelenmis, {izerinde kalem oynatil-
mistir. Her medeniyetin yasantisi, tasavvuru, bakis agisi, dnceligi,
kimligi ve kendine miinhasir her neyi var ise tiim bunlar o medeni-
yetin tarihe bakisinda bir etkendir. Burada bazi sorular aklimiza gel-
mektedir:

O halde her medeniyet tarihe baska baska mi1 bakar?
Zaman'in tarihe evrilmesinde insan faktorii ne se-
kilde/ni¢in 6nemlidir?

Tarihi bizim algiliyor olmamiz ve yonlendirmemiz onu
manipiile eder mi?

Tarihin i¢inde miyiz? Disinda m1?

Insan zamani/tarihi durdurabilir mi?

Tarihten kacabilir miyiz?

Buna benzer daha pek ¢ok soruyu Tarihin Dehseti’ni okuyan-
tabi ki tarih formasyonuyla okuyan-kisiler kendisine sorabilir.
Ruiz’in ¢arpici eseri bu sorular1 Bati medeniyeti ¢ercevesinde, onun
i¢inden yetismis bir birey olarak sorgular ve kendince cevaplandirir.
Bu eser bir tarih felsefesi niteliginde olmamakla birlikte, uzun siire
tarih hocalig1 yapmuis bir profesoriin (6zelde Geg Ortagag, Akdeniz
Diinyas1 ve Modern Dénem ispanya calismistir.) ders edinimlerinin,
Ogrencilerden aldig1 doniitlerin ve kendi igsel tecriibelerinin har-
manlandigr “tarihi” Batili bakis agisiyla anlamlandirma ¢abasidir.
Eserin akademik camiaya dahil olan geng insanlardan ve onlarin
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sorgulamalarindan esinlenmesi ise tarih biliminin pratikteki algila-
masina (6grenciler agisindan) isaret etmesi bakimindan biiyiik
onem arz etmektedir. Teofile F. Ruiz California Universitesi tarih
boliimi basta olmak tizere ABD, ingiltere, italya, ispanya, Meksika,
Brezilya ve Arjantin’de hocalik yapmistir. {lham veren 6gretim ve
yazma ¢aligmalar1 sayesinde 2011 yilinda Amerikan bagskani Barack
Obama’dan National Humanities Medal (6diiliini) almigtir?.

Tarihin Dehseti’nde agiklayici ve olabildigince samimi bir 6nsoz,
dort boliim, sonug ve yazarla yapilan bir rdportaj yer almaktadar.
Ruiz, yaklasik otuz sene boyunca kitabin ismine benzer bir isimle
bir lisans dersi verdigini ifade eder. Bu kitabini1 da bu deneyim iize-
rine inga eder (s. 15). Eserin 1. boliimiinde kitabin asil konusu, Batili
insanin ve Bat1 toplumunun bireysel ve kolektif hayatina tarih bag-
laminda etki eden sikintili hadiseler iizerine (bu tarihtir) kafa
yorma, tefekkiir etme ¢abasi olarak degerlendirilir. Bu yiizden tarih
dehset verici olarak ele alinir. Yazar bu konuda ilk béliimden itiba-
ren sec¢ici olarak olumsuzluklar {izerinden ilerler. Bunu insanin ilk
dogumuyla da iliskilendirir: “eger dogmak gibi bir talihsizlik yasa-
diysaniz, o zaman erken yasta Slmek en iyisidir”. Ons6z’de meghur
Decameron’un yazilisindaki fikriyati sorgularken Floransa’daki veba
salgmindan esefle bahseden yazar, inlii Ronesans diisiiniirii Bocca-
cio’nun eserinin yazilis amacin tarihin dehsetinden kagis olarak yo-
rumlar. Decameron’da bilindigi iizere soylular kendilerini toplum-
dan soyutlayarak birbirlerine hikayeler anlatirlar ve bdylece
disarida var olan ve siiregiden veba salgininin dehsetinden kacarlar.
Bu tarihin dehsetinden de kagmak manasina gelir. Hatta Campa-
nella’nin Giines Ulkesi isimli {itopik eseri basta olmak iizere bu gibi
eserlerin olusmasina da tarihin dehsetinden ka¢ma diisiincesi kay-
naklik eder (ss. 43-44). Tarihin dehset verici oldugu gergegine Ruiz
bilhassa tiniversite 6grencilerinin kendi yasamlarindaki belirsizlik-
ler tizerinden ulasir. Bu belirsizlikleri kendi genglik yillaria dair
deneyimlerde de gordiigiinde, bunu Batili insanin kagamayacagi
bir dongii seklinde algilar. Hayat higbir zaman kesinlik icermez ve

1 (Odiil hakkinda bak. Daily Bruin, 22.02.2012, haberde Ruiz’in Beyaz Saray’da
odiil toreni hakkinda detayl bilgi verilmekle birlikte, Ruiz’in Tarihin Dehseti
isimli son ¢alismasi burada 6zellikle vurgulaniyor. Eser’de Tarihin Dehgeti'nin
ya da diger tabirle insan iligkilerinin Din, Materyalizm ve estetik ile olan bagina
vurgu yapiliyor. Haberin Baghig1: “President Obama Awards History Professor
Teofilo Ruiz the National Humanities Medal”.
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bugiin i¢inde bulundugumuz iyi hal (eger var ise) yarin ya da az bir
zaman sonra yerini kotii bir duruma birakabilir. Ruiz tam bu nok-
tada tarihin dehsetinden ka¢may1 ve bunun ne sekilde olacagim
aciklar. Tipki Floransa’daki veba salgininda soylu bir avug insanin
kendilerini maddi imkanlari igerisinde tatmin ederek kendileri igin
giizel bulduklari hikayelere sarilmalar1 gibi. Bu tarihin dehsetinden
kagista maddiyata sarilmaktir. Bunun yaninda dine bagvurmak da
tarihin dehsetinden kagis i¢in iyi bir yoldur. Yazar bilhassa funda-
mentalist (koktenci/koktendinci) akimlarin ¢ikis noktasini, insanin
daima yok olusa dogru gidisatina baglar. Insan yok olmaktan kur-
tulmak icin bir amag edinimi ister ve bu evrede din devreye girer.
Dinin bildigimiz yerytiiziinden baska bir yerde de hayat vaad etmesi
dine tutunanlarin tarihin yok edici dehgetinden kurtulmalarmi sag-
lar. Kisaca I. boliimde tarihin dehsetli yani ve bu dehsetten siyrilma-
nin temel parametreleri olarak maddiyata ve maneviyata sarilma
egilimi anlatilir. Burada ne maddiyata sarilanlar ne de maneviyata
sarilanlar yticeltilir. Bu sarilma eyleminin herkesin yasamsal alt ya-
pistyla ve imkanlarryla ilintili oldugu vurgulanir.

Ruiz eserinin II. Béliimiinii, “Din ve Diinyadaki Cennet” is-
miyle nitelendirir. Tarihin dehsetinden kagista hem dinin hem de
diinyevi arzularin Onemini bu boliimde irdeler. Kiiba Ame-
rika’sinda dogan ve komdiinist devrim diisiincesinden de etkilenen
yazar ¢ocukluk ve ergenliginin 6zel bir Katolik okulunda gectigini
ve bu siirecte ¢ileci bir dini yasanti igerisinde oldugunu soyler. Aka-
binde dinini Kiiba'ya benzeten yazar i¢indeki inancin devrimci ide-
allere evrildigini ifade eder. 20'li yaslarindan itibaren inancini yavas
yavas yitirdigini ve simdilerde sadik bir ateist oldugunu sdylese de
bir 6grencisinin Cizvitlik yemin tdrenindeki halet-i ruhiyesinden
inang baglaminda etkilendigini de belirtmekten geri durmaz (45-
46). Yazar burada sunu agiga cikarir: “her ne kadar ateist de olsaniz
insanin i¢inde inanma egilimi ve anlam arayis1 daima mevcuttur”.
Yine de bunun tizerinde ¢ok kafa yormaz ve ikinci béliimii bu dii-
stince lizerine insa ederken aslinda Batili bir insanin dine olan baki-
sin1 da anlatimiyla imgeler. Insamin (6zelde Batili insanin) bu ikir-
cikli yapisin ve tarihi, “felaketlerin Tanr1’nin insanligin zayifligina,
inangsizli§ina, inatgihigina ve diger kinanmaya deger pek ¢ok husu-
siyetine olan hakli bir cezas1 oldugu yaklasimi Bat1 geleneginde ¢ok
uzun bir secereye sahiptir” sozleriyle aciklar. Tanri'nin Batili insana
bakisinin bu yonde oldugu varsayimindan hareketle de insanin bu
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diizen igerisinde tarihin dehsetinden nelere sarilarak kurtulabilece-
gini anlatir. Bu dehsetten kurtulmanin ilkini dini inancin insan1 mo-
tive etmesinde bulur. Inang sistemleri Ruiz’e gore insanlar1 bir arada
tutmaya yarayan (fakat her zaman igerisinde bir tehdit, asirilik ve
saldirganlig1 da barindiran sistem oldugunu vurgulamadan geri
durmaz; 11 Eyliil saldirilarini defaten drnek verir.) yapistiricidir.
Ama her din ona gore kendisinin disindakine hosgdriisiizdiir. Bu
tavir “6teki”nin yaratilmasina sebep olurken bu sebebiyet siyasi du-
ruslarin da kapisimi aralar. Bu agidan yazar Hristiyanlik da dahil ol-
mak iizere sistem yaratmaya galisan dinlere tepkilidir: “Ornegin bu
iilkede siyasi sagin Obama’y1 bir Miisliiman haline getirme girisim-
lerini diistintin. Miisliimanlarin niteliklerine bakilmaksizin devlet
baskani olmamasini mi soyliiyorlar?” (s. 52). Buradan yazarin tarihi
aciklamada ve anlamlandirmada insanlarin ¢ogunun inang¢h olma-
sindan otiirii din faktoriiniin daima giindemde tutuldugunu/tutul-
maya ¢alisildigini savundugunu ¢ikaririz. Bu sebepten olmali ki in-
sanlar sosyal sorunlari, felaketleri veya hoslanmadiklar1 seyleri
dindeki “sabir” faktoriine baglayip Tanri'min terbiye edici yontemi
olarak goriir. Bunu su ornekle de agiklar: “AIDS’in yayilmasini
Tanr’'nin ahlaksiz bir topluma kars: intikami1 olarak gordiiler” (s.
47). Ayrica binyil kehanetini ve secilmislerin yeryiizii cennetini su
anki tarihten bir nevi kagis olarak degerlendiren yazar, bilhassa Se-
batay Sevi'ye dikkat c¢ekerek din faktoriiniin tarihi yonetmesi {ize-
rinde durur. Filistin’e Yahudi goglerinin gerceklesmesi dini bir ar-
giimanla tetikleniyor olsa da bu reel tarihte yeni bir siyasi agilima
sebep olmadig1 anlamina gelmez. Burada okuyucunun aklina gelen
sey tarihten kacis i¢in yapilan eylem yeni tarihi olaylar silsilesinin
baslamasina sebep olmaktadir. Yazar bu boliimde dine olan inancin
yeryiizii cennetini yaratacagini ve bu {itopik cennetin (?) Tarihin so-
nunu getirecegini ifade eder. Bu Batili insanin bakis agisidir. Yazara
gore “Bat1 geleneginde tarih reddedilmistir ve reddedilmeye devam
etmektedir”. Ve bu reddedilme siirecinde din, tarihi yeniden yaz-
mada/doniistiirmede gliclii araglar sunar (ss. 69-70). Boliimiin so-
nunda Ruiz, dine olan inancinin olmamasina ragmen dinin, tarihin
i¢inden oldugunu ve onu sekillendiren basat faktorlerden oldugunu
kabul eder: kendi s6zleriyle ifade edecek olur isek, “ben bir mistik
degilim ama tarihin ve zamanin askiya alindig1 bir an saglamada
dinin 6nemini teyit eden baz1 seyleri tecriibe ettim” (s. 84).
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Eserin III. boliimiiniin baghg “Maddi Diinya ve Tensel Arzu-
lar” adin1 tasir. Bu boliimde tarihin dehsetinden kaginmanin yollar:
olarak maddi diinyanin nimetlerine sarilmanin bir ¢6ziim olacag:
anlatilir. Insan cesitli hazlara sahip bir canlidir ve bu hazlar1 tadiyor
olmamiz bizi bu diinyada daha mutlu kilar. Bu varsayiminda Ruiz
yine Decameron’a basvurmaktan kendini alamaz ve Floransa’daki
veba salginindan soylu insanlarin hos vakit gecirmek, dertlerini
unutmak ve kalan omdiirlerini mutluluk hissiyat: iginde gegirmek
i¢in kendilerini hastalikli toplumdan tecrit ettiklerini anlatir. Ruiz’e
gore bu bir kagistir; tarihin dehsetinden hazzin kollarmna. .. (ki bugiin
icinde yasadigimiz Pandemi diinyasinda bazi insanlarin hastaliga
aldirmadan parti diizenliyor olmasi da bize bu kagisin hala arzulan-
digini gosterir). Burada bir baska kagis yontemi olarak ayinler, ag-
lama duvar ritiieli veya Kabe'yi ziyaret etme gibi dini ritiieller de
degerlendirilir. Bu ritiieller her ne kadar dini vecibe olsa da burada
insanin yaptig1 maddi bir eylem vardir ve insan bundan haz almak-
tadir. Bu boliimde inangsal hazdan ziyade ask ve cinsellik (seks)
tizerinde durulur. Ruiz’e gore insan asik olma deneyimini tadarsa,
bunun kendisinde biraktig1 tatla gercek olan seylerden bir nebze
uzaklasir. Gergek olan seyler tarihe dairdir ve bu uzaklasma onun
dehsetinden kagistir (realiteden kagis). Burada cinselligin sadece be-
denle ilgili oldugu tizerinde duran yazar bunu deneyimlemenin ve
bu hazzin uzun soluklu olmasmin insani tarihten uzaklastirdigini
savunur. Marquis de Sade, Huxley ve Orwell'in distopyalarimn
animsatan Ruiz cinselligin, tarihin her evresinde tarihten bir kagis
yontemi oldugu kanisini sunar. Bu kagisin daha derinlikli yoniinii
ise cinsel arzularmn bastirilmadig: ve evlilik bagimnin olmadig: bir
toplumun sistematik tarihi baltaladig1 yoniinde oldugundan ¢ika-
rimsar (bilhassa Sade’nin eseri 120 Days of Sodom’un bu baglamda
aciklanmasi manidardir. ss. 126-127). Buradan hareketle cinsellik
(yazar, sadistligi ve sapkinligi da bunun i¢inde diisiiniiyor) bir top-
lumun kokiinii dinamitleyen tehlikeye doniistiigiinde o toplulugu
tarih sahnesinden siler. Zaten cinselligi bir kacis olarak gorenlerin
bunu alisilagelmis toplum diizeni disina ¢ikarma egilimleri komiin
yasam fikrine de kaynaklik etmistir. Bat1 diinyasinda kapitalist sis-
teme bir anti tez olarak ortaya ¢ikan Komiinist alternatif sistemdeki
kadin algisinda sistemsel tarihin disina ¢tkma gabasi oldugu gerge-
gini gorebiliriz.
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Eserin IV. boliimiinde ise “Giizellik ve Bilginin Cazibesi”nin in-
sanoglu {izerindeki tesiriyle insanin tarihin dehsetinden nasil saki-
nacag iizerinde durulur. Bilgiden ve giizellikten kasit, bilim ve ede-
biyattir. “Diinyadan bilim ve kendi igine ¢ekilme yoluyla tarihin
agirhigini kendinden uzak tutmanin yolu” anlatilir (s. 131). Kisi ya-
zarak ya da fikir tireterek tarihin 6giitiicli gidisatindan uzaklasir ve
bir gekilde tarihin disina ¢ikar. Bu da bir nevi kisisel hazdir. Ruiz, su
ikilemin farkindadir: Evet bilimle istigal ederek var olan simdiki za-
mandan kagilabilir ancak bilim adina yazdiklarimiz/cizdiklerimiz
tarihin i¢inde kalir. Bir giin tarihe mal olacak niiveye doniisebilir.
Fakat asil olan kisinin tarihin dehsetinden ka¢mas: oldugu igin ken-
disinden sonra arda kalanlarinin tarihin bir parcasina eklemlenmesi
onemli degildir. Insanin giizellige ve giizel olana istiyaki da ona bir
kacis yolu sunabilir: “En iyi ihtimalle, insanlik tarihinin karanlik
olaylar1 hakkinda yazi yazma, resim yapma, beste yapma ya da film
cekme faaliyetleri ferahlik ve arinma saglayabilir” (s. 136). Burada
giizel ve asina olunan bir 6rnek olarak Kafka'nin edebiyati tizerinde
durulur. Bugiin “Doniigiim”den anladigimiz var olan sistemik dii-
zene bagkaldiri ise, bu durum Ruiz’in dehsetten kagis teorisine hiz-
met eder. Gergekten de bir bakima eserin i¢inde insanin bocege do-
niisiimii bir tepkimedir; ama aslolan Kafka'nin edebi kaygiyla bunu
yapiyor olusudur. Tipki bir siirin bize sundugu sonsuzluga “o an”
kapiliyor olmamaiz gibi. Edebiyat bize “giizel bir diinya ve sonsuz-
luk vaad ediyorsa” bunu var olan belirsiz zamandan bir kagis yolu
olarak kullaniriz. Ruiz, son miirekkebini Baudelaire’'nin “Diinya
diis kurar sicak bir aydinlikta orada 6lgii zarafet, sessizlik, gorkem,
sehvet” dizelerinde kullanirken, esasinda kendisi de tarihin dehse-
tinden siire sigindigini imgeleyerek noktalar eserini.

Esere genel manada baktigimizda Bati medeniyetinden ve
Hristiyan (bunu inang olarak kabul etmese bile) gelenekten beslenen
yazar tarihi bir bilinmezlikler ve belirsizlikler olarak degerlendirir.
Bu 6n kabul insanin tarihten dehset duymasma sebebiyet verir.
Dehsetten kagis yollar1 ise ¢cogunlukla din, madde ve tensel arzular
vasitasiyla saglanir. Ruiz, bu kagisin kesinlikle anlik kagislar oldugu
kanaatindedir. Zira tam kagis icin ya kiilliyen sarhosluk halinin ya
da idraksizligin olmasi gerektigini savunur. lk sayfada esere dair
sordugumuz sorularin hepsini metin i¢inde acikladigimiz kanaatin-
deyim. Son soruya (tarihten kacgabilir miyiz?) cevap verecek olursak:
Hayir kagamayiz ancak kisa vadede kendimizi mevcut sistemden
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soyutlayarak tarihin seyrine meydan okuyabiliriz (realiteden uzak-
lagabiliriz); eger ki tarihi dehset verici olarak goriiyor isek. Eser’de
tarihten kagis olarak nitelendirilen zamanlar bizi tarihin digina ¢ika-
rir ki tarih bizim o deneyimlerimizi kaydedemediginden tarihin y1-
kialigindan bir nebze olsun kurtuluruz. Ruiz eserinin sonunda
okura, tarihin dehset verici olmasi ve Batili insanin bu bela ile bas
etme c¢abasinin ikilemli yanini sorgulatir. Eserde Bati medeniyetinin
aydinlanma evreleri yasadig: yiizyillarda bile ¢arpik pek ¢ok karan-
Iik yaninin oldugunu vurgulayan Ruiz’in bu goriisii, kitabmnin ta-
mami1 boyunca sergiledigi pratik ve ikilemli tarih diistincesinin,
icinden ¢iktig1 Bat1 medeniyetinin yansimasi oldugunu asikar kilar.
Boylesi agik sozlii bir eserin bugiiniin Bati1 diinyasini anlamlan-
dirma ¢abamizda bizlere fikir vermesi acisindan degerli oldugu ka-
naatindeyim.
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